Fra fremmede Tidsskrifter.

Zeitschrift fiir die gesamte Strafrechts-
wissenschaft. Bd, XXXVIIL It 1-—-5.

Som fidligere omialt ') diskuteres for Tiden i den ly-
ske Tidsskriftslitteratur Muligheden af at skabe ¢l mel-
lemevropwisk Strafferetstfaellesskab, omfal-
tende Tyskland, Oslrig og Ungarn. 1 »Zeitlschrift fiir
die gesamte Strafrechtswissenschafite, 38,
Binds 5. Heefte, har nu Professor 1 Berlin J. Goldschmidt
nest atl referere de fra andre Videnskabsmiend herom ud-
lalte Anskuelser gennemgaael Chancerne for en  saadan
Plans Udforelse. Han betoner, at et saadant egentligt I7wel-
lesskab ikke er paakrievel af praktiske IHensyn, swerlig Be-
kiempelsen af den internationale Kriminalitet, da det hertil
vil vere tilstrickkeliglt at faa ensartede Bestemmelser om
den internationale Strafferet og Udleveringsreglerne. 15§ hel-
fer vil den videnskabelige Vierdi viere nok il at fore Tanken
igennem. Skal den kunne realiseres, maa deite bweres af
politiske FFordele, nemlig den af el saadant Feellesskab re-
sulterende Befordring af almindeligt Kulturfwellesskab, af
Solidaritel mellem de paagweldende Nationer ogsaa udadtil,
ister overfor ydre Angreb paa den fwelles Kultur, og Forfat-
teren synes at tieenke sig den fwelles Strafferct som en Ind-
ledning eller Forberedelse til et reelt Ifelesskab paa Told-
og Militierviesenets Omraade. Han finder ikke afgorende
indre Hindringer for en fwxelles Strafferet; de nationale For-
skelligheder mellem Rigerne og deres Befolkninger er nwieppe
viesentlig storre eller mere uovervindelige end de, der frem-
bod sig indenfor Tysklands enkelte Landsdele, da man
skabte den tyske Straffelovbog; langt mere nationall swer-
praeget er de forskellige Lovgivninger paa Omraader som

) Se dette Tidsskrifts indevierende Aargang p. 87.
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A;‘”tesknl)srgt, Lqh(ll)ol()vgivning, Jagtret o. 1. Baade Straile-
rettens almindelige Del og for en stor Del den specielle
maatte kunne l)l'inges: i en Feellesform uden uovervindelige
Ofre, dog at Forvaltnings- og swerlig Politistraflerotiens Om-
raader maatte holdes udenfor og overlades il det enkelle
Lands Lovgivning tillige med dem af de specielle Justits-
forbrydelser, hvor en tilfredsstillende Enhed maalle vise
sig uopnaaelig. Swrlig belones, at Feellesskabet ogsan baade
kunde og maatte omfatte sclve Straffesystemet: en Faelles-
lovgivning, der kun fastsatte det strafbare, men ikke besk:ef-
tigede sig med Strafarterne, vilde veiesentlig kun veere en
Samling Retsformler og uden reel Veerdi. Ej heller er
Vanskelighederne her swerlig store, da alle tre Lande
(Tyskland, @strig og Ungarn) har Dodsstral og i IToved-
sagen — Dortsel fra custodia honesta — ensartede For-
mer for IFrihedsstiraf. IEndvidere maatte Ferllesskabet om-
fatlte Reglerne for Strafudmaalingen, skont her formentlig
de storste Vanskeligheder vil opstaa: saaledes har del ostrig-
ske Udkast begreenset Dommerens Udmaalings{rihed ved en
udviklet »Kasuistik« -gennem Opstilling af flere Raeekker
StrafTesatser for samme Handling under forskellige ngwer-
mere Omstendigheder, medens omvendt i det tyske Udkast
den dommermeessige Udmaalingsfrihed er en Hovednerve.
Uden en Ensartethed paa detfe Omraade vil der praktisk
set jo ikke blive noget Feellesskah muligt paa den specielle
Dels — de enkelte Handlingers Strafbarheds — Omraade.
Medens Forf. saaledes mener, at indre Grunde ikke kan
viere en afgorende Ilindring for Tankens Gennemforelse,
stiller det sig anderledes med IHensyn til de ydre Betingel-
ser. Navnlig savner han et Feellesorgan, Man har fremsal
den Tanke, al de tre Regeringer skulde naa til Enighed
om et Udkast og detle derefter foreliegges de respekiive
Lovgivningsmyndigheder efter Principperne for Behandling
af Traktater, altsan sanledes, at Udkastet i dets Ielhed enten
vedtages eller forkastes. Men denne Vej findes ufarbar, da
den paa en utilladelig Maade vil indskrienke den nationale
Lovgivningsmagts Indflydelse paa Straflerelslovgivningen,
hvorhos de storste Vanskeligheder vil opstaa, naar Aindrin-
ger sencre findes paakrevede i et enkelt af Landene. Forf’s
Enderesultat bliver da, at man for Tiden maa hegrense sig
til at arbejde for en Feellesopstilling af Grundireekkene for
den inlernationale Stradleret og for en fwrlles Udleveringslov
og derhos striebe efter gensidig Tilnermelse og Overens-
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stemmelse i de respektive Landes Straffelovgivning iovrigl,
men uden legalt Feellesskab.,  Skulde Forholdene udvikle
sig i den af Forf. som onskelig antydede Retning, til en Sam-
menslutning mellem de tre Lande paa Told- og Militcerom-
raadet, vil der maaske herigennem skabes Lllusor raner,
der kan muliggore en v”cnill” iellesstrafTelovs 111\'(,_1(,])1111-
gelse.

I Tilknytning til den her i Tidsskriftet ') forte Diskus-
sion om, hvorvidt IFosterfordrivelse vedblivende
bor veere strafbar, . kan der formentlig paaregnes Interesse
for en kortfattet Gengivelse al de Sl.m(l])unl\tcr 1 san Ilen-
seende, som to lu*l}dell"v tyske Licger har fremsal i Zeil-
schrift f. d. g Strafrechtswissenschafll, 38.
Bind. 1 2. Ilwefle tager den kvindelige Licge Dr. Adams-
Lehmann kraftig il Orde mod det dlll]ll](](]l e absolulte
Krav om Borneforogelse, der saa ofte ()]).shlIL.s som Argu-
ment for at bibeholde Straffen for IFFosterfordrivelse; hun
hievder, al denne Belragtning ikke tager det fornodne llen-
syn Lil Kvalitetssporgsmaalet, naar den ensidig fordrer flere
Bornefodsler; de ugifte Modres Born, der beeres Lil Verden
under et Tryk af Nod, Skam og Angst, er ikke altid en vier-
difuld Tilveext; slette Plejeforhold gor derhos hurlig Iinde
paa mange af dem, samtidig med, at de af dem, (Icr plejes
godl, ()[[L udslider og odelicgger deres Modre ved de store
Krav, FForsorgelsen shllcl tll disse. Men ogsaa for de gifte
Kvinder i den fattige Klasse mener Forl., at Pligten til at
gaa el Sv:m"u‘sl\al) igennem er skwebnesvanger: Hustruen
udslides og &l(l(% lm‘ Tiden al de hyppige Bornefodsler,
I'ryglen for at faa flere Born virker odelieggende paa Sam-
fivel mellem /Egtefwxellerne, bevirker ofte, al Huslrucn vegdrer
sig. ved Opfyldelsen af Aigteskabspligten, hvorved opslaar
Misstemning og Utroskab f1.1 Mandens Side, eller at Hu-
struen lever i en stadig sonderslidende Angst. Og dern:est:
ingen nok saa drakonisk Stral vil kunne hindre, at en
Mwengde Kvinder alligevel begaar Fosterfordrivelse; herved
fremkommer da de triste kriminelle Aborter, fremkaldt af
Kvinden selv eller en samvittighedslos, ukyndig Professio-
nal, og hvorved ikke blot en Del unge Kvinder mister Livet,
men dillige en Tangl storre Procentdel faar saadan Skade,

'} 1915 p. 110, 1916 p. 1, 152, 187, 289, 1917 p. 88.
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at de for Resten af Livet bliver ufrugtbare. Derfor stiller
Forf. det Krav til Lovgivningen, at det skal viere tilladt »auf
Antrag des Lichespaares« ') at lade Svangerskabet afbryde
mdcnfor dets forste Ilalvdel ved en q'l"l\yndw Liege. En
saadan Ordning menes al viere i Statens Interesse, nemll"
som i Vll‘]\L’ll"hL‘dL‘ll bringende en Forhejelse af Iw)dsd»
antallet (]crvcd, al de krmnnclle Aborter med deres Tare
for Ufrugtbarhed vil forsvinde, og af Fodselskvaliteten, end-
videre ved at virkv skaanende paa Moderens Krefter og
ved at styrke Familielivet; endvidere i Individets Interesse,
idet et stort Antal Fodsler af Kvinder, som ingenlunde er
modne til al viere Modre, undgaas, ]l"CS()lll den »momlsl\c«
Tvang til at blive gift med ]Lnrnefa(.leren, selv om JAigle-
skabet kan forudses at ville blive ulykkeligt, bortfalder, me-
dens det sande Kerlighedswegteskab vil befordres.  IFaren
ved al indfore en saa liberal Lovgivining paa dette Omraade
anser TForl. ikke for overveeldende: der vil jo ikke veere
nogen Pligt for en Lege til at forelage Operationen, men
kunt en Ret til i saa Ilenseende at cltoll\()mmv de paangel-
dendes ©Onske, og Liegen vil fole sit moralske Ansvar og
virkningsfuldl fraraade Afbrydelsen af Svangerskabet i Til-
fielde, hvor han ikke kan fole sig overbevist om Inskelig-
heden af et saadant Skridf.

Som det ses, er IForf.’s Standpunkt dette, at Moderen
(eventuelt dog kun med Faderens Billigelse) skal have Ret
til at lade Svangerskabet afbryde ved den Lxge, som dertil
maatte findes villig. Forf.’s varmt folte -og varmt skrevne
Indleg, hvis Grundlanker stotler sig paa hondcs 33-aarige
Lacgepraxis, imodegaas i 5. Healte ‘11 Dr. Max Hirsch, der
haevder, at det ikke gaar an al Iade Afgorelsen og dermed
Ansvaret med Ilensyn til, om en Atbrydelse al Svanger-
skabet bor ske, veere hos Kvinden selv. Med en saadan Lov-
givning vil der kun altfor hurtig udvikle sig en Kreds af
legeuddannede og til Praxis berettigede -Personer med en
rummelig Samviltighed, der er rede Lil at imodekomme On-
sker i saa Henseende uden smaalig Undersogelse af, om et
saadant Skridt virkelig er paakrievet. Det maa derfor ved-
blivende viere Liegen, dm alene har Ret til at afgore, om et
Svangerskab bor afbrydes, og som alene har ogsaa det ret-
lige AI]SV‘II‘ naar saadant sker. Hans Ret i saa Henseende
er anerkendt, naar den medicinske Indikation: truende Livs-

1) Forf. synes altsaa ogsaa at krieve Besvangrerens Samtykke.
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fare og vel ogsaa truende IFare for en mere varig Sundheds-
forringelse for Moderen, foreligger; det sidste er dog endnu

cikke almindelig anerkendt. Men der kan ogsaa viere Tale

om en eugenisk Indikation, bygget paa Hensynet til at und-
gaa Forplantning af Individer med visse arvelige, samfunds-
farlige Defekter, samt om en social Indikation, der tager
Hensyn til de Forhold af okonomisk, wegteskabelig og huslig
Art, der ligger Dr. Adams-Lehmann saa varmit paa Sinde.
Men om disse Indikationer tier Lovgivningen indtil Dalo,
den kender endnu kun den medicinske. Videnskaben maa
uddybe disse AEmner og derved forberede en Lovgivning,
der udvider de Indikationer, der kan bereltige til at afbryde
et Svangerskab. Men enten Omraadet bestemmes snievrere
eller videre, maa Princippet altid og ubetinget viere og for-
blive: Lwegens Afgorelse og Ansvar, ikke Patienfens.

O. IHaack.





