
Fra fremmede Tidsskrifter, 

Z e i t s c h r i f t I' ii r d i (\ g e s a m l e S l r a f r e c h l s -
w i s se Il s C h a fl. B d. X X X V 111. li r t. l-:). 

Som tidligere omtalt 1
) diskuf('res f'or Tiden i dp11 ly

ske Tidsskriflslitleralur l\luliglwde11 af al skabe d m c I -
I c m e v r o p a~ i s k S t r a f fe T e I s fæ I I e s s k :t h, om f:t l
lcnde Tyskland, Østrig og Ungarn. I »Z e i l s c h ri f l f ii r 
cl i e g c s a m te S t r a f r c c h l s w i s s e 11 s c h a f t <,, B8. 
Binds f>. Hælfo, har llll Professor i Berlin ./. Gul<lscl!mi<lt 
næst al referere de fra andre Videnskahsm:end herom ud-
1:tlle Anskuelser gemwmg:t:H~L Chaneenw for en s:1ad:rn 
Plans Udforclse. IIan betoner, al d saadanl egentligt Fæl
lesskab ikke er paakr:evcl ar prn kliske Il en syn, sa~rlig Be
kæmpelsen af den internationale Kriminalild, da del hertil 
vil være tilslrækkeligl al l'aa ensartede lkslemmelser om 
den internationale Strafforel og Udlen~ringsreglerne. Ej hd
ler vil den vidensk:iheligc Værdi være nok til al fore Tanken 
igennem. Skal d(m kunne realiseres, maa delte h:eres ar 
politiske Fordele, nemlig den ar el saadanl Fællesskab re
sulterende Befordring af almindeligt Kullurf:ellesskah, af 
Solidaritet mellem de paagældende Nationer ogsaa ucfadlil, 
især overfor ydre Angreb paa den fælles Kultur, og Forfat
teren sy1ws al tænke· sig den fa~lles Strafferet som en Ind
ledning eller Forhereckls(! til el reell Fællesskab p:1:1 Told
og Mililærvæscnds Omraade. II:tn finder ikke :ifgorendc 
indre Hindringer for en fælles Strafferet; <fo nalio1wlc For
skelligheder mellem Rigerne og dl!res Befolkninger er næppe 
væsentlig storre eller mere uovervindelige end de, der l'rem
hod sig indenfor Tysklands enkelte Landsdele, da man 
skabte den tyske Slraffelovhog; langt mere nationalt sær
præget er de forskellige Lovgi,·ningcr paa Omrandt•r som 

1
) Se <lette Tidsskrifts indcv:crc11dc Aargang p. 87. 
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.Ægteskahsr:t, L~~1ulholovgiv11ing, .Jagtret o. I. Baade Straffe
rettens almmde!J~e D<:I og for en stor Del den specielle 
maaUe kunne hrmges I en Fællesform uden uovervindeli"<' 
Ofre, dog al Forvaltnings- og særlig Politi~traffercttens 01~1~ 
rander maatte holdes udenfor og overlades til del enkelte 
Lands Lovgiv11ing tillige med dem af de specielle ,Tustits
forhrydelser, hnH" en lilfredsslillende Enhed maattc vise 
sig uopnaaclig. Særlig helones, at Fællesskabet ogsaa haadc 
kunde og nrnattc omfatte seh-e Straffesystemet: en Fælles
lovgivning, der kun fastsalte del strafhare, men ikke hesk:cf
ligede sig med Strafarterne, vilde væsentlig kun være en 
Samling Helsformler og uden reel Værdi.- Ej heller er 
V:mskelighedcrne her særlig store, da alle tre Lande 
(Tyskland, Østrig og Ungarn) har Doclsstrnf og i Ilovecl
sagen - bortset fra custodia honesta - ensartede For
mer for Frihedsstraf. Endvidere maalle Fællesskabet om
fatte Hcglernc for Strafudmaalingcn, skont her formentlig 
de storstc V:lllskelighecler vil opslaa: saalcdes har det ostrig
skc Udkast hegr:cnsd Dommerens Uclmaalingsf'rihed ved en 
mh-iklel »Kasuistik« gennem Opstilling af flere Hækker 
Str:dfosalser for samme Handling under f orskclligc nær
nwre Omstændigheder, medens mnve1Hll i det lyske U dkasl 
den domnwmucssige Udm:rnlingsfrihed er en 1-Im·edncrve. 
Uden en Ensartethed paa dette Omrnade vil der praktisk 
set jo ikke hlive noget Fællesskab muligt paa den specielle 
Dels - de enkelte Handlingers Strafharhcds - Omraade. 

l\foclens Forf. s:ialcdes mener, at indre Gnm<ic ikke kan 
være en afgorcndc Hindring for Tankens Gcnncmforelsc, 
stiller del sig anderledes med Hensyn til de ydre Betingel
ser. Na\'nlig sa\'ner han et Fællesorgan. l\fan har fremsat 
den Tanke, al de tre Begeringer skulde naa til Enighed 
om et Udkast og dette derefter forelægges de respektive 
Lovgivningsmyndighcclcr efter Principperne for Behandling 
af Trnklater, altsaa saalcdcs, at Udlrnslct i dels Ilelhcd enten 
vedtages eller forkastes. Men denne Vej findes ufarhar, da 
den pa:t en utilladelig l\Iaade vil indskrænke den nationale 
Lovgivningsmagts htdflydelse paa Slrafferelslovgivningen, 
hvorhos de storstc Vanskeligheder vil opstaa, n:rnr .tEnclrin
ger senere findes paakræY<~dc i cl enkelt af Landene. Forf.'s 
Ell(lcrcsullat hliver da, at man for Tiden maa begrænse sig 
til al arhejdc for en Fællesopstilling af Grundtrækkene for 
den internationale Strafforet og for en fælles Udlcn~ringslov 
og derhos str:che Pflcr gPnsidig Tilnærmelse og Ov<•rens-



stemmelsc i de respektive Land<•s Slraffclovgivning iovrigl, 
men uden legalt F:ellcssk:1h. Skulde Forholdene udvikle 
sig i den af Forf. som onskelig :111tydedc Hd11ing, til en Sam
menslutning mellem de tre L:rnde paa Told- og Milil:crom
raadet, vil der rn:rnskc herigennem skalH~s F:cllcsorganer, 
der kan muliggore en egentlig F:cllt~sstrnffolovs Tilvejebrin
gelse. 

I Tilknyl11ing til den her i Tidsskriftet 1
) forte Diskus

sion om, hvorvidt Fos ler f o r d r i v c I s e n~dhlin~nde 
hor va~re slrafh:1r,. kan der formentlig paaregnes Interesse 
for tin kortfattet Gengivelse af de St:111dpu11kter i saa lien
seende, som lo hclydcligc lyske L:egcr har fremsat i Z e i l
s c h r i f L f. d. g. S t r a f r e c h t s w i s s c n s c h a f t, :rn. 
Bind. I :!. 11:efle lager den kvindelige L:egc Dr. Adums
Ld111umn kraftig til Orde mod dd alminddige absolutte 
Krav om Borncforogelse, der s:1:1 ofte opstilles som Arg11-
nw11l for at hilwholdc Straffen for Fosterfordrivelse; hun 
hævder, al denne Betragtning ikke t:1gcr dd l'ornodne lien
syn til Kvalitetssporgsmaalcl, naar den ensidig fordrer flere 
Borndodslcr; de ugifte ~fodres Horn, der keres Lil Verden 
under cl Tryk af Nod, Skam og Angst, er ikke altid en v:er
clifuld Tilv:cxt; slette Plejeforhold gor derhos hurtig Ende 
paa mange af dem, samtidig med, al de al' dem, der plejes 
godt, ofte udslidcr og odelieggcr deres l\Iodrc ved de store 
Krav, Forsorgclsen stiller til disse. ::\lt!n ogsaa for de gifte 
Kvinder i den fattige K!nssc mener Forf., al Pligten til al 
gaa cl Svangerskab igennem t!r skæbnesvanger: llustruen 
uds]ides og ældes for Tiden af de hyppige Borncfodslcr, 
F'ryglen for at faa flere Bom virker odc]:eggcnde paa Sam
livet mellem 1Egtdællernc, bevirker ofte, al IT ustnwn vægrer 
sig ved Opfyldelsen af 1Egleskahspligte11, hvorn!cl opstaar 
Misstemning og Utroskab fra l\landens Side, eller at Hu
struen lever .i en stadig sonderslidende Angst. Og dernæst: 
ingen nok saa drakonisk Strnf vil kunne hindre, at en 
Mængde Kvinder alligevel heg:wr Fosterfordrivelse; herved 
fremkommer da de triste kriminelle Aborter, fremkaldt af 
Kvinden selv eller en samvillighcdslos, ukyndig Professio
nal, og hvorved ikke hlol en Del unge~ Kvinder mister Livet, 
men tillige en langt storn~ Procentdel f:tar s:rnclan Skade, 

1
) 1!11:i p. 110, HllG p. 1, 152, 187, 28!1, Hl17 p. 88. 
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~it de for Resten af Livet bliver ufrugtharc. Derfor stiller 
Forf. det Krav til Lovgivningen, at det skal være tilladt »auf 
:\nlra~ des Lic~>espaares « 1

) at lade Svangerskabet afbryde 
mdentor dets lorste Ifolvdel ved en sagkyndig Læge. En 
s:1adan Ordning menes al være i Statens Interesse, nemlig 
som i Virkeligheden bringende en Forhojclsc af Fodsels
antallet derved, al de kriminelle Aborter med deres Fnrc 
for Ufrnglharhccl vil forsvinde, og ar Fodselskvalilelcn, end
videre ved al virke skaancnde paa Moderens Kræfter og 
ved al styrke Familielivet; endvidere i Individets Interesse, 
idel cl slorl Antal Fndsler af Kvinder, som i11genlmide er 
modne lil al være l\fodre, undgaas, ligesom den »moralske« 
Tvang til at blive gift med Barnefaderen, selv om 1Egtc
skahet kan forudses :1l ville hlive ulykkeligt, bortfalder, me
dens del sande Kærlighedsæglcskah vil befordres. Faren 
ved al indfore Pil saa lihcral Lovgivning paa delle Omraade 
anser Forf. ikke for overvældende: der vil jo ikke være 
nogen Pligt for en Læge til at foretage Operationen, men 
kun en Het til i saa IIensl'ende at efterkomme de paagæl
dcndcs Ønske, og La~gen vil fole sil moralske Ansvar og 
virkningsfuldt fraraadc Afbrydelsen af Svangcrskahet i Til
fælde, hvor han ikke kan fole sig overbevist om Ønskelig
h eden :1f el saadanl Skridt. 

Som del ses, er Forf.'s Standpunkt delle, al Moder e n 
(eventuelt dog kun med Faderens Billigelse) skal have net 
til at lade Svang(~rskahet afbryde ved den Læge, som dertil 
maatte findes villig. Forf.'s rnrml folle og varmt skrevne 
Indlæg, ln·is Grundtanker stoller sig paa hendes :i:3-:iarigc 
Lægcpraxis, inwdegaas i 5. Hæfte af Dr. l\lax Hirsc/1, der 
hævder, at del ikke g:mr an al Inde Afgørelsen og dermed 
Ansvaret med Hensyn til, om en Afhrydelsc af Svangcr
skahct hor ske, være hos Kvinden selv. Med en saadnn Lov
givning vil d er kun altfor hurtig udvikle sig en Kreds af 
lægeudd:rnn(!dc og til Pr:ixis berettigede · Personer med en 
rummelig Samvittighed, der er rede til at imoclekomme Øn
sker i saa Henseende uden smaalig Undersøgelse af, om et 
sa:ulanl Skridt virkelig er paakrævct. Det rn:rn derfor ved
blivende være Lægen, der alene har Ret Lil at afgnre, om et 
Svangerskab hor afbrydes, og som alene har ogsaa del ret
lige Ansvar, naar saad:mt sker. Hans Hel i saa Henseende 
er anerkendt, rnwr den medicinske Indikation: truende Livs-

1
) Forf. synes altsaa ogsaa at kræve Besvangreren s Samtykke. 
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fare og \'el ogsaa truende Fare for en mere varig Sundheds
forringelse for Moderen, foreligger; det sidste er dog endnu 

. ikke almindelig anerkendt. i\Ien der kan ogsaa were Tal-c 
0111 en eugenisk fodikalion, hygget paa Hensynet til al und
gaa Forplantning :tf Indi\'ider med visse arvelige, samfunds
farlige Defekter, samt om en social Indikation, der lager 
Hensyn fil de Forhold af okonomisk, :eglcskahelig og huslig 
Art, der ligger Dr. Admns-Lehmann saa varm! paa Sinde. 
Men om disse Indikationer tier Lo\'givningcn incllil Dalo, 
den kender endnu kun den medicinske. Videnskahen maa 
uddybe disse }Emner og derved forberede ()Il Lovgivning, 
der udvider de Indikationer, der kan hcreltige til at afbryde 
el Svangerskab. i\lcn (~Ilten Omraadet hestt•mnws snævrere 
eller vidl~n•, nrna Princippcl allid og uhetingd yære og for
blive: Lregcns Afgordse og AnSYar, ikke Patientens. 

0 . . Ilaack. 




