G. A, van Hamel.

Af Frantz Dahl.

Del tynder ud i Rackkerne af de store gamle, Smar-
telige Tab har den europwmiske Rets- og Samfundsforskning
lidt i de sidste Tider. 1915 dode Heinrich Brunner, 1916
Maxim Maximovic Kovalevskij og Ernst Immanuel Bekker,
for- faa Maaneder siden lukkede Rudolph Sohm og Gustav
Schmoller deres jne, og den Iste Marts 1917 bortkaldtes
Hollands forste kriminalistiske Navn Gerard Anton van
Hamel. Hans livlige Aand har nu fundet Hyvile. I For-
ordet til tredje Udgave al sin »Inleiding« log han Afsked
med den juridiske Lacseverden. Bogen blev ogsaa hans
Svanesang. Nye Baner i Videnskaben brod van Hamel
vistnok ikke, lige saa lidt som hans for nogle Aar siden
forudgangne Landsmand T. M. C. Asser, der 'med Encrgi
og iniliativrig Dygtighed, om end i bheskednere Format,
arbejdede paa at opretholde og befasle det Ry, Maend som
Hugo Grotius og Cornelis van Bynkershoek havde
yvundet for Holland som et Midtpunkt (or Grundlmggelsén




208

og Udviklingen af Folkeretten. Men van Hamel indvars-
lede en ny Tid i den nederlandske Straflerets Hislorie,
han ledede, 1 konsekvent Radikalisme, den moderne so-
ciologiske Kriminologis Stremninger ind i sit Fuwedrelands
Lilteratur, Retsopfatlelse og Lovgivning., Han var af en
anden videnskabelig Stobning end sine wxldre Faglwller,
Leiden-Professoren og Juslitsiinisteren Anthony Ewoud
Jan Modderman og Ulrecht-Leereren Meinardus Side-
rius Pols. For Modderman — som f[or Cicero — var
Historien Sandhedens Lys, og ligesom den romerske Orator
mente han, at Retsvidenskaben maalte udgaa fra Filoso-
fiens Skod. I veltalende Ord hievdede han Videnskabens
“nhed. Den sterkeste Spore (il alle videnskabelige Un-
dersogelser var Swetningen: IZén is alles en alles is éen').
Om Platon mindede han, naar han slog fast, at Straffen
inlet Onde er®, om end den altid havde vwerel og altid
maalte blive en »den skyldige forswetlig tilfojet Lidelse«?).
Og han, som skulde blive Fader (il Straffeloven af 3dje
Marts 1881, el af Tidens bedste Lovarbejder?), belraadte
Forfatlerbanen med ct krilisk-historisk Essai »De hervor-
ming onzer sirafweltgeving« (’s-Gravenhage 1863). Nzrmere
ham end van Hamel stod M. S. Pols, en Modslander og
Kritiker saavel af den antropologiske som den sociologiske
Retning indenfor den moderne Strafleret, men iovrigt ingen
forbenet konservaliv eller reaklionzer, men en Forsker, der
opfatlede det penitentizere Arbejde som en social Inleresse
al forste -Rang, der kreevede en kombineret Handlen af

) Jir. A.E.J. Modderman: De methode der wetenschap van het
strafrecht (Leiden 1871) S. 36 og Rektoratstalen: De cenheid der weten-
schap en het recht van het ideaal (sammesteds 1879).

%) Jir. Modderman: Straf — geen kwaad (Amsterdam 1864) 8. 27 og
J.Domela Nicuwenhuis: Het wesen der straf (Groningen 1899) S, 12,

) Modderman: De methode der wetenschap van het strafrecht
S. 27,

‘) Jfr. Emilio Brusa: L’'ultimo progetto di Codice penale Olan-
dese (Bologna 1878) 8. XIX o. ff., Brusa i Zeitschrift fir die gesum(c
Strafrechtswissenschaft 1 (1881) S. 332,
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alle sociale Kreaefier, private og offentlige, Side om Side,
gensidig stottende hverandre. Pols’ hele Blik paa den nyere
Opfattelse og de leoretiske og praktiske Konsekvenser deraf,
hans overvejende »klassiske« Tendens — om man skal
kalde den »konservative eller ¢j, synes ret i1'1'cle\"anl1) —
forte dog ikke til, at Dugen blev skaaret over mellem
ham og van Hamel: begge — i Forening med H. van
der Hoeven og J. Domela Nieuwenhuis — skabte de
(1886) det fortraeflelige, stadig blomstrende »Tijdschrift voor
strafrecht«, hvor de forskellige Retninger kunde modes
haade til fredeligl Steevne og til Sveerdhug, om saa var
forngdent. Som Medredakierer stod da de to Maend sam-
men, Pols, det besindige Fremskridls Repraesentant, og
van Hamel, i hvem den wxldre Arbejdsfeelle maatle se Re-
volutionen lyslevende, van Hamel, Medstifteren af den
internationale Kriminalistforening, han, der overfor Car-
-ara havde poinleret Delikiel som nogel menneskeligl,
som en Livsylring, han, der havde udtalt, al den Krimi-
nalist, som studerede Forbrydelse og Straf udelukkende
(ra et juridisk Stade uden Hensyn til sociale og anlropo-
logiske Svnspunl\lel ar at ligne ved en Bygmester, som
i sine Udkast til og Vurderen af sine Konslruktioner kun
havde @jet aabenl for Harmonien i de arkilektoniske Linier
aden al bekymre sig om, hvorvidt det projekterede Hus
var beboeligt®), van Hamel, der med cn Tillempning af
et Vers al Henrile Herlz om sig og sin Virksomhed kunde
have sagl:
Vi har ost al et Veeld, der i \'(t'l.s'lchyul sprang ud;
vi har liert af Lombroso og Ferri.

Y Molengraafs og D. Simons  Karakteristiker af Pols som en
yvkonservativt anlagt Nature el, lign. fremkaldte en Protest af A, A, de
pinto i hans Skrift »Levenshericht van Meinardus Siderius Pols¢ {(Am-
sterdam 1898) S. 25 o. ff., jfr. ogsaa J. Domela Nicuwenhuis 1 c.
S, 5 o, il

) yvan Hamel i Actes du Congrds pénitentiaire international de
Rome 111 1 (Roma 1888) S. 642.
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Han beundrede Cesare Lombroso, Caesar de rustelooze, som
han kaldle ham?), og han hyldede Enrico Ferri®). Han
ar vel klar over de Indvendinger, der kunde fremfores,
den Modsland, der kunde rejses mod den nye Leere, men
mulige Forskelle i Nuancerne burde aldrig kunne bringe i
Forglemmelse IEnheden i Principerne eller det [weelles Ud-
gangspunkt. Tilheengerne af den moderne Strafleretsviden-
skab maatle altid huske paa, al den skyldte den posi-
tive italicnske Skole sin Existens®). Skarpt fastslaar han
paa en af de forste Sider i sin Lirebog, at Strafferels-
videnskaben baade er en anlropologisk og social Viden-
skab. Han protesterer imod, at man — saaledes f. Ix.
J. A, Levy?) — identificerer den nyere Retning med Ma-
terialisme. " Det, der karakteriserer den, er dens Realisme
— ikke 1 Modswelning til Idealisme, men Ll Dogmalisme —,
dens Forsken al virkelige Kendsgerninger, dens Modvilje

mod al Formalisme. Den »juridiskee Opposition mod

Skolen bundede for en veesenllig Del deri, at Jurisierne,
hvis Studium i sig selv affoder en Tendens i Retning af
Dogmatisme og Konservalisme, vare indhyllede i filosofiske
Dokiriner og traditionclle retslige Leereselninger, hvorfra
de vanskelig kunde lasrive sig®). Vel er del en realislisk
Aandsbeviegelse, der har kaldt den moderne Retning il
Live, og ikke nogen elisk Trang, men deri ligger ikke, at

) van Hamel: Verspreide opstellen I (Leiden 1912) S. 525.

% I et Album|, der 1906 blev overrakt Ferri, skrev van Hamel
saaledes folgende Linier: »I pitt grandi pensieri, la pit brillante elo-
quenza e la pin energica attivitd sono messe in movimento dal soffio
squisito dei sentimenti pit teneri«, se Bruno Franchi: Enrico Ferri.
I noto, il mal noto, e lignorato (Torino — Buenos Ayres 1908) S. 72.

% Se f. Ex; van Hamel: Verspreide opstellen 11 (Leiden 1912)
S. 1047, ‘

) Jfr. Levy’s Afhandling »Un médecin malgré Iui (het indetermi-
nismele i Tijdschrift voor strafrecht XIV (1901) 8. 41 o. fT.

’) Se f. Ex. van Hamel: Inleiding (3die Udg. Haarlem — 's-Graven-
hage 1913) S. 21, Verspreide opstellen 1. ¢. 8. 1046, Bulletin de 'Union
internationale de droit pénal XXI (1914) S. 442,
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den nye Skole i Modsztning til den klassiske ingen etisk
Betydning skulde have. Udlrykkelig anerkender van Hamel
Binding’s slore Fortjenester af Strafferetsvidenskaben ved
Opstillingen og Gennemforelsen af deny Sondring, der ligger
til Grund for »Norm-Teorienc,!) — Skade iovrigt, at Goos’
Strafferet baade paa dette Punkt og ogsaa andetsteds synes
at have veeret en lukkel Bog for Forfatteren! — han finder
ingen elisk Grundforskel mellem de to stridende Retninger.
Ogsaa den moderne Retning lader fremfor alt fatte og fole,
hvad der cr Hovedsagen: Retsnormernes hoje Vierd og
Nodvendigheden af, at de overholdes, hvoral foelger en
Streehen  efter at opdrage Lovovertriederen til {remtidig
Iagttagelse af de relslige Forskrilter®). Der var intet halvt
ved van Hamel. Han var ingen Kompromissluger, fore-
{rak allid at tage Tyren ved Hornene fremfor ved Halen.
Ligesom von Liszt o. m. a. oplatlede han Straffen som
et »noodzakelijk middel ler handhaving van de rechlsorde<®).
Merkelig er hans Opfaltelse af Gengeweldelsesteorien. Gen-
geeldelsen kan aldrig viere »grondslag«, men dog »gevolg«?).
I den juridiske Dogmatisme saa han en farlig Lienke, der
truede med at hindre de praktiske Ideers Fremmarsch, for
den [rie Beviegelses Skyld var det nodvendigt at holde sig
klar af adskillige relslige Dogmers Maskineri. Intet var
saaledes mere generende end den skarpe Adskillelse mellemn
de gnsvarlige og uansvarlige Forbrydere. Et af de mesl
yndede juridiske Puzzlespil var Problemet om den juridiske
Kausalitet. Advarende pegede han pad den Behandling,
Begreber som Forsog og Meddelagtighed, Gentagelse, Sam-
menstod o. a. havde veeret underkaslede at den klassiske

) van Hamel: Inleiding S. 151 Note 2.

B Jr. van Hamel i Zeitsehrift fir die gesamte Strafrechtswissen-
schaft XXXII (1911) 8. 25 og S. 29 o. ff., Verspreide opstellen II S. 1070
og S. 1075 o. I

% Inleiding S. 53.

Y Jr. Inleiding S. 55, Zeitschrift fir die gesamte Strafrechtswissen-
schaft XXXII §. 32
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Relning').  Med Glwede hilste han ethverl realislisk Frem-
stod 1 Lovgivning, Tcori eller Retsanvendelse. Al Sporgs-

maalet om Kriminalitelens Atiologi — trods ihwerdigt Ar-
bejde og grundige Undersogelser —- ikke paa langt neer

ar lest endnu, [fembod intel meerkeligl. Rom blev jo
ikke byggel paa én Dag. Fremtidens Anslreengelser maatte
vies Uddannelsen af Dommerstanden?®). Under det Tegn
skulde Realismens Straflerel fores til Sejr.

[ tre Decennier — fra 1880 til 1910 — virkede van
Hamel, der var fedt i Haarlem den 17de Januar 1842 og
havde studeret ved Hojskolerne i Groningen og Leiden, som
Professor ved Amslerdams Universilel efter forsl at have
deltaget i det prakliske Retsliv som Sagforer og som juri-
disk Raadgiver for Krigsministeriet. Han var Ophavsmand
baade til den hollandske Juristforening og il Selskabel
Pro juventufe. Efter sin Afsked som Professor traadle han
ind i Rigsdagens Andetkammer, hvor han lilhorte det libe-
rale Parti. Ogsaa som DPolitiker visle han sin vanle Energi
uden al attraa Ministerportefeunillen, der blev ham Llilbudt,
og uden — al glemme Slmﬂ'cl*elslovgivningcn. Seerlig ar-
bejdede han paa Indferelsen af den belingede Domfieldelse.

Sil europwiske Ry skyldle van Iamel vistnok forst og
fremmest den Omsleendighed, at han sammen med Franz
von Liszl og Adolphe Prins i Aarel 1888 sliftede den
internationale kriminalistiske Forening®). Allerede i dennes
Debut-Bullelin offentliggjorde van Iamel sin Besvarelse afl
del paa Foreningens f(orsle Aarsforsamling i Bruxelles stil-
lede Spergsmaal om Manglerne ved det al de fleste mo-
derne Lovgivninger fulgte System med Hensyn il Bekam.

') Verspreide opstellen 11 S. 1048 o. IT.

 Jfr. van Hamel: »Zur Erinnerung und zum Abschiede i Fest-
bhand anlisslich des 25jihrigen Bestehens der Intern. Krim. Vereinigung
(Berlin 1914) S. 444—45 (Bulletin XXI).

% Jfr. von Liszt i Bulletin de 'Union internationale de droit
pénal XXT (1914) S. 2 0. fT., van Hamel L e $. 410 o, IT.; jfr. ogsaa van
Hamel: Verspreide opstellen I S. 497 o. 1.
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pelsen al Recidivet, et Syslem, der cfter hans Opfattelse
bl. a. miskendte Vaneforbrydernes virkelige Karakter!).
Paa Medet i Paris 1893 behandlede han Problemel om
Anvendelsen af ‘de ubestemte Straffedomme overfor farlige
ulorbederlige®) og bistod i det hele altid, lige indtil Ver-
denskrigen i 1914 slog en Bom for Foreningens Virksom-
hed, denne med Raad og Daad, med Mund og Pen?).
Men bortset herfra 'var van Hamel en Personlighed,
det vel legnnede sig at stifle Bekendtskah med. Hans seaer-

lige Art af Begavelse gav sig allerede et synligl Udtryk i

hans intelligente, kunstneriske Ydre med de lysende, spil-
lende @jne’). Den samme Livluldhed preger hans Vierker.
Ligesom Modderman var van ‘Hamel en [in og aandrig
gkribent, der er Farl over og Friskhed i hans Fremstilling
og Stil, han er ikke bundet til den juridiske gleba, men
har dyrket mangfoldige andre Enklaver ved Siden al. Stor
{ Omfang er van Hamel’s Produktion ikke. I »De Gidsc,
»Tijdscehrift voor strafrechi«, Kongresbulleliner o. 1. offent-
liggjorde han en lang Reakke Afhandlinger, der for den
viesentligste Dels Vedkommende cre samlede i de lo slafe-
lige Bind »Verspreide opstellen« (I 1870—1891, IT 1892—
1912, Leiden), som han ifolge Venners Oplordring udgav
i Aaret 1912, 1879 havde han pubh(,cxet en Overswettelse
af Iheumr s overvurderede »Kampf um’s Rechle, sammen
med T. J. Noyon leverede han et Supplement tll P Jen,
Schoo nchld s Udgave af Straffeloven ('s-Gravenhage 1887),

I Bulletin I 8. 92 o. ff, Verspreide opstellen I 8. 511 o. (I

3% van Hamel i Bulletin IV (1894) 8. 265 o. fI., jfr. ogsaa Ver-
spreide opstellen I S. 591 o. ir. Jfr. Torp i Nordisk Tidsskrift for
Strafferet T 5. 127,

3 Jfr. f. Ex. hans Afhandling, forelagt Kongressen i Petrograd 1902:
[.a l'cspunsahilité pour la résultat dans le droit pénal Bulletin X (1902)
g, 381 o. T, Verspreide opstellen II' S, 1002 o. 1.

4 »Verspreide opstellene er prydet med Gengivelsen af to Por-
treeter saavel fra van Hamel's yngre som wldre Aar, malede henholdsvis
af Jan Veth og Josef Israéls. Det ovenfor gengivie Billede findes i
det S. 212 Noterne 2 of 3 nievnte »Festband« (Bulletin XXI).

15
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og med Pols, van der Hoeven og Domela Nieuwen-
huis — efter Pols’ Ded med D. Simons — udgav han
(Leiden 1893) den meget benyllede, systemalisk ordnede
»Het wethoek van strafrechl. Rechispraak en Nederland-
sche litteralure (med Supplementer 1900 og 1910). 1889
forelaa forste Heefte af van Hamel’s Hovedveerk »Inleiding
lot de sludie van hel nederlandsche slrafrechtc, afslutlct
1895. Paa Titelbladel bar Bogen Angivelsen »LEersle deel.
Inleiding. — De algemeene leerstukken« — men del hert
liggende Lolte blev aldrig indfrict. Straflerctlens specielle
Del ejede ikke denne Reformators og Propagators Hjeerle.
Der var andre Opgaver, som laa ham nirmere. e en-
kelle Forbrydelser henviste han (il monografisk Behand-
ling!). Baade anden og tredje Udgave af »Inleidinge (Haar-
lem—"s-Gravenhage, henholdsvis 1907 og 1913) have stroget
hin Angivelse. At van Hamel endelig i Franz von Liszt
0og Georg Crusen’s »Die Stralgesetzgebung der Gegenwart
- in rechtsvergleichender Darslellunge behandlede Holland,
skal endnu hemarkes for Fuldsleendigheds Skyld?).

Det vilde fere for vidt her at give en udforlig Rede-
gorelse for det brogede og inleressante Indhold afl van
Hamel’s »Verspreide opslellen«; adskillige af de deri sam-
lede Afhandlinger ere ogsaa all citerede i del foregaaende.
Der findes Opsiet om »De grenzen der heerschappij van
het stralrecht«?®) — Forlatlerens Tiltraedelsestale som Pro-
fessor —, om Cellestraflen fra hiologiske og kriminalsocio-
logiske Synspunkter?), om »Het avant-projet voor een
Zwitsersch welboek van strafrechi«<?), Indleg om »De mis-
dadige jeugd en de Nederlandsche wet<®), om Anarkismen

) Jr. som et enestaaende Exempel Monografien »Wederspannig-
heid« i »Verspreide opstellene I S. 352—474.

® L. c. I (Berlin 1894) S. 187—203, IL. (smst. 1899) S. 462—63.

) I S. 150—31,

) L.oe IS, 503--10.

) L. oc. IL 8. 692—741,

) L.c I S. 796833,



og Kampen mod Anarkismen fra et kriminaldntropologisk
Standpunkt?) o. m. a. En Plads [or sig selv indtager den
historiske Afhandling »Koning Lodewijk en het Crimineel
Wetboek van 1809<%), der udvikler og fastslaar den saa
beklagelsesveerdige, retsindige Monarks personlige Virksom-
hed ved Tilvejebringelsen al Straffeloven af 18093%).

I forste Linic af Nutidens talrige Fremslillinger af
Strafferettens »almindelige Del« staar van Hamel’s originale
og fengslende »Inleidinge. Den er et wegte Barn af sin
Fader. Leseverdige er bl. m. a. Udviklingerne al den ret-
stridige Handling, af Skyldbegrebet, Forswttet, Tilregnelig-
hedsleren og Forsoget.  Beklages maa det, al van Hamel
gna godt som inlet Hensyn har taget til nordisk Liltera-
tur') — Navne som Goos og Getz vige unwxeglelig ikke for
de af Forfatteren paaberaable eller bekaempede Skribenter.
Helt igennem [fremtreeder van Hamel’s steerke Realisme.
Men han lober ikke lebsk, er for sund en Natur til at
lade sig forurolige — cller forurolige andre — ved Dokirinens
Skyklapper. Del er i detle Arbejde — S. 74 Note 8 —, at
van Hamel 1 Overensstemmelse med Aug. Orts og O. Q.
van Swinderen " briendemaerker Jodocus Damhouder’s
ogsaa 1 dansk Straffercts Historie optreedende Veerk »Pra-
vis rerum criminaliume som et litterert Tyveri, som en
ligefrem Afskrivning al den Gand’ske Jurist Philips Wie-
lant’s »Practijcke crimineele«, medens — i Forbigaaende
sagt — Hermann U. Kantorowicz relter tilsvarende An-

H L. c. 11 8. 856—G9.

" 1. e I S 475—96.

% Jr. Louis Bonaparte, ex-roi de Hollande: Documens histo-
riques et réflexions sur le gouvernement de Ia Hollande II (IParis 1820)
S, 142

#) van Hamel's Citater ere i det hele ikke altid fuldt nejagtige —
af danske Forfattere kaldes . Ex. C. Torp S.30 »A« og Tybjerg S. 537
»Fybyerge.

% . Q. van Swinderen: Esquisse du droit pénal actuel dans
les Pays-Bas ¢t 2 PEtranger 1. {Groningen 1891) S. 26—27.

15*
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klager mod Damhouder for uretmassig Benyllelse af Ju-
stinus Gobler’s bekendte Carolina-Kommentar?).

En aandfuld og fremragende Reprasentant for det dyg-
tige, kmfli‘ge og sympaleliske hollandske IFolk er gaael
bort med G. A. van Hamel. I Forlid som 1 Nutid har
hint Folk, trods dets Lands geografiske Lidenhed, ydel
vierdifulde, til Tider moeglige og ikke af andre overgaaede
Indskud til Kunstens og Videnskabens IFremme. Forbindel-
sen mellem hollandsk og dansk Aandsliv burde aldrig viere
brudt, burde i hvert Fald knytles igen. Ogsaa for Rets-
videnskabens Vedkommende geelder dette.

Y Jir. Hermann U, Kantorowicz: Goblers Karolinen-Kommentar
und seine Nachfolger. Geschichte eines DBuches (Berlin 1904) S. 21 o, T,
og min Biograli af Damhouder i Salmonsens Konversations-Lexikon,






