
Om Afkortning i Straffen som Godtgørelse for 
udstaaet Varetægtsarrest 

Af Olaf Haack. 

Dei er uomtvisteligt, al Varcl:eglsnrrestcn er et nud­
vcn<ligl. Onde. Uanset, om Straffeprocessen er ordnet in­
k vjsilor.isk, som det endnu er Tilfældet i Danmark, saa 
la~nge Loven om Helt ens Pleje ikke er traadt i Kraft, eller 
:1 klrnsalorisk, vil det i de m ·ervcjernle hyppigste Tilfælde, 
hvor del drc1'er si 0 • om hetvdelirrere Forhrydelscr være nod-

• h .J h ' 

n~ndigl: gennem Fængsling at sikre den sigtedes Tilslede-
v:crelse og skabe Ho og Arhcjdsfred for Undcrsogelsen ved 
:1t afskære Pa:1virkni11g af Vidner, Aftaler med eventuelle 
m edskyldige eller Fj:ernclsc af Gerningens Spor og Udbylle. 
Ogs:tn den almindelige Helsfolelse hos Befolkningen kræver 
som 1\lodv:cgl mod den ved en alvorlig Forhrydelse skabte 
Uhygge den skyldiges eller sigtedes Arrestation. Den sig­
tede maa aHsaa underkaste sig delte Onde; den straffende 
Helshaaudh:cvelses Formaal kræ,·cr, al han paa del Tids­
punkt, hvor han har allermest Brug for sin Ilevægelses­
frihed og Handlcfrihecl, da hans sociale Stilling og økono­
miske Forhold truer med at hrydc sammen, og dn hans 
paarorendc er ramt eller udsat for at rammes af Skam eller 
Nod, maa finde sig i F'ængslingen, undnere sine nærmcsles 
stadige Sympatibeviser, Trosl og Stolte og lade sig hensætte 
i den Tilstand af storre eller mindre Hjælpeløshed, som 
personlig Indespærring altid maa frcmkaJ<lc. Kan Sigtelsen 
mod ham ikke genncmfnres til en fældende Dom, har han 

7 



/ 

88 

efter Lovgivningen :i\lulighed for al opnaa Erstatning for 
uforskyldt Varetægtsfængsel. Men hvis han findes skyldig 
og dømmes til Straf, opstaar del Spørgsmaal, om der ikke 
da kan og hor ydes ham cl Afslag i den Straf, h:111 skal ud­
slaa, som en Godtgorelse for del Plus af Lidelse, som ved 
Varetæglsarresten er paaforl ham, forinden hans Skyld var 
fastslaaet af de rette l\Iyndigheder. Og endvidere hli\'er der 
Spørgsmnal om tils\'arende Godlgorclse for den Varetægts­
arrest, som ligger efter Dommen, men inden den domtc kan 
komme til at begynde Straffens Udstaaelse. 

Al finde den rette Ordning af delle Sporgs11wal om 
Godtgørelse er af stor Vigtighed. Først og fremmest for den 
skyldige, naar han derigennern kommer til al udslaa en 
ringere Straf, end han ellers maatle ge11ncmgaa. Fremdeles 
vil denne Udsigt for enhver Varelreglsarrestanl gore Undcr­
sogelsestidcn mindre pinlig, styrke hans Mod og Energi I il 
al kæmpe for sin Uskyldighed og for Frifindelse, idel han 
ved, at ~elv om Kampen og dermed Arreslopholdel trækker 
ud, vil paa den anden Side, selv om han domfældes, Kam­
pens Tid blive godtgjort ham ved en l<'ormindskclsc i Straffe­
tiden. Denne Udsigt vil modvirke slov Ligegyldighed hos og 
falske Tilstaaelscr fra en Arrestant, som ellers kunde lænkes 
i Fortvivlelse over den til ingen Nyllc spildte Arresllid at 
opgive sit Forsvar blot for Lilsidsl at faa Ende paa Sagen 
og faa begyndt paa en Strafafsoning, der dog i alt Fald 
me<l hver endt Dag vil bringe ham nærmere tilhnge til Fri­
heden . Denne Gevinst for den sigtede er nodvcndigYis til­
lige en Gevinst for Samftmdssamviltighcdcn. ~len fremd eles 
vil en Ordning, der tillader Varelæglsarreslcns (iodtgorelsc, 
bidrage til al fjærne noget af den Ulighed i de sigtedes Hcls­
stilling, der uundgaacJig følger af Myndighedernes forskel­
lige Arbcjdsmaade og Arhejdsvilkaar: en Undersogclscsdom ­
mcr er af Naturen hurtig, arbejder let og har straks Blik 
for, hvad del gælder om, medens en anden er langsommere 
og tungere; hos den første bliver Varelæglsarreslen gcnncm­
gaacnde kortere end hos den anden. En Forhorsdommer i 
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e11 lille Hetskrcds vil langt hurtigere kunne afslutte en Un­
dcrsogelse end en overhehyrdel Kriminalretsassessor i Ho­
\'Cdslade11. Selv hos en og samme :Myndighed vil Under­
sogelse11s og dermed Varel:cgtsarreslcns L:rngvarighed være 
forskellig, eftersom en Sag indtræffer paa en Tid, da der 
ikke foreligger mange andre for ham, eller paa cl Tidspunkt, 
da h:rns Tid og Kraft er beslaglagt af mange og vmiskclige 
Sager. Paa denne Forskellighed i Arresttidens L:cngdc, der 
ikke er hetingel af den sigtedes egel Forhold eller Gerningens 
Bcsknffcn]wd, vil en hensigtsmæssig Godtgore]scsregel rande 

Bod. 
Endelig er det ogsaa hcrctligel al u:cvnc Hensynet til 

den :\ly11dighed - efter vor Hel Forhorsdommercn - der 
skal lr:clfo r\fgorclse om Nodvendighcden af at anvende Vare­
la'glsf:engsli11g. Del er jo ikke hlot en Bcfojelsc, men en 
Pligt for ham at :11wende delte i\liclclel i Undersogelsens Tje-
1u•sle, hvor del. er paakrævet; derfor har ogsaa han Krav 
paa en Hclsonlning, der lilladcr ham med god Samvittighed 
og uden at. p:rnclrngc sig el. odiosl Skær, al gore dette, hvilket 
\'il Y:Pre Tilfældet, u:rnr han og Almenheden ved, at den 
Lidelse, der her\'ed panfores den endnu udmnle, paa rcl 
og rimelig Vis holdes den senere domfreldte lilgode. Er der 
ikke l\lulighcd herfor, vil Dommeren ]cl komme Lil al nr­
hejde under Trykkcl af cl. ncn-osl Hastværk til Skade for 
S:1ge11s fuldkomne Belysning, vil fole sig i for hoj Grad 
utilhojt>lig lil al arrestere, nanr del ikke drejer sig om subsi­
slenslosc og forlrnlledc Personer, og vil under Trykket heraf 
m:1:1skc undlade at :1rrcsterc i Till'mlde, hvor Arresten vnr 
p:inkr:eYet af Hensyn til Undersogelsens Vigtighed og Gang. 
Del er ganske vist s:mcll, al hvnd der hidtil i den danske 
offentlige l\lening har været klaget over, er netop det mod­
satte, nemlig, al Vnrct:cglsarreslen sad for lost i Dommernes 
I f:end<..•r. l\lcn i de sidste Amlier har i alle Fnld i Kohenhavn 
Forholdene f'ornndrcl sig saa meget pna dette Punkt, al de, 
der virkelig kender Forholdene, sikkert vil erkende del he­
rdligcdc i ogsaa al næ\'ne Hensynet til Dommernes llandle-
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frihed som cl Moment, der kræver en fors\'.irlig Ordning af 
det her omhandlede Spnrgsnrnal. 

De Gnmde som kan :mfores imod o " c r h o '" e d e t 
' 

al lade den udstaacdc Varetæglsarresl virke formindskcnck 
paa det Straffekv:rnlmn, den domlc skal udslaa, bliver nw11 
formentlig hurtig færdig med. Allerede den Omstændighed, 
at vistnok alle civiliserede Landes Lovgivning eller Hcts­
udovclse anerkender en snad:111 Virkning, viser dens :tl111in­
dclige llcrclligelse. Det er ganske vist rigtigt, al. Vareta•gts­
arresten ikke er Straf', ja er principielt forskellig fra Straf. 
idet den er et processuelt lljælpcmiddcl eller, om man vil, 
en processuel Bivirkning, og al andre BiYirkningcr ikke 
komme lil Afkorlnin" i Slraffen: den sii1lede, der ikke er 

t, " 

arresteret, maa mode til Forhor og afgive Forklaringer, s:1a 
tidl og saa længe, som Undersøgelsesdommeren forl:tngci­
det, uden al han for delle Offer af sin Tid foar nogen (iodt­
gørelse i Straffen; ej hclJer kan han forlange nogen Godl­
gorelse for de »Bivirkninger«, der heslaa i Tah ar Anseelse, 
af socialt og økonomisk Velvære. Men i11gen af disse Virk­
ninger kan i nogen l\faadc sammenstilles med Varettegts­
nrrestcn. De sidstnævnte er slet ikke processuelle, ikke Fol­
ger af Undersøgelsen, men af den skyldiges egen Gerning; 
og Tidstabet er i alle Fald ikke en L i d e I s e, saaledes som 
Fængslingen. Denne er vel ikke Slrnf, men den rummer det 

· samme, som er Alfa og Omega i al moderne Straf, nemlig 
Frihedshcrøvclscn, og den er derfor mere >> strnllig11e11de « 
end noget andet. Fra cl Gcngældclscssy11spu11kl vil der intet 
være til Hinder for at betragte Straffens Formaal som i 
større eller mindre Omfang fyldestgjort \'cd den udslaaedc 
Varel:cglsarrcst. Fra et Samfurnlssikringssynspunkt, hvor 
StraITckravct overhovedet er g:rnskc relativt, g:cldcr delte i 
endnu højere Grad. For saa vidt man endnu vil gore g:cl­
dendc, at · Afkortningen ikke er mulig ved alle Strafarter, 
idel den er mlclukkel overfor Livsstraf, livsvarig .Friheds­
straf, Tab af Emhede eller Næringsadkomst, Valgret o. I., 
da kan dette maaskc nærmest vække T\'ivl om Beretligeisen 



af slige Slr:ifarlcr, der udelukke en efler sm Natur iovrigt 
herclligcl Afkol'lning; · men i alle Fald k:rn Bclrnglni11gen 
ikke fore til at 1rn.,gle Afkortningen overfor de Slrafarler, 
der er rnodlagcligc for en saadan, nemlig alle tidshegr:cnsedc 
Frjhcdsslraffe samt Bodestraffe. 

Sporgsm:wlel bliver da, hvilke retslige Synspunkter der 
skal :1111:cgges for en saad:111 af Billighcdshensyn og reale 
praktiske Grnnde paakræ\'el Afkorl11ing, Synspunkter, der 
ogs:1:1 111:1a blive 111edhcstemme11de for dennes Omfang og 
Bclingelscr. I i\fotin~rne til dansk Straffelov af 10. Februar 
t 8(iG fremhæves p. 87 med Helle, al. del her drejer sig om 
t•n Omst:cll(]ighed, der ikke horer til. de ohjektive eller snh­
jcldivc Momc11lcr, der har l11dflydelsc paa Slrafskyldens 
Slonelsc. Strafskylden hcror p:1:1 Gerningen, paa den skyl­
diges personlige Forhold og p:w de Omslændigheder, der 
li:ir hrngl h:11u i h'.aus:ilforhold til Cil\rn ingcn, hvorimod den 
<' I' og m:1:i være g:rnskc uafhængig af, om han derefter har 

111a:llld lide del slr:dfoproccssucllc Onde, Varcl:cglsarrcslen, 

dier ej. Del kan lænkes, al lo i\lcnncsker er i nojaglig 

s:tlllllH' Grnd delagtige i en Forhrydelse, mc11 al del kun 

sko11ncs 11odn~ncligl al arrestere den ene af dem; ingen vil 

k111111e gore g:eldcndc, at dennes Strafskyld derved hlin~r 

mindre end den andens. Straffelovens Motiver 11dlalcr imid­
lertid Yidcrc, nl del er stemmende med Sagens Natur, al 

Varela•glsarreskn dog 1mder visse Omslæ11digheder regnes 
den skyldige lilgodc ved Straffens Udmaaling. l\len naar 

Slrafskyldcn er Hpaavirkcl, hor ogsaa Slrafudmaalingen for­
hlin'. del. Del er irrationelt al hclrnglc den udsl:rnedc Varc-
1:cgtsarresl som formildende Omstændighed, som Slraf'ncd­
sællelsesgnmd eller endog som Straffrihedsgnmd. Udmaa­

lingcn og Tilkendelsen ved Donuncn af den forsky ldte Straf 
nrna ske liden noget som helst Heusy11 til den ll<lsl:iacde 
Arrest; Straffen rnaa ansættes Lil samme Art og Grad, som 
hvis den domle ikke havde været arresteret. Delte er ganske 

klart eflcr . Gengældelsesteorien, idel Slraff ens Faslsællelse 

som Udtryk for Samfundets i\rishilligelsc af den sædelige 
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Skyld ikke kan pnavirkcs af Omstændigheder, som ligger 
uden for denne. 1\len del samme gælder efter de praktisk­
reale StrafTcteoricr, idet Heprcss ionen overfor M:mclcns eller 
GerningeJJs Smnfundsfarlighed ikke kan svækkes n~d <'l 
Hensyn, der ikke betyder en Formindskelse af denne Far­
lighed. Dommen hør have et saad:ml Indhold, al del 1111 
og i Fremtiden klart kan ses, hvorledes S:1111fu11clsm:1gtcn 
har vurderet den hegaaedc Forbrydelse som s:1:1d:111, hvorved 
ogsaa forsl den fulde Virkning som Generalpr:cvenlion op­
naas. Del vilde v:cre al forflygtige Straffens Grundlag og 
Væsen, om i det nysnævnte Tilfælde Dommen tilkendte den 
arresterede Medgerningsm:rnd en Javere Straf end deu an­
den, som var forhleven paa fri Fod. Godlgorelsen for Van~­
tægtsarreslcn ka11 ikke med Helle ydes med I lcnsyn til den 
Straf', der id omme s, men kun med Ilensyn til den, der 
hliver a I ud s t a a. Synsptmklel hlivcr derfor 11:crmerc Yl'd 
en Slrafophorsgnmd, eller rellcre en Slral'erslalning; rig ligsl 
er Forholdet vistnok hetegnet :11' /{rfrysm<11111 :;:) ved Udlrykkcl: 

en an te c i pc re l SI rar fuld hyrde Ise. Under dl~ Be­
tingelser, som nærmere skal omhandles nedenfor, k:111 man 
lade den 11dstaacde Varetægtsarrest i storrc eller mindr<' 
Omfa11g, eventuelt helt, træde i Stedet for U d s t a a c I se 11 

af den idmnte Straf. Del har ikke hlol teoretisk Interesse 
at fastholde delle Synspunkl som del rette. Dels Konse­
kvens, al hele den forskyldte Straf udtrykkelig f:1stslaas ved 
Dommell, vil lade dc11 skyldige, dell krænkede og Omvcrdc­
Jlell fole hele Vægten al' d en hcgaaede Brocle; hvis specielle 
Virkninger af Dommen, saasom Gentagclsesvirlrning, Tah 
af politiske eller sociale Hctligheder, Vid11ei11hahililel eller 
lignende i ell Lovgivning er lrnyltel !il Idommelsen af' el 

hesteml Straffekvantum, hevares disse Virkninger fuldt tul. 

"'") Rriegsmann: Anrechnung der Untersuchungshaft, i >> Verglcichendc 
Darstellung des dcutschcn uncl auslii11clische11 Strafrechts, allgcmcincr 
Tcil q, III Bind, til hvilket Arbejde n:crv:crcnclc Afhandling stotlct· sig, 
særlig m. 11. t. Oplysningerne om fremmed Bets Stilling. 



samtidig med, at den dmnle opnaar den af Billighecl paa­
krævcde Godtgorelse i Straflidelsen for den udstnaede Vare­
tæglslidelse. 

Herefter hor Ordningen være den, nl Dommen - ogsaa 
i Konklusionen - forsl fastsætter den f'orskyJdlc Straf og 
derefter hestemmer, hYoniclt nogen Del heraf, og i hekræf­
tcnde Fald: hvor stor en Del, skal hclrngtcs som lldstaael 
ved den Jiclle Varetægtsarrest, altsaa f. Eks.: » N. N. hor 
straffes med Fængsel paa sædv:rnlig Fa11gekost i _HO Dage, 
hvoraf 15 Dage er al hetragle som lldstaaede ved den lid-' . 
holclle Varet:eglsarrest. « Selv om man - hvorom nærmere 
siden - kun gor Afkortningen fnlrnllativ, haade med Hen­
syn liI dens Omfang og til, om den overhovedet skal finde 
Sled, hor del v:Nc Pligt for Dommeren i alle Sager, hvor 
Varcl:eglsarresl har ncrel anve11<H, rnllrykkelig al mllale sig 
om, hvorvidt Afkortning hør ske eller ej, fordi man kun 
derved kan sikre sig, al delte Sporgsmaal virkelig har været 
(icnsl:md for særskilt Ovcr\'ejelse. 

Dansk Slrnffelo\'s ~ G8 *) indeholder lo forskellige Be­
stemmelser <Hil fiodlgorelsc for Varelrcglsarreslcn, nemlig 
dels, al clennc vccl Udmaalingen s k a I komme i Betrnglning 
som en formildende Omstændighed, allsaa indenfor de fasl­
sallc Strafferammer, dels, al Arresten, lwis den skyldiges 
Forhold befindes klin at egne sig til Straf af en kortere 
Tids simpelt F:engsel eller Fa'ngsel paa sædvanlig Fange­
kost, efter Domstolenes Bestemmelse k an træde i Stedet 
for Slrnl'. · Den forstnænllc Bestemmelse er knyllcl til to 
Betingelser: al Arresten har været langvarig, og at denne 
langY:uige Arrest ikke maa tilskrives den skyldiges eget For­
hold linder Sagen. Disse Betingelser er vel ikke mllrykkelig 
n:cYnl i den anden Bestemmelse, der klin taler om »den lidte 
Vnrelægtsarrest «; men efter 1\folivemes Ucllalelser og Lovens 
Aand er del givet, al Uforskyldtheden ogsaa her er en Be­
tingelse, og del samme maa da gælde om Langvarigheden. 

*) Se om denne nærmere Torp: Den drmske Straffcrets alminclcligc 

Ikl (t!HHi) p. H-Hi- 47 og 817- 1!1. 
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~lotiverne taler kun om de lo AltcrnatiYcr, formildc11dc Om­
slændighcd og Bortfald af n I Straf, men Lovordene (»træ­
de i Stede( for Straf«) rumme ogs:1:1 Bortfald ar en Del :tf 

Straffen D: Nc<ls:cttelsc llllder del' foreskrcv11c l\linim11m, og 
Praksis hnr stedse godkendt denne Fortollming, som ogsaa 

l'r 110th·eJl(fig ror al mHlgaa Urimelighed. 
1Ic1c f>nrngrafe11 udfordrer s t:crk l til Kritik. Som tidligere 

uch·ik]c l har den omh:rndleclc (iodlgorc1se i11 ll'I med Strarskyl­
clen al g,;rc, ln·orfor Synspunktet: en forlllildcndc Omslæ11dig­
hcd, der hc\'irkcr Jdommclsen ni' en mindre Straf, end dl·r ellers 
vildehlivelilm:1:tll,cr irrationel!. Formuleringen :1rParagrafcns 
anden Del, hvoreft er Arresten k:m træde i Stedet ror Slrnf, 
er rigtigere, cla den lader l\lulighcd for Ycd Dollllllcn :ti fnsl­
s:clle dc11 virkelig forskyldte Straf' og derpaa hcslcmllH\ al 
Varel:cglsarrestcn skal træde i Stedet for Udst:1:1elsc•11 af 
denne eller en Oel af den. Delle har dog næppe Yærel Lo­
\"Cns T:rnke, og i :tlle Fald er del l'orsl:iaeligt, al Forhi11clcl­
scn med t'orstc Del har fort til , al en s:iad:rn Formulering 
ikke anYe1ules, tuen at Praksis, 11:iar Bestemmelsens anden 
Del :111\"etules, idommer en Straf' 11nder l\l inimmn uden Om­
tale af, h\'ad der :il'sel fra Ancslcn er forskyldt, eller erkl:c­
rer hele Straffen for bortfalden uden at angive clcn Str:ir, 
der saalcdcs horlf'nldcr. Naar saaledes hele Straffen cr­
slntlcs nf den lidte Arrest, lyder Forlll11lcri11gc11 i Heglen 
sanlcdes: »Den af N. N. forskyldte Straf horlfaldcr.« Bortset 
fra de tidligere omtalte Ulælllper Yed en saadnn Aff:illC'lsc 
maa c11Clm1 særlig hcmærkes, al den dmnle jmvnlig hcrYcd 
opfatter sig som kendt skyldfri eller dog mcsten skyldfri, 
saa al ogs:w Specialpncvent ion en s,·:ckkes stær kl samtidig 
med hans Forst:1aelse af sin Gernings Helsstriclighecl. Hel­
digere er Formuleringen i en Vihorg O\'crrclsdom i Uge­
skrift for Hclsvæscn 1885 p. 1107, der <>gs:rn i Konklusionc11 
siger: » Det af Tiltalte N. N. mider Snge11 udsl:rnedc Vare­
tægtsl':cngsel træder i Stedet for den af ham forskyldte 
Straf«, og_ snalcdcs dog i alle Fald gor del klart for Dolll­
fælcllc, al han har forskyldt en Straf. Bcti11gelsc11, al Ar-

.: I 
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resten skal have været »langvarig «, er allerede af den Grund 
uheldig, al den er saa ganske ubestemt; flere Dornme har 
foslslaael, at § f>8 er anvell(!elig, naar blot Langvarigheden 
ikke i sin Helhed er forskyldt af Arrestanten; heref'ler vil 
en uforskyldt k o r ter e Forlængelse af en l:111gvarig Arrest 
kmrne komme den skyldige lilgode, hvorfor saa ikke ogsna 
l'll kortere, helt »uforskyldt « Arreslli<l? Det er endvidere 
irrationelt, al Heglen i den første Bestemmelse er obligato­
risk, i den anden falrnltalfr; der kan dislrnlcrcs om, hvorvidt 
Afkorlningsreglen i det hele laget skal være det ene eller 
del andel; men det Alternativ, man vælger, bor gælde, hvad 
en len Afslaget holder den Straf, der skal uclslaas, indenfor 
Slraffcrammcn, cJJer bringer den mider· denne, eventuelt 
helt lader Straffen bortfalde. Overfor en ahsolul Jovheslemt 
Straf, der overstiger en kortere Tids simpelt Fængsel eller 
F:engsel paa sædvanlig Fangekost, er det efter § 58 slet 
ikke nrnligt at skaffe nogen som helst Godtgørelse f'or Vare-

1:cglsarrcslen, da her hverken første eller anden Del af Para­
grafcn k:111 finde Anvendelse. Fremdeles er del en 1\fangel, 

al del ikke er gjort Domstolene Lil Pligt al udl:dc sig om 
Afkortning af Strnffen for den udslaaedc Varel:cglsarresl. 
Delle er g:mskc vist 110dve11digl, naar man vil hruge Lov­
hudels 2del Stk. og gaa under innimum, og da delle er over­
ladt til Hellens Skon, hclyder Tavshed herom i Dommen, 

al man ikke hnr fundet Anledning dertil. Men efter lste Stk. 
er del ohligalorisk at tage Arrestliden i Betragtning som 
formildende Omstændighed, og del hurde da være pnnhmll, 
al Domstolen rnltaler sig herom i Dommen, der ellers heil 
kan tilsidesælle denne Hegel; thi hvilken Sikkerhed hm; 
ellers den dnmle for, al der ved St.raffens Udmnaling er 
laget 110gcl som helst Hensyn til Fæ11gslingsticlen, naar Dom­
men uden at nævne noget herom blol ikender ham en Straf, 
der Jigger under vedkommende Straffelovhuds Maksimuin? 
~.lest angrihelig er dog den Begrænsning i Paragraf ens 2<len 
Del, al den videregnaende Afkortning er 11delukkel, n:mr 
Forholdet egner sig Lil lwjere Straf end en kortere Tids sim-



pclt Fængsel eller Fængsel paa sædvanlig Fangekos t. For 
del forste er Udtrykket »en kortere Tjd « lige saa uheste ml 
som Betingelsen »en lnng\'arig Varelæglsarresl « og derfor 
uden reel Værdi, kun egnet Lil at hidl'ore en heklngelig Bet s­
ulighed paa Grund af de forskellige Dommeres afvigende 
Opfallelse af delle Begreh og deres forskellige Lyst til al 
yde Godlgurelse for Varelæglsarreslen. l\le11 d e rnæst e r h ele 
Begrænsningen uden indre Begnmdclse. Den forst:ws for­
rnenllig kun derved, al Straffelo\'en direkte kun har 1:e nkl 
paa total l Bortfald af Straf, ikke p:1:1 Str:1fnedsællclst\. 
Som for om !alt pege jo Ordene i ~del Stykke nærm est h er­
p:rn , og Motiverne g:w fra Omtalen af' ,\rreslcn som ohli­
gatorisk Udmaalingshcnsyn over til al sige, al )> efter Om­
stændighederne synes endog al Straf al burde kunne horl­
falde «, uden al n ævn e l\follcmvcjcn, Nedsættelse under l\li11i­
mu111. Tanken har da været, al nanr Gerningen var haadl' 
k v:rnlilntivl og kvnlitati\'l ringe, hvilket \'iste sig i, al Straf­
fen kun vilde hlive en kortere Tid ar d e mere ),lwnelk « 
F ængselsformcr, lrnndc man Inde Arresten træde i Stedet 
for Straf. Men naar, som jo af Praksis rasl anerkendt, Be­
stemmelsen fortolkes som Hjemmel for :it lade en Del af 
St.raITen horlfalde, man delte ogsaa hurde gælde overfor en 
læ11gerc Straf ar de nævnlc Arier. Og rnwr del rntionelle 
Synspunkt anlægges, hvorcf'lcr de r er Sporgsmaal om en ar 
Billighcd dikteret Godtgorelsc for del Plus af Lidelse, Ar­
resten har rummet, sna maa enhver Begræ n sning i den om­
handlede Hcllling spræHgcs, sa:i al der er Mulighed for Godt­
gorelse uden Hogct Hensyn lil Straffens Grad og Ari, 11aa r 
blot disse efter deres Natur gnr en Afregning mulig. Særlig · 
stodende virker del, al det eft er Straffeloven ikke var muligt 
at :111Ycndc § 58, 2del Stk. ved T yveridomme, fordi Slrnffcn 
var mindst Fmngscl paa Vand og Brod. Selv om Tyveriet 
var r inge, og Varetmglsarreslcn hanle v:urcl uforholdsm:us­
sig lang, kunde delle ikke hringc Slraffc11 ned under dd 
lovhefalccle Minimum. Del samme galdl f. Eks. ved Dom­
fældelse efter Strfl.s § 185. Hcrpaa er d e r dog r:wdcl Bod 
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ved de midlertidige Straffelove af 1. April Hl05 og 1. April 
1 Hl 1, som i deres § rn tillade al omsætte lovheslemt Mini­
malstrnf af' Fængsel paa Vand og Brod til Fængsel paa sæd­
valllig Fangekost, idel Praksis derefter har anerkendt, al 
Straffen i Medfor af § f>8, 2dcl Stk. kan nedsættes eller bort­
falde ogs:rn ved Forhrydelscr, hvor Straffeloven fastsætter 
Fængsel paa Vand og Brød som lavesle Straf, jvfr. U. f. Il. 
1 non A p. f>lO og B p. rno. 

Som tidligere fremhævet, er Kravet om Godtgorclse ved 
Slraf'mlslaaelsen for lidt Vareta~gtsarrest ikke cl logisk-nod­
vcndigt, hvilende paa Helsgnmdsætningernes Konsekvens, 
m en hcgnmdel ved Billighcd og foreneligt med de straffe­
retlige Grundsynsp1rnkter. Derfor kan der rejses Sporgsmaal 
om, hvorvidt Heglen om Afkortning hor være kun falrnltativ, 
eller om den hor være betinget ohligalorisk eller endog uhe­
linget ohligalorisk. Som cl for alle Ordninger f:clles ~faksi­
m111n kan opstilles den Sætning, al der aldrig kan afkortes 
flere Slraffod:1gc, end Aniailet af Varelæglsarresldage udgor. 
l\lcn iovrigl er mange forskellige Ordninger mulige, saa]edcs 
som del fremgaar ved Undersøgelse af fremmed Hel. En 
Del Lande give kun Domstolene en faknllaliY Adgang til 
at afkorte, saa at Hellen haade hestemmer, om der O\'Cl'­

hovedel skal afkortes, og i bekræftende Fald, hn>r stor Af­
kortningen skal Ya~rc. Dette gælder saalcdcs Tyskland, Hol­
land, H11sl:rnd, en Del af Schweilz's K:mloner og Sverrig, 
h\'Or LO\'l' af 2 1

/ , t !Hm og 22/o 1 mw har indsat en fakullali \' 
Afkortningsregel som ~ 12 i Kap. 4 af svensk Strafflag af 
lCL Fehrnar 18<>-1 *) . I disse Rctsordninger gælder del , al 
hvis Domml'n intet udtaler om Afregning, finder saaclan 
ikke Sted. J>:rn den anden Side slaar det i Heltens Mngl 
endog :1t Jade en Arrest, der er selvforskyldt, komme til 
Afregning. Fransk Rcl folgcr ogsaa Princippet om fakultaliY 
Afregning, men i den Form, al den kan na~gtes af Hellen Ycd 
en udtrykkelig og hcgnmdel Udtalelse herom, medens Af-

*) § 12 er indgaacndc o~ kritisk hclyst af Nils 5tjcrnhcrg i 
Ticlsskr. f. Hcts\'iclcnskah 1!)10 p. 1- -12. 
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korlningcn linder Sted overall, hvo r den ikke sa:tl l'des er 

~pccie ll afskaare t. Norge har d erimod en hctingcl og he­
gr:cnsel ohJigalorisk Afkortning, idel § (iO i Strnffclovc11 af 

22, ~laj Ul02 hestemmer: )) Har den dmnle qerel underkastet 

\'arct:cglsf:e ngscl, som han ikke ved sil Forhold under Sa­
gen har paaclrngel s ig, hor de lle i Domsslutningl~n h e il eller 

delvis ~hringes i Afkortning i d en forskyldte Straf, s:w al 
denne endog kan anses helt :11'so11et. ,, He rl'l'l e r n det kun 

den uforskyldte Arrest, der afkort es, og Afdragel kan sk e 
.) heil e ller dch ·is «. En Del al' Schwcilz 's Ka11tc11wr afregner 

ligeled es obligatorisk den ul'orsk y ldl l' .\rrcsl. lklgil' ll og 
Italien har derimod taget Skridte! fuldt ud og afkorter i 
Straffen oh]igalorisk a I Varel:egls:1rrl~sl , sl•lvforskyldl s:ia 
\'Cl som uforskyldt ; lier Domnwn mn ,\l'n•gn ingen , hl iver 

d el de s lr:iffuldhynlende ~J y ndigh cd crs Sag :11 foreta ge Fra­
draget Øslerrigs g:l'ldernle Hel. s laa r paa d el sa mm e princ ip­
stridige (.irnndlag som den g:P ldc11de d:mske Hel , id el den 

lager l'n uforskyldt ForJ:engclse af ,\rrcslen i Bdraglning 
som Strafformildclsesgrund. E ngelsk og amcrik:111sk Lm·­
givnin g syn es al mangle Lo\'reglcr o m Enrnc l. 

:\f de udenl:111dske nye Slrnll'l-lovsudkasl l' r del schweil ­
ziske (ogsaa i Hcdnklionen af tH12) del 111i11dsl Yidlg:rnende 

og m est kortfaltccle paa del her omhnndkclc Punkt, idel den 
hlol fakultative Afregning hiheholdes i ~ ;)7: :> Die Unler­

suc hungshnfl k:mn dem Vcrurtl'illen gan z oder lc ilwe ise 

auf die Slrafe :mgerccJmel wcrclcn. (< De t oslcrrigskc Udk:1sl 
af 1 UOH nfkorll'r ohligalorisk, m en kun dL' ll uforsky ldte Ar­
rest, idel § il er affatte t sa:llcdes: »Die Vcrwahrungshafl 
und Unlers11c h11ngshafl, die dt!r Verurl cilt e \'Ol' dem Urleils­

sprncl1 crlillen h a l, is t auf Freihc itsslrafen und ( ieldslral'en 
anzurcchnen, sowcil der Vcrurl cill c s ic nichl verschulclel 

hat .« De lyske Udkast g:1:1r vi<ksl. \'ed ohligalorisk al. af­
regne den uforsky ldt e Arrest og d erhos gin: l'nkullativ Ad­
gang lil en s lorre eller lllindrc (iodlgorclsc under særlige 

Omstændigheder for den sel\'forskyldtc .\rrcst; Vorenlwurf 
~ 8G lyde r: ;>r\ 111' di e erk:mnk Slrnfc is l im Urteile die er-



lillene U11lersucln111gsh:ifl unvcrkiirzl nnzurcclrnen, sowcil 
sic der Vernrteiltc nicht, ahgcsehen ,·on der hegangcnen 
Tal, durch eigencs grohes Vcrsclmlden sid1 zugczogen hat. 
Auch in dicsem Falle kmrn ausnahmsweise die Anrechmmg 
ganz oder teilwcisc crfolgcn, wcnn hesondcrc Billigkeits­
griindc d:1 fiir sprcchcn. '.· Gcgenentwurf har i § ~)l samme 
Tcksl, kun at der i Sledcl for »die crkannte Slrafe« slaar 
»die erk:mnte zcitigc Freihcitsstrafe und Geldslrafc (( . 

Det vil nu formentlig vise sig, at kun en Ordning, der 
hjemler oh 1 i g a Io ris k Afregning, fulcllud kan lilfreclsslille 
<le Hmn:111iletsgrunde, der fore li! al opstille en Afkortnings­
regel. Er m:m fors! naacl til al onske derigennem al yde 
en (iodtgnrclsc for Varelæglsarrcstens Lidelse, hor mn11 
sikre sig, at <iocllgorclsen virkelig ydes, og ikke <lvcrlade 
Skon11ct i saa Henseende til de enkelte Dommere, med deraf 
flydende Udsigt li! Helsulighecl efter de enkelte Dommer­
personligheders Opfattelse og Tankegang. Fordi en Afkort­
Iling er forenelig med de forskellige Opfattelser af Straffens 
Va~scn og Formaal, er del ikke dermed udclnkkcl, al Øn­
skeligheden af dell og Betingelserne for den hedommcs for­
skellig af Gcngældclsesleoricns og af de praktisk-reale Teo­
riers l\I:end, og da det næppe kan ventes, al der hlandl Dom­
merne vH kunne skahcs en helt ensartet Opfallelsc af det 
<:<.m lralc i Strnffens Væsen og Opgaver, vil en hlot fakultativ 
Adgang til Afkortning rumme Fare for, at Godlgorclsens 
Betingelser og Omf:rng af go res forskelligt i Tilf:c]clc, som er 
ganske ensarlcdc. Den clomte vil eventuelt blive nodl Lil al 
appellere Domincn hlot for at skaffe sig cle1111c Godlgorelsc, 
idet ha11 haaher, at Overinstnnscns Skøn vil være mildere 
end Underdommerens. Formuleres Heglen derimod ohliga­
lorisk, er der en fast Hellesnor at gna efter, og den arre­
sterede vil vide, hvad Jwn har nt vente. Seh· om Afrcg­
uingsretten knyllcs lil Betingelser - navnlig, at Arresten 
skal være uforskyldt - mistes ikke derved denne Fordel, 
uaar hlot Betingelsen formuleres saa klart og bestemt, at 
den ikke atter forudsætter cl ubestemt Skon, men en Kon-
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slalcring af, om konkrete faktiske Omsla~ndiglH'dcr forelig­
ger eller ej, san al Appelinstansen er i Stand til al hcdnmmc, 
om der i Underrctsdommen foreligger en F c .i 1. 

I Ko11sek\'c11s af, al Hcgclen hor gores ohlig:ilorisk, hor 
der fremdeles l'nslslnas hest em le Hegler l'or .-\l'korlnin­
gcns Omfang, saa al der \' cd Lo\' l ! n f :, s I s I a a s 
e I h e s I e m I F o r h o l d 111 e l I e m ,\ r r e s I d a g e 
og SI r af red ag c. Del kunde Ycl leorclisk synes 
lillalende al folge f. Eks. den norske HPgcl: obligatorisk 
Afkortning i fakullalivt Omfang, idel man kan gorc ga)l­
clcnde, at de faktiske Forhold vil Y:tricre saa sl:erkl , al del 
er helænkeligl al faslsælle nrnlcnwlisk lw-;lcmll' ,\l'reg­
ningsregler. ?\fon de reale llensyn, SikkcrlH•den ror, at Af­
kortningen Yirkelig ydes i del I ilsiglccle Omf:111g, og Kr:t\'el 
om Ensartethed i Helsudovclsen, \'ejer stærkere til. Del vil 
da Y:cre uhel:cnkeligl at hestemme, :1l der for hYer Dags 
Varetæglsarrcsl afkortes en D:,g i den Fa~ngsclssl r:1 f, den 
dømte er ikendt; Statsfængsel, simpcll F:t•ngsel og Fængsel 
paa sædvanlig Fangekost maa i saa I lcnscc1Hlc ligestilles, 
allerede fordi de hovedsagelig kcndeleg11es \'Cd Fællesmær­
ket: Frihcdshernvelsen sorn saadan 11dgor Straffen *) . Van­
skeligere hl iver Forholdet oYcrfor TY:rngsarhejde, SI rnfar­
hejde og del nye danske Straffelovudkasts Arl>ejdsfmngscl, 
fordi disse Straffe rummer andre llo\'edfornwal end den 
hlolte Indcsp:crring, Formaal, som vil sY:ckkes ved, al Vare-
1:cglsarrcstcn afkortes. Svensk Slraffclon § l~ hestemmer 
Afkortningens Omfang saalcdes, :il en Dags Varclæglsarrcsl 
vel regnes lig mccl en Dags Fængsel, men al iovrigl »de gnm­
der tilliimpas, hvilka for en straffarts forvandling till :111nan 
iiro stadgade«. Del l.yske Vorcnlwurf hestemmer derimod, 
som paa\'isl, al den uforskyldle .-\rrcsl )) li I\\' l '. r k ii r z I <( sk:tl 
afregnes i den idomlc Slr:tf, og ?\loliYcrrn~ til del forklarer 
p. :rn1 Virkningerne heraf' s:1:1lcdes, al hver Varel:eglsarrcsl.-

*) Delte kan fol'mcntlig fastholdes ogsaa med llcnsyn til Fa•11gscl 
)laa sædvanlig Fangekost, selv cflcl' al midi. Strll.s § 12 har lrny ltct 
Arhcjdstvang til <lcn11c Strafart. 

· 1 
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dag skal, med Udelukkelse af Dommerskon i saa Henseende, 
ligestilles med en Dag af den ikendte Frihedsstraf, uden al 
herved maa gores nogen Forskel mellem Tugthus-, Fæng­
sels- og Arreststraf. Delle bør formentlig hilliges, saa al 
Bestemmelsen hor gaa ud paa, at for hver Arresldng betrag­
tes en Dag nf de11 idomte Frihedsstraf, uden Hensyn til 
dennes Art, som ndsl:wel. Pinligheden ved Opholdet i Varc­
tæglsarreslcn under den retslige Fonmdersogclsc er sikkert 
som Hegcl ikke væsentlig mindre hmgl vejende end Lidelsen 
, ·cd, naar r\fgorelsen er falden, al udstaa Straf i Tugt- eller 
Forhedringslrnscl, hvorunder man dog har den Tilfredsstil­
lelse al kmme se hen til den sikre og forud tidsbestemte 
A fslntning af FrihcdshernYelse11. Og paa den anden Side 
er Slrafarhcjdsliden hyppigst af en saad:m Længde, al en 
uforkortet Afregning af Arrestliden ikke helwver al virke 
hindrende p:1:1 Opfyldelsen af denne Slrafarls Formnal. Dn 
Fulclhyrdelsen af all SLrafarhcjde i Danmark sker progres­
sivt, opslaar del Sporgsm:ml, hvorledes Afkortningen nær­
mere skal foretages; al Inde den falde paa del eller de første 
Strafstadier, som dels hel.yder en m111<lv:crlig Indledning til 
Strafarbejdet, dels 11orm:1ll er de tungeste at ge1mcmgaa, er 
dds uprnklikahell, og Yildc dels yærc en urimelig Ilegun­
stigelse; al fordele Afkortningen paa de forskellige Stadier 
Yilde maaskc Yoldc Vanskeligheder; i del hele synes det at 
,·a,rc natnrli"l <>" lilstrnkl'-·e]1·.,1 ·•L Afk(>rtninnen kun ram-✓ b t, .._ n ..., r, ' c. t, 

mer det eller de sidste Trin af Slrnfll(lsl:iaclscn, altsaa den 
mindst hyrdeflllde Del at' StraITen; ved en saadan Ordning 
Yil formentlig Betænkelighederne ved en uforkortet Afreg-
11ing sYiude. Derimod kuudc man med Hensyn til de al­
mindelige F:cngselsslrnffe imlvemlc, at Af'kortuingen vil be­
virke, :1t en l\længdc korte Frihedsstraffe idommcs uden at 
hlive eksek\'credc, idel de skal hclrngtcs som heil udst:rncdc 
,·cd V:irelægtsarresten. Hcl'\'cd ses dog ingen storrc Detæn­
kelighcd. Nyllen af de korte Frihedsstraffes Fnldhyrdclsc 
er mere end tvivlsom, fra Yissc Sider betragtes den endog 
som skadelig, hl. a. ved al ncdhryde en gavnlig Respekt 0 ~ 
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Frygl for Fængselet; for llm·cdm:tssen af de dom le, der 
her hliver Tale om, nemlig Forstcg:111gsforhryderc, d er har 
hcgaael mindre Deliktcr eller Uagtsomhedsforhrydclser, 
Yilde vel i Heglen selve »K:1laslrof'en «, n: Undcrsogclsl'n, 
Sigtelsen, Arresten og Domfældelsen llll'd dennes f'orsk elligc 
sociale Folger, i og for sig v:Ne nok til al opfylde Slrnffens 
Form:tal. - Ikr e r i de l'or:111sl:wcndc UdYiklingc r ikke 
tagel H ensyn til F:t•ngscl paa Vand og Brod . Denne Sirafart, 
hvis Maksimum er G X f> Dage, e r jo dier Yor gældende 
Straffelov Normalstraffen for saa alYorlige Forhrydclscr som 
simpelt Tyveri, Bedrageri og 11 :clcri , og det vilde unægtelig 
Y:Cre stodende, om man YCd en Afkortnings regel som den 
her f'orcslaa edc naacde til, al der i en ovcrorde11llig M:engde 
Tilfæ lde slet ikke hleY nogen SI rn f :li 11dsl:1a for dem , der 
hegik s lige Forhryd elscr. i\le n ligesom d el nye d :rnskc Ud­
kasl gan ske afskaffer denne Strnfart , og ligesom man YCI 
med Sikkerhed kan sige, al d en Yil forsvinde m ed SI rnffc­
lovcn af 18G<>, saaledcs er den , da de midlertidige Slrnffe­
lovcs § 1:1 h ar hcl'ricl de horgerlige Domstole for NoclYen­
dighcden af n ogen Sinde al anvende den , fakti sk n:eslcn 
forsvunden i Praksis i Kohenhavn; for saa Yidt den hævded e 
Afkortningsregel kunde fore til, at man ogsaa udenfor Ko­
he11hav11 helt forlod denne Slrnfart vilde delle kun være l'll 

' 
yderligere A11hefaling for en saad:111 Lovrcgels (icnnemfo-
relse. - Endelig hliver Spnrgsmn:dcl, efter h Yilkcn Hegel 
Varelæglsnrreslcn skal afkortes i en idmnt Boclcslrnf'. Af­
regningen hor her s:c llcs i Forhold til Boden, ikke hlol til 
den suhsidiære Frihedsstraf' af simpelt Fængsel, der jo, for 
san vidt nngn:1r SlraffeloYens Omraadc, fastsn~ltcs efter Hel­
lens Skon, kun al den ikke maa overstige BO Dage for h ver 
200 Kr.'s Bode*), m edens der for Bøder udenfor Straffe­

loven ved Lov 16. Februar l8(H, ~ 1 er foslsnl en positiv 
Skala for Bodern es Oms:cl11i11g til simpelt Fængsel, n emlig 
fra 4 Lil 10 Kr. for 1 Dags Fængsel. I Ligh ed med denne 

_si~l~!.:_ (!~~~ing kan del faslsæltcs, at hver Arrcsldag afkortes 

*) Strn. § :io, jfr. midi. Sti·n. af 1. April l!H 1 ~ l •l. 
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j den idomlc Bode f. Eks. med et Beløb af 4 Kr., svarende 
til, hvad der mindst nfsones pr. Fmngselsdag. Er der Tale 
om en Bøde efter SlrafTelovcn, maa Dommen da tillige ud­
lalc, hvor stor en suhsidimr Frihedsstraf der endnu bliver 
al afsone, ll\'is Bødens Hest ikke erlægges. Idømmes der­
imod for en Forseelse udenfor Straffeloven en Bode paa 
100 J{r., hvoraf Dommen erkh~rer de 40 Kr. for afgjort 
ved mlstaact Varetægtsarrest, vil Resten, 60 Kr., naar den 
ikke erlægges, være nt afsone efter Taksten 6 Kr. pr. Dag. 

'J'jlhage sl:iar det betydningsfulde Spurgsmaal, om den 
obligatoriske Afkortning skal knyttes til den Betingelse, al 
Varctæglsarresten er, hvad der kortelig betegnes som ufor­
skyldt. Da man jo til en vis Grad kan sige, at Varetægts­
arresten i enhver Sag, der forer til Domfældelse af den sig­
lcde, er »selvforskyldt«, trænger Betingelsen i alle Fald til 
en konciscrc Udformning. Strfl.s § f>8 formulerer den her 
omhandlede Betingelse derhen, at Arresten ikke maa til­
skrives den skyldiges eget Forhold under Sagen, og hermed 
slemmer norsk Straffelovs § GO, medens det tyske Udkast 
kun afskærer den ohligatoriskc Afregning, saafremt den 
dmnle, afset fra den hegaaedc Handling, har paadragct sig 
A rrcslen »durch ci•1enes <1rohcs Verselrnlden « De danske t, . t, .; • 

og norske LoYcs Fornrnlcring synes fnlclt tilfredsstillende: 
vil man fra Godtgorclscn afskmrc · den »selvforskyldte« Ar­
rest, hor herYed kun forsInas den Arrestlid, som vedkom­
mende hnr sil eget Forhold n n d c r Sag c n at takke for, 
ikke den, som skyldes den hegnnede Forhrydelses indvik­
lede eller iovrigt specielle Forhold. Har en dansk l\fand 
hcgaacl Bigami i Australien og nn nrrestercs her i Landet, 
vil Undersngelsen kræve Indhentning af Attester og andre 
Oplysninger fra delle fjærne Udland; men ligesom hmis 

Brnde jo ikke er storre, end hvis Bigamiet var begaaet her, 
hor den Forlængelse af Arresltiden, som herved fremkaldes, 
ikke hetraglcs som seh·forskyldt. Det samme hør formentlig 
gælde, hvis han efter Begaaelsen, men inden »Sagen«, har 
for at skjule Gerningen c1lcr :iflede l\fistmikcn fra sig fore-

s 
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laget Skridt, som un hindrer og sinker U11dersogclsen; <let 
kan ikke lægges en Forbryder til Last, al han har gjort sil 
bedste for at undgaa Opdagelse. Derimod kan man vel sige, 
al de Humanilclsgrn1Hle, der fore til den obligatoriske, fulde 
Afregning, er af en saadan Helativitet, at de hor betinges af 
Loyalitet fra den skyldiges Side fra det Øjeblik, Undersogcl­
sen, altsaa Sigtelsen, er rellcl mod ham og fremsat on~rfor 
ham. Fra dette Øjeblik bor han vide, al ved mthen og loyal 
Færd opnaar han Krav paa Go<lfgorclse for Arrcsllidcn, 
medens han forspilder del ve<l e11 modsat Opln~dc11, og her­
efter maa han da selv vælge sin Holdning. Hvis saaledcs i 

det fornævnte Eksempel den sigtede under Sagen i Slrid 
med Sandheden n:cgler overhovedet al have v:cret i Au­
stralien paa det 0111s1mrgle Ti<lsp1111kl, og der hcncd hc­
virkes en Forlængelse af Arresten for at godlgorc Urigtig­
heden af denne Benægtelse ved Undersogclser, har demie 
Arrest som »selvforskyldt« ikke Krav paa at komnie i Af­
regning. Ilerctligelscn af at opsf ille en s:wcl:rn Bel i11gelse 

er formentlig utvivlsom, saa l:cngc mau, son1 i Dan111ark , 

endnu arhcj<lcr med Inkvisilionsprincippcl i den kriminelle 
Hctspleje, saa længe allsaa den siglcdc mua anses pligtig 
at meddele sandfærdige Oplys11ingcr til Sagens Klargorclse 
og følgelig rnaa anses for al handle relsslridig Ycd al n:eglc 
Svar eller give usande Forklaringer. Tvivlsommere k:m Sa­
gen synes under cl Anklageprincip, hvor den siglcde ingen 

Oplysningspligt har. Iler mna hans hloltc - lovmæssige -
Vægring ved at meddele Oplysninger ikke kmmc herovc 
ham Hellen Lil Afregning; men der kan yderligere sporgcs, 
om denne ikke uhef.iugel skal finde Sled ogs:ia med I lcnsyn 
til den Arreslli<l, der skyJdes hans positiYl usande Anbrin­
gender og Benæglc]ser, der er frcmsallc for al hindre og 
vilcllede Unclersngelsen. Delle gn~lder jo, som for 0111 !all, 
cflcr hclgisk og ilalicnsk Hel. lmidlcrlid ses der dog ikke 
tilstrækkelig Grund til at udstrække Hmuanifclshensynd 
længere end til den loyale eller dog i all Fald ikke posilivt­
nloyalc sigtede. Hertil kommer ogsaa del Hensyn , al der 
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ikke hor Yrcre nogen Fristelse for den sigtede Lil al forhale 
og hcsværliggore Undersøgelsen, fordi han foretrækker Vnre-
1:cgls:irreslen for den Slrafanslall, han venter sig inddomt i. 
Ir njsl hor man, som efter det tyske Udkast, fakullativL til­
lade en Afrcg11ing, hYis Omfang ogsaa blf,;cr falrnllalivl, af 
den »selvforskyldte« Arresl, mrnr der i det enkelte Tilfælde 

foreligger særlig undskyldende l\fomenlcr, f. Eks. den skyl­
diges i og for sig moralske Ønske om at skaanc andre for 

al dragl!S ind i Sngen. 
Som dd fremg:iar af de for:mslaaende Udviklinger, er 

del her LilslræhL al danne Afregningsreglen saa]cdes, al den 
giver cll hcsleml Hel af et bestemt Indhold for den skyldige 
og i slnrst mulig Grnd udelukker et Dommerskøn og den 
deraf flydende Fare for, at Afregni11geu dels forsommcs, 

dels sker p:rn uligeartet l\faade ved de forskellige Domstole. 
Dl'l' vil nu herimod kunne indvendes, at cl saadanl Formaal 

i Virkeligheden kun kan opnaas ved en Hclsregel som den 
belgiske og den italienske, der hclingelsesfrit afkorter :il Ar­

rest i Straffetiden, og al man, saa snarl man gor Arrestens 

UforskyJdlhed til Belingclsc for ohligalorisk Afkortning, er 
inde paa cl Sknn, der 1ogisk og praktisk maa føre over til 
den modsatte Ordning, hvorefter hele Afregningsadgangen 
saa vel som Afreg11i11gcns Omfang maa gores fakullaliv. 
Ir vor oflc vil det ikke være tvivlsomt, om man skal hctragle 
en Arrest som selvforskyldt, og navnUg, hvor slor en Del af 

den samlede Arrcsllid man skal anse som selvforskylclt? 
Saa ofte, al det hele dog bliver en Skønssag! Men denne 
Bet.raglning er urigtig. Der hliver tilhngc cl overvejende 
.-\nlnl af Tilf:cJcle, hvor den sigtede straks rcdehonl tilslanr 
og giver alle de Oplysninger, han formaar, men hvor dog 
I'. Eks. Tilvejchringelscn af Koster fra Tyveriet, som er 
pantsalte, Irnlhcnlning af Erklæringer fra udenhys Personer 

cllPr fra sagkyndige og l\lyndighecler bevirker en Varelægls­
arresl, som tiden noget Skon hør godlgores i sit fulde Om-

1-.111" n•cl Strafuclsl:wclsen. Qh,r endvidere m111im1or l;,·tst-• r, t,t, I. ~ . 

holclclsen af den ohligaf.Driske Hegel en Fastsættelse af del 
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matematisk bestemte Forhold mellem Arrestdagene og Straf­
fen, der ogsaa er en Betingelse for, at Afregningen fnldlud 
skal komme til at virke efter Tanken. Den Plads for Skon­
net, som der - det maa erkendes - alligc\'cl mmdg:rnelig 
hliver tilbage, maa man da inclromme del. -

Af de forskellige Detailsporgsmaal, so111 fremhyder sig, 
skal endnu et Par kortelig herores. Der kan sporgcs, h\'or­
vidt der hør afregnes, naar Varclæglsarreslen har haft Hen­
syn til en Sigtelse, men den pnagældencle ikke dommes for 
delte Forhold, men for cl andel. Der hersker herom delle 
Meninger i fremmed Retspraksis *); som Hcgcl vil forment­
lig Afregningen være lige saa vclbcgnmdcl i cl saad:ml Til­
fælde, som hvor Arrest og Dom har Hensyn I.il del. samme 
Forhold. Fremdeles bor det betones, al da Synspunktet er 
»anlcciperet Slrafudsl:rnelse«, hor der ikke hli\'e T:ile om 
nogen Slrafforv::m<lling, selv om Afregningen bringer den 
Reststraf, der hliver at udstaa, ned under den paagældenclc 
Strafarts Iovhcslemte Minimum. 

I del fornnstaacnde har der kun været Tale om den 
forud for Domsafsigelsen liggende Varetægtsarrest. Naar 
Dommen er afsngt, maa <let være den dmnles llel at udslaa 
sin Straf nden Forhaling, for saa vidt Dommen ikke an­
fægtes. Lader delte sig ikke gøre, f. Eks. pan Grund af 
Pladsmangel i vedkommende Slrafnnslalt, maa han enten 
løslades, indtil Afsoningen kan finde Sted, eller, hYis del 
slrnnnes nødvendigt al beholde ham i Varela~gtsarrcsl, have 
et ubetinget Krav p:rn, at der for hver Arrcsldag fra den Dag, 
da han har erklæret sig tilfreds med Dommen, godlgores 
ham en Dag i den Straf, han senere kommer til al udsl:rn . 
Delle vil der vel kunne være Enighed om. l\fon det samme 

, hør formentlig være Tilfældet, hvis Afsoningen udsættes, 
fordi del offentlige appellerer Dommen, og rnmsel, hvilkC'l 
Udfald Appellen faar. Illiver Dommen sladf:cslct af OYer-

*) Jfr. J{ric~ s mann I. c. p. 2:1:i - :1r.. 
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instansen, viser delte Udfald, al Appellen har savncl objektiv 
Begrundelse, og derfor hor den ikke k11nne medføre noget 
Hclstah for den domte, hvilket netop 11ndgans ved, nt Ar­
resten afregnes. Skærpes eller formildes derimod Straffen 
ved den lwjere Instans, ligger heri intet, der frembyder en 
Analogi til en sel\'for.skyldl Varelæglsarrest for Dommen. 
F'orandringen betyder en KrHik af Underrctsdommen, er et 
Udtryk for, al denne har vurderet urigtig; men den domle 
har et ideelt Krav pna straks at se sin Handling rigtig vur­
deret, og kan i alle Fald ikke være pligtig at høde med en 
yderligere Varclægts::uresl. for Hellens Fejlsyn. Ogsaa i dette 
Tilf:elcle hor der allsaa ske · en ohligatorisk og fuldstændig 
Afregning :tf Arresten. !his k11n den dømte selv appellerer 
eller· forlanger Appel og opnaar Slrafncdsællelse, gælder det 
samme; Udfaldet viser, al Appellen var en Pligl for ham 
overfor sig sel\', al Underinst:rnscn har v11rderel urigtig til 
hans Sk:1elc, og Frugten af den opnaaede rigl.ige V11rdering 
i Ovcrinstanscn maa ikke bercJYes ham eller heskæres ved 
Arrestopholdet under Appellen. Tvivl kan kun opslaa, hvis 
den af domfældte forlangte P:ia:rnke forer Lil Skærpelse af 
hans Straf eller til Stadfæstelse af Dommen. Paa den ene 
Side kan det hænles, at ingen hor afskrækkes fra at appel­
lere n'd Frygten for det Pl11s af Lidelse, som en Varetægts­
arrest, der ikke godtgores, rummer, og al der derfor ogsaa i 
dette Tilfælde maa finde Afkortning Sled. Heroverfor kan 
imidlertid anforcs, at en saadan Regel vil opfordre Lil ganske 
lcmcrær Appel fra enhver domfæklt, der foretrækker Vare­
lægtsdage for Dage i Tugth11s eller Arhejdsfængsel, hvortil 
han er dnmt, samt endvidere, at der her synes at være eller 
i alle Fald at kunne være en Analogi til den se1vforskyldlc 
Arrest pna Undersogclsesstndiel. Disse sidstnævnte Ilelrngt­
ninger lader sig ikke afvise, og del rette synes da al væ1:e 
l'll Ordning, som i Tilfælde, hvor den af domfældte foran­
ledigede Appel forer til Skærpelse eller St:iclfæstelsc, over­
lader det til Appeldomstolen at afgore efter Hensyn til, om 
AppeHen skmmes at have haft rimelig subjektiv Ilegrunclelsc 
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i Forhold til d en d omte, h von·i<ll App e llidcn s V:irda~gls­

arrest s kal a fkortes i Straffe n e lle r ej . I f orsle Fald ske r 

Afkortningen fuldt ud ligesom i Tilfa~lde :ti' Dommen s For­

antiring i den domtcs Fa\'or og af Appel alen e fra del olfrnl­
liges Side *) . 

Det af den dnns kc Slraffol0Yskom111iss ion i J Hl~ al'giv11c 

Udkast Lil almin<.lelig borge rlig Straffelov hesle111mer i ~ ,H) : 

»Hnr den skyldige været 1111dcrkastet Varel:eglsfængse l, som 

han ikke ved s il Forhold i Anledning af Sagen h:tr p:t:tdr:igl'l 
s ig, skal delle komme i Belr:iglning .saaledes, :il Slrnffen i 

passende. Omf:mg formiu<.lskes og efter 0111sl:c11dighcdc rnl' 
heil horll'aldcr . « Det ses, hvilke! Y:csc11lligl Fre111skridl 
denne Affattelse h elyd cr i S:1111menlig11i11g 111 cd d en g:eld cndc 
Straffelovs § !>8: cle1111es Yilk:iarlige Begræ11s11i11gcr og Be­
tinge lser m ed lk11sy11 til, al Varcl:cglsarrcsk11 skal han· 
vmrel l:mgrnrig, og med H cn syll til de idomlc Slr:dks .-\ri 
og Grad er horlsk:t:1rn e, Afkortningen er ohligalorisk, kun 
h elingcl af Arresle11s Uforskyldlhed, og l\Jol ivernc udlalcr 
klart, al Synspunktet er det, al Strafskylden er 11for111i11cJ ­
skcl:, men nl. e11 De l af den forskyldt e Straf all er :1l'so11cl 
Ycd den udslaacde Arrest. Deri111od Yil Udk:,slel ikke g:i:1 
med Lil den i d el for:mstaacncJc h ænled c Opfat tc lsc, :il. hver 
Arrcslclng sk a l god lgores med en Dag af den frlo111le Fri­

hcdsstrnf, uden Forskel cflcr dc1111cs mcr eller mi11dn· 
stre nge Nnlur ; .L\lolivc rne udtale, al en s:wd:111 Ligcs lilli11g 

vel k:111 el:ihler es m ellem Varelmglsarresl og s impell Fm11g­
sel, men derimod ikke m ellem Arresten og Arhcjdsf:t•11gsel 

eller S trafarbejde. Da Bcslemmclsen paa d en anden S ide 
opgiver at fost s l:ia c l andet Vmrdiforhold mellem ,\rrcsle11 
og d e sidslnæ vnle Frihcclsslrnffe - som iovrigl ogs:w mel ­
lem dc11 og Bodestraf -, hlivc r .Afrcg11ingc11s On1f:rn g i 
Virkeligheden fakultati v, ovcrJadl til Domstolenes S kcm : 

*) Om mlcnla 11clsk Hcts Stilling m . li. t. Arl'cstcn l'l'fcr n o111saf­
sigclscn i l stc I11s la11s se l(ricgsmann I. c . p . ~:11-a:1. 
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ohligalorisk er kun Forelageisen af en vis Afregning, der 
formindsker Straffen ))i passende Omfang«, hvorved Døren 
sladig er .aahen for Rclsulighed og Tilsidesæltclse af Budet 
om Afregning; delle sidsle er der saa meget større Fare for, 
som J>arngrafcu ikke paahydcr, at Dommen skal angive, 
hvilken Straf der, horlset fra det udsl.aaedc Varetægtsfæng­
sel, er forskyldl. Motiverne erkende vel , at del vil være 
af Betydning, at. Dommen faslslaar delle, me11 lilfo,ie, al 

man ikke har anset Straffeloven for at være det rette Sted 
for et positivt Paalmd herom. Det ses imidlertid ikke, at 
der syslemal.isk vilde v:crc noget til Hinder for at lade cl 

saadanl Paahud fremtræde i Bestemmelsens Formulering; 
norsk Straffelovs § no har, som det frcmgaar .af Motiverne 
til Uclkaslel. af 18~H, p . 10H, ment at tilkendegive et saadmit 
Paabud ved at redigere Bestemmelsen derhen, al Varel.:cgl s­
f:engslel hor »i Domsslulningcn helt eller delvis bringes i 
Afdrng i den forskyldte Straf«. - Del danske Udkast har 
endelig skærpet Beliugclsen: Arrestens Uforskyldlhed, nem­
lig ved at omhylle Udtrykket drnns eget Forhold under 
Sagen « i Slrfl.s § 58 med Udtrykket >> sit Forhold i An-
1 c d 11 i 11 g a f Sagen«. :Motiverne viser, al dette er gjort 
med Yclheraad IJn for at tilkendegive, al Personen ved sil 
Forhold , ogsaa f o r Sag er rejst, kan haYe foranledige( 
VarclæglsfæHgslcls Anvendelse og som Folgc deraf intet 
KrnY have paa, al del lages i Bclraglning Ycd Straffens Fast­
s:cllelsc, - cl Standpunkt, hvis Higlighcd er hestridt pan 
cl tid I igere Sted i nærncrcndc Undersøgelse. 


