Fengselsvasen.

Danmarlk.
Disciplineerstraifene i Arresthusene.

Den 5. Maj 1914 fremsatle Justilsministeren, paa IFweng-
selsdirektoralets Foranledning, i Landslinget et Forslag til
Lov om Tilkegsbeslemmelse (il Arreslreglementet af 7. Maj
1846 B § 12 og E § 5. Forslaget var saalydende:

»Naar en Fange, der udstaar Straf af FFaengsel paa swed-
vanlig Fangekost, af aabenbar Modvilje undlader behorigt at
arbejde '), eller naar en i el Arresthus hensiddende Fange
paa anden Maade gor sig skyldig i grolt Brud paa den Or-
den, som bor finde Sted 1 Arresten, kan der anvendes Ilen-
swellelse i Strafeelle i hojst 1 Maaned for hver Gang, 1for-
seelsen begaas, Naar den paagieldendes Forhold antages at
egne sig il Anvendelse al’ Strafeelle, bliver Sagen at behandle
paa samme Maade som i Arrestreglementet af 7. Maj 1846 B.
§ 12 i Slutningen foreskrevel *) .«

I Bemarkningerne il Lovlorslagel udtales folgende:

1 1 Justitsministeriets Bekendltgorelse af 6. Septbr. 1905 om Gen-
nemforelse af den i Straffelovstillzegets § 12 indeholdte Bestemmelse om,
at St&r af Fiengsel paa swedvanlig Fangekost er forbunden med Arbejds-
tvang, udtales bl a: »Det er Arrestanternes Pligt at arbejde vedhol-
dende, flittigl og noejagtigt. For saa vidt nogen Arrestant af aabenbar
Modvilje undlader behorigt at arbejde, komme de i Reglementet for
Arrestviesenet i Danmark af 7, Maj 1846 fastsatte Straffebestemmelser
for Brud paa skyldig Lydighed og Orden i Arresthuset til Anvendelse.
Hver enkelt Afsoner af Fuengsel paa swedvanlig Fangekost bor ved Ind-
siettelsen gores bekendt med sine Arbejdsvilkaar og sit Ansvar i Over.
ensstemmelse med foranstaaende. «

% o: Sagen bliver, forinden Straffedekretet afsiges, at bringe under
Behandling ved Politiprotokollen.
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»Ifolge Reglemenl for Arrestviesenet 1 Danmark af 7.
Maj 1846 B. § 12%) kan der for sgrove?) Brud paa den
Orden, som bor finde Sted i Arreslen, saasom Vold mod
Arresliorvareren eller Medarrestanler, kvalificerel Deserlions-
forsog, Genlagelse af ringere Uordener, der vidne om aaben-
bar Trods eller deslige«, anvendes folgende Disciplinar-
straflfe: Berovelse af Midlerne (il Beskaefligelse eller af Lys
om Aflenen, Fortabelse af Relligheden til Ekstraforplejning,
Anlieggelse af Speendelroje i indtil 24 Timer eller legemlig
Revselse med 3 1l 15 Roltingslag. T den senere Tid er der
i Landels forskellige Arresthuse forckommel en Rockke Til-
frelde, i hvilke der af Arrestanler er begaact Forseelser, for
hvilke de nwevnte Discipliniersiraffe ikke ere fundne fyldest-
gorende. Dette gwelder navnlig Tillwelde, i hvilke Arrestanten
har gjorl sig skyldig i Undvigelse eller Forsog derpaa®),
eller hvor Arveslanter, der alsone Siral af Fwengsel paa swed-
vanlig FFangekost, have veegrel sig ved al elterkomme «den
dem paahvilende Pligt Lil at arbejde. Da disse Tilfwelde hel-
ler ikke kunne gores til Gensland for offentlig Paatale, har
Arresthushestyrelsen i Virkeligheden veerel magteslos.  Det
foreslaas derfor som Disciplinerstral for grove Brud paa
Arresthusordenen al indfore Anvendelsen af Strafeelle, hvil-
ken Disciplinerstraf kan anvendes baade i Straffeanstadlerne
(Lov al 3. December 1850 § 1% og i Tvangsarbejdsanstal-
terne (Faltigloven af 9. April 1801 § 41 7), men for hvis An-
vendelse 1 Arresthusene man savner Hjemmel. Delle er ble-
vel sierligl foleligt, efter at del ved § 12 i StrafTelovstilleegene
af 1. April 1905 og 1. April 1911 blev fastsal, at Straf af
Faengsel pan swedvanlig Fangekost er forbundet med Ar-
bejdstvang, idel man borlset fra de ovennwvnle Disciplincer-
straffe intet Middel har haft til at gennemfore Arbejdstvan-
gen. Da ifolge StrafTelovstilliegets § 10 den Tid, i hvilken
paageldende hensidder i Strafeelle, ikke medregnes 1il Tiden

% Bestemmelserne i Arrestreglementets E. § 5 ere i alt vaesentligt
en Gentagelse af Bestemmelserne i B, § 12.

) Mindre Forseelser kunne straffes med de angivne Disciplincer-
straffe undtagen legemlig Revsclse.

%) IHolge § 32 1 det af Straffelovskommissionen udarbejdede Udkast
til kgl. Anordning om Fuldbyrdelse af Frihedsstraffe m. m, maa legem-
lig Revselse ikke anvendes, hivor Forseelsen alene bestaar i Undvigelse,

% i indtil 6 Maaneder.

i indtil 2 Maaneder.



63

for den idomle Straf, er delle Straffemiddel — ]1\::1{] ogsaa
Erfaringerne fra Strafleanslallerne og Tvangsarhejdsanstal-
terne bekrielle el virksomt Disci])li11:(*.1'.1111‘(15101.« _

I den af Landstingsudvalget den 96. Maj 1914 afgivne
Betwenkning over Lovforslaget im]slillcdg Udv.nlgels Fl_crlal
delle til Vedlagelse, dog med en zEndrn'lg,‘SIgl‘cndc il at
fastswelle en Begrensning for, i hvor lang Tid Strafeelle kunde
anvendes under Forlobel af en Straf. Efler dennce Andring
gik TForslaget ud paa, at der kan anvendes Hens:ettelse 1
Strafeelle, »der kun kan idemmes for hojst (:n Maaned ad
Gangen, hvorhos den derved foraarsagede l'orlzr:ng(‘zlsc af
Straflfen ikke maa overslige en Trediedel af den idemle
Straffetide«. Den faslsalle Begransning — Y, af den idomie
Straflelid — er i Harmoni med Besiemmelsen i StrafTelovs-
tilleegels § 11%) vedrorende Tvangsarbejdsanstalterne. .Med
den nwevnle Endring vedloges Lovforslaget af Landstinget
den 29, Maj 1914; men da Rigsdagssamlingen slult;edcs kort
efter, nanede Forslagel ikke il Behandling i Folketinget.

Et i of Arresthus indtruffel Tilfzelde, hvor en Fange ng-
tede al arbejde, illustrerer — paa cn tragikomisk Maade —
swrlig grelt Ultilstrrekkeligheden af de i Arresthusene til Raa-
dighed siaaende DisciplinerstrafTe: ortabelse af Retten il
Ekstraforplejning, Rollingsiraf, Spiendetroje, Berovelse af
Midler 1il Beskweftigelse eller af Lys om Aftenen. Paagel-
dende Fange havde som idomt Frengsel paa scedvanlig IFange-

kost ingen Ret til Ekstraforplejning — han kunde folgelig
ikke fortabe den. ITan havde Traeben — og man vilde der-
for ikke anvende Rottingstraf. Ilan var ikke ustyrlig, lvert-
imod forholdt han sig ganske rolig — han fandles derfor
ikke cgnet 1il Spendetroje. Men han viegrede sig stadig og
haardnakket ved at opfylde sin Pligt til al arbejde — man

kunde derfor ikke straffe ham med Berovelse af Midlerne
{il Beskwmftigelse. Og da han havde vist Tilbojelighed il
Selvmord, maatte man lade Lyset i Cellen breende om Nal-
len — man kunde fornuftigvis saa ikke slukke det om Af-
tenen!

% Denne Bestemmelse gaar ud paa, at der for Fanger, der vise
aabenbar Mangel paa god Vilje til Arbejdet, kan fastswettes et til den
tilbageveerende Straffetid passende Maal af Arbejde med den Virkning,

at Fangen ikke leslades, forinden han — medmindre utilregneligt For-
fald indtreffer — har fuldfort det paageldende Arbejde, dog at For-

leengelsen ikke kan overstige /s af den idomte Straffetid,
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Men selvom det ikke drejer sig om IFanger som den
omlialte, ville de nwevole ved Arrestreglementel hjemlede Di-
sciplinwersiralfe ofte vise sig ufyldestgorende.

Berovelse af Midlerne lil Beskeefligelse. T enkelte Arrest-
huse er del til Tider ikke muligl at skaffe Arbejde?); her
er det mevnle StralTemiddels Anvendelse altsaa udeluklkel,
medmindre vedkommende selv kan skaffe sig Arbejde. Det
er dernmest el ubrugeligt Straffemiddel overfor Nwegtelse af
cller Dovenskab ved Arbejdet, og det er overfor andre For-
scelser en uvirksom Straf i de Tilfwelde, hvor den paageel-
dende ikke foler Lediggang som el Onde '),

Berovelse af Lys om Aftenen. Om Sommeren, hvor det
er lyst lige til FFangernes Sengelid, er delle Straflemiddel
nanvendeligl, og i den ovrige Del af Aarel er dels Anven-
delse ikke uden Belienkelighed i disciplinder og sikkerheds-
meessig 1lenscende.

Forlabelse af Rellen til ikstraforplejning. Delle Slrafle-
middels Anvendelse er udelukket overfor Fanger, som af-
soner I'mengsel paa siedvanlig Fangekost og Frengsel paa
Vamd og Brod, da disse Fanger ikke have den nwevnle Rel.

Og overfor IFanger, som have denne Rel — nemlig Vare-
tegtsfanger og IFanger, som afsoner simpell Faengsel — vil

der ofte ikke blive Sporgsmaal om Straffens Anvendelse af
den Grund, al paagwxeldende ikke selv har Raad il at benylte
sig al’ Retlen, og ejheller har Slegininge, som kunne og ville
bringe ham Ekstraforplejning.

Anleggelse af Spendelroje i@ indlil 24 Timer. Spwuende-
troje er et godl Sikringsmiddel overfor Fanger, som kunne
befrygles at ville gore sig selv eller andre Forlred, men det
egner sig ikke il Straffemiddel overfor andre FFanger ).

) 1 disse Arresthuse hensiddende Varetwegtsarrestanter, der idom-
mes Fengsel paa swedvanlig Fangekost, overfores til andre Arresthuse.

% Det er omvendt, forsaavidt angaar Fanger, for hvem Uvirksom-
hed er et foleligt Onde, uheldigt, at der ikke er fastsat nogen Begrens-
ning for den Tid, i hvilken Fanger kan hoeldes uden Adgang til Be-
skeeftigelse.  In saadan Begrensning kender baade Lov al 3. Decbhr.
1850 § 1 og Fattiglov af 9. April 1891 § 41 for henholdsvis Straffean-
stalternes og Tvangsarbejdsanstalternes Vedkommende.

) Lov af 3. Decbr. 1850 nwevner ikke Spaendetraje blandt de Di-
seiplingerstratfe, som kunne anvendes i Straffeanstalterne, og den kendes
dér kun som Sikrings- eller Tvangsmiddel. Straffelovstillegets § 11
ophicvede den ved Fattiglovens § 41 hjemlede Adgang til at anvende
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Legemlig Revselse med 3 il 15 Rollingslag. Denne Straf
anvendes al og il i Arresthusene. Dens Anvendelse vilde
formentlig kunne hell forsvinde eller i alt FFald yderligere
indskrankes, hvis der — saaledes som del i ovennaevnle Lov-
forslag er foreslaacl — indfortes Adgang til Anvendelse al
»Strafeelle«, der jo gaar ud paa en IForliengelse af paagel-
dendes Straffelid, og som i Straffe- og Tvangsarbejdsanstal-
terne har visl sig al veere en virksom Discipliniersiraf, Det
skal 1 saa ITenseende oplyses, at der ved StrafTelovstilleeget
al 1905 lilvejebragles den fornodne Hjemmel il i Strafle-
anslallerne og Tvangsarbejdsansiallerne al anvende Siraf-
celle med den angivne Virkning (o: al den domsbeslemle
StrafTetid  forlenges med den Tid, i hvilken paagel-
dende hensidder i Strafeelle), og al der ved samme Lov —
i Overensstemmelse med en af den danske Underretsdom-
merforening fremsat Udtalelse om, al det var nodvendigt *?)
— hjemledes Adgang til at optage legemlig Revselse i Reg-
lementerne for Tvangsarbejdsansialterne, men at den sidst-
nevnle Disciplinersiraf, saa vidl vides, indtil Dato — alt-
saa i over 9 Aar — ikke er bleven anvendl i et enesle Til-
frelde 1 disse Anslaller. Ja, for de fleste Tvangsarbejdsanstal-
ters Vedkommende er den end ikke oplagel i Reglementel ™),
og den kan derfor ikke anvendes i de paagereldende An-
stalter. TIfolge Straflelovstilleeget kan legemlig Revselse 1
Tvangsarbejdsanstallerne kun anvendes i Tilfwelde, hvor »an-
dre Straffe have vist sig uvirksomme« ). Da nu Legems-
straffen enten ikke er oplaget i Reglementerne cller, hvor

Spendetroje  som  Disciplinerstraf i Tvangsarbejdsanstalterne.  Ifolge
Straffelovsudkastets § 25 kan Spwendetroje ikke anvendes som Discipli-
neerstraf, men kun som Tvangsmiddel.

) Se Forhandlingerne paa Dansk Kriminalistforenings 4. Aarsmode
pag. 122,

¥ Dansk Kriminalistforenings Aarbog VIII pag. 3.

" T Lov af 3. Dechr. 1850 om Stratfemyndigheden i Straffeanstal-
terne hedder det i § 1, at »det er iovrigt en Selvfolge, at legemlige
Revselser i Almindelighed forst ville viere at anvende, hvor mildere
Midler, saasom Iretteswettelse eller Henseettelse i nogen Tid i Enkelteclle,
have vist sig utilstrackkeliges, Ifolge Straffelovskommissionens Udkast
til kgl. Anordning om Fuldbyrdelse af Frihedsstraffe m. m. § 32 maa
legemlig Revselse »kun anvendes paa Personer, der forud under samme
Strafudstaaclse for Disciplinierforseelse have vieret hensat i Strafeelle i

8 Dage.<
5



66

den er optlagel, dog ikke er anvendt, viser delle, al den paa-
slanede Nodvendighed for dens Indforelse i all I°ald er bragl
til Ophor ved Indforelsen af de andre ved Straflclovstilleget
indforle Disciplinwerstraffe, og i saa Ilenseende har utvivl-
soml Indforelsen af »Strafcelle« halt den afgorende Belyd-
ning ). Der er saaledes Grund 1l at haabe, at del oven-
naevnle Lovlorslags Ophojelse til Lov vilde medfore, al Le-
gemsstrafs Anvendelse 1 Arresthusene bortfaldt, fordi der
ikke Lengere vilde veere Brug for den ') — et Resultal, som
er tilfredsstillende for alle undlagen de absolule Modstandere
af Legemsstiraflfen, som ikke lilfredsstilles blot, lordi den
ikke anvendes, men kun ved, al den ikke k an anvendes.
Hvad Tilhengerne af LegemssiralTen angaar, da onsker disse
jo i Almindelighed, at den kun anvendes, hvor andre Straffe
have vist sig.eller maa anlages al ville vise sig uvirksomme,
og ogsaa for «dem maa del derfor staa som onskeligl, atl de
andre Disciplineerstraffe, som haves til Raadighed, ere saa
virksomme som muligl. Og der turde viere Enighed om, at
»Strafeelle« i Almindelighed er den virksomste blandt alle
Disciplinerstralle.
Thorlkil Fussing.

) 1 adskillige Tvangsarbejdsanstalter er »Strafeelles — oa: Celle-
straf, hvis Tidsliengde iklke medregnes i den domsbestemte Straffetid —
overhovedet den cneste af de ved Straffelovstillieget hjemlede nye Di-
sciplinierstraffe, der er indfort.

) Herved bemierkes, at medens Legemsstral ligesom de andre
ved Arrestreglementet hjemlede Disciplinaerstraffe kan anvendes haade
paa Straffanger og Varctiegtstanger, kan »Stralcelle« kun anvendes over-
for den forstnievnte Klasse Fanger, jfr. Straffelovstillicgets § 10,




