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D:, Exc. Goos nu snart kan se tillbaka p.°1 80 t,r af 
ell mer iin vanligt verksamt Jif och en mer iin vauligt frukt­
hitrancle verksamhet, har han en duhhcl anledning all 
viinta ett crldlnnande iifrcn frtu1 svensk sida. Dels kan en 
l'ramsl:1enclc forskare af skandinavisk slam, allaredan p:i 
grund af spn1ksamhörighctcn, som gör hans verk till alla 
skandinavers anclliga egendom, med ri'1lla af sina stam­
l'riincler fordra lacksamhel. Dels har Exc. Goos gjort mera 

' l'ör elen svenska stra !Triittens klarlitggancle ii n de flesta 
svenska forskare af hans eget fock, öfvcrhufvud mera :in 
11i1gon svensk af vtir generation, Hagströmcr undantagen. 

I-Ivacl Exc. Goos' allmiinna forskargerning helritlfar, 
mitsle man, för all riitlvisligen uppskatta hans energi och 
heg:"tfning, erinra sig, att en högsl betydlig del, kanske 
lejonparten, af hans nrhetskrafl tagits i hruk för politi­
ska och administrativa sysslor. Atcrstoclen har emellertid 
varit Lillriicklig för alt i tv:1 skilda velenskaper, riiltsHlo­
sofi och straffriitt, :hladkomma verk, som dels inneh:1lla 
en fnllslilndig och sjelfsti,nclig systematisering af dessa 
vetenskaper, dels iiro rika p:°1 originella och intressanta 
uppslag i detaljerna. Forel~sninger ovcr <len almin­
delige Helsl~re (1885-92) innchiillcr s:11edes en lik:1 
mycket genom tankarnes rikedom som genom deras kon­
sequens utmii.rkt öl'vcrsigt ar rii.llsfilosoficn. I del hela 
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kiinneteclrnas arhetel af en stark hii.nsyn till ulilileten, 
utan {tsiclosfölandc af lradilioncns betydelse, men med 
undvikande af den tidigare ofta förekommande ,inblandnin­
gen af en oklar mystik. Inom strafTrällen är framför alll 
all miirka del fö· 189G i det väsentliga färdigliggande hnf­
vudverkct »Den danske Slrafferet«, framstående genom 
grundlighet lika mycket i den teoretiska analysen som uti 
inarhelandet af rii.ltsprakliska detaljer - öfvcrhufvud elen 
l'örnii.msla systematiska framsliillning af strafTdillen pfr nor­
diskt tungomål. Men ii.fven arbetet » Den nordiske SlrafTe­
rel« (i »Nordisk Helsencyklop:-cdi «) :ir synnerligen mii.rk­
ligt, för svenskar redan derför, att det allljemnt utgör den 
~mla i tryck föreliggande fullslii.ndiga öfversigt af den sven­
ska strnfTriilten - hH vara i fogclpcrspcktiv. Förf:s be­
tydliga siikerhct i handlcrandet af abstrakta begrepp, hvil­

ken stundom föranleder den rcllexion, all hans anlag skulle 
passat lika viil för fllosofi som för juridik, framsttir hiir 
kanske mera p:"tfallande iin n:'\gonsin; likas:°t den dermed 
sammanhii.ngandc precisionen i del spr:"tkliga uttrycket för 
tanken. 

Bland frnklbiirande originella uppslag inom straffrii.l­
ten m:"t hii.r siirskildl erinras derom, alt Exc. Goos torde 
hafva prioriteten - ,Hminslone om mnnllig framsliillning 
meclriiknas - till den kort efter af Getz och m'\got senare 
ar v. Bar och andra gjorda upplii.cklen - man torde utan 
öfvcrdrift kunna anvö.nda delta ord - af intressekolli­
sionens dominerande betydelse för gcnombildningen af 
det allmiinstraffriillsliga systemet. En miingd problem, 
som fi'>rnt framstii.tt såsom mer eller mindre sv:'\rlösliga, 
lingo försl derigenom sin enkla och naturliga lösning, och 
man kan siiga, nll detta begrepp, så som del af nii.mnda 
forskare utvecklades, i viss mftn utgjorde den dittills felande 
slutstenen i den moderna slraffrällens byggnad. Det ii.r 
endast att beklaga, alt dessa vigliga undersökningar icke 

fr:°m försla stund hlcfvo lillgii.ngliga för kontinentens for­
skare - ikke blott derför, all den skandinaviska forsk-
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ningen borde enligt principen s n n m c ni q u c hafva hvad 
den med riilla tillkom, utan iil'Yen derför, all den form, 
hvari tanken framträdde hos de nordiska forskarne, an­
tagligen skulle fr:'in höijan Lillvunnit den samma mera för­
sWelse, iin som kom v. Bar Lill del. 

Belriiffande de i vf1ra dagar s:1 akluella kriminalpoli­
liska problemerna och den clermccl sammanhiingancle upp­
faltningen af straffriillens allmiinna princip, har clel gtill 
Exc. Goos s:1 som Jlera med honom, all sv:1righclerna i all 
konseqven l genomföra <len prevenlivsynpunkl, han 11r­
sprungligen velat göra allenar:hlande, kommil honom att 
delvis :Herg:1 till synpunkter, som han förnl förkaslal. _ I 
sjelfva verket liirer framtiden komma alt visa, atl en kom­
promiss mellan prevention och vedergiillning visserligen 
kan mer eller mindre skickligt maskeras, men aldrig t'ull­
stiindigt undgiis; om dess beskaffenhet i detaljerna komma 
nnturligen alllicl meningarne alt hlifva delade. Äfven den 
som, i likhet med förf. till dessa rader, icke institmmer i 
alla de resultat, hvarlill Exc. Goos kommit, kan clerför 
icke klandra honom, dit han för sig erldinl de obcslriclliga 
sv:1righetcrna, i sliillcl för all p:l malcmaliskl siilt utdraga 
konseqvenserna nf en engi1ng uppslii.llcl princip - <len 
faltare men i liingden mindre gifvandc viigcn. 

Allt i alll, hufva elen svenska riiltens mtilsmii.n, vid 
Exc. Goos' tillslt1ncl:mde 80itrsdag, knappast mindre skäl 
iin hans lnndsmii.n att vördsamt och hjerlligt lacka honom 
för hvad han utriillal under sin lfrnga arbelsclag och all 
s{1som viilförljent belöning tillönska honom en molnfri 
lefnadsafton. 

Lund i november 1914. 


