
Om Tilvæksten af Straffebud 
Kommissionsudkastet til en ny almindelig 

borgerlig Straffelov for Danmark. 
Af Coos. 

Den i t ~)();> J1edsalle Kommission lil )) al forelage d 
Gennemsyn af den almindelige borgerlige Straffelovgivning 
og nclarhejde Udkast Lil nye Lovbeslemrnelscr paa delle Om
raacle <: for Danmark har efter 7 Aars Arbejde fuldført <lcl 

den paalagle Hven·. I .Juli Maaned f. A. afgav Kommissionen 
en Belænkning, hvori indeholdes dels el Udkast. til ?almin

delig borgerlig Straffelov ,: med Motiver, dels en Hække For

slag !il supplerende Lo\'e og administrative Bestemmelser. 
Betænkningen er clcreflcr ni' .Jnslitsministeriel gjort tilgænge

lig for Offentligheden. Del kan lænkes, al ]{omm issionc11 

endnu hliver opfordret til al. udtale sig augaaende clc fra 
forskellige Kredse fremkomne eller heln1<ledc lrnlvcndinger 
mod Dele :tf Udkaslel. l\fon Jiorlsel herfra er Kommissio
nens Arbejde endelig afslullel. Hvad den har anset for for
nødent til Forklaring af de foreslaaecle Bestemmelser, har 
den fremstillet i de' Udkastet og Tillægsndkaslenc (A-C) 
ledsagende Motiver. Yderlig,erc n t tage Ordet angaacnclc sil. 
Hvervs Udførelse har den ingen anden Anledning til end 
den ovenfor hcrnrlc Mulighed. Selvfølgelig har heller intet 
enkelt Medlem af Kommissionen Bcføjehe Lil al udtale noget 
paa Kommissionens Vegne, og mc<l den ovennævnte Mulig
hed for Øje, at Kommissionen k:rn blive opfordret til al 
udtale sig om forskellige, angrebne Bestemmelser i Udkaslel, 

vil et enkelt Mecllem ikke let føle sig fristet til paa egne 
Vegne al optage en Forh:mdling om disse og clervcd mulig-
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vis foregribe sin egen og anclrcs Slilling ved senere Overvejel
ser i Kommissionen. De efterfølgende llemærkninger om 
Udkaste!, som jeg efter Opfordring af delle nye Ti,dsskrifls 
Heclaktion paa egne Vegne vil gøre, skal derfor ikke være 
noget lndlrcg i en Forhandling om Stridspunkter. Fonnaalct 
er kun at lette en S:unmenligning mellem den gældende 
Straffelov og Udlrnstet med Hensyn til de i dem indeholdte 
Straffebuds Fuldstændighed. 

Sammenlignes det Afsnit i Udkastet, der handler om 
» de enkelte Forbrydelser«, med det tilsvarende Afsnit i den 
gældende Lov, viser der sig en ret betydelig Tilvækst af Be
stemmelser. Hent udvortes lrnn der i saa Henseende peges 
paa, al Tallet af Kapitler i de paagælclende Afsnit er steget 
fra 22 til 31 og Paragrafernes Tal fra 226 til 307. For at 
vurdere disse Tal maa dog forskellige Ting tages i Betragt
ning. Kapillerncs Forøgelse skriver sig i flere Tilfækle fra 
en Deling af Kapitler i den gældende Lov. Saaledes er f. Eks. 
Hæleri, der nu findes i Kapitel sammen med Tyveri, i Ud
kastet omhandlet i et særeget Kapitel, sondret fra andr~ 
Virnlingsforhryclclser, samtidig med, at Begrebet har faaet 
en Udvidelse, der bl. a. medfører, al Budet i Strfl. § 55 er 
mleladt. EL andet Eksempel er Opløsningen af Straffelovens 
Kapitel om Bedrageri i tre Kapiller, fordi det vide Ilegreb, 
som den gældende Lov benytter, ikke kan gøre Fyldes[, 
naar de indre Forskelligheder mellem de derunder smnlede 
Forbrydelser skal komme til deres Ret. En endnu slorr.c 
Deling bar fundet Sled med Hensyn til de i Strfl. Kap. 27 
samlede Falskforbrydelser, der i Udkastet er henførte under 
Jire Knpiller (Kap. 35-38). Paa lignende l\faadc hidrører 
undertiden en Paragrafforøgelse fra Opløsning af en enkell 
Paragraf i flere. Sanledcs forsvinder efter Udkastet del me
net ubestemte og som Folge deraf sæ11deles rummelige Ilnd t, 

Strfl. ~ 257 og er blevet afløst af en Hække mere bestemte 

\ 
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Bud,. nan1lig i Udk. Kap. 28 og a~. Dertil kommer, al en 
betydelig Del af tilkomne Paragrai\~r ikke indeholder Straffe
hnd, · men anga::u Paatalen eller kun g:iar ml pna at oprel

hol<le chm særlige Lovgivnings S Lra ffebud. 
Omvendt frembyder U<lkaslct ogsaa Eksempler paa, at 

flere Kapitler i den gældende Lov er samlede til et. Snalcdes 
er Kapitlet om l\Ianddrnb incldrnget i Udk. Kap. 22 sam
men med Angreb paa Legeme og ·IIelhrcd, ·og i delte Ka~ 
pitels ~ 24:3 findes ogs:ia Hcslcr vcdrorende den i den gæl
dende Lov i smrligt Kapitel omhandlede Dne1forhrydclse. 
Ligeledes forekommer der i Udkaslet Eksempler paa, at son
drede Paragrafer i den gældende Lov er snmmenclragne Lil 
færre, snaleclcs navnlig i Kap. :t! om Forhry,delser mod den 
almene Sikkerhed, sammcnholdl med SlrH. § 285 o. ff. Men 
overhovedet har hin udvortes · Beregning d 'Ler Kapitel- og 
Paragraftal lidet Værd til al udfinde Tilvæksten af nye 
StrafTcbnµ. I mange Tilfælde udvider Uclkaslel en enkelt 
Paragrafs 11:"ckkevidde til nu .uomtnllc Ifancllinger, eller det 
foslsmller en .forhojet Slrnf for en I-fondJing under Omsl:c11-
dighcder, der ntt ikke rnedforer Strafforhojclse. I hcgge Til~ 
fælde foreligger der SLraffehnd, der lige saavel er nye som 
de, der foreskriver Straf for IT:mdlinger, der er heil uorn
taltc i <len gældende Lo,·. Del er i Virkeligheden en ube
stridelig Kenclsgcrning, at Udkastet indeholder en ikke ube
tydelig Tilvækst af nye Straffelrnd, orn del end ikke er sna 
stort, som hin Talsammenligning ved forslc Øjekast kunde 
lade formode, og om der encl ogsaa forekommer Eksempler 
paa, at Uanclli11gcr, som nu er strafhare, dier Udkaslcl vil 
hlivc .strnfTri, f.. Eks. ~ 2m, smh. med Strfl. ~ l 77. 

niancll StraITelmd i Udkastet, der ikke findes i den gæl
dende almindelige Straffelov, er der et Antal, der udgør en 
Klasse for · sig selv, idel de vel er nye i Forhold Lil den al+ 
mindelige Lov, men ikke i Forhold til den hele gældende 
StrafTelov.giv11ing, idel særlige· -Love indeholder Bestemmel
ser, <ler hjemler Straf for dem. I Forhold til <len samlede 
StrnfTclovgivning er her allsaa kun sket en Pla.clsfor:rnclring, 
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ved hvilken en mere naturlig Grænse er sogl draget mellem 
<len almindelige Lov og Sa~rlovgin1ingcn. De .J3cstemmclscr, 
som Udkastet saalcdcs har inddraget, maalle selvfolgclig æn

dres, for saa vid l <len in cl r c Harmoni mellem Udkastets 

Bestemmelser krævede del. Dcrvo<l er ogsaa tmderliden vir
kelig nye Straffelntd frem kommet. :\f eu i Hegdcn gælder 

det dog, al der her kun er Tale om en Overflyttelse i mere 
eller mindre ændret Affattelse. Naturligvis er del heller ikke 
virkelig nyt Straff ehucl, naar den gældende Lm; indeholder 
d :ilminclcligt Bud, ll\'onmder el eller flere i Udkastet særligt 
omtallc Forhold kan henforcs. For s:1:1 vidt er der kun Tale 

om en Ompostering. Om de til denne Gruppe horende Straffe• 
hud i U clkastet gælder det da i Almindelighed, at de kun 
formell, ikke reelt, vejer mecl i Tilvæksten af Straff ehud. 

Et ioj11cfaldendc Eksempel paa Bestemmelser af denne 
1\rt afgin~r Fl<'l'lallel af de Straffelrnd, som findes i Udk. 

Kap. :\8. 
At B c LI er i og L os g æ n g c ri, hvorom mt den sær

lige Lov af a. Maris 1800 mccl Tilhcg i den midlertidige 
Straffelov g:clder, har deres nalurlige Placls i Særlovgiv
ningen, kan med Fojc bestrides. Men i hvert Fald har de 
micllerlidige Straffelove ar HlOf> og rnt l anvisl Vejen til at 

inclclrage disse Lovovertrædelser i den almindelige Lo,· Yccl 

:i L op lage indgribende Tillæg til Loven af 18GO. Del n~d Til
vejebringelsen af en ny almindelig Straffelov Jwlmdcde Bort
fald af den micllertidige Lov og dermed af disse Tillæg 
gjorde del nod~endigl for Udkastet al følge den anviste Vej 
til Ende ved al inddrngc Ordningen i sin Helhed under den 
almindelige Lov (§§ :t!4-:!27) og kun lade forblive under 

S:crlovgivningcn, hvad der uhestridelig har Karakter af blot 
Polilioverlrædelse og uden al hrycle Sammenhængen kan 
fo.rhigaas i den almindelige Lm· (se § a28.og T. A. S 2, Hhr. 

11 og IV). 
Eflcr Lov af n. April 185[> er del, der sLraffes som A a

" er kun Overtrædelse af en Takslhestcmmelse. Li!.!eovcrfor 
:-, ' u 

de Hancllingcr , der i Nutiden hetrngtcs som Aager, er L. 18:>.:> 

/ 
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i nogle Henseender foi· vidtrækkende, i andre ikke nær vid 
nok. Opgaven m:mlle hlive al 11dsondre del virkelige Anger 
ganske fra Loven af 1855, og den nat11rlige Plads for delle 
:\ager maalle da hlive under »skadelig Erhvervsvirksom
hed « i den almirnlclige Lov. Derimod maalle den hlolte 
Takstoverlr:cdelsc vedhlivcnde henvises til Særlovgivningen, 
hvis reeJle Beform paa delle som paa andre Omraadcr laa 
udenfor Kommissionens Opgave (se Uclk. §§ a:w-:~:~1 og 
T. A. § 2, Hbr. XVII). 

I nær Forbindelse med Slraffehudet om Anger slaar del 
paa ,lignende Gnmdhelragtning hvilende Bud i § a a 2, 1 s le 
S L I den hcstaacndc Lovgivning haves kun en Anvendelse 
af Grundsælningcn i lignende Bdning, nemlig i F'dg. 14. Maj 
175,J. § 1. Her foreligger a1Lsna ikke hlol en Ovcrflyllelse, 
men en Udvidelse lil nye Ifancllinger. 

· DeBestemmelser, som Udkaslel indeholder om Lykke
s pi I, træder i Stedet for Fclg. n. Okt. l 7:">:I. Lykk.cspillels 

for del hele som for den t)Ukeltc skadelige Karakler slaar 

vel ikke mindre kJar for Nulidens Bcviclslhcd, end den gjorde 
for hin fjerntliggende Tid. Al de nærmere Bestemmelser, 
som en ny Ordning maatlc kr:cve, ikke mindst for al imode
gaa de paa delle 01uraadc særlig opfindsomme Bcstr:ehclser 
efter al omgaa Forbudet, burde have deres Plads i den al
mindelige Lov, kunde for Danmarks Vedkommende liges:ia 
lidt være Lvivlsoml, som del har værd andetsteds. Derimod 
er Straffen for Overlræclelsc af de Regler, der gælder med 
Hensyn I il de und lagelsesvis lilla cl le Lykkespil, vcdhlivenclc 
henvist !il Særlovgivningen (Udk. ~ ;rnn). 

Al de i Lov 2H. Dehr. 1857 og :nulre Sa~rlove s:im I 
i Polilivcdl~egler incleholclle Beslemmelser mod ~:[is h rug 

i F o r re l n i 11 g e r ,m c cl s I æ r k e D r i k k c ikke v:i r 
fyldcslgørcnclc, var vel nok paa den Ticl, da Kommissionen 
gjorde del almindelige Udkast færcligl, fra :ille Sider erkendt. 
:\fon da de lil Reform paa delle Omraacle siglcndc Forslag, 
som en herom nccl.sat Kommission havde w.larhe1'del enclnu . ' 
ikke paa hinl Tidspunkt var hlevcl lil Lov, var Udkaslel ikke 
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i Sland Lil hcH al i'orbigaa skadelig Erhvervsvirksomhed af 
denne Ari. Medens en stor Del af <le af mevnlc Kommission 
foreslaaede Slraffelmd som nærmest af præventiv Art ved
blivende rmaallc henvises lil S:crlovgivningcn (Uclk. § 339), 
var der naturlig Placls i del almindelige Udkast for Straffe
hud mod Ilovcdmishrugenc (ulovlig Forrelniugsdrift med 
.stærke Drikke og Levering af den til visse Personer [Børn 
ni. fl.], se §§ 337 og :.ms). Om iovrigt disse Bud skal hc
yarcs i den almindelige Lov eller vige •Plads for den senere 
udkomne Lov 10. 1\laj 1912 §§ 32 og 34, lsle og 2det Stykke, 
er el Sporgsmaal, der kan afgores efler Hcnsigtsmæssigheds
hensyn. Afvigels.erne er ikke store; kun er i Udkastets § 3B7 
Budet noget simplere affattet, i § :ms noget fuldst:cncligerc. 
Den Forskel i Aldersgnenserne, som der er mellem Udk. 
~ a:rn og Lov HH 2, slnar del til Lovgivning.smaglcn at ud
jævne. 

De om 1\1 i s l> r u g v ed U cl v a n d re re s B e for
dring gældende særlige Straffelmd findes nn i Lovene .af 
l. Maj 1868, 2G. Marts 1872 og :w. 1\Tarls 18H5 (Færøerne) 
og opretholcles vcdhlivc1Hle som hørende lil S:cr1ovgivningcn. 
Disse i~ucl indeholder bnic!Jertid selv cl Forbehold med Hen
syn til slrcngcre Straf efter den almindelige Lovgivning. 
Der kan derved hl. :t. være lænkl paa en svigefuld Adfærd 
af den Ari, som nærmere beskrives i Udle § :~42, idel _delte 
Forhold efter sin Beskaffenhed egner sig lil strengere Straf 
end den i hine Love foreskrevne, og der kan da for saa vidt 
v:cre tænkt paa del rummelige llucl i SLrfl. § 257. :Men da 
delle Bucl ikke genfindes i Udkastet, og da del i Udkastet 
nøjere bestemte Bedragerihcgrcb · som Vindingsforbrydclse 
ikke vil omfatte alt del, som del er Meningen al ramme ve<l 
Budet i § 342, har Optagelsen af det været nødvendig, men 
helyder i Virkclig,heclen kun en Ompostering indenfor Straffe
loven for al gøre hine S:crlovcs Forbehold saa effektivt, 
som det har v:crcl deres Hensigt. 

Del er ogsaa Bortfaldet af § 257, der er Anledning til, 
at Budet i § 341 er oplaget som Erslntning. En saad:m Er-
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slalning er, i alt Fald .saa længe, som en dansk Lov om 
Aktie- og lignende Selskaber ikke foreligger, fornoden. Io\'. 
rigl viser den norske Slraffelov af H)02, at Bestemmelsen 
har en naturlig Pinds i den almindelige SLraffeltJY, selv hvor 
en saadan Lovgivning foreligger. I denne bliver der derimod 
naturlig Plads for mange særlige Slraff ebml paa delte Om-

raadc. 
I hele Kapitel a8 bliver der - da § ;)2H ikke indeholder 

noget nyt Bn<l - kun § H40 og delvis § :.rn2, 1. St. tilhagc 

som nye Ilu<l. 
Al iovrigt Udkaslct ikke har været grisk efter paa dette 

Omraaclc al drage SLraffeJmd fra Særlovgivningen Lil sig, 

frem"aar noksom af det slorc Anlal StraffeJrncl, der i Medfor 
t:, 

af Udle ~ :H 1 veclhli\'ende henvises lil den s:erlige LovgiY-

11ing. Ilerom Yidncr de righoldige Hubr. XV-- XXI i T. A. 
R 2. Selv hYor del gælder Indskrænkninger, der ikke paa

hegges for del almenes Skyld, men for Enkell111:11His Hets 
Skyld, viser Udkastet stor Tilhagd10ldcnhed med Hensyn 

Lil Overflyl11i11g Lil den almindelige Lo,· af Slraffclrnd, for 
hvis IIenhnren Lil Smrlovgivningen der er en Tradilion, paa 
hYilken det ikke er funclel nodvcndigl at gore Brud. Saa
lccles er I n d g r c b i p r i v a L c En e r e t l i g h cd e r til 
Erhverv; som hidtil, henviste til den særlige Lovgivning, se 
U1lk. § a21. Heller ikke har Udkastet inddraget under sig 
strafhare llrnd paa private Forpligtelser, men ladet dem 
forblive under den Særlovgivning, clcr gælder for <lem, se 
Udle S :~22. Del mest fremtrædende Eksempel herpaa er, 
al Udkastet ikke -- som den norske Straffelov af 1902 -
har medtaget noget af del omfattende Kompleks af Straffe
bud, der findes i S o l o v e 11, men indskrænket sig til i T. A. 
at stille lignende Forslag som vecl adskillige andre Særlove, 
nemlig om sttadanne 1Enclringer, cler er noclvendige for at 
lilvejcbringe y cl re Harmoni med Udkastets Strafferegler. 
Det har ncret forudsat, al en virkelig Heform, for saa vidt 
den tillrænges, 1naa hlive en særlig, i Søforhol<l sagkyndig 
Kommissions OpgnYP, og derfor ogsaa mna overvejes med 
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og bevare Sammenhæng mccl den Sørelsordning, til ln·is 
Haanclhæve1sc de paagrc1dcncle Straffehud skal tjene. I sam~ 
me Retning peger det i S 317 tagne Forbehold med Hensyn 
til denne Parngrnfs Stilling Hl del uh æd er 1 i g e Kap p e
s t r :c b. For saa vidt Ilud herom tilsigter at hcmmc visse 
Handlinger for det almenes Skyld, rnaaltc del vrerc den her
om nedsatte Kommissions Opgave at foreslna del fornødne, 
som en særlig Lovgivnings Sag. 1\Ien selv hvor slige Hand
linger angriber en enkelt crhvcrv.sclrivcndes Ret og derfor 
ikke kunde forbigans i Udkastet, har § Bl 7 formuleret sit 
Forbehold saalecles, al f. Eks. ogsaa Straffehmlcl i den nye 
Lov af 8 . .Juni 1 Hl 2 ~ l 2, ligesom ogsaa Budet •i Livsfor
sikrings1ov 2~). Maris 1~)04 ~ 57, St. ,1, oprclho1des, idel. m:m 
er gaaet ud fra, al de særlige Erhvervsinteresser her havde 
Krav, som der ikke vnr Grund til al gaa imod =i:). 

Ogsaa paa adskillige andre Omraader end del ovenfor 
omta1lc frembyder Udkastet Eksempel paa Ovcrflytlelse fra 
Særlovgivningcn af Bud, der ikke mccl Fojc hor heholclc 
Plads i denne. 

Illnncll Statsforbrydelser kan saaledes nævnes de i Udk. 
§§ lll Sl11Ln., l 12 og 116 optagne pcrm:rncnle S!rnffclnHl 
for visse I-Iancllingcr, med Hensyn til hvilke Staten hidtil 
har hjulpet .sig med lransitoriske Love eller Anordninger, der 
mlslcdles, naar Danmark kom i Krig, eller der opstod en 
Krig, i hvilken Danmark var nevlrnl, men hvis Gyldighed 
ophorle, naar den Situation, der havde fremkaldt dem, op-

*) Anderlrcles forholdt·r del sig mccl Budet i L. l!ll2 ~ 4 om visse. 
Mishrug af Gcnkrkorsct. Da dette Bud, der ogsna f:rndtt·s i ckn tid

ligere Lov om urigtige Varehelcg11elscr, er grundet paa internationale 

Hensyn, og altsaa er en fra de m-rige Bud væsentlig afvigende Art, maa dd 
antages, at clet kun i ~fange! af hcdre Plads er optaget i de nævnte 

Love. Vl·<l Udle s 120 har Budet faact sin naturlige Plads samtidig 
med, at der har fnndt't en Udvidelse Sted til :indre af lignende intcr
nnlionale Jlcusyn forhucllc Ilandlinger. Da Forheholdet i B 120 er smcY

rere formulerd encl det i $ :n 7, vil - som Følge af T. A. ~ 1, Nr. 3 -

nævnte Bucl i L. 1!112 komme til at vige for Udkastets, hvis det hlivt·r 
til Lo,·. 
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horlc. løvrigt viser Beslemmelserne i Udle§§ 121, 130, 137, 
siclsle St., ms, sidste St., 1'18, 150, sidste Sl., 155, 162, 167, 
168, 170, 174, 175, 18H, smh. med T. A. § ~. Hbr. I-IV, 
al Udk. ogsaa paa Statsforhrydelsernes Omraade er megel 
tilbageho]dencle i Henseende til Overflyttelse fra Særlovgh·
ningen. Formlen de omfatlend•e særlige Ilud, som opret
holdes ifølge T. A. Nr. 2 og a (mig. gejstlige Personers For
lwhl og Straffelmd i Loven om Hellens Pleje), er der Anled
ning til at fremhæve Udkastets Forhold Lil fiskale Forseelser. 
I Almindelighed ladet; Udkastet del her bero ved Slraffe-
1.Judene i den fiskale Lov"ivnin!! og foretager kun de af Heu-o V 1. . 

syn til <len ydre Harmoni nøclvenclige Ændringer (T . .A. § 2, 
Hbr. III). En Undtagelse herfra gor Uclk. ~ l -tf>. Den mcr
meste Anledning til dette Bncl har § 41 i Lov om Stempel
afgift af 13. Maj HH 1 været. Denne Lov har, vel med Helle, 
ikke fmulet noget Bud i den almindelige Slrnffclov ligefrem 
anvendeligt p:ia de i § ,.u omhandlede F'alsknerier, hverken 
§ 278, end sige § 264. Positivt har den da foreskrevet, al 
§ 264 skal anvendes, »dog al Straffeu kan nedsællcs til 

Fængsel «. De paagældcnde F:tlsknerier er .derved hcnfortc 
under et Bud, hvis hojc Strafferamme er hegnmelet i Peuges 
lletydning for Samfundet i del hele, og hvor clcl s.aaledes 
ikke drejer sig alene om et Værn for Stalens fiskale Interes
ser. Til Modvregl mod denne :1llf'or store Ilnardhed er der 
saa givet . Adgang Lil en saa stor Nedsættelse af Straffens 
Lavmnal, at derved er fremkommet en udenfor alle ellers 
fnlglc Hegler liggende Vickie af Slrafferammcn: . fra ]avcsk 
Grad af simpelt Fængsel indtil -- ved Eflergorelse - Straf
arbejde i 12 Aar. Del maalle anses nødvendigt at foreskrive 
en rimeligere Strafferamme for <let paagældcnde Forhold og 
at optage Bucl heroin, der paa Grund af StrnITcns uundgaac
lige Strenghed ikke burde findes i SærloYgivningen, i den 
almindelige Lov og da paa <len Plads, hvor den rellelig horer 
hjemme, blandt Statsforbrydelserne. Til delte Bud bliver der 
saa at henvise i Lov om Stempelafgift af Cigareller, hvis 
§ 18 har el lil Loven af HH 1 svarende Straffebnd. I den 
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nævnte § 145's lsl.e Stykke er tillige foreskrevet den strcn
,rere Straf, som Lov om det metriske System af 1907 forud-· 
t) 

sætter for urigtigt Maale- eller V ejercdslrnbs Ilenyllelse ved 
Skallers og Afgifters Berigtigelse, men for hvilket der ellers 
,·ilde savnes et I i g c r rem anvendeligt Ilud, idet U<lk. § 356 
:tlcnc angnar snadnnt l\lishrng »i Samhandelen<(, ligesom 
det samme vel <igsaa maaUe .siges om den grcl<lencle Lovs 

" 977 ~ - . 
Adskillige andre Eksempler J):ut OverflyUen skal her 

knn i Korthccl nævnes, saalcdes Overflyttelsen af Bestem
melser i Lovene om Undcrsogclse af Levneds mi d I er og 
om Handel med G "d ni n g s- og F o cl er stoffer, om 
Kyst f re cl ni n g, om K vaks a 1 ve ri o. fl., s. Udle Kap. 
:rn og Kap. 40. Særlig skal dog endnu dvæles noget ved Ud
kastels Overllyllclsc af Bestemmelser i Loven om Modar
hejdclsc af offenllig Us:cdelighed af 30. i\farls 190G og i Lo
ven om Pressens Brug af a . .Tanuar 1851. 

Udle Knp. 20, der hl. a. har til Fornrnal at samle Slraffe
hudenc for K r re n k c 1 s e r a f d c n o f f c n t I i g c S æ
d e I i g h ed (§ 210 o. ff.), har som Følge heraf maallel 
optage cle herhen horende Bucl i Loven af H)0G. Overflyt
telsen er kun en Tilhageforelse til den Plads, som disse For
brydelser oprindelig ha\'de i den gældende Straffelov, og som 
endnu delvis er bevaret i denne i Forbindelse med den mid
lertidige Lov. Overflyllet til Udkastet om den almindelige 
Lov er fremdeles de Slraffebud i Loven af H)06, der slutter 
sig lil den g:-eldcndc Straffolen· S 181 og iovrigt er lraadtc i 
Stedet for Bud i den ophævede Lov af 10. April 1874. Sam
menhængen med Strfl. § 181 anviser disse Ileslemmeiser 
Plads i nær Forbindelse med nævnte Paragraf. Den rette 
Plads saavel for § 181 som for de dertil sig slullende Bud 
er imidlertid ikke i Kapitlet om Krænkelser af Sædelighed, 
men ifolge del til Grnnd liggende Synspunkt i Kap. om 
F o r h r y d e I s c r m o d d en a I m c n c S u n cl h e d, se 
Kap. ,10 (§ il76 o. ff.). For § 181's Voclkommende betyder 
delte allsaa kun en Ompostering. At iovrigt denne Paragraf 

\ 

. I 
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maallc m1dergaa visse 11~ndringer, var man paa del rcrn~ 
· med. Belrcnkning fra den herom særlig nedsalte Kommis

sion forelaa ikke, da Udkastet gjordes færdigt. :Man var 
imidlertid af den :Mening, at den Losning af de her forelig
gende Sporgsmnal, der er udtrykt i S :nu, l>aadc i sig sch· 
er relfærclig og fyhlcslgorende for de praktiske Behov, der er 
blevet gjort gældende. - En lrcclje Kreds af Straffclrnd i 
L. 1900 er derimod oprelholcll som Led af denne Len-. De 
angaar blolle J>olitiovcrtr:eclclscr og Lilhorcr derfor med Helle 
Særlovgivningcn. Der er kun foretaget cle sæclvanlige, ved 
Hensyn til den ydre Harmoni hegnmclecle 1Ernlringer ved 

dem, s. T. A. § 2, Hhr. VI. 
Udkastet ophæver hcll Loven om Pres s c ns B r n g 

af :i. .lan. lK>l, se § 40U. De i Loven indeholdte, endnu 
gældende SLrafTchestemrnclser er allosle af Kap. ,12 i Ud
kastet, jfr. § 2, sidste Stykke, medens nogle processuelle~ 
Bcslcmmelscr i {len er oplngne i Helsplejelovgiv11ingcn, se T. 
B og C. Grunden til, al denne Omflyllelse har fundet Sled, 
ligger i, al man har funclel del hctimeligl al ophæve den 
Undtagelses.stilling i strafferetlig Jlen.secn'cle, som Loven :,f 
1851 giver de Forhrydclser, der heg:,as. vod Skrirtcrs O(l'ent 
liggorclse, o.g saalcclcs komme bort fra de - haadc moralsk 
og juridisk set. - Abnormiteter, der folger af den gældende 
Ordning, nemlig clcls, al en virkelig skyldig kan gaa fri, 
mod al en anden, for hvLc;; virkelige Skylcl ingen Garanti 
hydes, overtager Ansvaret, dels al en Puhlik:ml kan rmnme.'i 
som skvJ.di.g i . forsætli!! Forhrvclclse sknnl han i Virkeli"-J l. ,., .., ' ;:, 

heden maaskc kun er skyldig i Uagtsomhed, eller end ikke 
en saadan kan lægges ham til Last. Al de Bcslemmclser, 
der fandtes fomndne for :1L gennemfore Jlenfnrclsen af 
Prcsseforhryclclser muler de almindelige Hegler om Straf og 
andre Følger af Forbrydelser, maa gives i den almindelige 
Lov, er en Selvfølge. I Stedet for Hcglerne i L. 1851 §§ a 
og 14-lG er da i Udknslcl tranclt dels Bnclel i S 2, sidste St., 
.dels Bestemmelserne i 8S BUS-40:1 O" ,1()8 med hvilke Bud ,J tJ u ' . 

endvidere man j:evnfnres i Udle alm. Del §§ f> c, 2a, 81, sa, 
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UG og !li. Del skyldes derimod ti<lclnkkende Hensiglsmæs
sighcdshcnsyn, naar ogsnn Prcsscpolitiht.Hlcuc i L. 1851 8~ 
1, 2 og 4 saml Reglerne om ncrigtigclscsret m. m. i Lovens 
~ l l er aflosle :1f Budene i Udle §§ 404-407. Del er skel, 
fordi del i del hele ansaas for ønskeligt al bevare Forhin

<lclscn med Hove<lbudcnc, og særligt af Hensyn til, at flere 
af cle paagælclendc B11d trængte til Ændringer, der vanskelig 
kunde n<lrivcs af Sammenhængen mccl Hovedbudene. Delle 
gælder fornemmelig Berigligclsesrellcn, der i Udkastet er 
ordnet paa en for de interesserede mere fyldcstgorencle 

l\Jnade og i Overensstemmelse med, hvad der andel Steds 

er brugt. 
Den nævnte Overilyllclsc af Pol i Lis I r af fe lJ ude-

n e i Lov af a . . lnn. 18f>l er cl al' de ikke mange Eksempler 
pan, al sa;Hl:mne Bud er mecllngne ,i del almindelige Udkast. 

· l :Moclsrclning til fremmede Slrnffelovskoclifikalioner lader 
del danske Udkast i Almindelighed alle blotte Politiovertræ
delser heholclc deres Plads j de ,derom gælclcnclc særlige Love 
eller Vccllægler. Om denne Grundsætning vidner noksom cle 
mange Paragrafer i Uclkaslcl, der opretholder slige Særhe

~tcmrnelser saml Opregningen i T . A. ~ 2, særlig under Hbr. 
II. De Undlagels,cr, der forekommer, har enten clen samme 
Grund som \'Ccl Pressepolitibudene, nemlig den noje Sam
menlueng med en Ilovcdhcslemmelsc i del nlmindelige Ud
kasl, saalcclcs f. Eks. §s 2Hl, ;M8, m·,5, B(>i\ og :~88, eller har 
til Form:wl al gore el \'isl Bud uafhængigt al' mulige Forhi
gaaclscr i lokale Vc(Ila,gler, s:rnledcs f. Eks. Bnclene i§§ 158, 
2del SL., g7;3, 2dcl St. og :\8!), lste St. Her - som for Resten 
ogsaa paa mange andre, ubestridte Pnnkler - viser del sig, 
at en »almindelig « Straffelov ikke kan indskrænkes til . al 

omhandle grove Lovoverlrædelsc.r, men maa tage fornoclen 
Del i Kampen ogsaa mocl den lille Kriminalitet. Ses der 
snmtidig paa d e mere end aoo Særlove, som T. A. opret
holder, og af hvilke cle fleste omhandler forholdsvis ringe 
Lovovcrlnccldscr, bliver man let var, al den gamle Sætning 
minima non curnl ,,uelor ikke lyder til Lovgiveren eller i 
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alt Fald ikke finder noaet villiO't Øre hos denne. Kun for t, t, 

retshaandhævende nfyndighcdcr knn Sætningen faa Betyd-
ning, om end med Lovens Bistand eller Indvilgelse. 

Skønt den ovenfor omtalle Gruppe af SLraffebud, der 
ikke findes i den gældende almindelige SlrafTelov, men som 
kun i ringe Grad tilfører Udlrnslet reelt nye Bud, er - som 
det er paavist - ikke lidet 01nfangsrig, er der dog utvivl
somt i Udkastet et betydeligt Antal af Straffehnd, der be
tegner en virkelig Tilva.!kst, idet der ikke i den samlede 
StrafTelovgivning nu findes noget Und, der ligefrem er an
vendeligt paa de pangteldcnde II :mdlinger en len i del hele 
eller for en Del. 

Om Anledningen til og den legislative Berelligclsc af <len 
Tilvækst af Straffehutl af denne Art, som Udlrnslel har faaet, 
kan følgende hemærkes. 

I ikke faa Tilf:clde skyldes Tilvæksten af saac1:mnc 
Straffebnd den Omsl:endighcd, al del forst er cf!cr den gæl

dende Straffelovs Tilblivelse, al visse IT:mcllinger nf utvivl
som forhryclcrsk Karakter har nnt:1gcl en Skikkdsc, der 
krævede Lovgivningens særlige Opm:crksomhcd. Der kan 
her peges paa en Række nlmen-evropæiskc Kendsgerninger, 

, der saa at sige alle Vegne har givet Anledning Lil nye Slraffe
hud, saaledes de a n a r k i s L i s k e B e s l r :e h e 1 s e r s 
Ti 1 lagen - se f. Eks. Udvidelsen i Uclk. ~ 106 i For
hold til Strfl. § 77, Slrafforhøjelsen i § 13,1, adje St. i For
hold lil Strfl. § H7 og Straffelmdcl i Udle § 1,rn, jfr. Norsk 
S lrfl. § 1 ,10 -, U d s k e j c 1 s c r i A r h e j cl e r h c v æ

g e 1 s c n - se f. Eks. Udk. § 2G l om Forfølgelser, der for
ulemper Privatlivet, og Udvidelsen i Udle § :rn4 angaaende 
))sabotage« i Forhold til Slrfl. § 2nf> -, den hvide SI a
ve h a 11 d e 1 -- se f. Eks. Slrafforhojclsen i U die § 20·1 Sin ln. 
i Forhold til Slrfl. § 171 -, n t u g lige h i og r af i s k c 
For c sti 11 in ger - se Udvidelsen i Udle § 218 i For
hold Lil Slrfl. § 184, jfr. Norsk Slrfl. § 211 -, Homo
seks n a 1 ismen - se Udvidelsen i Udle §§ 201 og 202 

til at omfatte Personer af Mandkøn i Forhold til Strfl. §§ lGG 
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----17(; - , a I men far I i g c II a H d 1 i n g c r, der knytter 
sig lil Nutidens stærkt udviklede Brug af l\f ask in er og 
K r a f t l e d n i n g e r samt den begyndende L u f t s k i b s
f ar l - se UdYidelsen i Uclk. §§ 3G9-:l72 i Forhold til 
SLrfi. §§ 28f>-289. At det i saa.dnune Tilfælde, hvor nye 
:1lmenkendte Kendsgerninger gor ~fangelen af passende 
Straff elmd i den gældende Lo,, for visse Handlinger aaben
har, maa være en uafviselig Opgave ved Forberedelsen af 
en ny Slraffekoclifikation al udfylde de Huller, som den 
g:cldernle Lov i saa Henseende viser sig al have, er indly
sende. Selv om ikke alle Forbrydelser af denne og lignende 
Art maatle være kommet til nævneværdigt Udbrud i Dau
mark, maalle del dog af Hensyn Lil den internationale Fæl
lesinteresse, der her gor sig gældende, og som anganendc 
flere af de paagældencle Forhold har foranlediget internatio
nale Forhandlinger og Konventioner, ogsaa ved Forberedel
sen af cH uy clansk Straffelov hliYe noclvcncligl at optage 
Bestemmelser, <ler gav den savnede ncllrykkelige Hjemmel 
for IIancllingernes Strafharhed i det hele eller for den Straf
forhnjelse, som en virksom Forsvarskamp mod de nævnle 
Onder maalle kncve. Ingen Lovgiver i Nutiden vilde driste 
sig Lil at folge clen Olclliclslovgiver, der mente al kunne und-
1:ide :il l":islsælle Straf for J>m'f'ici<li11111, fordi e11 saa grnm 
Forbrydelse aldrig vilde blive begaael. Heller ikke kunde 
man nojes 1necl den Anvisning paa al slr.aITe efter Analogi, 
som Udkastet i § 2, lste St. har oplngel i Lighed med den 
grelelende Lovs § 1. Denne Straffehjemmel er med god Fojc 
strcrkl helinget: I-fandlingen man stilles lige med en Hand
ling, hvis Slrafbarhecl er hjemlet ved Lov. At denne Be
tingelse vilde være eller vilde blive erkendt for at være til
stede ve.cl alle de eksempelvis mcvnle Hancllinger, end sige 
med Hensyn til de Strafforhøjelser, der er Tale om, er mere 
end tvivlsomt. Ivfcn dernæst behoYer man ikke al hæve 
Sæ tningen 1111/la J>nena sine lege Lil et nbonlwrligt Aksiom, 
og kan dog erkende, at Analogistraffe knn hor hrugcs som en 
Nødhjælp, til hvilken der vel kan gribes, naar Savnet af et 
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ligefrem anvendeligt Bud ikke har k111111el forndses eller Lrods 
anvendt OmsigL ikke har været forudset, men til lwilkcn der i 
:ilt Fai<l ikke bor gribes i Tilfælde af den her omharnllede 
Arl, hvor Savnet har ligget aabcnharl for Dagen. Særlig 
utilfredsstillende vilde en Anvisning paa al straffe ifolge Arn,
lorri wcre i Tilfr•l<le hvor del :.r:clclcr Værn for en inlcrna-r, \., ' u 

tional F:ellcsinteresse. Ucle1.1for Danmark tillægges der i 
Hegelen hin S:Dlni,ng, ingen Straf uden LoY, aksionrnlisk 
Gyldighed. Anvisningen i slige Tilfælde paa Straf ci'Ler ,\n:1-
logi vilde derfor blive liclcl panskonnel, lmade paa Grund ar 
dens frcrnmcdarlcclc 'Form, og fordi dens Virkning er us'il, 
ker derved, al den abstrakte Afgorelsc af Slrafharhcclen hcn 

heggcs fra LoYen til Domstolen. 
Opgaven ved Forberedelsen af en 11y Lov om alle c11-

kcllc Forhrydclscr er imidlerlicl ikke lost ved Tilfojelse a I' 
passende Slraffchud, hvor Mangelcn ved forcliggernlc Kends
gerninger er hlcvel aahenbar. OpgaYcn er :11' cgcl r 11ili~1 ti\· 
al slrn~he cf'lcr cl. fuldsl:endigL System af Straffelrnd , s:1:1 :1I 

el Savn ,ikke i pnakommencle Tilfrclcle skal forefindes. .\n
visning paa Analogistraffe mna enten helt kumw m11h·:pn)s 

eller kun hihcholdes som Noelhjælp for hrislcndc Ev11c. Dc11 
maa ikke være cl Dække for Forsømmelighed ved OpgaYens 
Løsning. I Nutiden kan Annlogislr:tffc ikke forsvares eller 
mHlsky]des ve<l - som Ørslccl udtrykker del -- » m:rnglenclc 
Cirkumspeklion « frn Lovgivernes Side. Den l\Iyrnlighed, der 
skal forberede en ny Straffelov, har 'clen Pligt al udvise :ti 
den OmsigL i saa Henseende, som den evner. 

Skal Opgaven ]oses, maa Strnlfolo,·cn ophygges, som del 
altid heclder eller hclcgncs, systematisk. Ellers er Formnalets 

Opn:rnelsc prisgivet Tilfældigheder. Delle er ikke ,s:talede:-; 

al forst:1:1, al Sysl.cmct hehon~r eller hor Lncuge sig frem, 
i Tide og i Ulicle, i Lovhogcns ydre Ordning. Kravene lil 
en Lovhog er ikke de s:nnme som Lil en Lærchog, og Ørsteds 
.Advarsel mod en overdreven ydre Systcmaliscren i en LoY
hog passer til enhver Tid . Systemets Anvendelse i den ydre 
Ordning er PI :i f m:111gch:ia11clc I len syn afhængigt Hensigts-
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rnæssighe<lssporgsmaal. H \'ad del kommer an paa, er, al 

Straffeloven hygges paa Grundlag .af cl System, som kan 
skaffe den den Fuldslrc.ndighcd i I n cl h o l d e t, som c)r For

rnnalcl. 
Del forslc og vigtigste Elemcnl i et saad:rnl Syslcm er 

en udlommcncle Over.sigt over alle clc Goder eller Interesser, 

som nyder Hctsordencns Bcskylldse, med deres forskellige 
Klasser, Arier og Underarlcr. Til at gna ml m·er ,denne 

Hamme har Slraffclovcn intet Kald. Det, SlraffeloYen ,na~r

mesl er kaldcl til at hcsYare, er kun, om Slrnffev:erncl sknl 
11clslrækkes lige· saa l:lngl som Hclsheskyllclsc·11, o_m den cn<l 
ogs:w kan henyl les til al lovfa~sl<' cl vis I. Godes Hctshrsk~·l

ldse, som ild-.c\ l'ornd har L0Yl1jcmmel. Forbigaas p:w den 

:mdcn Side i del System, hvorpaa der hygges, noget rds
lleskyl Lcl Gode, vil Straffeloven for saa vidt inlcl Sv:1r give 
paa del den ·særlig veclkommctHle Sporgsmnal og har snalecles 
d IInl. Del andel Element i Systemet er Over.<.;iglen over, 
hvilke Angreb paa de rclshcskyltede Goder Helsorclenen be

l rngler som rel.slridige. Del ga·Iclcr ligeledes her, :il Straffe
loven ikke har Kald Lil at gaa ud over den Grænse, Hcls
orclcne11 dr:tger for det rclstridigc, skonl den ogsaa kan hc-
11~·( (es og oflc\ hl!Hyllcs lil al faslsællc en m:inglendt• (,rn•usc. 
Ogsaa her 111edfr1n\r en Forhig:rnelse iudcnfor Gra•11sc11, :, I del 

sa•rligc\ for Slraffelonm foreliggende Sporgsmaal ikke hes\':t

rcs. Del c\r med l'I saad:111I. fuldsla•11<ligt System af, hn1<l 

dl)l' k :1 n \'a·rc Forl>ryddse, til Grundlag, al del !red.it' Sporgs
maal, som fon~liggcr, n:t:1r l!ll SLraffclo\" sknl gin!s, hlh·er :it 
besvare, nemlig, om der sbtl drages snæncrc Grænser for 
Slrafharhedcn end for Godernes Hetshcskyllelsc og I f :rndlin

gl~mes Helslriclighccl. 
D<~ Systemer, paa lrnilke de Slrall'ekodifikalioner, der 

log Farl med det 19. Aarhnndredes Begyndelse, indlil nyere 

Tider hvilede, led af Mangler, særlig i Henseende Lil Over

sigten cwer de retsheskyltede Goders Klasiser og Arier, hvillw 
ikke kunde n:ndcl end mcdfnrc Huller i de paagældcmle Love. 
Systemet kcmltc kun to Hovedklasser, hvornnder alle For-
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hrydclscrs Angrebsobjekter sogles henforle, nemlig Enkell
pcrsonens og Stalens Helligheder. Forhrydelsernc maallc Cll
len va~rc Forhrydelscr rnocl den cnkcllc eller mod SLaLcn. 
Vanskeligheden ved at allhringc forskellige vel kenclle For
hrydclscr, der ikke var Slatsforbryclelser, unclcr den forstc 
Klasse, soglcs omgaael paa forskellig l\Iaade, f. Eks. ved al 
helegne dem som ))middelhare« Angreb paa Personens Hels
goclcr eller ved som Undcrarlcr indenfor Klassen a L opføre 
Forhryclclscr, som angriber Hellighedens »:i\falerie« i Modsæl
ning til dem, der er forhryderske ved deres )) Form « eller 
:,Maksime«. Slorre Værd havde del, da der som selvslwndig 
Klasse tilføjedes de almenf:1rlige Forbrydelser og de l•'orhry
dclser, der :tf Ørslcd hclegnedcs som »urnlergravcll(le de 
Gnmdslollcr, hvorpaa den offenllige Tmid og Sikkerhed 
hcrorc. :Men til al hringe disse lo Tilfojelser ind under e11 
f:elles, med de lo lradilionclle l\lasser sideordnd J{]asse og 
Ul at fuldslændiggnre en saad:m ny Klasse paa rationel Maad(~ 

rntacdc mnn jkke. Del er forsl i 11ycrc 'l'idcr, al Syslcmel 
et· udviklet i denne HclI1i11g ved at sUile ved Siden af For
hrydelscr mod Stal og mod Enkellmand Forbrydelscrn(' mod 
Samfnndel eller -- anderledes ucllrykl - mod rclsbcskyllede 
Xlmenin[ercsser, og li! yderligere fra denne sids[e Klasse :1 I 
ll<lsonclrc som en Klasse for sig selv Forbrydelser mod F:1-

milicn, hvorved endnu slorrc Sikkerhed mod Forbigaaelscr 
opnaas. Samliclig er indenfor hver af disse fire Hovedklasser 
af rctsbeskyUcde lnleresser og Forbrydelser mo.d dem Led
delingen i Arter og Urnlcrarler fort videre og tidligere Tiders 
Ufuldkommenheder paa delle 0111raade, selv ved de lo lrn
dilionelle lJovcdklasser, rettede. 

Straffeloven af 18uG ba:rer kendelige Mærker af al være 
hygget paa et med Hensyn til Forbrydelsernes Klasser og 
Arier mangelfukll System og frembyder som Følge deraf 
adskillige Eksempler paa, :1 l der s:i n1es cl passende S Ira f
f e værn ror e 11 re L s h es k y l I c t 1 n I c res s c, skønL 
de naturlige Belingelser herfor maa erkendes at være tilstede. 
Broclcrparten af den Tilvækst af virkelig nye Slrnffelrnd, Ud-
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kastel har faael, hidrorcr fra Udfyldelsen af snadanne Huller. 

Herom bemærkes f olgenclc. 
F o r b r y <l c Is e r i F a m i I i c f o r h o I d c n c har 

den gældende SlraITelov ikke behandlet som selvstændig 
J{Jassc. De fleste Strnffclmcl herom findes i Kap. lG om For
brydelser mod Sædeligheden, •sammen mC'J Forbrydelser al' 
Y:csentlig anden Ari. I Udkastet er disse Forbrydelser sam
lede i et særlig,l Kapitel (Kap. 21), og Artsforgreningen inden
for Klnssen har givet Lejlighed til at tilfojc flere Straffehml, 
der nu helt eller delvis savnes. For ,Egtcskahcts Vedkom
mende indeholder ·s:rnledcs §§ 22:_~-22f> Strn fTehud, cler en
ten er helt nye eller paa fyldigere Mande erstatter de Bnd i 
den gmlclen<lc Lov (§§ 210 og 257), hvorunder enkelte af de 
pa::i.gældende Handlinger nu kan henfores, skunt paa en ef
ter deres Betydning lidet svarende M:wlle. Ved § 2'.W faar 
Slrfl. § 183, 2<let Stykke, der er ganske fra,gmentarisk, en 
til de ægteskabelige Pligters Betydning svarende væsentlig 
Uclvidclse. En lignende Udvidelse i Forhold til Slrfl. § ·183, 
lste Stykke indeholder § 2H3, der ogsaa omfatter mere end 
L. 14. April 1 ~)0;> § 40, medens § 232 er cl nyt Straffcl>nd, 
hvilende paa Erkendelsen af, al Pligterne mocl Forældre og 
amlre Shl'gtningc i opstigende Linie ikke blot bar moralsk 
l(ar:iklcr, men for en væsentlig Del hnr retlig hæv.des. Og
s:ia Budet i ~ 22H er nyl. I Strf1. haves. kun § 179 om et 
enkelt srerligt herhen horende Forhold, cl Bud, der iovrigl 

er g:mske uliclssvarendc. 
Med Hensyn til Kr :c n k e 1 s c r it f almene In

l c r c s s c r har den :gældende Straffelov vel Jkke undladt 
at optage mlforligc, om end ikke ndlømmendc Slraffe]Jcslem
melser om de lo Hovedarter, som Systemet paa hin Tid 
kendte, nemlig de almenfarlige Forbrydelser og Angrebene 
paa )) Grundslotterne for den ofTenllige Tillid og Sikkerhed«. 
:Men Mangelen nf en J.'ællcsklasse for disse Forbrydelser har 
hafl til Folge, at Straffeloven savner, h elt eller delvis, Straffe
l>nd for adskillige Handlinger, der uden at falde ind under 
hine to Klasser er ligeartede med dem som Led af en Fæl-
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lesklasse: For h ryd c Iser 1n o cl re l s h es k y l le {I c 

:\lmcninlercsser (Samftmclel). Uclkastel har ved al 

lage en saaclan Fællesklasse til Udgangspunkt udfyldt flere 
Huller i Slraffel0Ye11 paa delle Omraacle. I Udkastets Kap. 
1H om )) Kr:enkclser af Samfundsfreden « og Kap. 41 om 
)) :mclre ahncnskacleli"e Harnllinger (( lindes en Ha·kke hcrn~d t, - . 

hegnmclecle nye Slrnffebud. 
Den gældende Straffelov er med 1Icnsy11 lit K r :e 11-

k el •ser af Sam f u n <1 s I' red en meget ufuldslamdig. I 
K:ip . 12, der iovrigl kun handler om visse Sl:1lsforhrydclsl'l", 
omfalter et enkelt Bud, § l(),J, Hancllinger, der bryder Sam 
fundsfreden uden al ang1'.ihe Slalsorclc1·H~11•. I Kap. li", er der 

muler cl andet ?vf:erkc (»Forhryddscr med Hensyn lil Hcli

gionen«) givet Sl:raffelrnd for l~n s:er:lig ..:\ri :1f Kr:L•nkelsl'r 
af Samfundsfreden. I 8 2~)G gin)r Brude[ paa den ofl'enllige 
Fred kun Hjemmel for offentlig Paat·alc af en af an<len 

Grund, nemlig som Beskadigelse af fremmed Ejendom slr:d'

har 1-Tnnclling. Del: er all. Udkastet har i Moclsæln.ing hcrlil 

givcl Krænkelser af Samfundsfreden den dem som Forbry

delser mod en s:crlig Art 1\ln1eninlcrcsser lilkommc11dc sch'
stændige og samlende Pinds i cl K:ipilcl for sig. Af de lo 
forsle Paragrafer i Kap. 1 n lrmdl)r ~ 1 G2 i Siede! for Strit. 
~ ·104, medens ~ 151 er ny. Den J'aslsæller Slrnffen for de 
for Borgerne i Almindelighed farlige Oploh (,): de, som fore
tnges for al ove eller Lruc med Vold paa Person eller Gods), 
cl Forhold, hvis særegne Slrafh:1rhecl er overset i den g:.-1-
dencle Lov, idet § i 0:\ kun :rng:1:1r de Oploh, der iY:t>rksrl~I les 
)) for at (vinge f'Jvrighcdcn «, og som allsaa har en st:ilsfnr
lig, ikke blot en samfundsf'arlig Karnkler. .Hr. hermed den 
n01~ske Stdl. § rnn. -· - Nye er fremdeles Straffchuclene i ~R 
158 og 154. Begge Bestemmelserne ,:rngaar Forhold, der for

styrrer Samfundsfreden, om end Forstyrrelsens Betydning og 
dermed del lillrængle StraffcYærns Styrke er forskellig. Til 
.Snmmenligning kan, hlandl mange fremmede Love, særlig 

henvises til Norsk Slrfl. § 1 :\f> (ad Uclk. 8 1 i">:\) og § :MH 
(ad Udle§ 1f>4). --- Nye er fremddcs Slr:dfelmdcne i§§ lf>G 

-1 
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og 1 i>7. De ophæver den Anomali, al vel de offcnlligc Myn
digheders Virkcn i l\Jodcr og Samlinger er værnet vccl SLraf 
mod Forstyrrelser (Strn. ~ 112), og :tl vel <len enkeltes pri

vate LiY og Virkcn i vid Udstrækning er værnc'l paa lignende 
~faadc (Slrfl. §§ 220---222), men at Borgernes frie Bcnyllclsc 

:1f deres lovlige Forenings- og Forsamlingsrcl lil Behandling 

af almene Anliggender ikke er slraffcYæn1el, i alt Fald ikke 
11do\'er det Værn, den kan opnna, hvis Krænkelsen sker paa 
en snndan l\1:wdc, al Bucll~11c Lil Værn om Privatlivet knn 
bringes Lil Ann~ndelsc. - Del samme Synspunkl, hvorpna 

~~ 1:>(i og 1:>7 er gnmdd, er i ~~ l:,8-Uil :mvendL p:1a 
de lI:mcllingcr, som den g:eldcnde Straffelov har smnlcl i 
el 15de Kapitel. Disse Slra[foln1d er saalcdcs i del v:cscnl" 

lige ikke nye, men kun 11dl>cdrcndc Omposlcringer. Nye er 
dCt'.imod allPr de sidste Bud i Kapitlets ~~ l(i}\ og l(,-1 :lll

gancndc de Forslyrrelscr :i f' Sam funclsl'rcdc11, som en hcrusel 
fornarsager. Al Bud herom har været sa\'nel, frcmg:rnr, h\':tcl 

~ Hm angaar, noksom af m:mgc overall sleclfunclnc For
lrnndlingcr, og f'or ~ tn,l's Vedkommcncle st~'rlig af de For

h:rndlingcr hos os, som ,Edruclighedsheslrn~helsernc h:ir 
l'nm1kalcH, og hvorrned visse Bcslcmmelsl~r de midlertidige 
Slrnffolm·c slaar i Forhindclst\ 

~led I fensyn til Handlinger. dt>r ,·pl er a J m c ns k a

d c I i g c, men dog ikke farlige for den almene Sikkerhed 

dier S11ndhccl, hnr dl\ll gn~ldcndc SlrnffeJoy nogle Bestem

melser i Kap. ;H) rn~ '..mel, '..Wi> og 2H7), og :11Hlrc findes i 
forskellige S:erlo,·c. .\len disse Bud d:mner dog tilsammen 

kun PI Fragmcnl af del Kompleks af Strnffehud, der hor 
fincll! Plads under .\1:t•rkcl :,andre almenskadelige Harnllin

gcr« (Udk. Kap. -!2). l lJdk:isld har Budcl om Dyrplageri 

ved Ovcrflylningen faacl hctydcligc Udvidelser i ;:; ano og 

C'l mi saYneL Supplcmcnl i ~ :HH. Udv,idclsc har fremdeles 
f11ndcl Stecl ved Overflytningen fra Slrfl. ~ 294 Lil Udk. 

~ ;m2. -- For Kyslfrcdningcns Vcdkommc1Hle betyder Udle 
~ 3~m kun en Overflytning; men iovrigL er s :ma ny, da 
Lov 181>7 om S:rndfluglens Dæmpning ikke indeholder noget 
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tilsvarende Bud, og med Hensyn til smilsomme Sygdommes 
Udbredelse i Nyllepl:mler forefindes der llll kun cl cnkell 
Bud (om Huslsvampe), der hermer delle Emne, men som 
forovrigl oprcllwldcs vecl Siden af § ~3n:J, se § :\~)7. Til Sam
menligning med ,de11ne Del af § :rna j:cvnfores Norsk Slrfl. 
§ 1511 (»Vækster «). Af slorsl Betydning er dog den Udvidelse 
me<l Hensyn til den angrebne Genstand, som den aHerccle 
o,·enfor omtalte ~ mH har fa::wl i Forhold til SLrfl. § 29fi, 
der tilligemed forskellige senere tilkomne ,Særlovc alene an
gaar de elektriske Telegrafer og Telefoner. Ogs:rn Udk. §§ 
3H5 og mm indeholder vigtige Udvidelser i Forhold Lil Slrfl. 
§ 138 og de delle Bncl nærsl:wende S:crlove. Særlig m:crkcs 
Udvidelsen Lil Tjeneslemrend ved de privale, men offenllig 
godkendte Indrclninger, der tjener del almene Samkvem, og 
i § :rnG Udvidelsen Lil udenfor Tjenesleforholdel slaaende, 
der k.rænker Almenhedens Hel paa delle Omraade. 

I-luller i den gældende Straffelov findes imidlertid ikke 
blot i ovenfor omtalle Tilfrckle, hvor Grunden har værel, 
al det System, hvorpaa Loven er hygget, lrnr manglet en 
omfallende Fæ11esklassc for visse Forbrydelser (Familien, 
Samfnndel), men ogsaa, hvor Grunden ligger i en 11tilst.ræk
kelig gennemf ørl Oversigt over de forskellige Forbryclelses
arler, hvori de Fællesklasser, som det benytlede System rum
mede, deler sig, allsaa haade vecl Forhrydelser mod deH 
cnkeHc Person, ved Forbrydelser mocl Slalen, ved de almen
farlige Forbrydelser og ved clcm, der angriber Grnnclslol
tcrne for Tilliden og Sikkerheden i Samfundet. 

II vad <len siclst nævn le Klasse, hvortil :11le Falskforhry
clelserne er henregnede, angaar, ill(lell(),lder saalcc.les. Uclka
slels Kap. Hl om )) falsk Anklagcc flere 11ye Slraffelrnd i For
hold Lil Strfl.'s Kap. 22, jfr. til Smnmenligning Norsk StrJl. Kap. 
lH, og mocl Hensyn til Falsknerier af mere materiel Betyd
ning er cler, vecl Siden af cle li-dligere omtallc blolle Over
flyttelser, særlig i Kapillerne om Dokmnenlfalsk og :Mærke
falsk m. m. flere virkelig nye Strnffclmcl, hvorlil den mere 



gennemførte Leddeling af disse Forbrydelser har givet An
lcclning, saaledes f. Eks. i Forhold til Slrf1. § 278. 

De Straffelrncl, hvormed under Klassen almenfarlige 
Forbrydelser Angreben e p a :l »cl en a 1 mene Si k
k er hed« (\I' blevet forugel, s. Udi-:. § 368 o. ff., smh. m. 
Slrfl. § 28:>- 288, er allerede ovenfor bernrle hlandl Eksem
plerne paa , :,t nye Livsforhold kræver nye Bud. l den anden 
Afdeling nf hin J(lasse, nemlig Forbryde 1 ser 11 e mod 
)) d c n a 1 m e 11 e S n n d h e cl «, er der i Udkastet Lilkom
mcl, for11den de tidligere omtalte blot overilyllede eller om
posterede Brnl 1ned Hen syn til Konssygdomme, flere nye 
Bud, der 11clfylder Huller i den g:l'ldende Lm·, fremkomne 
ved mangelfuld Anvendelse af Synspn11klel eller mangelfuld 
Oversigt over de Tilfælde, der falder ind 11nder det. I f orst
n:cvnle Henseende har Udkastet i §§ 3711 og ;~75 nyformel 
Slrfl. §§ 201. og 2~)2 og derved ogsaa delvis tilføjet Bud, som 
den rigtige A1wcndelse af Synspunktet (»Fare« - ikke 
,>Skade «) knever. I siclslrncvnle Ilensccucle er der tilkom
met en Hække Slraffehud for at værne den almene Sundhed 
i ,·idcre Udstr:clming, encl det hegr:c11sccle Bud i Strfl.'s § 2U0 
giver lljcmmel for. Del er ikke blot V:crn for alment hc
Hyllcdr'. »Varer«, som liltrænges, men ogsaa for Drikkevand 
og lignende :1lrni11dclige LiYsfornodcnhe(lcr (Udle §~ ~\80 og 
a8t), crnlYidcrc med Hensyn til Nærings- og Nydelsesmidler 
ikke hlot mod Tilsætning af Gift o. dsl., men ogsaa mocl 

deres paa anden l\foaclc fremkomne Sunclhcdsfarlighcd (Udk. 

§§ as2 og 383); fremdeles lillrænges ved Sygdomme tillJør
ligt Værn med Hensyn saavel til Lægemicller som med Hen
syn Lil de hehandlcncle Personer (Udk. §§ a8f> og 38H, jfr. 
hermed N. Stril. § 157). 

Selv for de to tidligst kendte og syslemalisk omhygge
ligsl nclarbcjdcdc Klassers Vedkommende, Forbrydelserne 
mod Staten og mod den enkelte Person, frembyder den gæl
dende Straffelov Huller, der vidner om, at den specielle Ud
formning ikke har været saa vidtskuende eller saa dybtgaa~ 
ende, som Forholdene i Slatens eller den enkeltes Liv kræver. 



/ 

II \'ad F o r I> r y d l' l s c r n c 111 od E n k e l l p e r s 0 -

n e 11 s Hellig h e ·d er angnar, viser Mangelen af Lilslræk

kclige Slraffehud sig s:crlig med Hensyn til A 11 g re h . P a a 
Form 11 c re l I i g heder n c . En vrcscntlig mcclvirkcmlc 
(irund til denne ~langd ligger i, al der mecl Hensyn til den 
slorslc og helydningsl'nldcsle Del af strafbare l"ormucind
greh, nemlig alle Vindingsforhrydclscrnc, fm tidlig Tid har 
lwrskd Strid om eller Uklarhed over <lcmie Forhrydclscsarts 
egentlige Kærne (Formueforrykkelsen). Et afgorcnclc Or<l 
mecl Hensyn herlil har cle~1 gældende Straffelov ikke udt~ill. 
I nogle 'filfælclc lader den sig nøje med at give Forbrydelsen 
el Navn uden nl definere den; i andre sællcr den K~1suis,tik 

i Sleclel for Definition; al.ler i andre Tilfælde er dcHs Udtryk 

tvetydige. Uklarheclen med Hensyn til Kærnepunk.let hliver 
tilbage. ?\fed Hensyn til Formt1ekrænkelser 11cl cn Fornrnc
forrykkclsc har den k1111 for nogle specielle Tilfælde særlige 
Bnd, § 2:H, (del saakaldlc Brugstyveri) og ~ 2~H> (Tings Øde
læggelse eller Beskadigelse), medens i nogh~ :mel re Tilf:elde 
§ 2f>7's uheslemlc Hegel om sYig:iglige J lamlli11gcr k:111 kom
me i Betragtning og lllHlcr særegne Omstændigheder del 

hlanclt S!alsforhrydclscrnc medtag;w Sclsheglshud i ~ l1 li. 
Den fastere Bygning af Vindingsforhrydclscrnc med Tillw
hnr, som Udkastet indeholder, har mcclforl Opl:igclsc11 af cl 

samlet lndhcgreh af Straffehud for )) andre slrn l'lmre Fornrnc
indgrcl) ,, i Udkastets K:1p. :tt Nye Slrnlfohud er dc!n·cd frem

komne for Handlinger, for hvis Slrnfharhed der i den g:l'l
dcnde Lov cnlen ikke er eller kun er c11 llsikkcr Lodljem
mcl, se ~§ ata--:Hn .. Tfr. til Samnumligning Norsk Strll. ~~ 
2n4, a73, aDt-:rn3, :rnr,-rms, ,101. 

Paa andre Omraadcr af Forhry<lelscr mocl . den enkclle 
har Udkastet lilfojcl nye S!raffcbncl, hvor der var Trang 
clerlil. Saaledcs er i Kapillet om )) F o r h r y cl e 1 s c r m o cl 
Fos l c r (( (Kap. ~rn), som del er fundet hcnsjg!smæssigl nt 
udsldlle fra Kapillel om Angreb paa Personens Legeme, Hel
bred og Liv, ved Gennen1forclsc11 af en tilli·a~ngl Omform
ning af clc m, derom greldcnde Bestemmelser i den s\'angre, 
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' særlig den ugifle Kvindes Inleresse lilfojel del nye Bud i 
~ 25,J, hvormc<l kan j:e\'11fores N. Slr.fl. ~ 2J0. Nye Slraffc
lmd for Brud p a a P t) r sone n s F r c <l indeholder Udk. 
§ 261, hvis ene Del tidligere er hcrorl, fremdeles §§ 2Ga og 
2(>11, medens §s '.Wf, og 2(H, kun er Ovcrflyllelscr fra Lov
givningen om Hetsplejcn. V cd 1l~ res f o r li :er m e 1 s c r er 
der i S 27 l givet en ny, haanH lillrængl Slrafforliojelses
rcgcl. 

Skonl S [ .a Is for h ryd els er ikke i Almindelighed 
fylder megei i den l'akliske Kriminalilels hele ·Masse, og 

skønt adskillige af de groveste ikke lel forekommer udenfor 
urolige og kritiske Tider, har dog en klog Forsynlighed fort 
nllc Straffclovhogcr Lil al udforme cl omfallernlc Kompleks 

af Slrnffehud for herhen horende Forbrydelser, ligesom Er
kendelsen al' Stnlsinlci·essernes overordentlige Betydning 

overalt har l'orl til, al Forbrydelserne mod dem har faacl 
J>lads i forsle Hække i Straffelovens ydre Ordning. Dette 
g:elder ogsaa om den danske Straffelov af 186H. Imicllertid 
knn del ikke megtes, at ogsaa pna ,delte Omraade frcmhydcr 
den gmldcndc Len· Huller, som Udkaslel har nrnallct he
strmhe sig for al udfylde ved Tilføjelser af nye Strnffelmd. 

Den fnrsle Gruppe af Slalsforhrydelscr, nemlig de, som 
griber ind i Statens Forhold udad til, være sig i Krig eller 

Fred, har en dobbelt Side, vedrorcndc dels Statens Hellig
heder, dels dens Pligter udadtil. I lwgge Henseender hliYcr 
}.,Jis,ligheden ved al savne tilstrækkelige Slraffclmd forøget 

vod inlcrnalio11ah! Hensyn. Del er i international I-Icnscende 
misligl al savncSlrnll'chncl til Værn om Slalc11s Helligheder ml
adtil, som det gælder :ll værne om ogsaa mod fremmede Un
dcrsaaller, og del er i internalional Henseende ligesaa misligt 
at savne Straffclmd, ved llYilke særlig Statens egne Under
saallcr kan lilholdcs al aglc fremmede Staters Helligheder. 

i\Ied Hensyn til Værn for Slalens Sikkcrhedsrel udadtil ud
fylder Uclk.'s ~~ l0H-109 og 112 IIullcr, som de tidligere 
omtalte temporære Lm·c kun meget ufuldstæncligl lwr for
maact al udfylde. ?\Iecl Hensyn Lil V:ern for fremmede Stn-
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lers Hcllighecler indeholder - foruden ~ l li>, som er doh

beltsiclig, og § 11G, der liclligcre er omtalt - §§ 118-120 
nye mellemfolkelig paakrævcde Strnffehnd. Stril. Si' 82, 4de 
St. og enkclle Særlove er ulilslrækkelige til i saa Ilcnseenck 

at gøre Fyldest. 
Ogsaa i den anden Gruppe af Slalsforhrydclscr, J1crnlig 

de, der g ri h c r in <l i Stal ens F o r h ol cl i n d ad
l i I, savnes <ler i <len gældende Lov ikke faa Straffelmd, som 
bor forefindes i en SlraITelov, cler skal lrnnne :gorc J<'ylclesl. 
I <le paagæl<lende Kapitler i Udkastet (Kap. 1a-H>) er Stof
fet fordelt paa nIHlen Maacle e11d i Slrfl. Kap. 10--- -12 og 
Oversigten dervecl lcllet. I Kap. 1a, der træder i Steclct for 
Kap. 10, 11 (undtagen ~§ ~)[, og DG) og §§ 11:3-l 1 f> i den 
gældende Lov, er Værnet for de oITenllig-rcllige Slernmcgiv
ninger hlcvct udvi,clcl i flere Tietninger, saaleclcs hl. :1. ogsaa 
til andre Stemmegivninger encl ,de politiske og kommunale 
Valg, se Udk. §§ 127, 128, 12D og l:H, smh. n1. Slrfl. §~ 87 
og 1 1:l- ll fl. V cd Bud c I i ~ li\ 2 har a 11 e o rr c n Il i g c 1\ l Y Jl -

<ligheder, der virker i Slatslivel, haacle de forf:ll11i11gs
mæssigc, som HigscJagc!n, og :mdrc, som de kon1mmwlc H:wcl, 

Domstolene og andre civile og militære Myndighecler, fand 
et Værn mocl rcrefornærmencle Angreh, som nn, ganske :ino
mnlt, kun ydes dem i del Maal , som Straffchmlcnc for pri
vate .lErefornærmelser tilsteder. 

I Udle Kap. 1,1, cler handler om Forhrydclser mod 
Myndighederne som handlc11dc, er oplaget Bud, som 
svarer til Strfl . §~ ni>, HG, H8- 10,1, 107, 112, 11~), jfr. § 121. 
Ved Udle §§ 134 og rnn er Værnet i Slrfl. §§ H5, ~)(;, ~)8 o. ff. 
udvidet til at omfatte alle, der har off enllig Pligt at vareInge. 
Hermed jævnføres den yderligere U<lviclclsc, som hjemles 
ved Udle § 3n,1, s,idste Stykke, hvorom der navnlig fra pri
vate .Jernbaners Side længe og ofte har været ucltalL cl hc
rettigct Ønske. Ogsaa § lBG indeholder en Udvidelse i For
hold til Slrfl. § 119, §§ 140 og 141, lslc St. Udvidelser i 

ForhoJcl til Slrfl. § 107, og § 138 gør videre Anvendelse af 
et i flere Særlove (Valglove, Hctsplcjeloven) godkendt Prin-
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cip. El nyt SlraffclnHl indeholdes i § 1a7. lhad <len dan
ske Slat er nodt til al straffe for sin Sikkerheds Skyld udad
lil, se U<lk. § 10-1, og ligeledes har en Pligt til al værne 
fremmede Sinter i111od, se § 118, knn den fornuftigvis ikke 
n<len al opgive sig selv lade rnlcn Værn i sit indre Slalsliv . 
. Hr. lil Sammenligning NorskSLrfl.§135. Ikke san bclydnings
fuldt, men iovrigt ligeartet er det clel\'is nye Bud i § 141, 2<let 
St. Ilvn(l Stalen ikke kan nmgte en fremmed Stal Værn for, 
se Uclk. § 120, Yil den ikke mell nogen Himelighed kunne 
undlade al give sig selv et tilsvarencle Værn for .. Hr. herved 
Norsk Slrfl. ~ B28. - Udk. Kap.15, <ler handler om For l> r Y
<l els er mod dc11 offentlige(:): Statens) Orden 
fa: ordnede Tilstand), lrædcr i Stedet for Strll. Kap. 12 
§§ tOG-100 og §§ 108-110. Ved Siden af nogle fnl<lslæn
cliggorende Udvidelser af disse B11Cl, saaleclcs i § 1117 i For
hold til Slrfl. § l 08, indeholder Kapitlet 11ye Bncl i §§ 14:~, 
1J4 og 150, 1 sle SI. Den nalnrlige Hjemmel for Bndct i 
~ 14a er tidligere hcrorl. Ogsaa her er <let afgorende, at 
Staten ikke kan m1dlnde al værne sig i sil indre Stntsliv paa 
lignende l\faade, som den gor for sin Sikkerhecls Skylcl ncl
adlil, jfr. Udk. § 1 OG. Budene i §§ 14H og lGO afhjælper 
iojnefalclende }\[angler i ·<len gmldencle Het, forøvrigt i Over
ensstemmelse med A:rnden i andre Bestemmelser, som alt 
nn gælder, jfr. Uclk. § '.HH. 

Den tredje Gruppe af Stalsfn~·hrydclser, nemlig »For
h r y cl e 1 s c r n e i s æ r 1 i g e o f fe n t I i g e P I i g t f o r
h o 1 <l «, omhandles i Udk. Rap. 17, som træder i Sled et for 
Strfl. Kap. 13, der ha~rer Overskriften »Forbryclelser i Em
hedsforhold«. Ogsaa her findes forskellige nye Straffebnd 
i Udkastet i l<'orm af UclYiclelser af del strafhares saglige 
eller personlige Omrnaclc. Af saglige Udvidelser, hidførte 
ved en dyhere gaacnde Udformning, kan f. Eks. peges paa 
§ 1H7 i Forhold til Strn. § 137, § 170 og den nye § 171 i 
Forhold til St.rfl. § 139, § 17'2 i Forhold til Slt;H. §§ 124 og 
12G; dog mcclforcr den Yidlrækkcnde Hegel i Slrfl. § 141, at 
Uclvidelsen for saa vidt kun er lilsyncladcncle. Virkelig betyd-
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ningsfllld er derimod den UdYidclse :ti' Slraffchudcnes person
lige Om made, der er fon•skrc\'cl i ~ H>,>, jfr. ~:mf>,51. a, og som 
11:tr Bclydnillg for alle de Pligloverlr:t)dclser, som omhandles 
j 9§ lHG-l7f>, d. v. s. alle <lem, clcr ikke Ycd deres Beskaf
fenhed er personlig begramsede. Selv med den Udvidelse 
:11' Begrebet »Emhedsforhold <· , som er hjemlel ved Slrfl. ~ 
144, rækker Budene i den g:L•ldernlc Lov langt fra saa vidl , 
som Forholdets N:l'lur knever, nemlig !il :die særlige Pliglfor. 
hold mod det oll'enllig<\ i hvilke hine Fo1:hrydelsl~r kan he-

gaas. 
Den Tilvækst af nye Slrnffchud, der skyldes Jnddr:1-

gclsc under Slrnfharhc<lcn ni' flere r c Is l ri cl i g c ;\ n g re h 
paa de slrnffeværncclc Goder, (!JHi den gældende Lm· har 
rnecltagcl, hvad enten nu dclk skyldes mm1glendc 0Ycrsi.gt 
eller hcvidsl Degra~11sning al' SI rn fharheden, har hverken 
kvanlilalivl eller k,·alilalivl s:1m111e Betydni11g som den Til
, ·æksl, ,der skyldes Forogels,cn al' de under Slraffcv::crnel ind
dragne Goder. I alle de Tilfælde, hvor dcll gældende Lo,· 
ikke indeholder nogcu selvslændig Angivelse af de relslri 
di-gc Ha11dli11gcr, som dens Bud rammer, er del en Sel\'
folge, al Udkaslcl ikke har kunnet udvide Strafharheden, 
der i sandannc Tilfælde nt~kker liges:ia ,·idl som Hclslridig
hcden. S:ialcdcs er Forholclcl, n:rnr Loveu i en Speci:d:lllgi
\'elsc af Handlingen kun geniager, h\'ad der ndtmnmcndc er 
lovfæstet i Helsonlningen, h\'orlil Slraffchu<lct sluller sig, 
hvilket er s:crlil.! hvJ>J>il.!t i S,t>rlo\'C men do" o"saa forekom-\ , ., c., . ; ' t') l) '-

rner i den :1lmi11dcligc Lov, L Eks. n:wr Strnffehndct :rng:1ar 
Brud paa Pligter i el særlig! Pligtforhold (se f. Eks. Sl1:n. 
§ 129). Forholdet er det samme, naar Lo-ven ved en al
mindelig, 11dlrykkclig t1dl:1lt eller slilliendc undcrforstaacl 
Formel lwnholdcr sig til, hvad Hetso1-dningcn erkender for 
relslridigl eller 11l0Yligl i\ngreh *). Om nye Straffcht1d ved 

~') Et hyppigt forcko111mc11clc Ekscmpt'i hcrpaa er Formkn »rctstri

dig for\'oltlcr « et , ·ist lklshrucl . l·h'acl der er rl'lstriclig Fornarsagclst•, 

er ingen Lov i Slancl til ucll Hmmr1Hlc at angive i s pecielle S:ctni11ge1·. 
Baaclc c:ct rC'lligc ~lomcnl (om lla11dlcfrihccle11s C,rænscr er o\'rrskrcclnc) 
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Ucl\'iclelsc af Slrn fharhcclcn til andre relstridigc Angreb hl i
ver der kun Tale, dels n:rnr Slrnffelovcn har angi\'el de slrnf
hnrc Handlinger vccl Cll speciel Opregning, der ikke er henlcl 
udefra, og i hYilkcn da cl Locl - bevidst eller uhevidsl -
kan va~rc forhigaael, dels naar den i Stedet for at henholde 

sig til en Formel, der rummer alle de i det paag:cldencle For

hold relslricligc H:mdlingcr, har udtaget en enkelt Form at' 

Helslridighcclen og hcgr:cnset Straffen til den . I del forste 

af disse Tilfrelclc kan der lmnkes en Ud.viclclse cnlcn ved en 

Supplering af den specielle Opregning eller ved at s:clle en 
~1 lminclelig og rmmncligcre Formel i Slcclcl for Specialise

ringen. I del siclstrnevnlc Tilfælde foreligger der en Ucfri
delse, naar Begrænsningen h:c,·es og den almindelige Formel 

srelles i Stedet. Paa begge Dele forekommer cler Eksempler 
i Udkastet og f'orsaavicH altsaa nye Slraff elnHl. "i\Ien oftere 

end i den ovenfor omtallc Kreds af nye Slraffclmd vil del 
her forekomme, al Uclviclclscn kun er forinel, idel Analogi
straf' i ~fodfor af Strfl. § l her langt hyppigere vil findes 
anvendelig. l\f en selv saa<lmme formelle Udvidelser har væ
ret noch·encligc , 11aar del slrnlde blive en Sandhed, al Hjem

melen til al straffe if'olge A11:1logi ikke hor være mere encl, 

hvad d er ovenfor er kaldt en Nodhjælp for hrislencle Evne. 

Som Eksempler paa Udvidelser af den førstnævnte Art 
kan nænws Udk. § l();>, der foruden al spare Opregningen 

i Strfl. § 74, lste SI . ved Samrncnfalning under del i § 7-1, 
2clet St. :mn?11dte Begreb ()>Bistand i Hancl eller Da:ul «) lil

fojc-r den i §§ 7-1 og 75 forhiga:rncle negative Bistand Lil 
Fjc11clcn: »S,·:l'kkclsc af K:11npclyglighedcn «, fremdeles Uclk. 

§ 260 i Forhold til Stil. §§ 220 og 222, Udle § 262 (»sniger 
sig incl «) i Forhold lil Strll. § 221, Udk. § :wo (Afpresning) 

. og det faktiske (om J{ansalitctsforhold er tilstcik) mlelnkkcr en saadan 
Angivelse. \'idenskalien kan angive de nlmindcligc Synspunkter; men 

at ndtalc disse i Lovsform vilclc kun v:t>rc at giye Loven et skuffende 
Skin af Bestemthed. Den konkrete Anvcncklsc af Synspunkterne er 
hverken Opgave for Lm· cllt>r Videnskah. · Den tilfalder de rctsanven
dcll(le ~lyneligheder. 

:1 
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i Forhold Lil SLrfl. S 2:15 Udle 8 371 i Forhold Lil Strfl. t"l , t1 

~ 285 og som særlig fremtrædende Tilfælde Uclkaslels Slil-
ling ligeoverfor Bedrageriets kasuistiske Behandling i Straffe
loven. Den specielle Opregning i Strfl. §§ 251-2G~ er er
kendt at være ufuldstændig og al være beregnet paa at sup
pleres ved Analogi. Idet UdkasLel definerer Begreberne om 
Underslæb, Utroskab og Bedrageri, har U<lknsteL i Stedet 
for Opregningen sat almindelige Formler, som fjerner Ufnld
slæntligheden og gør Tilfluglen Lil Analogistraffe paa <lelle 
Omraa<lc undværlig. Pna et andet Omraa<lc foreligger cl lig
nende Forhold i Udk.'s §§ 201 og 202 i Forhold Lil Slrfl. ~§ 
lGG-176, i hvis Opregning navnlig »Svig « kommer til korl. 

Eksempler paa Udvidelser nf den anclen Art frembyder 
<le Paragrafer i Udkastet, der i Tilfælde af reLsLridige Angreb 
paa Personers eller Myndigheders Bestemmelsesfrihed har 
ophævet en Ilegncnsning, Straffelovens tilsvarende Bud inde
holder ved alene al n ævne den rctslricligc »Tvang <: og ol'lest 
endda kun Tvang ved s(crlig angivne Midler, se sa:llecles 
Udle § la4 i Forhold Lil Slrfl. ~ 98, jfr. § 100, Udle ~ 17'2 i 
Forhold lil SLrfl. § 12,1, Uclk. § 2:>f> i Forhold til SLrll. ~ 210, 
saa og de Bestemmelser i Udkastet, der har ophæn~l lignende 
Begramsning i SLraffclovcn af visse rclslriclige Fredshrnds 
Slrnfl>arhed, se saaletlcs Udle § 1:>8 (.ifr. § H>f>) i Forholcl 
til Strfl. § 1G7. 

Den større Fuldstændighed, som Udkastet har maallct 
stille sig Lil Opgave at tilvejebringe i Henseende Lil rclshc
skytlecle Goders Straffe,·ærn og relsLridige Angrebs Slral'
harhcd, end den gældende Straffelov er nanel lil, har nnlur
Hgvis maaltel forenes med fagllagclsc nf del tredje Moment 
i en syslemalisk StrafTelovs Bygning, nemlig al Slraflrnr
heden i mange Tilfælde bor holdes indenfor snævrere Gram
ser cncl dem, hvortil rcLstridige Angrch part rctsbcskyllcdc 
Goder ·rækker. En Tilvækst af nye Strnffchud, der misken
der delle Hensyn, vil vanskelig kunne paavises i Udkastet. 
De almindelig crkenclle Grænser for Anvendelse af SLraf som 
Hetsha:rndhævelsesmiddcl, al f. Eks. den hloHe lkke-Opfyl-

-
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delse af en privat Forpligtelse i Regelen ikke slraffes, men 
Pliglens Ifaandhævelse henvises til andre V eje, er iagltagl'l 
ligesaavel i Udkaslel som i den gældende Lov. De ogsaa i 
den gældende Lov erkendte Begrænsninger af Strafbarheden, 
der tilsi,ges af ydre, praktiske Hensyn, er i Udkastet oprel
holdte, snalccles f. Eks. i de mange Tilfælde, hvor Slrafbar
heden er begrænset til ide »offentlig« fremkomne Angreb. 
Ikke sjældenl gaarUdkaslcl Yidcrc i dcnncI-Iensecnde end den 
gældende Lov, saalc<lcs L Eks. Yecl Hcgelen i Udk. § 2<Hlog~ 22:~, 
2del St., nwlrimonii conscr1><mdi causa, endvidere naar Uuk. 
i Modsælning til Slrfl. § 73 (»offentlig uutaler sig for_«) i 
~ 10'1 kræver offenllig Forhaanelse eller Bagvaskelse af den 
danske Stats Slyrclse som Betingelse for at gore Ophidselsen 
strafbar, for ikke at lænkebinde Ylringsfriheden, naglet Jen 
og.saa paa anden Mande kan mishrugcs 1il Ophidselse, samt 
11aar Udkastet i § 213 sa-a betydelig indskrænker Strafbarhe
den i Forhold Lil Slrfi. § 177 af »Omgængelse mod Naturen« 
for ikke at stille - som del: hedder i l\foli,,ernc - .Tustilien 
en unrnlig Opgave og wlsrelle den off enllige 1\fogl for ved 
s in Frcmgangsmnade snarere at fremme i Stedet for at hem~ 
rne Homosek sualismens moralske Smille. 

Dommen 0Yer en Slrnff elm·s s lorrc eller mindre c}bjek
tivc Fuldstændighed har inlel at gore mecl Dommen over 
en Straffelovs s lorre eller mindre Strenghed eller Mildhed, 
eller - for al udtrykke delle paa mere belcgnendc :Maa<lc -
med Dommen om, i h vilken Grad den har forstaaet al forene 
den rette Alvor i Relshaandhævclscn med clen relle I-Iumani
tel mod Forbryderen. Denne Dom beror paa ganske andre 
l\f omenler end Hensynet til Lovens objektive Fulclslændig
h ecl: pna de ::nwendle Straffes Art, de foreskrevne Straffe
rammers Storrclsc, indenfor hvilke Udmaalingen af Straffen 
skal finde Sled, og de af Lovene paalmclte, paa subjektive 

:I''' 
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Hensyn grumlede Forøge]ser eller Forhøjelser af Slral'bar
heden, henholdsvis l<'ritagelser for eller N edsællelscr af Slrn L 

Del har ikke v:crel Hensigten med de ovenslaacndc Ik
mærkninger at komme incl paa en Sammenligning melleni 
den gældende Lov og Udkastet. i denne Henseende. Del vil 
kræve en Underso~else for sig og paa ,et anclct Grundlag. 
Til denne Undersøgelse viWe del saalcdes ogsaa hore al sam
menstille de Udvidelser og Forhojclser af Slrafharheclen, som 
U<lkaslcls mere rnlslrakle Anvendelse af Uaglsomhcdsslr:ifk 
og Fo-rhojelsen af Straffen f. Eks. for professionelle Forbr~·
dcre i Udk. ~ .Jf> meclfurer paa den ene Side, mecl den Fri 
tagelse for eller Nedsættelse af Straf, som hjemles f. Eks. 
ved clen nye Bestemmelse i Udi.:. 8 47, ved~ cm o. ff. (videre 
Udførelse af, hvad der er foreskreYcl vccl de midlcrlidigc 
Straffelove), ved§ 7:\ me<l Hensyn til unge Forhrydcrc, saml 
ved forskellige )) enkclle Forbrydelser«, som § 2:3:>, 2del SI., 
~~ 2,u og 251, lslc St. nrncl Hensyn til 1\fodcrcns A11greh pa:t 
sit Barn i Barselnød. 


