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D etta ﬁl‘ detta : Min kére Faidros, varifrin kgmmer

du? Och vart tinker du dig?

Jo, Sokrates, jag kommer frin
Lysias, Kefalos® son, diir jag suttit
en rundlig tid inda sen i morse, och
Jag tinker ta en promenad utanfor
‘murarna,

¥ GUNNAR OLSSON (Faidros, prologen)
‘ g

cksi jag tinker ta en promenad utanfér murarna. Inte ensam, men i Ditt
sillskap. Om Du har lust och om Du vagar, forstés.

Farorna lurar, f6r hur hittar vi viigen i en virld, dir vi aldrig varit
forut? Hur kunde Platon veta vilka ord han skulle ligga i Faidros’ och Sokrates’
munnar, alldeles sirskilt som deras berémda dialog handlar om kirlekens, inte
tingens, sprik? ‘

Mera precist och mera maktbemiingt: Med vilka medel gors Du och jag s4
lydiga och s forutsigbara? Varifrin kommer de och varthin 4r de pa vig, alla
nedirvda premisser och alla sjilvklara konklusioner? Hur 4r de egentligen kon-
struerade, de osynliga kartor och internaliserade kompasser som l4ter oss veta
bade var vi dr och vart vi 4r p4 vig, inte i det synliga och materiella landskap som
utgdrs av jord och luft, eld och vatten, men i det osynliga universum vilket ir ett
med det socialt for-givet-tagna? Vad karakteriserar det fornuft med vars hjilp vi
koloniserar det tabubelagda ingenmanslandet mellan kroppens fem sinnen och
kulturens sjitte, mellan vad jag ser, hor, kinner, smakar och luktar, 4 den ena si-
dan, och vad dessa sinnesintryck betyder, 4 den andra?

Det korta svaret pa den linga frigan 4r att vi hittar vigen i det okiinda genom
att lita till kartor 6ver det kiinda, ett sitt att dela virlden vilket 4r djupt forank-
rat dels i kroppen sjilv, dels i de tvi disciplinerna arkitektur och geografi. Inget
nytt under solen, for si snart vi nirmar oss detta tabubelagda omride mirker vi
att ménga redan varit déir.* Kanske den férste var Thales frin Miletos, kanske hans

1. Diéribland ocksé forfattaren sjily, bla. i Guanar Olsson, "Chiasm of Thought-and-Action”,
Society and Space 11 (1993); "Heretic Cartography”, Ecumene 1 (1994); "Die Projektion des Begeh-
rens/Das Begehren der Projektion” i Dagmar Reichert, Hrsg., Riumliches Denken (Ziirich: vdf,
1996); "Misi6n imposible”, Anales de Geografiz de la Universidad Complutense 17 (1997); ” Towards
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elev Anaximander, kanske nigon annan med omtvistad bakgrund och pahittat
namn. Det slutliga svaret ir for linge sedan bortglémt.

I den stora osikerheten ir ett indd sikert: Immanuel Kant 4r den moderna
fornuftskritikens far, Platon dess dldrige farfar, Ludwig Wittgenstein dess sen-
fodde Isak. Vad som djupast forenar de tre pionjdrerna ér att de alla i sitt sitt att
tinka var mera geografer in filosofer, modiga uppticktsresande i det for-givet-
tagnas dominer, intellektuella lantmitare anfértrodda det omojliga uppdraget att
bestimma grinsen mellan bebyggelsens Ekumene och vildmarkens Anekumene.
Samtidigt visste dtminstone den yngste, att 4ven om ett lejon kunde tala, skulle
vi aldrig férstd det, for vi skulle aldrig veta hur det kiinns att sitta trampdynorna
mot marken, stryka sidorna mot elefantgraset hugga tinderna i antilopens stru-
pe, slicka blodet frin nosen.

P3 samma sitt som Kants férsta kritik var en kodifiering av Descartes’ upplysta
fornuft, ir Ludwig Wittgensteins Tractatus en kodifiering av Kants kartografiska
fornuft: Citaten talar for sig sjilva: "Vi gor oss bilder av fakta” — “Bilden 4r en mo-
dell av verkligheten.” — ”Bilden i4r ett faktum” — "Den ligger an mot verklighe-
ten som en mattstock” — "Endast delstreckens yttersta punkter berir det foremal
som skall mitas” — “Bilden kan avbilda varje verklighet vars form den har. Den
rumsliga bilden allt rumsligt, firgbilden allt firgat, etc.” ~ "Men sin avbildnings-
form kan bilden icke avbilda; den uppvisar den” — *Vad bilden framstiller 4r dess
mening” — "Det finns ingen sann a priori bild” — *Faktas logiska bild ér tanken”.?

Och dirav framgér att ingen konventionell geograf hittills presenterat det
kartografiska férnuftet p3 ett lika insikesfullt sitt som Wittgenstein i Tractatus
Logico-Philosophicus. Allt finns dir fortecknat, inklusive representationsproblema-
tiken, riktningspilen, skalan, teckenférklaringen, det platta papperet, den sfiri-
ska globen. Den tidige Wittgenstein insig dessutom att det osynliga 4r mera
grundliggande 4n det synliga, att vérldens mening méste ligga utanfor virlden”,?

a Critique of Cartographical Reason”, Ethics, Place and Environment 1 (1998). Forbindelserna dr sir-
skilt nira till berittelsen om "Skattkammar&n” publicerad i Kulturens plats/Maktens rum, red. Mar-
tin Gren et al. (Stehag: Symposion, 2000). Likartade bildningsrésor har beskrivits av Franco Fari-
nelli, I segni del mondo. Imagine cartografica e discovso geografico in eth moderna (Firenze: La Nuova Ttalia,
1992), och Bryan Magee, Confessions of a Philosopher. A Fourney through Western Philosophy New York:
Basic Books, 1997).

2. Ludwig Wittgenstein, Tractatus Logico-Philosophicus (London: Routledge & Kegan Paul, 1961;
First bilingual edition 1922), 2.1 ...3. De forsvenskade citaten 4r frin Anders Wedbergs versitt-
ning, forsta gingen utgiven pé Albert Bonniers forlag 1962.

3. Ibid,, 6.41.

40



DETTA AR DETTA »

att det riktigt betydelsefulla ligger bortom sprikets grinser. Det var dirfér han
s klart preciserade sitt uppdrag som att '

dra en grins for tinkandet, eller snarare: icke fér tinkandet utan for tankens
uttryck. Ty for att dra en grins for tinkandet maste vi kunna tinka bigge sidor-
na av grinsen (vi miste allts3 kunna tinka vad som inte kan tinkas). Grinsen
kommer alltsd endast att kunna dras i spriket, och vad som ligger bortom grin-
sen, ir helt enkelt nonsens.*

Bestimningen av denna minsklighetens yttersta grins var den oerhérda utma-
ning som ocksé Immanuel Kant accepterade. Den bista illustrationen &terfinns
just ddr den kan férvintas, i inledningen till det kapitel av Kritik der reinen Vernunft
som betitlats "Om grunden till féreméls verhuvud sirskiljande i Phenomena och
Noumena”. I den svenska 6versitmingens 3lderdomliga sprakdrikt:

Vi hava nu icke endast genomrest det rena forstindets land och tagit varje del
ddrav i sorgfilligt beaktande, utan dven mitt upp det och bestimt platsen for
varje ting pd detsamma. Men detta land 4r en 6 och av naturen sjilv inneslutet
inom oféranderliga grinser. Det dr sanningens land (ett lockande namn), om-
givet av en vidstrickt och stormig ocean, skenets egentliga hemort, dir mang-
en tockenbank och manget snart bortsmiltande isberg férespeglar nya linder,
och i det den obénhérligen bedrager den pé upptickter kringsvirmande 5j6-
fararen med tomma férhoppningar, invecklar honom i dventyr, frin vilka han
aldrig kan avstd och likvil heller aldrig kan bringa till ndgot slut. Men innan
vi viga oss ut pa detta hav for att kors och tvirs genomsdka det och forvissa
oss om, huruvida nigot dirstides 4r att hoppas, sa skall det vara nyttigt, att dess-
forinnan kasta 4nnu en blick pd det lands karta, som vi just vilja lamna, och fér
det forsta friga, om vi ¢j kunde vara nojda med det, som det i sig innehsller,
eller ocksd nodgas vara belita dirmed, nir det eljest ingenstides finnes ni-
gon mark, pa vilken vi kunde sl3 oss ned; fér det andra, under vilken titel vi da
dga dven detta land och kunna hélla oss sikrade mot alla fientliga ansprik.s

Vilken fantastisk text! Metaforernas fyrverkeri, kaskader av blindande associatio-
ner, sin tydlighet till trots sjilva nyckeln till Kants geografiska virldsuppfattning.
Inte underligt att denne bofaste resenir allmint betraktas som historiens frim-
ste utforskare av grinsbegreppet. Till och med hans egennamn var ett med hans

4. Ibid., Férordet.

5. Immanuel Kant, Kritik av rena fornuftet, i urval och Gversitming av Richard Hejll (Lund: Glee-
rup, 1922), 138 £.
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liggning; tyskans "Kante” 4r ju svenskans “kant”, en mytologisk parallell tll att
?Oidipus” dr grekiska for “klumpfot”, “Jakob™ hebreiska f6r ”den som héller i
hilen” eller ”den som ligger krokben”.

Det ir frestande att férknippa Kants bildsprik med det faktum att han vid inte
mindre 4n fyrtionio tillfillen gav en vilbesokt foreldsningsserie i geografi.® For
dagens politiskt korrekta en orgie i férdomar, fér honom sjily en nédvindig in-
troduktion till hans &vriga verk. Svaret pd citatets avslutande friga dr dirfor att
kartan sjilv 4r den titel under vilken vi dger den & p vars fasta mark vi slir oss
ner. Syftet med de efterfoljande kritikerna blir s3 att i detalj faststilla var det rena
fornuftets granit 6vergér i fantasiernas kvicksand, att en ging for alla dra den
oférianderliga grinsen mellan det empiriskt vetbara, 4 den ena sidan, och det som
ligger bortom denna demarkationslinje, 4 den andra. Arthur Schopenhauer och
Ludwig Wittgenstein foljde senare i banbrytarens fotspar.

Vad som férenar de tre kartldggarna 4r att var och en satte upp sitt méitinstru-
ment pd den farligaste av alla platser, mitt i det tunna brakstreck vilket samtidigt
dtskiljer och sammanfogar tecknets Betecknare (S) och dess betecknade (s), den
ironins avgrund som 4skidliggors av den horisontella linjen i symbolen for det

fulla tecknet

»|n

Med denna Saussures Bar som basliger ger sig de tre ut i det okinda som kallas
”det syntetiska a priori”, det omride varom vi kan ha objektiv kunskap trots att
de objekt som dir upptrider 4r oberoende av vir direkta erfarenhet. Fér att denna
strivan skall kunna uppfyllas krivs att forstielsens fixpunkt ligger i tanken, inte i
tingen. Kant sjilv betraktade detta antagande som s revolutionerande att han kal-
lade det sin "kopernikanska -omvélvning”; precis som den polske astronomen pi
sin tid visat att jorden snurrar runt solen, inte solen runt jorden, ansdg nu den
tyske filosof/geografen att det 4r naturen som avspeglar forstindet, inte férstin-
det som hirmar naturen. For egen del har jag linge hivdat,” att det jag rikar siga

6. Kant sjilv avstod frin att publicera sina foreldsningsanteckningar. Diremot har de nyligen
utkommit i fransk Sversittning som Géographie (Physische Geographie), Bibliotheéque Philosophique
(Paris: Aubier, 1999). Fér ideologikritiska kommentarer se David Harvey, ”Cosmopolitanism and
the Banality of Geographical Evils”, Public Culture 4 (2000).

7. Siirskilt i de tvd bockerna Birds in Egg/Eggs in Bird (London: Pion, 1980) samt Lines of Power/
Limits of Language (Minneapolis: University of Minnesota Press, 1991). De starka kopplingarna il
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imina férment objektiva analyser avslojar mera om det sprik jag pratar 7 4n om
de objekt jag pratar oz — det 4r grammatiken som leder mig vid handen, ty forsta-
else 4r per definition en Gvning i dversittning. I paradigmatisk kondensation:

a=b

Att forstd ett objekt dr dirmed att behandla det som o det vore nigot annat; att
ha kunskap 4r att bli trodd, nir jag hivdar att a inte alls 4r a, men b. Den vister-
lindska filosofin visar sig i detta perspektiv vara en produkt av den epistemolo-
giska operatorn "som-om”,® den mekanism varigenom all forstielse med nédvin-
dighet gors indirekt; med Platon framtrider osynliga Idéer som synliga skuggor,
med Kant férvandlas oberérbara noumen till berérbara fenomen, med Wittgen-
stein 6vergdr ungdomligt nonsens i mogna sprikspel. Det trollsps varmed ma-
gikern effektuerar tricket ligger i pistiendet att "medvetenheten om min egen
existens pd samma ging 4r en medvetenhet om existensen av andra ting utanfor
mig sjilv”.9 Vi blir jag generaliserat, jag blir vi specifikt. Mera precist: utan nigot
det finns inget jag som 4r medvetet om detta dez och dirmed om sig sjilvt.

‘Tesen om medvetandets nédvindiga enhet tjinar som den gemensamma for-
stielsens fasta punkt, det kartografiska fornuftets politiska och socialpsykologi-
ska grundbult. Utan denna standardiserade &versittningsfunktion skulle vi ald-
rig kiinna igen nigot, d4 vi ser det pa nytt, aldrig bli 3 lydiga och s forutsigba-
ra. Om det inte vore for tesen om medvetandets nédvindiga enhet, skulle jag
aldrig samtidigt kunna vara sann infér mig sjilv och trovirdig infor Dig. Men s3
sireget ir det konstruktiva medvetandet konstruerat att det alltid ir omedvetet,
aldrig medvetet.

Abrakadabra, simsalabim! Hokus pokus, filiokus! — det senare uttrycket en
forvanskning och sammanblandning av nattvardens ontologiska transformator boc
est corpus meum (detta dr min lekamen) samt den nicenska trosbekinnelsens lik-
hetstecken guod ex patre filioque procedit (som utgir av fadern och sonen).

den semiotiska teckenteorin i la Ferdinand de Saussure, Jacques Lacan, Roland Barthes och Jacques
Derrida, bér redan ha framgitt.

8. En svepande 6versikt ges i Hans Vaihinger, The Philosophy of *As If’. A System of the Theoreti-
cal, Practical and Religious Fictions of Mankind (London: Fakenham and Reading, 1924; tyskt origi-
nal 1911).

9. Oversatt till svenska frin den engelska utgévan Critigue of Pure Reason, English translation by
F. Max Miiller (Garden City, N.Y.: Doubleday, 1966), B 276.
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I extrem sammanfattning:

a) Forstaelse 4r en 6vning i 6versittning, en applicering av den epistemologis-
ka operatorn ”som-om”;

b) Varje objekt rittar sig efter framstéllningssittet — tesen om medvetandets
nodvindiga enhet garanterar att den virld jag talar o formas av det sprik
jag talar 7

c) Det hirskande framstillningssittet 4r det geometriska;

d) Geometrins-sprik 4r en formalisering av det taktilas intuition, det for-givet-
tagna konstruerat, det konstruerade for-givet-taget.®

Det f6ljer, att geodeternas enda alternativ 4r att behandla ocks3 det immateriella
sorn om det vore ‘materiellt, att betrakta ocksd osynliga relationer som om de vore
synliga ting — dtminstone sedan férsokratikerna har virlden alltid framtritt for-
klidd. Aven om Kant personligen drogs till det éversinnliga noumenet (tanke-
tinget) insdg han, att endast det sinnliga fenomenet (sinnetinget) later sig fingas
i geometrins nit. Dessutom var han vil bevandrad i de fortingligande ritualer
varigenom gudomliga ord blir till kétt och tar sin boning ibland oss.

Betydelsen av den kristna trosbekénnelsen kan i det ssmmanhanget knappast
overskattas, ty den omtvistade definition av Jesus Kristus som antogs i Niceae 4r
325 fir sd sminingom sin arvtagare i den logiska positivismens definition av vad
som menas med ett meningsfullt pdstdende. Vad som férenar teologin och na-
turvetenskapen 4r att bida akdviteterna lyder under kravet p4 dubbel férankring,
dels i osynliga noumen (Gud Fader, alternativt det logiskt konsistenta), dels i
synliga fenomen (Kristi lekamen, alternativt det empiriskt observerbara). Fér
minga kommer det som en 6verraskning, men den positivistiska modellen och
den nicenske Kristus ir i verkligheten strukturerade p4 exakt samma sitt. Bada
av samma visen.

Att kyrkofiderna kommit &verens i definitionsfrigan betydde emellertid inte
att allt var frid och fr6jd. Tolkningsstriderna vigrade att upphéra och till slut blev
de si vildsamma att Kyrkan splittrades i tvd delar, dels en 6stlig, ortodox, frak-
tion runt den bysantinske patriarken i Konstantinopel, dels en vistlig, katolsk,
fraktion runt den latinske paven i Rom. Politiken genomsyrade allt, men det av-

10. Michel Serres, Les Origines de la géométrie (Paris: Flammarion, 1993); Edward S. Casey, The
Fate of Place. A Philosophical History (Berkeley: University of California Press, 1997) samt David
Rapport Lachterman, The Ethics of Geometry. A Genealogy of Modernity (New York: Routledge, 1989).
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gérande var den teologiska (egentligen semiotiska) frigan om representation: skall
det vara tillatet eller foérbjudet att avbilda den icke-avbildningsbara gudomen,
tillatet eller forbjudet att beritta det icke-berittningsbara? Skulle kristenheten i
sitt umginge med det heliga lyda de grekiska eller de judiska lagarna? Vilken
kompassriktning skulle man f6lja, den som anges av logikens tre lagar om iden-
titet, differens och uteslutet tredje eller den som utpekas av de tio budorden med
tillhérande férordningar om rent och orent? Vem skulle ha tolkningsféretride,
Zeus eller jxaw+H? Skulle man vara grekjude eller judegrek?

Frégan 4r en friga om makt, ingenstides lika tydliggjord som i de alternativa
tolkningarna av Mose forsta stentavla, den grundlag som reglerar relationen
mellan den ALLSMAKTIGE och hans undersitar.”* Men de segdragna ikonstrider-
na rorde inte omedelbart dekretet ”Du skall inga andra gudar hava jimte mig” —
trots allt kunde ju lagstiftaren legitimera sina oerhérda ansprik med att det var
han som f6rt de fortryckta ut ur Egyptens land, han som &ppnat slavligrets por-
tar, han som visat vigen. Men dven om befrielse och frihet 4r nira férbundna ar
de 4nd4 varandras motsatser — befrielsen en bloddrypande machete, friheten ett
annat ord for ingenting kvar att férlora.

Runt MAKTENS boning konstrueras s med lagens hjilp ett fistningsverk si
starkt att det forhindrar alla forsék att med argumentets hjilp stérta HERREN frin
hans tron. En mur och en vallgrav, i de hemliga dokumenten kodade som ”22”
respektive ”2b”. ’

Muren - 2a pé fortifikationsférvaltningens ritningar ~ ir byggd med stadgan-
det "Du skall icke géra dig nigot belite eller nagon bild, vare sig av det som 4r
uppe i himmelen eller av det som 4r nere p4 jorden eller av det som ir i vattnet
under jorden. Du skall icke tillbedja sidana, ¢j heller tjina dem.” Metaforiska
stenar, retoriska konkretioner av det slag som hos Saussure kallades ”Beteckna-
ren” (S), hos T.S. Eliot “kinslans objektiva korrelat”.

Vallgraven — 2b ps kommendantens karta — 4r i den flytande formuleringen
"Du skall icke missbruka HERRENS din Guds namn.” Bertrand Russells teori om
egennamn och bestdmda beskrivningar férvandlas diri till anatema, ett totalfor-
bud mot all omformulering, en garanti for att ingén informativ kunskap skall sipp-
ra ut frin det heligas kanslihus. Metonymiskt vatten, retoriska abstraktioner av

© 11. Med ett undantag ir de foljande citaten av tio Guds bud himtade frin den av Konungen ir
1917 gillade och stadfista bibeléversitmingen, Andra Moseboken 20:1-11. Se dven Tryggve Kron- |
holm, De tio orden (Stockholm: Verbum, 1992) samt Jack Miles, God. A Biography (New York: Si-
mon & Schuster, 1995).
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den typ som Ferdinand de Saussure associerade med det betecknade (s), Sigmund
Freud och Jacques Lacan med det omedvetna.

Eftersom den ALLSMAKXTIGE vet allt, férstir han ocksg att utan det andra
budordet skulle han std sig slitt. Till § 2a knyts till yttermera visso bide en piska
och en morot, ty ”jag HERREN, din Gud, ir en nitilskande [egentligen svartsjuk]
Gud, som hemsdker fidernas missgirning pa barn och efterkommande i tredje
och fjirde led, nir man hatar mig, men som gor ndd med tusenden, nir man ils-
kar mig och héller mina bud.” Det ricker inte med att avgudadyrkaren sjilv arke-
buseras, ocksé hans barn, barnbarn och barnbarnsbarn méste forgéras.

Den makthavare som stdder sig mot dylika straffskalor vet vad det giller. I
jamforelse dirmed tillmits § 2b inte samma betydelse, ty dels dr paféljden mil-
dare, dels liggs hoten inte explicit i Guds egen mun — det fir ricka med det ge-
nerella konstaterandet att "JHERREN skall icke lata den vara ostraffad, som miss-
brukar hans namn.” Men i Martin Luthers Liliz Katekes, dir har bildférbudet
(§ 22) bortcensurerats, medan namnférbudet (§ 2b) behillits. MAKTEN mumlar,
nir den talar for sig sjilv. Ett Konungarike for en hist!

August Strindberg kunde sin konst och dirfér f6rstod han vikten av att dra-
mats Gustav Vasa sjilv fir dopa sin fiende.”> Denne néjer sig foljaktligen inte med
Herman Israels besked att "Dacke” 4r namnet p4 en osynlig som alla kinner, men
ingen sett. Men nir Dacken till slut liter meddela, att han inte vill se upprorsma-
karen, menedaren och lejdbrytaren Eriksson, d& exploderar kungen: "Eriksson!
Han kallar mig Eriksson!” — "Riksforestindare, om jag fir be!” — "Men vet du
vem Dacken 4r? En bonddring som har slagit ihjil en fogde — en sockentjuv, en
mordbrinnare som skriver till mig och fordrar svar. En lurk!”

Men kungen sjilv til inga omskrivningar, fér kungen 4r Kungen, om 4n av
Guds nide och uppbackad av utlindska finansidrer. Och s3 visar han genom sina
egna ord att dven om han rikar se ut som en méinniska — armar, ben, 6gon, 6ron,
ndsa, mun'— dr han inte ménniska. Forkroppsligad symbol. MAKTEN materiali-
serad. Ett litet s férvandlat till ett stort S. Méns Nilssons hustru vet vad som giller
och dérfér varnar hon sin man: "Kungen kvittar aldrig annat 4n sig till godo! Gud
bevare Dig for sddan vin, som bryter ord och lejd!”

Gustav Vasa far skylla sig sjilv, dven om det 4r litt att sympatisera med Gosta
Erikssons fértvivlade klagorop: ”Olycklig! Jag dr sd olycklig som en ménniska kan
vara — for jag har inte en enda vin!”

12. De f6ljande citaten frin August Strindbergs skidespel Gustav Vasa kommer frén Lars Bjur-
mans och Jan Hikansons bearbetning framférd pé Stockholms stadsteater hosten 1994.
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MAKTEN vore inte makt om den inte vore en vil fungerande retorik som omirk-
ligt vivde samman medvetet och omedvetet, metafor och metonymi, bild och
berittelse, Betecknare och betecknat.™

I det kartografiska fornuft som liter oss veta bide var vi 4r och vart vi 4r pa
vig, dr metaforen och bildférbudet knutna till kartans Betecknare, mera egent-
ligt dll dess teckenforklaring. P4 motsvarande manér 4r metonymin och namn-
férbudet knutna till kartans betecknade, mera egentligt till dess skala. Det foljer,
att medan kartans teckenférklaring primirt rér semantiska (kroppsliga) frigor om
relationen mellan ord och objekt, specificerar skalan de syntaktiska (kulturella)
kopplingarna mellan ord och ord, sats och sats.

Det ir i detta envig mellan kroppens fem sinnen och kulturens sjitte som
minniskan blir till, ett mirkligt resultat av den hatfyllda kirleksakt som knyter
samman det semiotiska och det politiska djuret, det férra styrt av operatorn
”som-om”, det senare av “tesen om medvetandets nddvindiga enhet”. Befolkning-
en pd den kantska Sanningsén (ett lockande namn) bestir i verkligheten av ett
folk avlat i MAKTENS borg, en samling symboliska bastarder besatta av idén att
lita tecknets Betecknare och betecknat uppgi i varandra. Men ven om den fulla
minniskan styrs av sin mimetiska drift, garanterar tecknets egen konstruktion att -
drémmen om den perfekta representationen aldrig kan forverkligas.

P& René Magrittes karta 6ver La Trabison des image (Ceci n'est pas une pipe) ir det
Itt att se var den eviga kampen mellan kropp och mening dger rum: i det gri-
gronaktiga tomrummet mellan bildens pipa och berittelsens ord. Ur detta av-
grundsdjup bubblar si en rad frigor om representationens makt och maktens
representation, alldeles sirskilt om den grottvigg mot vilken Platons fjittrade
tingar stirrar sig blinda. Hur blir jag ett med mélarens duk, med den tunna folie
som férvandlar det genomskinliga glaset till reflekterande projektionsskirm? Hur
tringer jag in i den penumbra som samtidigt sirar och forenar Betecknare och

 betecknat, individ och kollektiv, Dig och mig, oss och dem? Vad ir det egentli-
gen som sigs i fyllesnacket pd Saussures Bar? Vem #ger speglarna, vem tillhor
spegelbilderna?

13. Denna uppfattming av retorikens visen har formats under mingiriga samtal med José L.
Ramirez; se sirskilt hans Skapande mening. En begreppsgenealogisk undersskning om rationalitet, veten-
skap och planering (Stockholm: Nordplan, 1995) samt O meningens nedkomst. En studie i antropolo-
gisk tropologi (Stockholm: Nordplan, 1995).
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Nir den kantinspirerade uppticktsresanden nirmar sig dessa frigor, d4 vet han
var han skall stilla upp sin teodolit: i ordet Ceci, denna agglutation mellan de tvi
orden ce och ¢7, "detta” och "hir”, en grammatisk hybrid, samtidigt virderande
omd6me och forutbestimd observationsplats. De tvd punkter som den triangu-
lerande kartogafen dirifrin pejlar in ligger dels i bildens pips , dels i berittelsens
pas; det dr ingen tillfillighet att franskans pas betyder steg, en stapplande bérjan
pa en (s)vindlande resa.

Anda dr det forst vid renritningen av sitt filtprotokoll som lantmétaren forstar
att han egentligen sysslar med nigot annat én han ursprungligen trodde: inte en
ovning i realistisk avbildning men ett exempel p4 skapande retorik. I samma stund
pennan méter papperet inser han namligen dels att den bild han ritar fungerar
som metaforisk tindhatt, dels att den tolkning han implicerar bestir av metony-
misk dynamit. Medan bildens stora S startar associationskedjan, blottar berittel-
sens lilla s de slutsatser som ir s sjilvklara att endast en frimling ligger mirke till
dem. Ty sddan ir retorikens natur att den alltid éverraskar med vad vi redan vet.

Hirav dras slutsatsen att maktens kirna ligger férborgad i de socialpsykolo-
giska krafter som automatiskt fir oss att tinka-och-handla si snarare 4n si. Kul-
turell fission. Men sé snart vi fingat det sjilvklara flyger det bort, fér nir explo-
sionerna vil kommit igéng foljer de sina egna regler. Detta forklarar i sin tur var-
for den mosaiske lagstiftaren utmitte stringare straff f6r avgudadyrkande belites-
makare 4n for hicklande missfirmare — varje bergspriingare vet att i fiendehin-
der 4r tindhattarna farligare 4n trotylen.

Men medan det andra ordet (22 och 2b) formulerades som ett dubbelriktat
forbud, utformades det tredje som ett pdbud; medelst § 2a och § 2b ett totalt in-
formationsembargo, medelst § 3 ett tving att vara tillsammans, att aldrig undan-
dra sig kollektivets kontroll och forhillningsregler. Tink pi sabbatsdagen si att
Du helgar den och minns att pd sex dagar gjorde HERREN himmelen och jorden
och havet och allt i vad dem 4r, men p4 den sjunde dagen vilade han och fir inte
storas! Bland MAXTENS lakejer — forskansade bakom den djupa vallgraven och
den hoga muren - tillits inga avvikare. Och si kommer det sig att Du alltfort
formanas ”[v]isa aktning for din far och din mor, s att du far linge leva i det land
som Herren, din Gud, ger dig”.*¢ Same procedure as last year, Fames.

14. Statens Offentliga Utredningar 1999:100, 12 1. Nydversittming. Av Bibelkommissionens le-
damoter signerad den ¢ augusti 1999, vederbédrligen éverlimnad till Statsridet och chefen for kul-
turdepartementet, ur herr statsministern(s) hand mottagen av det svenska folket férkroppsligat av
riksdagen(s) fru talman.
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Medan fistningskommendanten byter ut sina gamla kanoner mot modernare
vapen bittre anpassade till dagens hotbild, fortsitter livet innanfér murarna som
om ingenting hint. Samtidigt som predikaren missar kommumkatlonens héga.
visa, ser han till att endast de utvalda fr sjunga med.

Den metaforiska bilden 4r nira knuten till geometrin. Men ocksé logiken, som
pé ytan verkar mera besliktad med den metonymiska berittelsen, 4r en integre-
rad del av det kartografiska fornuftet. Silunda fungerar de tvi premisserna och
den enda konklusionen som fixpunkter i ett epistemologiskt triangeldrama dir
den stora premissen konstitueras av det generella (alla minniskor 4r dédliga), den
lilla premissen av det specifika (Sokrates 4r minniska), konklusionen (Sokrates ir
dédlig) av det sjilvklara. Bevisets skonhet — tankens estetik — visar sig i det per-
spektivet vara vad det alltid varit: en funktion av vinklarna mellan de tre siktlin-
jerna, ett incestudst barn sprunget ur det geometriska sprikets sjilvreferens. Till
och med namnet J*HEW*H — om det nu ir ett-namn - betyder ju JAG AR DEN
JAG AR, tautologiernas tautologi lika oméjlig att omformulera som att begripa,
logikens fixpunkt par excellence, makthavarens carte blanche, ramlagstiftningens
torutsighara oférutsigbarhet. Wittgenstein hade ritt: *Det ir klart att etiken inte
kan utsiigas. Etiken ir transcendental. (Etik och estetik ir detsamma.) [...] Den
lyckliges virld 4r en annan 4n den olyckliges”.*s

Om méjligt dnnu mera ritt hade Henri-Robert-Marcel Duchamp,S ursprung-
ligen f6dd den 28 juli 1887 i den lilla staden Blainville, denne 19oo-talets frim-
ste utforskare av MAKTENS retorik och retorikens makt, kreativitetens vatten-
fall och lysgasens sken. Bittre 4n nigon annan férstod detta forkroppsligade prim-
tal, att allt vad den skapande konstniren utfér har han lirt frén den hebreiske
guden: first flyttas en foreteelse frin en kontext till en annan, sedan ges den ett
nytt namn i bittre samklang med den nya omgivningen. Och si kom det sig dels
att den gamle gubben Abram férvandlades till den fertile stamfadern Abraham,
bedragaren Jakob till det vilsignade folket Israel, dels att en vanlig pissholk blev
en vacker fontin, en alldaglig sndskovel en bruten arm. De gamla tingen for linge

15. Wittgenstein, Tractatus, 6.421 och 6.43.

16. Sirskilt informativ ar den katalog som utgavs i samband med den stora Duchamp-utstill-
ningen pa Palazzo Grassi: Jennifer Gough-Cooper och Jacques Caumont, Epbemerides on and about
Marcel Duchamp and Rrose Sélavy (Milano: Bompiani, 1993). Relationerna mellan retorikens troper
och Duchamps ready-mades égnas stort utrymme i Thierry de Duve, Kant after Duchamp (Cam-
bridge: MIT Press, 1996).
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sedan férlorade, de nya relationerna for evigt levande. Men varfor slét Gud sitt
fordrag med den anpasslige Abram och inte med den Fittridige Job, varfor led-
de Duchamps snoskottning till en bruten arm och inte till ett brustet hjirta?

Magrittes pipa och Duchamps fontéin forenas av att bida 4r kreativa installatio-
ner djupt forankrade i den kantska Sanningsons fasta mark. Men hur ser detta
land egentligen ut? En titt pd kartan ger svaret.

Kartan i4r en karta éver en 6 omgiven av en stormig och tdckentickt ocean
med bortsméltande isberg samt i fjirran en gickande Moby-Dick. On sjilv kal-
las a=b och dess invinare ir i allt liksom Du och jag: en blandras av semiotiska
och politiska djur vilka karakteriseras av att vi dels delar samma medvetenhet, dels
blir trodda, nir, vi pistir att nigot 4r nigot annat. Liksom de tecken vi bade ir
och anvinder, 4r a=b-folket besatt av driften att foérvandla allt och alla till tro-
virdiga kopior av sig sjilva.

- Vad som doljer sig i de fjirran tockenbankarna 4r sd annorlunda att det vig-
rar bide att finga och att fingas. Fér egen del har varken oceanen eller dess inne-
hall behov av ndgot namn, ty vad som finns ddrute befinner sig per definition
bortom det minskliga sprikets grins. Fér Sanningséns befolkning skapar emel-
lertid namnl6sheten s& minga problem att oceanen 4ndé dops till a. Inte for att
det ir a, bara for att ndgot méste det ju kallas. Mot bittre vetande anvinder vi si
namnet som ett slags knipting varmed det ogripbara fattas som o det vore grip-
bart. Téngens ena skinkel 4r epistemologisk, den andra ontologisk.

Sanningséns folkrikaste del utgérs av en udde med flacka sandstrinder, ett
turistparadis som just nu hérdexploateras av den amerikanska firman Lackoff &
Johnson Construction Company.’” Dess ledande affirsidé 4r att det minskliga
spriket sjilvt 4r metaforiske, dérfor strukturerat som en kropp och darfér forma-
liserbart som en geometri. Utan kropp ingen tanke!” 4r det lockrop som fir alla
potentiella avnimare att lystra. Precis som Karl Marx pi sin tid forsékte vinda
lirofadern Hegel upp och ner, férsoker si dagens kognitionsforskare gora det-
samma med mistaren Kant. Helt foljdriktigt upptrider termen "mapping” pé
praktiskt taget varje sida av den omfingsrika volymen Philosophy in the Flesh, dock

17. Fér en detaljerade presentation se George Lakoff och Mark Johnson, Philosophy in the Flesb.
The Embodied Mind and Its Challenge to Western Thought (New York: Basic Books, 1999). Se dven
Claes Entzenberg, Metaphor As & Mode of Interpretation. An Essay on Interactional and Contextual
Sense-making Processes, Metaphorology, and Verbal Arts (Uppsala: Uppsala University, Department of
Aesthetics, 1998), vilken férutom penetrerande diskussioner innehller en omfattande och anvind-
bar litteraturlista.
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inte i dess tjugoettsidig‘ah index. Tystnaden talar. Ironin i praktiken. Bekriftelsens
bekriftelse. Ty sd sjilvklart sjilvklart dr det for-givet-tagna, att vi sjilvklart ald-
rig mirker det.

Men dven om Lackoff-udden ir vil vird ett nirmare studium, ir resten av
Sannings6n lingt mera lockande. Dess berggrund bestir av urgammal granit,
vilken bildar en glest befolkad hogsldtt som vid kusten stupar rakt ner i havet. I
de otillgingliga klippbranterna 4r nigra grottor inspringda, hemvist fér en ut-
rotningshotad monadstam, en samling autistiska solipsister mera intresserade av
att tala sant 4n av att bli trodda, en 16slig grupp eremiter med konstnirliga an-
lag. De kallar sig sjilva a=a, vilket ocks3 4r namnet pi den l6sa federation som
haller dem samman. Deras naturliga skygghet gor det svirt att umgas med andra
och de har liten forstielse for det tredje budets premiering av kollektivets ritt
gentemot individen. Det dr for att ost6rt kunna utdva sin konst som de slagit sig
ner i den skarpa grinsen mellan Sanningséns fasta fenomen och Oceanens flytan-
de noumen. Ménga skulle hellre d6 4n underkasta sig det andra ordets represen-
tationsforbud.

Grottvarelserna ir sinsemellan extremt olika. Det enda som férenar dem ir
att de samtliga tar avstind frin Sanningsons grundlag och detta ir oavsett om dess
bestdmmelser 4r ristade pi Mose forsta stentavla, ing8r som formler i Aristoteles
logik eller bildar axiom i Euklides geometri. Till kynnet, om inte alltid till pro-
fessionen, 4r de alla konstnirer. Bland de tongivande riknas de tvi milarna Fran-
cis Bacon och Mark Rothko.™®

Oberoende av varandra kravlar de tvd ut ur sina hlor och klittrar upp till
klippkanten. Vil dir stiller de upp sina stafflin, Bacon vind mot 6ns inre, Roth-
ko med blicken ut till havs. Sina olikheter till trots 4r bida besatta av idén att mila
sitt sjilvportritt, av drémmen att slutgiltigt skildra vad det innebir att vara mo-
nadisk grottvarelse, att berusa sig i Saussures Bar, att som spejare soka sig in i
det minerade ingenmanslandet mellan kropp och kultur. Men medan Bacon him-
tar sina motiv bland vinddrivna existenser frin 6ns fasta befolkning, forsoker
Rothko méla vigornas brus och den vita valens krumma rygg.

18. For goda introduktioner se Ernst van Alphen, Francis Bacon and the Loss of the Self (London:
Reakton Books, 1992); James E. B. Breslin, Mark Rothko. A Biography (Chicago: University of Chica-
go Press, 1993); Achille Bonito Oliva, ed., Figurabile Francis Bacon, Exhibition Catalogue, 45th
Venice Biennale (Milano: Electa, 1993); David Sylvester, The Brutality of Fact. Interviews with Francis
Bacon (New York: Thames and Hudson, 1981); Jeffrey Weiss, ed., Mark Rothko, Exhibition Catalo-
gue, National Gallery of Art (Washington: National Gallery of Art, 1998).
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Och s kommer det sig att Bacons brutala bilder av minskligt kétt piminner
om stillebenartade landskapsmélningar, Rothkos besjilade firgstudier om levan-
de marinmilningar. For den foérre skriande smirta: Veldzquez i pivebur; ppna
altarskap; forvridna kroppar; minskliga kotletter p4 slakteriets krokar; uppnila-
de fotografier. Fér den senare forstummad lingtan: Gud i andedrikt; stingda
tempelfnster; genomskinligt rott pd genomskinligt rétt; rengjord pensel len som
siden. S ofattbart 4r deras engagemang att attacker frin Sanningséns infoding-
ar driver dem béda il sjalvmord. Dock med den avgdrande skillnaden att med-
an offret i Bacons fall utgjordes av dlskaren George Dyer, fanns f6r Rothko ing-
et substitut — f6r honom dég ingen abrahamitisk vidur, f6r honom gillde det allt
eller intet. Det 4r dessutom betecknande, att medan Bacons och Magrittes tav-
lor nistan alltid begévats med beskrivande titlar, férblir majoriteten av Bacons
dukar oddpta, fér eftervirlden kinda endast under det (o)bestimda ”Untitled”.

Detta om den kantska Sanningsén, dess historia och dess nuvarande tillstdnd. Tv4
kommentarer Aterstir.

Den forsta ror kartans skala, vilken har samma proportioner som den delade
linjen i Platons dialog Staten, ett slags ontologisk lackmussticka som miter det
inbbrdes férhallandet mellan ting och idé. Det linga tviirstrecket markerar i bida
fallen den punkt dir abstrakta tankar tar konkret form, inte olika vad som sker
vid nollpunkten p4 Celsius termometer, den fixpunkt dir flytande vatten 6vergir
i fast is, fast is i flytande vatten.

Den andra kommentaren ir att medan Platon grundlade den forsta akademien
for det kartografiska fornuftet, f51l det pi Immanuel Kant att uppfora det kultur-
palats i vilket dess kansli alltjimt huserar. Stationerade i palatsets torn 6vervakar
en kader kadetter allt som 4r uppe i himmelen, allt som ir nere pé jorden, allt
som dr i vattet under jorden. P4 kartan markerad med ett kraftigt x 4r den kopu-
lationskammare som den ALLSMAKTIGE specialinrett for det semiotiska och det
politiska djurets hemliga méten. Det 4r dir som Sanningséns bastarder blir dll.

'Fran kopulationskammaren &ppnar sig tvé dérrar. Den ena leder till Sannings-

- 6ns kartarkiv, dir den kitterske inkriiktaren hittar detaljerade beskrivningar av
MAKTENS fixpunkter, kanonernas positioner, murens hdjd, vallgravens djup. Den
andra dorren for till det andaktsrum dir tesen om medvetandets nédvindiga
enhet dras och tillbeds.

Aven s8 kan den berittas, den fascinerande historien om hur vi invecklas i dven-

tyr frén vilka vi aldrig kan avstd och likvil heller aldrig kan bringa till nigot slut.

53



® GUNNAR OLSSON

Foéraningens féraning, en forsmak av vad det innebir att tala om det kartografiska
fornuftet 7 det kartografiska férnuftet, ett slags forord till den fjirde kritik som
Kant sjilv levde och dérfér aldrig formédde skriva. Det som inte l3ter sig sigas
kan ju stundtals dnd4 visas. Och just dérfor 4r den moderna dansen den konst-
form dar det kartografiska férnuftet for nirvarande finner sina vackraste uttryck.
Men vart tar dansen vigen, nir musiken tystnat, ljuset slickts och dansarna gitt
hem?

Samtidigt har det pdgiende karteringsarbetet gjort det allt tydligare hur ett
stigande antal rebeller opponerar sig mot sakernas nuvarande tillstdnd. Alldeles
sarskilt upprorda 4r de delar av 6ns befolkning som av MAKTEN tvingas lystra
till namnet b, trots att de sjilva med bestimdhet vet att de inte alls 4r b men i
stillet c, d, e eller nigot helt annat. P4 samma sitt kiinner grottvarelserna obe-
hag 6ver att de bir samma namn som den tautologiska j*HW+H, trots att de ob-
stinat vigrar underkasta sig den ALLSMAKTIGES diktat. Inte underligt att si
ménga drémmer om ett liv till havs, om att sjilva byta namn till det a som bittre
passar deras liggning.

Call me Ishmael, for jag dr den ende som 6verlevde, nir Moby-Dick drog kap-
ten Ahab med sig ner i det djup dir allt flyter och inga fixpunkter finns.

Men, Sokrates, lit oss gi nu, den
virsta bettan bar lagt sig.

Skola vi dock e forst uppsiinda en
bin till platsens gudomligheter.

Fo, forvisso. Bed du Sokrates.

O, kiire Pan, och i andra gudar som
bon bir; Forlinen mig sjilens
skimbet och forlinen niig bavmoni

mellan mitt inve och mitt yitre. Lit
mig alltid anse visheten som lyckan i
virlden. Guld ma jag dga sd mycket
- some den mattfulle och
besinningsfulle — men ocksi endast
ban — kan finna sig tillfredsstiilld
med. — Ar det ytterligare nigot vi
bebiva bedja om, Faidros? For mig
dr det nog.

Bed sarnma bin dven for mig. Viinner
ba ju allt germensamt.

(Faidros, Epilogen)
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