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Forord

Hermed foreligger bind 9 i serien Ny forskning i grammatik. Serien er
resultatet af et mangearigt forskningssamarbejde mellem de af Statens
Humanistiske Forskningsrad stgttede deskriptive grammatikprojekter
inden for dansk, engelsk, fransk, italiensk, russisk og tysk, og dette
bind bestar som de tidligere af artikler om disse sprog og spansk.

Viggo Brgndals Legat har helt og fuldt finansieret udgivelsen af dette
bind, og redaktionen retter en varm tak til Viggo Brgndals Legat for
denne genergse stgtte.

Bindet indeholder artikler der er udlgbere af projekternes teoretiske
og deskriptive landvindinger — og som bind 6, 7 og 8 indeholder det
tillige bidrag fra en rekke yngre forskere og ph.d.-studerende inden
for omradet. Artiklerne er alle blevet til i forlengelse af foredrag holdt
pa et fellesseminar pa Aarhus Universitets kursusejendom Sandbjerg
Gods ved Sgnderborg den 11.-13. oktober 2001.

I lighed med bind 8 publiceres dette bind som et nummer i serien
RASK Supplements, men i den oprindelige series udstyr og layout. Re-
daktionen glaeder sig over at denne kanal stadig har kunnet bruges, og
retter en fortsat tak til redaktgrerne bag RASK Supplements herfor. En
stor tak ogsa til Elsebeth Jensen, DTP-Funktionen pa Syddansk Univer-
sitet, for et professionelt arbejde.

Efter at bevillingerne fra Statens Humanistiske Forskningsrad er udlgbet,
fortsettes samarbejdet pa deltagernes initiativ og de involverede institu-
tioners bekostning. Formalet vil vaere at videreudvikle de positioner der er
fremstdet som resultat af projekterne. Der er tydelige forskelle mellem dis-
se positioner, men forskellene skal ses pa baggrund af en reel konsensus
om behovet for at udvikle funktionelle og indholdsbaserede teorier og be-
skrivelser. De spendinger der opstar her, vil fgre projektet videre.

Arhus, oktober 2002
Redaktionen






Indirekte objekt i spansk og
adjektrelationen

Silvia Becerra Bascunan

0. Introduktion

I det fglgende vil jeg forsgge at forklare nogle pradikativkonstruk-
tioner i spansk i lyset af adjektteorien (Herslund og Sgrensen 1994).
Af den grund vil jeg begrense min fremstilling til det pradikative ad-
jekt. Jeg vil forst ggre rede for adjektteorien i grove traek. Dernaest vil
jeg beskrive nogle pradikativkonstruktioner i spansk, der umiddelbart
synes at vise, at der i dette sprog kan forekomme to adjekter i samme
konstruktion, nemlig det pradikative adjekt og det indirekte objekt.
Dette er et problem for teorien, idet det er alment accepteret, at der
ikke kan forekomme flere grammatiske relationer af samme slags i
samme satning. I min artikel vil jeg foresla, at det pradikative adjekt
sammen med fx et copula udggr et komplekst pradikat. Derved kan
adjektteorien opretholdes, idet det indirekte objekt nu er argument
for det komplekse praedikat og ikke et adjekt til et adjekt.

1. Adjektteorien

Adjektteorien antager tre grammatiske relationer, subjekt, objekt og
adjekt. Det transitive objekt (O) og det intransitive (inakkusative) sub-
jekt (S) er de relationer, “der indgér den tztteste leksikalske symbiose
med verbet” (Herslund 1997) — de er sdkaldte fundamentale argu-
menter. Verbet og dets fundamentale argument udggr et syntaktisk
pradikat. S, udfylder en dobbelt funktion i sztningen, idet det indgar
i to relationer: det er bade pradikats- og propositionskonstituerende:

Intransitiv konstruktion S, + V

[
Praedikat
L]

Proposition



Disse relationer, pradikats- og propositionskonstituering, er i den
transitive sztning fordelt pa henholdsvis O og det transitive subjekt S :

Transitiv konstruktion

S V + O

1

L
Pradikat

Proposition

1.1. Adjektrelationen

Naér et verbum specificerer flere valensled end de ovenanfgrte gram-
matiske relationer, indfgrer det en underordnet relation mellem sig
og det ekstra argument, og en sekundar pradikation mellem dette og
sit fundamentale argument, O eller Si. Dette ekstra argument, som har
den semantiske rolle location, er det sakaldte adjekt (A):

Intransitiv konstruktion

S + V A
L4
De var glade

Transitiv konstruktion

S V.+ O A
L1
Han gjorde dem glade

Denne tredje grammatiske relation forener mange ledfunktioner, der
er forskellige bade i traditionel grammatik og i strukturel og funktio-
nel lingvistik — nemlig subjekts- og objektspraedikativer, prapositions-
objekt, indirekte objekt og valensbestemt stedsadverbial — eftersom de
er manifestationer af samme grundrelation. Dette begrundes med, at
disse ledtyper gensidigt udelukker hinanden, og “derfor kan sadanne
kombinationer per princip ikke forekomme, da der kun kan vare én



manifestation af en given Grammatisk Relation (GR) per s®tning”
(Herslund 1997). Det er ikke kun den gkonomi, man opnar ved at se
flere strukturer som manifestationer af A-relationen, der er afggrende
for denne tilgang, det er “frem for alt de generaliseringer og forudsi-
gelser, analysen giver anledning til, og som bygger pa de helt abenbare
syntaktiske og semantiske ligheder, der findes mellem de forskellige A-
typer” (Herslund 1997).

1.2. Predikativkonstruktioner

I den traditionelle tilgang til praedikativkonstruktioner er det fx et ad-
jektiv, der er det egentlige pradikat i s®tningen, mens copulaet blot
barer verbalmorfemerne og er et forbinderled mellem subjektet og
det nonverbale pradikat (Jespersen 1924/1968; Alarcos Llorach
1994).

I Funktionel Grammatik (Hengeveld 1986; Dik 1997, TFG 1) analyse-
res copula ogsa som barer af verbalmorfemer, men det er begrenset
til denne funktion og indsattes kun som en udtryksstgrrelse dér hvor
sprogene har brug for en tempusspecifikation. Pradikativet er det
egentlige pradikat i overensstemmelse med, at der udgar selektions-
restriktioner fra pradikativet.

Adjektteorien antager derimod, at copulaet er det egentlige praedikat,
og at pradikativet er et argument til copulaet, et argument, der indgar
i en sekundar pradikation med det fundamentale argument, Si eller
O. I denne sekund®re pradikation er pradikativet pradikat til det
fundamentale argument. Sagt med andre ord: Copulaverbet far tildelt
status af fuldverbum og pradikativet far tildelt en GR, nemlig adjekt-
relationen, i denne teori.

2. Spansk: et problem

Da der ikke kan forekomme mere end én manifestation af hver gram-
matisk relation i samme satning og saledes ikke flere adjekter og der-
med ikke flere sekundzre pradikationer i samme sztning, bliver
spansk et problem her, idet der findes eksempler med pradikativ og
indirekte objekt (I0) underordnet samme verbum, (1) - (4).
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Copulaverber med subjektspradikativ og indirekte objekt

(1) ¢A Aznar le seria mas facil gobernar con Anguita enfrenteo...?
til Aznar ham:DAT ville veere mere let styre med Anguita foran eller
‘Ville det vere lettere for Aznar at have Anguita med i regeringen eller...?’

(TIE.02-13-95)

(2) La novia de su hijo le parecié6  encantadora
DEF kereste af hendes sgn  hende:DAT forekom bedarende:FEM,SG
‘Spnnens kareste forekom hende bedarende’

(3) Si un autor deja transcurrir dos o tres anos entre el imaginar y el imprimir su
obra,
podria  resultarle envejecida el dia en que viera la luz.

kunne forekomme ham:DAT forzldet:FEM,SG

‘Hvis en forfatter lod ga to eller tre ar imellem kreationen af sit vaerk og dets
udgivelse, kunne det forekomme ham at vere for gammelt den dag, det sa
dagens lys’

(Benito Pérez Galdoz: La sociedad presente como materia novelable. 1897)

Pradikativkonstruktioner med objektspradikativ og indirekte objekt

(4) Maria le hace lavida imposible a su hijo
Maria ham:DAT gor DEF liv umulig sin sgn
‘Maria gor livet surt for sin sgn’

Eksempel (1) viser det grammatiske copulaverbum ser. Praedikativet fd-
cil selekterer beneficientrollen, mens copulaet ggr det muligt at bruge
etIO (i dativ). Ifglge adjektteorien ville der vare tale om to sekundzare
pradikationer, en mellem det fundamentale argument (Si) og pradi-
kativet og en mellem det fundamentale argument og 10. Beneficient-
IO kan alternere med et adverbial indledt med para (1°).

(1’) ¢Para Aznar seria mas facil gobernar con Anguita enfrente o...?
for Aznar ...

I eksempel (2) har vi et leksikalsk copulaverbum med subjektspradi-
kativ og et obligatorisk experiencer-1O i dativ: parecer krever en dativ,
hvorfor et adverbial med para er udelukket (2’). Der forekommer altsa
to obligatoriske sekundzre pradikationer ifglge adjektteorien.
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(2’) *Lanovia de su hijo pareci6 encantadora para ella.
(Sgnnens kereste forekom bedarende for hende)

I (3) opferer predikatet resultarsig parallelt med det leksikalske copu-
laverbum parecer: Det krever et experiencer-10, jvf. (3a’). Bemaerk, at
subjektet er animeret eller opfattes som sadan. I (3b) opfarer resultar
sig derimod som det grammatiske copulaverbum ser: Praedikativet fdcil
selekterer beneficientrollen, mens copulaet ggr det muligt at bruge en
dativ (IO). Beneficient-IO kan alternere med et adverbial indledt med
para, jf. (3b’).

(3a’) *... podria resultar para €l envejecida ...
(... kunne det forekomme ham at vaere for gammelt ...)

(3b)  ¢No le resultaria mas facil a José Maria Aznar esperar el final
natural del ciclo? (TTE.02-13-95)
‘Ville det ikke vaere lettere for José Maria Aznar at vente pa den
naturlige slutning pa cyklusen?’

(3b’) ¢No resultaria mas facil para José Maria Aznar esperar el final
natural del ciclo?
‘Ville det ikke vaere lettere for José Maria Aznar at vente pa den
naturlige slutning pa cyklusen?’

I (4) forekommer der et eksempel med objektspradikativ og experi-
encer-/beneficient-IO. Der er det samme problem med to adjekter til
samme pradikat.

2.1. Problemets omfang

Som man kan se ud fra eksemplerne i afsnit 2 — hvor verbet spander
fra det mest grammatiske til det mere fulde leksikalske — har vi kon-
struktioner med praedikativ til subjekt samt et indirekte objekt (1)- (3)
og konstruktioner med przdikativ til objekt samt et indirekte objekt
(4). Disse forekomstmuligheder er serdeles udbredte ifglge mit kor-
pus (som jeg ikke skal redeggre nzrmere for her). Korpusdata og
yderligere dokumentation viser eksempler fra mange forskellige typer
tekster (bade formelle og uformelle, bade skriftsprog og talesprog),
fra de forskellige omrader af den spansktalende verden og fra forskel-



12

lige perioder af det spanske sprog (korpusdata viser eksempler fra
1897 frem til 2000, og anden dokumentation viser eksempler fra det
sekstende arhundrede, jf. Keniston, 1937). Der er altsa ikke tale om en
ubetydelig undtagelse til adjektteoriens princip, som man kan tillade
sig at se bort fra, men om en systematisk mulighed, som bgr have kon-
sekvenser for adjektteorien.

I det fglgende skal vi se nermere pa problemets omfang, pa de forskel-
lige typer konstruktioner, som er problematiske for adjektteorien.

For det fgrste varierer pradikativets udfyldning betragtelig, og denne
variation viser sig at veere afhangig af, hvilke copulaverber det drejer
sig om: Ser og estar forbindes hovedsagelig med adjektiver og partici-
pier, parecer og resullar knytter adjektiver, substantiver og prapositions-
syntagmer til sig, mens intransitive verber sasom i, venir, saliy, queday
caer, sentar forbindes med adverbier i praedikativfunktion. Alle disse ty-
per udfyldninger opfgrer sig pa samme made.

For det andet er der flere forskellige typer IO (dvs. IO tilskrevet flere
forskellige semantiske roller), men der er aldrig tale om andre typer
semantiske roller end dem, der findes uden for disse problematiske
adjektkonstruktioner (Becerra Bascunan 2001). Almindelig er saledes
fx beneficient, experiencer og (ekstern) possessor, hvorimod recipi-
ent dog ikke forekommer.

Det indirekte objekt er yderligere ogsd grammatikaliseret ved disse
pradikativkonstruktioner og udtrykkes som normalt ved hjzlp af pro-
nominal dobbeltreprasentation (krydsreference, kongruens). Dob-
beltreprasentation som grammatikalisering af 1O fglger de princip-
per, som jeg har gennemgaet i det ovenanfgrte arbejde.

P& de nzste sider er de problematiske konstruktionstyper gennemgaet
med udgangspunkti det styrende verbum. Fgrst anfgres eksempler pa
de mest grammatiske pradikativstyrende copulaverber, og der afslut-
tes med mere indholdsfyldige pradikativtagende verber.

2.2. Konstruktionstyper
I dette afsnit vil jeg eksemplificere de forskellige konstruktionstyper
med IO og adjekt, ordnet efter arten af copulaverbum fra de mest
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grammatiske til de mest leksikalske. Jeg vil kun anfgre nogle enkelte
eksempler af hver type, medens en mere fyldig dokumentation findes
i et appendiks.

2.2.1. Grammatiske copulaverber

ser
I de fplgende konstruktioner med det grammatiske copula ser viser
datamaterialet, at pradikativet fgrst og fremmest udggres af vurde-
ringsadjektiver, sasom: dificil, facil, indiferente, favorable, grato, familiay;
posible, 1itil, licito. Det indirekte objekt manifesterer benificienten, og
subjektet er som regel en infinitiv eller en bisatning. Disse typer kon-
struktioner udviser en alternationsmulighed mellem konstruktion
med IO og konstruktion med adverbial indledt med para.

(5)  aquien de esta manera procede le es necesario.
(Keniston, 1937: § 8.72)
‘det er ngdvendigt for den, der handler pa denne made’

(6)  Paraestaobra—obra religiosa —me ha sido menester, en pueblos
como estos pueblos de lengua castellana, carcomidos de pereza
y de superficialidad de espiritu, adormecidos en la rutina del
dogmatismo catélico o del dogmatismo librepensador o cienti-
ficista, me ha sido preciso aparecer unas veces impudico e inde-
coroso, otras duro y agresivo, no pocas enrevesado y paradoji-
co. (Unamuno 1907, M;i religion)
‘I dette vaerk — et religigst vaerk — har det veret ngdvendigt for
mig, ..., har det vaeret tvingende for mig nogle gange at frem-
trede skamlgs og usgmmelig ...’

(7)  -Don Roque, sus ensefanzas no pueden serme sino muy gratas.
(Valle Inclan, Tirano Banderas)
“Don Roque, Deres beleringer kan kun vere mig meget vel-
komne’

(8) Desde mi punto de vista personal la Semana Santa, personal-
mente, es ... . Me es mas agradable que la Feria. (Encuestas del
habla urbana de Sevilla. Habla culta, 1983)
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‘Efter min mening er Pasken, efter min meninger ... . Jeg synes
den er rarere end byfesten’

I det naste eksempel med det grammatiske copula serforekommer der
alternationsmulighed med adverbial indledt med (para) con, hvor
predikativet er sincero. 10 er en experiencer.

(9) Le voy a ser muy sincera, a Juan Mari Arzak le considero un
gran amigo mio, y de Paul Bocuse solo conozco su enorme pro-
fesionalidad. (CAM16.01-02-95)

‘Jeg vil veere meget @rlig over for Dem, ...’

Nogle konstruktioner med det grammatiske copula udggres af en sa
teet semantisk integration med pradikativet og et led med den seman-
tiske rolle experiencer, at helheden udggr en fast vending, ‘(u)tro med
(=egteskabeligt)’:

(10)  Por ejemplo, yo mantenia una relacién con una mujer a la que
le era infiel a su vez con otra mujer, pero tanto la primera como
la segunda me pedian que les fuera fiel, asi que llegdé un mo-
mento en el que me preguntaba: ;Pero a quién soy infiel, a
nadie, a las dos? (TIE.10-09-95)

‘..., jeg havde et forhold til en kvinde som jeg var utro over for
med en anden kvinde, ... de bad mig om, at jeg skulle vaere
dem tro, ...: Men hvem er jeg utro, ...?’

Hvor sztningsleddet indledt med aikke er en experiencer, har pradi-
kativet betydningen ‘tro mod/trofast over for’ (ikke ®gteskabeligt).
Her forekommer der alternationsmulighed med adverbial indledt
med (para) con, hvilket ikke er tilfeldet ovenfor:

(11)  -Su electorado, sin embargo, es bastante variable, mudable, que
no le es tan fiel como el de otros nacionalismos ... . (TIE.19-11-
90)
‘..., eftersom de ikke er sa trofaste over for Dem som ...’

Som ovenfor nzvnt er det ikke kun adjektiver, der optraeder som pree-
dikativ, men ogsa substantiver kan optrade i denne funktion. Som de
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naste eksempler viser, udvides substantivet dog saledes at hele leddet
har en adjektivisk karakter:

(12)

estar

¢Qué le sucede al hijo del lamentado Doctor Rosales? jAquel
conspicuo patricio hoy nos seria un auxiliar muy valioso para el
sostenimiento del orden! jDona Rosita, exponga su pleito! (Valle
Inclan: Tirano Banderas)

‘... Hin bergmte patricier ville i dag vaere os en meget vaerdi-
fuld hjelp ...’

Det grammatiske copula estar forbindes hovedsagligt med participium
som pradikativ (i en perifrastisk konstruktion), men adjektiv er ogsa

mulig:

(13)

(14)

a los quales les estuviera mejor el nunca ser senores (Keniston,
1937: §8.721)
‘for hvem det ville veere bedre aldrig at vaere herrer’

Yo puedo hacer lo que te esta negado por tu responsabilidad al
frente de Cuba y llegd la hora de separarnos. (Carta de Che
Guevara a Fidel Castro)

‘Jeg kan ggre, hvad der er blevet dig nzgtet ...’

Der findes eksempler med alternationsmuligheder mellem konstruk-
tion med IO, jvf. (15a-b) og konstruktion med adverbial indledt med
con, jf. (15a’ - b’).

(15a) -Le estoy agradecido. {Ya hemos ganado! Debemos repartir.

(Valle Inclan, Tirano Banderas)
‘Jeg er Dem taknemmelig. ...’

(15a’) Estoy agradecido con usted

(15b) Le estoy muy agradecida a la madre de mi tio.

(15b’) Estoy muy agradecida con la madre de mi tio.
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parecer

Det leksikalske copulaverbum parecer forbindes med bl.a. fglgende
pradikativer: mucho, justo, alucinante, gravisimo, tremendo, dificil, positi-
vo, idiola, oportuno, absurdo, normal, formal, administrativo, raro, pricticos,
pueril, sutil, gracioso, verdadero, aconsejable, superguay, evidente, claro, ridi-
cula, dudoso, fdcil, oscura, enrevesada, anonador, escéptico. Det indirekte
objekt er humant, mens dets intransitive S er inanimeret (eso, NP, bi-
seetning, infinitiv):

(16) Habia algo que le parecia mas anonador que el morir: el vivir
prisionero. (Maria Zambrano 1939, Pensamiento y poesia en la vida
espanola)

‘Der var noget der forekom ham mere tilintetggrende end at
dg: at leve i fangenskab’

(17)  No me he dado de baja del PCE porque me parece idiota darse
de baja de las dos terceras partes de mi vida. (CAM16.02-20-95)
‘..., fordi det forekommer mig idiotisk at ...’

Ligesom ser kan parecer ogsa forbindes med substantivisk pradikativ.
Dette substantiv er vurderende eller optreder i en vurderende kon-
struktion, som fglgende eksempel viser:

(18)  Sé que a muchos parecera lo que voy a decir una atrocidad, casi
una herejia, pero creo y afirmo que esa fusién que se establece
entre el patriotismo y la religién dana a uno y a otra. (Cartas de
Miguel de Unamuno a Ganivet, El porvenir de Esparia 1898/1912)
‘Jeg ved, at det vil forekomme mange at vaere en grusomhed,
hvad jeg nu vil sige, ...’

Praedikativet kan tillige vare et prapositionssyntagme eller et adver-
bium:

(19) Meterse contra la exposicién de Beuys me parecié de gente
atrasada, que no ha pensado, gente inmovilizada: anadir algo
al arte me parece fundamental... (CAM16.30-1-95)

‘At ga imod Beuys’ udstilling forekom mig at veere underudvik-
let, ...
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(20) Las cosas estain cambiando y nos atrevemos a afirmar que a d.
Miguel no le pareceria mal la internacionalizacion de la justicia
y el papel que en él estin desempenando sus connacionales
respecto de las ex colonias. [N. del E.] (Unamuno: Epilogo a
Vida y Escritos del Dr. José Rizal de W.E. Retana (1907))
‘..., at d. Miguel ikke syntes at det var forkert at internationali-
sere retferdigheden ...

Parecer kan have en udvidelse med det grammatiske copulaverbum ser
(‘forekommer/synes at vaere’), men i sa tilfeelde kan det ikke styre 10,
som det kan ses af det fglgende (21a) - (21c):

(21a) le parece posible
(21b) *le parece ser  posible
(21¢c) parece ser posible

2.2.2. Leksikalske subjektspredikativstyrende verber

resultar
Det leksikalske copulaverbum resultar forbindes enten med en experi-
encer som IO, hvor det intransitive subjekt er humant:

(22) Después, si la conozco y abre la boca, me puede resultar tonta.
(CAM16.11-06-95)
‘..., og hvis hun sd abner munden, vil hun kunne vise sig at
vaere dum’

(23) Rizal, el sonador valiente, me resulta una voluntad débil é irre-
soluta para la accién y la vida. (Unamuno: Epilogo a Vida y Es-
critos del Dr. José Rizal de W.E. Retana (1907))
‘Rizal, ..., forekommer mig at vare en vilje, der er svag og ube-
slutsom med hensyn til handling og liv’

eller med en beneficient som IO, hvor det intransitive subjekt er ina-
nimeret (pradikativer: fdcil, dificil, complicadisimo,respetable, inquietante,
barato, aburrido, raro):
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(24) A mi, a la una y media o a las dos, eso de buenas madrugadas
me resulta inquietante -como las avecillas germanas- porque su-
giere que la noche se me ha pasado en blanco y que esta llegan-
do el quiquiriqui. (Lazaro Carreter: Buenas madrugadas. (El Pais
Digital 1999))

‘..., det dér med at sige god morgen klokken halv to eller to om
natten synes jeg er foruroligende ...’

ponerse
Det leksikalske copulaverbum ponerse forbindes med en possessor som
IO, hvor possessum er subjekt:

(25) ... yo me mareo un poco y me tengo que venir de la Feria y
ademas, me tiene que dar algo y me pongo el estébmago que se
me pone fatal, ... (Encuestas del habla urbana de Sevilla. Habla
popular, 1987)

‘... min mave, som kommer helti uorden, ...

(26) Cada vez que bebe se le pone roja la nariz
‘Hver gang han drikker, bliver hans nzse rgd’

Hvor der er tale om alienabel possession, er der alternationsmulighed
mellem intern possession (possessiv i nominalsyntagme) (27’) og eks-
tern possession (IO i dativ) (27):

(27)  Se te ha puesto un poco fea esa chaqueta
‘Din jakke er blevet lidt grim’ (bogstavelig: den jakke er blevet
dig lidt grim)

(27°) Se ha puesto un poco fea tu chaqueta.

antojarse

(28) Tantos diplomas, tantas bandas y tan poca suficiencia. Se me
esta usted antojando un impostor, y voy a dar 6rdenes para que
le afeiten en seco la melena de sabio aleman. No tiene usted
derecho a llevarla. (Valle Inclan: Tirano Banderas)
‘... De forekommer mig at vaere en bedrager, ...’
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aparecer

(29)

darse
(30)

hacerse

Pero aparte esta utilidad mediata o a largo plazo que pueden
llegar a cobrar los principios cientificos que nos aparezcan mas
abstractos, hay la utilidad inmediata de que su investigacién y
estudio educa y fortifica la mente mucho mejor que el estudio
de las aplicaciones cientificas. (Unamuno: Verdad y Vida (1908))
‘..., som forekommer os mere abstrakte ...’

Lo que pasa es que se me da muy mal la gramatica. La grama-
tica se me daba fatal. (Encuestas del habla urbana de Sevilla.
Habla popular, 1987)

‘...er, at jeg er elendig til grammatik. Jeg var katastrofal til
grammatik’

Dette verbum kan forbindes med bl.a. disse predikativer: largo, angu-
stioso, patente, habitual, imposible. 10 er experiencer:

(31)

(32)

Asi como cree con terca ignorancia que le bastarian los recur-
sos de su suelo para vivir la vida que hoy se le ha hecho habitual,
encerrado en si, cree también que tiene en su fondo tradicio-
nal con qué nutrir su espiritu, satisfaciendo a la vez a la necesi-
dad imperiosa de progreso. (Cartas de Miguel de Unamuno a
Ganivet (1898))

‘... for at leve det liv, som er blevet en vane for ham, ...’

La espera se me hizo larga y angustiosa. (Cristina Fernandez:
La flor de Esparia (1999))
‘Ventetiden forekom mig lang og trang’

i, queday, qalin; venir
Disse stedsangivende verber styrer fortrinsvis adjektiviske og adverbi-
elle pradikativer. IO er experiencer:

(33)

¢No querias tener un hijo?, pues venga, a echarlo; si las cosas te
van bien y el amante que escojas no te sale impotente, ponte a
parir y crialo, cuidale mucho, educale... (Teatro moderno:
Cosa)
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(34)

sentar

‘..., hvis det lykkes for dig, og den elsker, du valger, ikke viser
sig at vaere impotent (for dig), ...’

Aqui, si, aqui tienes mucho mas espacio. A mi, desde luego, me
viene estupendamente porque me coge al ladito de casa y no
veas ti1 lo agradable que es ... (Encuestas del habla urbana de
Sevilla. Habla media, 1992)

‘... Det passer mig selvfglgelig udmaerket, ...’

Dette verbum styrer kun adverbielle pradikativer, og IO er experien-

cer:

(35)

(36)

oler

Pues pensé que me sentaba bien este traje... (Teatro moderno:
Alta seduccion)
‘..., at dette st tgj klaedte mig’

La primera impresion que uno tiene al verlo es la de que ese
viaje le ha sentado muy bien, y que usted tiene el aire de haber
hecho nuevos descubrimientos. (Didlogos con Borges. Tiempo
(1984))

‘..., at denne rejse har bekommet Dem meget vel, ...’

Dette verbum, som ogsa kun styrer adverbielle pradikativer, tager [O
som possessor (ndr oler styrer 10, skal der altid vaere et adverbielt pree-
dikativ til stede):

(37)

Y un dia notas que a tu mujer le huele mal el aliento al desper-
tar y empiezas a querer largarte, a donde sea, por tomarte un
respiro. (Teatro moderno: Cosa)

‘Og en dag legger du maerke til, at din kone har darlig dnde’
(ordret: dnden lugter hende dérligt)

2.2.3. Leksikalske objektspredikativstyrende verber

dejar

Dette verbum styrer experiencer-10:
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(38) Me hace usted ver el Chile minero en el capitulo ejemplar de la
desolacion nortena y sé6lo me deja vacante un deseo: la noticia
del cobalto, cuya posesiéon nos tocé en suerte y del que no
hemos dicho cosa alguna. (Gabriela Mistral: Prélogo a Chile o
una loca geografia de B. Subercaseaux (1940))

‘..., og De efterlader blot et gnske uopfyldt hos mig: ...’

poner, tener
Disse verber styrer possessor-1O:

(39) -Mijefecito, el solazo de estas campanas le ha puesto la piel muy
delicada. (Valle Inclan: Tirano Banderas)
‘..., den brendende sol over disse marker har gjort Deres hud
meget sart’

(40) Le llenaba de terror angustioso el absurdo de aquel providen-
cialismo maléfico, que, dandole tan obstinada ventura en el oso
juego, le tenia decretada la muerte. Sentiase bajo el poder de
fuerzas invisibles, las advertia en torno suyo, hostiles y burlonas
(Valle Inclan: Tirano Banderas)

‘..., havde nu beordret hans dgd’

2.2.4. Flere predikativer til samme verbum

Eftersom copula kan indga i en perifrase, kan der forekomme endog
tre adjekter i samme satning, 10, gerundio-pradikativ og egenligt
praedikativ:

(41) La esposa es mi hermana y sé que su marido le esta siendo in-
fiel. (CAM16.5-11-90)
‘..., og jeg ved, at hendes mand er hende utro for gjeblikket’

(42) Mi temporada aqui me esta resultando un verdadero viaje de
estudios. (Borges. cit. Butt and Benjamin (1994))
‘Mit ophold her er ved at blive en sand studierejse’

3. Komplekst pradikat
Lgsningen pa det problem, spansk frembyder, med bade pradikativ
og indirekte objekt i samme s®tning kan maske findes ved at ggre pre-
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dikativet til et led pa et andet niveau i den lagdelte s®tningsopbygning
end det niveau, hvor IO optrader, siledes at de ikke udggr manifesta-
tioner af samme grammatiske relation. Man kunne antage, at predika-
tivet sammen med copulaet udggr et komplekst pradikat, der funktio-
nelt er parallelt med et simpelt predikat. “Bade Copulaet og Predika-
tivet er predikater, sidstnevnte non-verbalt. De deler verbalfunktion-
en imellem sig: Praedikativiteten er opsplittet pa to led, et Vertspraedi-
kat (verbalt pradikat) og et Co-pradikat (non-verbalt pradikat), sale-
des at tilskrivningsfunktionen, den primaere neksus der etablerer pro-
positionen, udtrykkes af Vertspradikatet alene, mens relations-/egen-
skabsbetydningen kodes af Varts- og Co-pradikat i fellesskab. Varts-
praedikatet koder en generel relationel betydning, som Co-przdikatet
specificerer — sa generel at Vaertspradikatet, dvs. Copulaet, ikke kan
std alene. Man kan saledes sige, at Vertspraedikatet har valens for Co-
pradikatet” (Nedergaard Thomsen 1997). Det komplekse pradikat i
spansk kan have valens til IO. Dette IO er adjekt i forhold til konstruk-
tionens fundamentale argument.

Forekomsten af IO i forbindelse med pradikativkonstruktioner er
fuldkommen produktiv. Listen af veaertspradikater er omfattende, og
copradikatsfunktionen er tillige produktiv.

4. Konklusion

Jeg vil konkludere, at analysen med komplekse pradikater lgser det
spanske problem samtidig med, at den opretholder adjektteorien og
dens krav om, at der ikke kan forekomme flere manifestationer af sam-
me GR péd samme niveau af setningsstrukturen, idet det praedikativi-
ske adjekt i spansk er en del af s®tningens praedikat, mens IO indgar i
en sekundar pradikation med pradikatets fundamentale argument.
Derudover forekommer der ikke pradikativiske adjekter til hverken
det transitive subjekt eller 10 selv. Frie pradikativer (som ikke er egent-
lige adjekter, men frie modifikatorer) har ikke disse begransninger.
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Appendiks

I dette appendiks forekommer der en yderligere dokumentation af de
konstruktionstyper, der optrader i selve artiklen. Dette eksempelma-
teriale er langt fra udtgmmende.

ser

Quiera Dios proteger una vez mas a este hijo tardio, que, como
todos los hijos de la locura, suele ser mas ftil a los amigos de un
dia que al padre apasionado que lo engendré por distraccion.
(Benjamin Subercaseaux: Nota a Chile o...(1941))

No puede negarse, sin embargo, que nos es normal regir nuestro
comportamiento conforme a muchas “verdades cientificas”. (José

Ortega y Gasset: Creer y pensar. Primer capitulo de Ideas y creen-
cias (1940))

...sureligion es la de Séneca. Antes que fe, caridad, como la Filo-
sofia de Séneca, antes que conocimiento, es consolaciéon. Pero
¢le sera posible a un pueblo existir con sélo esto, aunque sea

mucho? (Maria Zambrano: Pensamiento y poesia en la vida espatiola
(1939))

Todavia hay otra razon de esta necesidad de dirigir nuestra aten-
cién hacia el ayer, ese ayer que atin no se ha solidificado. Yes que
siempre nos es mas revelador porque a €l nos dirigimos con in-
terés verdadero, pero no tan inmediato como vamos al presente.
(Maria Zambrano: Pensamiento y poesia en la vida espariola (1939))

Por el contrario, la realidad selecciona entre esos 6rdenes posib-
les, entre esos esquemas, el que le es mas afin. (José Ortega y
Gasset: El sentido historico de la teoria de Einstein (1924))

Ahora bien: ese cuerpo exento de todo influjo nos es desconoci-
do. ;Por qué tal afirmacién? Sencillamente porque el espacio
tiene una estructura rectilinea, euclidiana, y,... (José Ortega y
Gasset: El sentido histdrico de la teoria de Einstein (1924))

Al esforzarse el castellano por penetrar en los matices de una
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lengua que no es la suya y al trabajar por traducir un pensamien-
to que le es algo extrano, ahondara en su propia lengua y en su
pensamiento propio, descubriendo en ellos fondos y rincones
que el confinamiento le tiene velados. (Cartas de Miguel de
Unamuno a Ganivet (1898))

Me es antipatico el mecanismo material de la vida y lo tolero sélo
cuando lo veo a la luz de un ideal; ... . (Cartas de Ganivet a Mi-
guel de Unamuno (1898))

‘Livets materielle mekanisme er mig usympatisk ... .’

El espiritu de cada generacion depende de la ecuacion que esos
dos ingredientes formen, de la actitud que ante cada uno de
ellos adopte la mayoria de sus individuos. ¢Se entregara a lo reci-
bido, desoyendo las intimas voces de lo espontaneo? ;Sera fiel a
éstas e indocil a la autoridad del pasado? Ha habido generacio-
nes que sintieron una suficiente homogeneidad entre lo recibi-
do y lo propio. (José Ortega y Gasset: La idea de las generaciones
(1923))

Ahora bien, de la mayor parte de las cosas con que de hecho
contamos, no tenemos la menor idea, y si la tenemos — por un
especial esfuerzo de reflexion sobre nosotros mismos — es indife-
rente, porque no nos es realidad en cuanto idea, sino, al contra-
rio, en la medida en que no nos es sélo idea, sino creencia in-
fraintelectual (José Ortega y Gasset: Creer y pensar. Primer capi-
tulo de Ideas y creencias (1940))

Soy un politico de poca monta y nos esta prohibido hablar en
serio para que a la gente no le choque luego lo que dicen los
politicos importantes. (Teatro moderno: Altasedu)

En Dante, en San Juan de la Cruz, la poesia se ha salvado, sobre-
pasindole, de Platon. Hay una poesia platénica que es la mejor
venganza, la Ginica que le ha estado permitida al poeta, de la
severa sentencia del filésofo erigido en poder. (Maria Zambra-
no: Pensamiento y poesia en la vida espariola (1939))
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Por eso habria que estar agradecido a los novelistas indoameri-
canos, y usted recuerda con razén a Mariano Latorre, que des-
brozé el campo chileno en una primera excursién corajuda.
(Gabriela Mistral: Prologo a Chile o una loca geografia de B. Su-
bercaseaux (1940))

... se pueden decir que poseen amante un magnate o una dama
de antigua sangre ambos maduros. Pero el término le esta casi
vedado, ..., a quien es joven o, sin serlo mucho, tiene un impu-
esto sobre la renta negativo o de risa. (Lazaro Carreter: El Rollo.
(El Pais Digital))

E: Ytenen traje de flamenca?

I: Tienen; ayer, por cierto, fue a probarse otro porque ya le
estan chicos los ... . (Encuestas del habla urbana de Sevilla. Hab-
la popular, 1987)

parecer
Por este motivo, al provinciano el vecino de la gran ciudad pa-
rece siempre escéptico, cuando s6lo es mas avisado. (José Orte-
ga y Gasset: El sentido historico de la teoria de Einstein (1924))

Muchos matrimoniados de juzgado o de iglesia, talludos incluso,
se refieren uno al otro como mi chico o mi chica, pareciéndole
eso de esposo y esposa, marido y mujer demasiado formal y ad-
ministrativo. (Fernando Lazaro Carreter: El rollo. (El Pais Digital
1999))

. su antigua esposa y madre del nino, se lo habia llevado al
mediodia y no lo habia devuelto en la tarde. A Juan Miguel le
parecié normal en su rutina de divorciado. (Gabriel Garcia Mar-

quez: Naufrago en lierra firme. (Granma International Digital.
21.3.00))

A mi eso me parece una perversiéon. (CAM16.01-23-95)
A mi me parece una estupidez hacerme el listo para que los
cuatro amiguetes del pub me den palmaditas en la espalda o
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para que los colegas de la prensa escriban una columnita.
(CAM16.30-1-95)

E: ¢Ylos coches furgoneta, te parecen practicos para la vida
familiar? (Encuestas del habla urbana de Sevilla. Habla culta, 1983)

El mutismo le parece aconsejable. (Lazaro Carreter 1999, Bue-
nas madrugadas. El Pais Digital)

Confieso sinceramente que las supuestas pruebas racionales — la
ontolégica, la cosmolégica, la ética, etcétera — de la existencia de
Dios no me demuestran nada; que cuantas razones se quieren
dar de que existe un Dios me parecen razones basadas en para-
logismos y peticiones de principio. (Unamuno: Mi religion (1907))

Y es que usted, amigo mio, escap6 de cierta degollacion de ino-
centes aplicada a la imaginacién por pseudoclasicos y pseudope-
dagogos chilenos. El castigo a la fantasia llegé a parecerme una
corrida de baqueta en forma, y varios corajudos la probamos en
carne viva, sin que ella lograse arrancarnos un “mea culpa”. (Ga-
briela Mistral: Prélogo a Chile o una loca geografia de B. Suber-
caseaux (1940))

A una sensibilidad como ésta que transluce en la teoria de la
relatividad, semejante indocilidad a la localizacién tiene que pa-
recerle una avilantez. (José Ortega y Gasset: El sentido historico de
la teoria de Einstein (1924))

El hecho de que en Sevilla se impusiera ahora, pues, a mi me
parece realmente bien. (Encuestas del habla urbana de Sevilla.
Habla media, 1992)

resultar
Yo todavia no ... . No me resulta dificil porque, como ya te digo
que tiene tres anos, la veo que depende tanto de mi,... . (Encue-

stas del habla urbana de Sevilla. Habla media, 1992)

Me gusta la playa. A mi el campo me resulta aburrido. Yo en la
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playa cojo el camino ... . O mi hermana y yo nos bajamos,...
(Encuestas del habla urbana de Sevilla. Habla media, 1992)

Otros me saludaban y ... y querian que tomara algo, y a otros los
invitaba y a ellos les resultaba raro y ... (Encuestas del habla ur-
bana de Sevilla. Habla media, 1992)

u, quedar, saliy, venir
Yasi en las ideas: ninguna que no le venga chica, que no le quede
despegada, ninguna que pueda contenerle en cierta amplitud y
lo represente dignamente. (Maria Zambrano: Pensamiento y poesia
en la vida espariola (1939))



Anvendelse af modalverber som
udtryk for forpligtelse 1
kontrakter.

En semantisk/pragmatisk analyse
at devoir og skulle

Merete Birkelund

1. Indledning

Kontrakters vigtigste formal er at etablere et retsforhold mellem kon-
traktens parter og dermed fastlegge deres rettigheder og forpligtelser.
Langt de fleste af disse forpligtelser og rettigheder er fremtidige i for-
hold til det tidspunkt, hvor kontrakten indgas. Det betyder at der i en
kontrakt inharent ligger bade et temporalt aspekt og et modalt
aspekt. Det modale aspekt kan udtrykkes eksplicit ved modalverber
bade pa fransk (i présent og futur) og pa dansk (i prasens), men gene-
relt anvendes der i langt hgjere grad fuldverber i henholdsvis présent
og futur simple pa fransk og i prasens pa dansk.

Jeg har imidlertid her valgt at koncentrere mig udelukkende om an-
vendelsen af modalverberne devoir og skulle som udtryk for forpligtel-
se'. Jeg vil specielt undersgge disse verbers semantiske og pragmatiske
vaerdier saledes som de kommer til udtryk inden for en afgranset type
af juridiske tekster, nemlig bilaterale kontrakter. Min undersggelse gi-
ver anledning til flere spgrgsmal vedrgrende de to modalverbers funk-

1. Det skal bemzrkes at der bade pa fransk og pa dansk eksisterer — udover anvendelsen af
modalverberne devoir og skulle— mulighed for at udtrykke forpligtelse ved verbalkonstruk-
tioner som fx étre tenu de, étre obligé de, s’obliger a, s'engager d og tilsvarende danske verbal-
konstruktioner som fx have pligt til, vere forpligtet til, vere pligtig til o.lign., dvs. verbaludtryk
hvor forpligtelsen udtrykkes eksplicit.
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tion, men jeg vil her fokusere pa hvorledes det danske skullei prasens
korresponderer med det tilsvarende franske devoiri présent og i futur.

2. Kort beskrivelse af anvendt korpus

Det korpusmateriale, jeg har anvendt til min undersggelse, reprasen-
terer to forskellige typer kontrakter: 1) agent-, forhandler- og ansattel-
seskontrakter og 2) generelle kgbs- og salgsbetingelser. De to typer er
sammenlignelige for s& vidt de begge er eksempler pa gensidigt for-
pligtende aftaler, dvs. aftaler mellem to kontrahenter der principielt
er ligevaerdige. Desuden har de begge som funktion at &ndre virkelig-
heden, dvs. i kraft af ytringernes fremsattelse ggres der noget, hvor-
ved der etableres et sagforhold i verden som ikke var til stede fgr ytrin-
gens fremsattelse. Kontrakten kan saledes overordnet karakteriseres
som performativ®.

Hvad angar kommunikationssituationen adskiller de to typer aftale-
dokumenter sig imidlertid fra hinanden, idet agent, forhandler- og
ansazttelseskontrakter er bilaterale aftaler, indgiet mellem to parter
der determineres eksplicit ved navn, bopzl og juridisk status i kon-
traktens indledende formular. Da deres aftale er resultatet af en forud-
gdende forhandling, er den underskrevne kontrakt udtryk for deres
felles konsensus. Derved ma de to parter opfattes som fuldstendig
ligeverdige, idet de begge fungerer som béade afsender og modtager.

For de generelle kgbs- og salgsbetingelser gzlder det at der ikke er tale
om nogen egentlig forudgdende forhandling med henblik pa udform-
ningen af det aftaleretlige dokument. Som oftest er der tale om for-
trykte dokumenter der indeholder generelle og overordnede ret-
ningslinjer, som er gxldende for enhver aftale, afsender indgar med
en modtager. Derved afspejler de, pa trods af at der er tale om en
bilateral kontrakt, hvad jeg vil karakterisere som en unilateral kommu-
nikationssituation, hvor det er afsender (virksomheden) der fastsatter
sine betingelser over for modtager (kgberen). Kun afsenderen er de-
termineret ved navn og bopzl, hvorimod modtageren ikke determine-

2. JE Birkelund (2000): Modalité et temporalité dans les contrats commerciaux redigés en frangais. Une
analyse des temps verbaux dans les énoncés performatifs. Syddansk Universitet. Ph.d.-afhandling.
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res. Parternes juridiske status, dvs. deres funktion som henholdsvis szl-
ger (afsender) og kgber (modtager) gives implicit af teksttypen. Over-
ordnet er disse kontrakter siledes manifestationen af den ene parts
(afsender) betingelser for et givet retsforhold som den anden part
(modtager) accepterer/skal acceptere, hvis vedkommende vil indga
en aftale med afsender, hvilket da ogsa forklarer den manglende reelle
mulighed for forudgaende forhandling af de enkelte bestemmelser i
aftalen.

3. Epistemisk og ikke-epistemisk modalitet

Jeg vil starte med kort at diskutere forskellen mellem epistemisk moda-
litet og ikke-epistemisk modalitet eller som Nglke (1989: 48-50) ud-
trykker det, forskellen mellem “lokutionzr” og “illokutionaer” modali-
tet.

Bade epistemisk og ikke-epistemisk modalitet har et vist element af
subjektivitet som felles karakteristik forsdvidt begge former for moda-
litet udtrykker afsenders holdning til assertionen, men de to modalite-
ter adskiller sig dog pa afggrende vis, idet epistemisk modalitet vedrg-
rer afsenders viden med hensyn til assertionens sandhedsvaerdi. Deon-
tisk modalitet vedrgrer ngdvendige eller mulige handlinger som af-
sender palegger en aktant at udfgre®. Der eksisterer saledes en tzet
relation mellem afsender og indholdet i propositionen som udtrykker
den made hvorpa en eventualitet' skal udfgres. Der skelnes her mellem
hvad der er obligatorisk, forbudt eller tilladt’. Deontisk modalitet sig-
ter mod et fremtidigt punkt i forhold til det deiktiske punkt (udsigel-
sestidspunktet) som er afsenders synsvinkel eller “optique” (jf. Hers-
lund 1989).

Da jeg som allerede navnt koncentrerer mig om kontrakttekster, bety-
der det at de to modalverbers funktion og modale vardi kan begran-

3. Undertiden anvendes betegnelsen intersubjektiv modalitet for deontisk modalitet, idet denne
form for modalitet implicerer to parter (Le Querler 1996: 65-66).

4. Jeg anvender betegnelsen eventualitet for handlinger, tilstande o.l.

5. Jf Bybee (1995) der karakteriserer epistemisk modalitet som “speaker-oriented” og deontisk

modalitet som “action-oriented”.
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ses til udelukkende at udtrykke deontisk modalitet, idet epistemisk
modalitet er uden relevans. I disse tekster er der tale om en vis social
interaktion mellem afsender og modtager, som begge er underlagt
nogle moralske, sociale og juridiske love og regler. Disse love og regler
er i kontraktmaessig sammenhang bestemt af den nationale lovgivning
og/eller af de regler som de to kontrahenter gensidigt palegger hin-
anden.

3.1. Epistemisk /ikke-epistemisk modalitet og modalverberne devoir/
skulle

Distinktionen mellem epistemisk og deontisk modalitet har betydning

for modalverbernes semantik, in casu modalverberne devoir og skulle

idet der traditionelt skelnes mellem:

1) en deontisk modal veerdi der angiver en forpligtelse, en ngdvendighed
eller en vilje som ikke tilhgrer sztningens subjekt og som er rettet mod
realiseringen af det indhold der ligger i praedikatet subjekt-infinitiv.
Agenten kan vere implicit eller eksplicit udtrykt. Tilstedevaerelsen af
modalverbet devoir/skulle definerer Agentens holdning til den hand-
ling som udtrykkes i infinitiven (hovedverbet). Fglgelig kan modalver-
berne betragtes som talehandlingsmodifikatorer (jf. Nglke 1989). I-
midlertid vil det ofte vaere vanskeligt at skelne klart mellem betydnin-
gen af ngdvendighed og forpligtelse, siledes som det fremgar af fgl-
gende eksempler:

(1)  Pierre doit acheter une nouvelle voiture (... parce que l'autre
est en panne et qu’il a besoin d’une voiture pour aller au tra-
vail) = ngdvendighed.

(2) Anne doit se lever t6t tous les matins (... pour arriver a I'heure)
= intern eller ekstern styret forpligtelse.

idet overfladestrukturen i begge eksempler er identisk.

2) en epistemisk modal verdi som vedrgrer afsenders viden med hensyn
til assertionens sandhedsvaerdi. Propositionens indhold er enten mu-
ligvis sandt, ikke-reelt eller futurisk.
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(3)  Jean doit étre au cinéma (... parce qu’il n’est pas a la maison et
qu’il avait 'intention d’y aller).

(4)  Michel doit étre intelligent (...d’aprés ce que j’ai entendu
dire...)

I modsatning til eksemplerne (1) og (2) med deontisk verdi, kan ek-
semplerne (3) og (4), hvis overfladestruktur ligeledes er ens, saledes
ikke verificeres med hensyn til deres sandhedsvardi, idet en ytring der
er muligvis sand eller muligvis falsk ikke kan verificeres.

3.1.1. Modalverbet devoir

Man kan ikke ud fra overfladestrukturen i eksemplerne (1) - (4) af-
gore devoir's semantik, hvorfor jeg da ogsd i lighed med bl.a. Kronning
(1996) opfatter modalverbet devoir som et polysemt verbum. Fortolk-
ningen af devoir ma infereres fra konteksten og den situation der omgi-
ver den ytring hvori modalverbet findes. Ved den epistemiske tolkning
har modalverbet hele propositionen i sit virkefelt (scope) og fastsatter
hvorvidt Agenten asserterer propositionens sandhedsvardi. Den de-
ontiske betydning, dvs. forpligtelse og/eller ngdvendighed palegges
modtager, som sa forventes at udfgre handlingen pa et tidspunkt der
ligger senere end udsigelsestidspunktet®.

Pragmatiske faktorer som kontekst og viden om verden er afggrende
for at kunne pracisere den type modalitet, modalverbet udtrykker. Sa-
danne former for pracision af modaliteten kan gives enten via lingvi-
stiske eller ikke-lingvistiske informationer. Ifglge Kratzer (1991), der
tager udgangspunkt i den traditionelle semantiks opfattelse af mulige
verdener, er de vasentlige elementer for fortolkningen af modalverbet
dels den sakaldte modal base, dels the ordering source samt den konversa-
tionelle kontekst i henhold til hvilke sztningerne kan fortolkes. Sat-
ningens idealitet bestemmes af the modal base og the ordering source
karakteriserer den beskrevne eventualitet og dens realisering. En sat-
ning fortolkes saledes i henhold til en rekke propositioner i kontek-
sten som kan ekspliciteres ved udtryk som fx i henhold til hvad loven

6. Det skal bemzerkes at forpligtelsen ikke kan ytres pa det referentielle tidspunkt, dvs. det tids-
punkt hvor modtager forpligtes til at udfgre handlingen.
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kreever, i henhold til hvad der er ngdvendigt ifplge loven eller ¢ henhold til hvad
vi ved. Hver satning i konteksten bestdr af en rakke verdener hvori
den beskrevne regel respekteres fuldtud. Hvis reglen er konsistent, be-
tyder det at nogle verdener altid er til stede i hver af kontekstens pro-
positioner.

Fortolkningen af modalverbernes semantik hidrgrer med andre ord
fra den konversationelle kontekst. Saledes vil afsender i eksempel (5a)
tage for givet at modtager vil vendre les articles i henhold til en for for-
holdet naturlig, evident og allerede pa udsigelsestidspunktet eksiste-
rende regel:

(ba) L’agent commercial vend les articles a lui confiés au nom et
pour le compte de la société.

Anvendes derimod modalverbet devoir som i eksempel (5b):
(5b) L’agent commercial doit vendreles articles a lui confiés...

bliver afsenders ytring mindre stzerk end en ytring uden anvendelse af
modalverbum som i (5a), idet afsenderi (bb) forudsatter at (5a) eren
falsk ytring. Ved at anvende modalverbet som i (bb) udtrykker afsen-
der en vis usikkerhed eller tvivli med hensyn til handlingen vendre les
articles a lui confiés, da han ikke med sikkerhed kan vide hvorvidt hand-
lingen bliver realiseret eller ej. Det kan tydeligggres nar der tilfgjes en
setning med nzgtelse som i (5c):

(bc) L’agent commercial doit vendreles articles a lui confiés — mais il
ne le fera pas.

Det er derimod ikke muligt benzgte setningen uden modalverbum i
(5a), hvorfor eksempel (5d) vil forekomme absurd og meningslgs:

(5d) L’agent commercial vend les articles a lui confiés — * mais il ne
fait/fera pas.

Fortolkningen af modalverbet omfatter som allerede navnt dels den
konversationelle kontekst som gives af situationen og som angiver prae-
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misserne for den konklusion der drages med henblik pa den modale
betydning og dels en modal relation der fastsaetter konklusionens force
(jf. Kratzer 1991). Anvendelsen af modalverbet indikerer sdledes at af-
sender ikke udelukkende baserer sin ytring pa virkeligheden eller pa
fakta, men at han benytter andre informationskilder, hvilket betyder at
the ordering source ikke er tom. Imidlertid er det relativt sjeldent at af-
sender stgtter sig til udtryk med eksplicit reference (fx ¢ henhold til hvad
loven kreever) til den konversationelle kontekst.

Kronning (1996) opererer med to typer modale universer, som han
kalder henholdsvis “les univers d’idéalité” og “les univers d’actualité”.
Forskellen mellem disse to typer universer ligger i at reglerne i de ide-
ale universerikke afsvakkes selvom det modaliserede prazdikat ikke rea-
liseres; reglerne athanger af den fri vilje uagtet at aktantens frihed kan
forekomme nok sa begraenset som i (6) og (7):

(6)  Celui qui réclame I’exécution d’une obligation doit la prouver.
(Code Civil, art. 1315)

(7)  Celui qui vend une créance ou autre droit incorporel, doit en
garantir I'existence au temps du transport, quoiqu’il soit fait
sans garantie. (Code Civil, art. 1693)

Disse eksempler stdr i modsatning til (8):
(8) Tous les hommes doivent mourir.

hvor reglen ikke afhznger af den frie vilje; her er der tale om et sa-
kaldt univers d’actualité.

Forskellen mellem de to typer eksempler kan forklares ved at (8) refe-
rerer til en allerede eksisterende ‘lov’, som er geldende til hver en tid,
hvorimod afsender i (6) og (7) sa at sige skaber loven i kraft af sin
ytring, hvorved der bliver tale om en performativ lov.

3.1.2. Modalverbet skulle
Det danske verbalverbum har flere lighedspunkter med devoir. Ogsa
her er der tale om semantisk flertydighed, hvorfor jeg i lighed med det
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franske modalverbum devoir opfatter skulle som et polysemt verbum
med en inhzrent flertydighed’, der kan give anledning til henholdsvis
en epistemisk og en ikke-epistemisk tolkning, som illustrereti (9a) og
(9b):

(9a) Peter skal bo i Paris. > epistemisk
(9b) Peter skal bo i Paris. > ikke-epistemisk

Det danske modalverbum skulle har tre forskellige grundbetydninger,
nemlig en epistemisk, en deontisk og en futurisk betydning. Disse tre
betydninger bestemmes for det fgrste af modalverbets semantiske vaer-
di, dvs. den vaerdi der determineres af de modallogiske kategorier mu-
lighed, ngdvendighed/forpligtelse og forudsigelse (fremtid), hvilket
hos Brandt (1999) kaldes for modalitetens “intensitet”. For det andet
determineres verbets betydning af modalitetens “source”, dvs. om sub-
jektet er internt eller eksternt®. Endelig er det afggrende om modalite-
ten rettes mod aktualiseringen af det indlejrede pradikat eller ej, dvs.
hvorvidt modaliteten styres mod det indlejrede praedikat eller ej. Den-
ne trikotomi gaelder for alle modalverber pa dansk (jf. Brandt 1999).

De tre ovennavnte grundbetydninger af det danske modalverbum
skulle kan illustreres som i (10a) — (10c)*:

(10a) Peter skal bo i Paris. = [skal] ([bo i Paris] (Peter)) > epistemisk
vaerdi

Subjektet er her kun subjekt for hovedverbet, hvorimod modalverbet
ikke har noget subjekt. Det interne argument bliver fglgelig setnings-
subjekt.

(10b) Peter skal bo i Paris. = [skal bo i Paris] (Peter) > fremtids betyd-
ning

7. Den samme form for flertydighed gelder ogsa modalverberne mdtte som i fx Han md vere
dygtig. (epistemisk) og Han mda straks gore del. (ikke-epistemisk) og kunnesom i fx Hanne kan
veere her hvert gjeblik (epistemisk) og Hanne kan svpmme. (ikke-epistemisk).

8. Her kan henvises til den distinktion, man finder hos Halliday (1970) og som beskrives som
en forskel mellem det interpersonnelle og det ideationnelle.

9. Eksemplerne (10a) — (10c) er citeret fra Brandt (1999: 42).
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Subjektet er kun subjekt for modalverbet som fungerer som modifika-
tor for hovedverbet, og herved dannes et komplekst verbaludtryk.

(10c) Peter skal bo i Paris. = [skal] ([bo i Paris] (Peter)) (Peter) >
deontisk verdi

Med deontisk vaerdi er setningssubjektet subjekt for bade modalver-
bum og hovedverbum.

Ser man narmere pa modalverber med deontisk betydning, findes der
pa dansk en grammatikaliseret distinktion mellem skulle, mdtte og bur-
de, en distinktion som ikke findes hverken pa fransk eller italiensk (jf.
Lihn Jensen 1997):

(11)  Jeg skalskrive min artikel feerdig. (= det har Henning forlangt)
> forpligtelse som er styret eksternt.

(12) Jeg mdskrive min artikel faerdig. (= ellers far jeg darlig samvittig-
hed) > forpligtelse som er internt styret dvs. subjekt-orienteret.

(13) Jeg bpr skrive min artikel feerdig. (= for det har jeg lovet Hen-
ning at ggre) > moralsk forpligtelse.

Imidlertid er det kun modalverbet skulle, der anvendes inden for den
teksttype, jeg har brugt som udgangspunkt for mine analyser. Modal-
verbet mdtte anvendes sjeldnere i kontrakter og er ofte benagtet, dvs.
md ikke i betydningen skal. Modalverbet burde anvendes ikke, idet det
vil legge op til en tolkning, hvor det er usikkert, hvorvidt handlingen
vil blive udfgrt, selvom der er tale om en form for moralsk forpligtelse
eller ngdvendighed.

4. Modalverberne devoir og skulle og infinitiv

4.1. Usammensat og sammensat infinitiv

Infinitivens form har betydning for henholdsvis den epistemiske og
den deontiske tolkning af modalverberne devoir og skulle. Nar infiniti-
ven er i usammensat form er der tendens til at tolke modalverbet som
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deontisk. Imidlertid er den epistemiske tolkning ikke udelukket, hver-
ken pa fransk eller pa dansk som i (14a) og (14b):

(14a) Tu dois étre prudent.
(14b) Du skal vere forsigtig.

Er infinitiven derimod sammensat og refererer til et tidspunkt der lig-
ger fgr udsigelsestidspunktet, er kun den epistemiske tolkning mulig
somi (15a) — (15b):

(15a) Tu dois avoir été prudent.
(15b) Du skal have veret forsigtig.

Den epistemiske tolkning har altid afsenders nutid som referentielt
punkt, medens den deontiske tolkning refererer til et tidspunkt der
ligger senere end udsigelsestidspunktet.

4.2. Infimitiv — aktiv eller passiv?

Pa dansk skelnes traditionelt mellem to typer passiv:

1) morfologisk passiv (s-passiv)

og

2) perifrastisk passiv der anvender hjalpeverbet blive (blive-passiv).

De to typer passiv-konstruktioner har forskellig betydning og anven-
delse. Den morfologiske passiv anvendes om tilstand eller ufuldendte
handlinger eller som udtryk for gentagne eller seedvanlige handlinger.
Den perifrastiske passiv anvendes om afsluttede handlinger. Forskel-
len mellem de to passiv-konstruktioner kan sdledes karakteriseres som
en forskel i aspekt, sdledes at den morfologiske passiv er imperfektiv
og den perifrastiske passiv er perfektiv.

Modalverbet + s-passiv far betydning af anmodning og forpligtelse og
svarer til deontisk modalitet:

(16) Peter bgr udneunes snart. (cit. Davidsen-Nielsen 1990: 21)

hvorimod modalverbum + blive-passivfar betydning af et lgfte, en trussel,
en forsikring eller en fremtidig mulighed, altsa epistemisk modalitet:
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(17)  Peter bgr blive udnevnt snart. (cit. Davidsen-Nielsen (1990: 21)

Hverken (16) eller (17) har nogen udtrykt agens. I de fleste tilfzlde er
det da ogsa indlysende hvem der udfgrer handlingen, idet agens ikke
fjernes i betydningen, men blot hindres i at blive syntaktisk realiseret
(jf. Heltoft 1975). Dette forhold er karakteristisk for de eksempler jeg
har analyseret, hvor agens kun udtrykkes hvis det er uklart hvem af
kontraktens parter der henvises til. I de fleste tilfzelde vil rollefordelin-
gen mellem afsender og modtager vaere klart defineret i henhold til
den aftale der indgas mellem kontrahenterne, hvorfor der ikke eksi-
sterer noget behov for at udtrykke agens eksplicit.

Pa fransk anvendes kun den perifrastiske passiv étre + participe passé i
de analyserede eksempler, hvorfor dens form ikke markerer modalver-
bets semantiske vardi.

5. Forskelle og ligheder mellem danske og franske
aftaleretlige dokumenter

Overordnet hersker der inden for de to typer kontrakter ikke umid-
delbart nogen forskel i frekvensen af anvendelsen af modalverbet de-
voir/skulle + infinitiv, idet der for begge typers — og begge sprogs — ved-
kommende, som tidligere navnt, generelt er tendens til at modalver-
bet anvendes i mindre omfang end fuldverber. I de franske kontrakt-
tekster er der en klar tendens til hyppigere at anvende devoir (présent)
+ infinitiv end devoir (futur) + infinitiv'’, en temporal distinktion som
jo ikke eksisterer pa dansk.

5.1. devoir/skulle + infinitiv (aktiv/passiv)

Imidlertid viser min undersggelse at der alligevel kan konstateres for-
skelle mellem de to typer kontrakter. I de bilaterale kontrakter ses en
stgrre frekvens i brugen af skulle/ devoir + infinitiv (aktiv) end i de uni-
laterale aftaledokumenter der oftere anvender skulle/devoir + infinitiv
(passiv). Disse forskelle skyldes ikke forskellige genrer eller kontrak-
ternes indhold idet der for begge typer kontrakter og deres parter er
tale om et stort set institutionaliseret forhold. Derimod ma forklarin-

10. For en analyse af tempusbrug i franske kontrakter henvises til Birkelund (2000).
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gen sgges i de to typers kommunikationssituation som nzvnt under
punkt 2.

I agent-, forhandler- og ansattelseskontrakter er det ngdvendigt prae-
cist og utvetydigt at fastleegge de to parters gensidige forpligtelser, idet
de jo begge fungerer som bade afsender og modtager. Da jurister krae-
ver at sproget i kontrakter skal “parer a tous les malentendus ou ambi-
guités juridiques, culturels, linguistiques ou conceptuels” (Blanco
1993: 85-86) for sdledes at undga potentielle uklarheder og misforsta-
elser der kan give anledning til tvist i kontraktforholdet, er det ngdven-
digt, i det sproglige udtryk, entydigt at manifestere hvem af parterne
der skal udfgre den givne handling. Dette ggres klarest og mest utvety-
digt ved at anvende modalverbum + infinitiv (aktiv) med en udtrykt
Agent som subjekt siledes som i (18) og (19):

(18) B doit mettre en placel’organisation commerciale nécessaire a la
diffusion et a la vente des marchandises et articles de la gamme
A, et en informer cette derniére ;...

(19) L’agent doit rendre compte de son activité a la société selon le
mode qui lui est indiqué.

I disse kontrakter, som er gensidigt forpligtende, er det de to parter
der sammen og gensidigt forpligter hinanden. Det er derfor afggren-
de eksplicit at fastsld hvilken af de to parter, der har hvilke forpligtel-
ser. Anvendes passiv infinitiv, vil det vere i de tilfzelde hvor man vil
kunne tale om lokal kohaerens, og passiven vil da optrade i underord-
nede sztninger, hvor rollefordelingen vil vare fastlagt i den overord-
nede sztning.

I generelle kgbs- og salgsbetingelser, hvor der som navnt ikke forelig-
ger en egentlig forhandlingssituation og hvor det siledes af kommuni-
kationssituationen implicit fremgar at det er afsender der fastsatter
retningslinjerne i forhold til modtager, vil det som regel vere indly-
sende hvem der har pligt til at udfgre handlingen. Det betyder at mo-
dalverbum + infinitiv (passiv) uden udtrykt agens vil vare tilstraekkelig
entydig. I disse unilaterale aftaledokumenter opfattes agens saledes of-
te som uinteressant eller overflgdig, mens den vesentlige information
ligger i fastsettelsen af handlingens art som i (20) og (21):
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(20) Les bons de commandes doivent étre rédigés conformément aux
instructions recues.

(21) Ethvert krav skal fremsettes inden rimelig tid og senest 14 dage
efter rejsens afslutning.

Da modtager ikke har nogen mulighed for at influere og ®ndre pa
aftalens klausuler, er der saledes ikke noget udtalt behov for yderligere
prcision af parternes rollefordeling. Det fremgar af selve kommuni-
kationssituationen at det er afsender der har nedfzldet kravene til
modtageren og at det er modtageren der palezgges forpligtelsen. De
eksempler der findes pa anvendelse af passiv giver overordnet diskur-
sen global kohzrens.

I de =gte bilaterale kontrakter hvor det er ngdvendigt at pracisere de
to parters forpligtelser helt entydigt ses saledes generelt en stgrre fre-
kvens i anvendelsen af modalverbum + infinitiv (aktiv) end i generelle
kgbs- og salgsbetingelser hvor rollefordelingen allerede er fastlagt. Det
er derfor ikke pa samme mdde ngdvendigt yderligere at precisere
Agenten. Modalverbum + infinitiv (passiv) uden udtrykt agens opfat-
tes som tilstraekkelig entydig.

5.2. devoir/skulle og tempus

Anvendelsen af devoiri futur i de franske tekster er helt regelmassig,
idet denne tempus indikerer at en given forpligtelse ikke eksisterer pa
udsigelsestidspunktet, men at den kan blive aktuel pa et senere tids-
punkt hvis visse betingelser opfyldes. Ofte vil der eksplicit i teksten
vare sproglige elementer til stede fx i form af adverbialer, betingelses-
setninger o.l., der angiver den forudliggende begivenhed. Derved op-
nas en slags arsags-virkningseffekt som i (22) og (23):

(22) En cas de présentation d’un nouveau candidat a la succession, les
meémes délais devront étrea nouveau observés de part et d’autre.

(23) L’une ou l'autre des parties qui voudra mettre fin au présent
contrat devra prévenir I'autre de son intention a cet égard par
courrier moyennant un préavis d’une durée conforme aux dis-
positions légales et conventionnelles en vigueur.
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En cas de résiliation ou de suspension du présent contrat pour
quelque raison que ce soit I'intéressé devra restituer lors de son
départ de la société, tous matériels et documents appartenant a
la sociéteé.

hvor det i (22) er adverbialet En cas de présentation d’un nowveau candi-
dat a la succession og relativsetningen qui voudra mettre fin au présent
contrat samt adverbialet En cas de résiliation ou de suspension du présent
contrati (23) der angiver en eventualitet (e) der ligger tidsmaessigt far
verbalhandlingerne udtrykt med devoiri futur.

Derimod henviser doit + infinitiv til en eksisterende lov/regel, der an-
ses som hgrende til et sakaldt univers didéalité som i (24) og (25):

(24) B doit mettre en place I’organsation commerciale nécessaire a la
diffusion et a la vente des marchandises et articles de la gamme
A, et en informer cette derniére.

(25) L’agent doit rendre compte de son activité a la société selon le
mode qui lui est indiqué.

I de danske tekster er kun praesens mulig, da der jo ikke her findes en
seerlig futurumsform. Anvendelsen af skal optraeder fgrst og fremmest
i betingelseskonstruktioner indledt af bl.a. hvis og sdfremt. Betingelsen
udggr den tidsmaessigt fgrste eventualitet (e,), hovedsaetningen med
skal udtrykker konsekvensen (e,), dvs. en eventualitet der tidsmaessigt
folger efter e, som i (26) — (28):

(26) Enhver tvist mellem selskabet og direktgren i anledning af det
ved narverende kontrakt etablerede ansattelsesforhold skal
(e,) sifremt parterne ikke ved forhandling kan na til enighed
(e,), med endelig bindende og eksigibel virkning afgsres ved
voldgift i overensstemmelse med nedenstiende regler.

(27) Hvis manglen ikke udbedres inden for rimelig tid (e,), skal (e,)
en skriftlig reklamation vere firmaet ¢ hende senest 7 dage efter
lejemalets ophgr.
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(28) Er tilbudet gjort i telegram (e,), skal (e,) antagelsen sendes tele-
grafisk, hvis den ikke pa anden made kommer lige sa tidligt
frem.

Desuden anvendes skal efter nominalisering, dvs. i forbindelse med
verbalsubstantiver som i (29) og (30):

(29) Reklamationer (e,) skal fremsettes (e,) over for den lokale re-
prasentant snarest muligt og senest 72 timer efter ankomsten
eller manglens opstaen.

(30) Aftaler (e|) vedrgrende ydelsens nermere udfgrelse, indgaet
under mgder mellem kunder og Agora, skal foreligge (e,) skrift-
ligt.

hvorved afspejles en diskursreprasentation hvor den fgrste eventuali-
tet (e,) (dvs. i tilfelde af reklamationer’ og ‘hvis der indgas aftaler’)
udtrykkes ved et nominalsyntagme og angiver forudsztningen for (e,)
som udtrykkes ved modalverbum skulle + infinitiv.

Disse anvendelser af det danske modalverbum skulle + infinitiv — og
som alle har det tilfzlles, at de findes i en kontekst, hvor der eksplicit
eller implicit udtrykkes en forudgdende betingelse som ligger til
grund for realiseringen af konsekvensen — modsvarer de franske fore-
komster af devoir (futur) + infinitiv. Min analyse peger saledes pa at
dansk anvender modalverbum skal + infinitiv i kontrakter, hvor fransk
ofte vil anvende devoir (fut) for at angive en forpligtelse som er konse-
kvens af en forudliggende eventualitet.

Derimod peger mine analyser pa at der ikke altid er direkte overens-
stemmelse mellem doit + infinitiv og skal+ infinitiv, men at dansk ngjes
med at anvende prasens af fuldverber som i visse tilfzelde modsvares af
fransk doit + infinitiv, men som i andre modsvares af présent af fuld-
verber. Denne forskel har min hidtige analyse ikke kunnet forklare.
Der krazeves saledes yderligere undersggelser af denne problematik,
ogsa med inddragelse af andre teksttyper, for at afggre om der er tale
om et fznomen der kan vere genrebestemt.
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6. Konkluderende bemzerkninger

Uagtet at der for begge typer kontrakter, agent-, forhandler- og ansat-
telseskontrakter (bilaterale kontrakter) pa den ene side og generelle
kgbs- og salgsbetingelser (unilaterale kontrakter) pa den anden, er ta-
le om at modalverberne devoir og skullekun anvendes i mindre omfang
end fuldverber i henholdsvis présent, futur simple og prasens, ser mi-
ne forelgbige resultater ud til at bekraefte at:

I generelle kgbs- og salgsbetingelser anvendes modalverberne devoir/
skulle generelt oftere end i agent-, forhandler- og anszttelseskontrak-
ter. Denne forskel kan forklares ved at der i de zgte bilaterale kontrak-
ter er tale om falles konsensus de to kontrahenter imellem, hvilket
ikke gor sig geldende i generelle kgbs- og salgsbetingelser som repra-
senterer en unilateral form for kommunikation. Ved i hgjere grad at
anvende fuldverber i présent, futur simple og prasens udtrykkes at de
to parters aftale bygger pa nogle for forholdet naturlige, allerede eksi-
sterende og evidente love og regler, hvis realisering afsender/modta-
ger, ud fra sit kendskab til den juridiske og kontraktuelle verden, ved
vil blive effektueret hvis aftalen respekteres. Anvendes derimod mo-
dalverbet devoir/skulle gives der udtryk for en vis usikkerhed med hen-
syn til realiseringen af handlingen/loven. Der lzgges ganske vist op til
love og regler som eksisterer i selve situationen, men som sprogligt og
konkret fgrst ophgijes til lov eller regel pa selve udsigelsestidspunktet.
Afsender skaber med andre ord en lov i kraft af sin ytring, en lov der
indeholder en forpligtelse, som afsender dog ikke med sikkerhed kan
vide om modtager vil respektere.

Som allerede nzvnt giver min undersggelse anledning til videre analy-
ser af modalverberne devoir og skulle, idet den ikke har givet noget klart
billede af under hvilke omstendigheder fx devoir + infinitiv modsvares
af presens af fuldverber pa dansk. Den har dog forhabentligt kunne
vise nogle tendenser som er gxldende for anvendelsen af modalver-
berne devoir og skulle som udtryk for forpligtelse i kontrakter.
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En instruktionel analyse af den
bestemte artikel 1 spansk

Helle Dam & Lotte Dam

1. Problemkompleks og antagelser

Semantiske studier i artikelparadigmer beskriver typisk den bestemte
artikel i en taksonomisk fremstilling ved en raekke forskellige referen-
ce- eller anvendelsestyper (se f.eks. Korzen (1998) og Hawkins (1978)).
Udgangspunktet for en klassificering af referencetyper kan f.eks. vere
lokaliseringen af referenten (anaforisk, deiktisk eller associativ refe-
rence). Bestemte nominalsyntagmer kan i henhold hertil bruges til at
udtrykke sadanne typer, der saledes forstas som preeksisterende i den
bestemte artikel. Konsekvensen heraf er at artiklen fremstilles som om
den indeholder flere forskellige betydninger. Der er saledes ikke tale
om en homogen karakteristik af den bestemte artikel som udtryksklas-
se. Man stgder i litteraturen pa flere mader at skelne mellem referen-
cetyper. En anden skelnen er partikular over for generisk reference.
Nogle grammatikere taler om en decideret artsartikel. En logisk kon-
sekvens heraf er at der derfor ogsa ma vaere en partikular artikel — dvs.
flere forskellige bestemte artikler.

Udgangspunktet for en klassificering af referencetyper kan saledes vae-
re forskelligt. Termerne anaforisk, deiktisk og associativ reference an-
vendes om méden hvorpa identifikationen af en given stgrrelse sker,
mens partikulzr og generisk reference er betegnelser for hvordan sel-
ve entiteten der refereres til, opfattes.

Et yderligere problem ved taksonomiske fremstillinger er at der ved
konfrontation med data kan genereres nye typer som der ikke er taget
hgjde for i systemet. Man vil i yderste konsekvens fortsztte med at ska-
be nye typer og dermed skabe et meget detaljeret, uoverskueligt og
ufzerdigt system.
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Et andet problem er at ikke alle syntagmer lader sig klassificere enty-
digt. Et eksempel herpa er fglgende:

(1)  Dame el articulo (“giv mig artiklen”)

I den tekst hvori denne sztning forekommer, optrader substantivet
articulo i et nominalsyntagme, este articulo (“denne artikel”) ca. 20 li-
nier fgr i teksten. Samtidig far vi at vide at en person star med en arti-
kel i handen. Hyvis vi skal anvende en klassifikation med lokalisering
som udgangspunkt, er det vanskeligt at afggre om el articulo skal klassi-
ficeres som anafor til det tidligere forekommende nominalsyntagme,
eller om det refererer til objektet i ytringssituationen.

En taksonomisk tilgang til artikelparadigmet er derfor problematisk.
Konsekvensen er en uensartet fremstilling af artikelparadigmet, der
ikke lever op til principperne om uniformitet og generalisering.

Udover det taksonomiske problem er forholdet mellem sproglige ud-
tryk og ting i verden problematisk. Reference defineres som bekendt
traditionelt som en relation mellem sprog og verden. Denne relation
betragtes ofte som en direkte relation hvor sproglige udtryk peger di-
rekte pd ting i verden. Denne karakteristik forudsztter et et-til-et for-
hold mellem sprog og verden. Dette er problematisk da vi ikke kan
forklare lingvistiske udtryk der ikke peger pa egentlige forekomster i
verden. Det kan for eksempel vaere nar vi taler om imaginzere ting som
f.eks. trolde og feer, men det kan ogsa vere ndr vi identificerer et objekt
ved at beskrive et andet objekt, som for eksempel i fplgende setning:

(2)  José Cela es un autor muy leido (“José Cela er en meget laest forfat-
ter”)

I en bogstavelig forstaelse af denne sztning laeser man personen José
Cela. Men det man egentligt forstar, er at der er mange der laeser José
Celas bgger. Vi er altsd i stand til at lave en konceptuel kobling mellem
en forfatter og hans verker. Der er altsa ikke tale om at de sproglige
udtryk i denne satning peger direkte ud i verden.

Efter vores opfattelse er det muligt at give en ensartet beskrivelse af
den bestemte artikel i spansk. Vi antager at den bestemte artikel har
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én betydning, der kan give anledning til etablering af referencetyper,
som her forstas som de mader hvorpa selve entiteten der refereres til,
opfattes.

Grundlaeggende mener vi at en entitet kan opfattes pa to mader. En
entitet kan forstas som en samling, en matrix, af egenskaber der er
essentielle for at veere den pagzldende entitet, dvs. generisk referen-
ce. Dette kaldes hos Fauconnier en rollelzesning. Hvis disse egenskaber
samles i en bestemt entitet, er referencen partikuler. I Fauconniers
terminologi er der tale om en vaerdilaesning. Det essentielle ved denne
distinktion er at der ikke er tale om to s®rskilte referencetyper. Rollen
er primer i forhold til veerdien, rollen “ligger bagved” vaerdien sa at
sige. Kort sagt kan den bestemte artikels betydning altsa give anled-
ning til enten rollelesning (generisk reference) eller til vardilzsning
(partikulzer reference). Det er konteksten der er afggrende for om det
er den ene eller den anden laesning der fremkommer. Konteksten be-
star af information af savel lingvistisk som ekstralingvistisk materiale
der inddrages i en interpretationsproces.

Det ses nu at reference ikke forstas som en statisk relation mellem
sproglige udtryk og ting i verden som i traditionel referenceteori. I
stedet definerer vi reference kognitivt som en relation mellem koncep-
tualiseringer af entiteter skabt af modtagere af sproglige udtryk.

Vivili det fglgende foresla en enhedsbetydning for den bestemte arti-
kel pa spansk og sandsynligggre den ved en analyse af en rekke eksem-
pler. Den teoretiske tilgang som vi vil anvende til dette formal, er in-
struktionel.

2. Den instruktionelle tilgang

Det er vores opfattelse at en instruktionel tilgang kan forklare den be-
stemte artikel i spansk pa en ensartet made. Generelt vil vi karakteri-
sere denne retning som kognitiv i den forstand at betydning og refe-
rence ikke ses som noget pa forhand fastlagt, men som noget der kon-
strueres mentalt hos modtager gennem en diskurs. Den information
der indeholdes i en diskurs, er altsa input til en interpretationsproces.
Modtager modellerer dette input i en raekke mentale reprasentatio-
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ner, eller mentale modeller, i sin gang gennem diskursen saledes at
hver ny information lgbende opdaterer de modeller der allerede er
skabt. Mentale modeller kan ekspliciteres teoretisk pa forskellig made.
Som eksempler pa teoretikere der arbejder med mentale modeller,
kan navnes Fauconnier, Dinsmore, Kamp og Johnson-Laird.

I denne tilgang til betydning har ordene saledes ikke en pa forhand
fastlagt betydning, sidan som det traditionelt forklares i kompositio-
nalitetsprincippet. Betydning skabes i kommunikationssituationer pa
baggrund af sproglig information. Definerende kan vi sige at betyd-
ningen af et sprogligt udtryk opstir som fglge af en interpretations-
proces foretaget af modtager pa basis af sproglig information. Modta-
ger trekker dernast pa information fra konteksten for at kunne prze-
cisere informationen fra selve det sproglige udtryk.

Mere specifikt definerer vi betydningsbegrebet som et kompleks af
grammatisk og leksikalsk betydning. Disse er kategorialt forskellige.
Leksikalsk betydning angar leksemer, og grammatisk betydning gram-
memer. Hvor man om leksemers betydning kan sige at de beskriver
kategorier, er det straks vanskeligere at sige hvad grammemer beskri-
ver. Hvad beskriver f.eks. den bestemte artikel? I stedet for at sige at
den bestemte artikel beskriver noget, vil vi sige at den instruerer. Eller
mere generelt: Vi vil antage at grammemer instruerer; de har en in-
struktionel vardi. De instruerer om hvad vi skal ggre med de katego-
rier der beskrives af leksemerne. Til et grammem hgrer én instruktio-
nel vaerdi. Det er denne vardi der danner basis for forskellige laesnin-
ger. Det er pa baggrund af interaktionen mellem grammatisk og leksi-
kalsk betydning at betydningen af et sprogligt udtryk opstar.

3. Forslag til en instruktionel vaerdi for den bestemte artikel

Den bestemte artikel har altsa grammatisk betydning og instruerer
modtager om hvordan det leksem som den determinerer, nemlig den
kategori som den semantiske kerne i nominalsyntagmet beskriver, skal
opfattes. Som fgr nzaevnt, er vores formal at give en ensartet forklaring
af den bestemte artikels betydning. Vi vil derfor ikke opstille forskel-
lige instruktionelle vardier for forskellige forekomster af den bestem-
te artikel, men i stedet foresla én instruktionel vaerdi. Det er desuden
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et krav til denne vaerdi at den skal vaere singuler for den bestemte arti-
kel, dvs. der ma ikke vaere sammenfald mellem forskellige gramme-
mers instruktionelle vardi. Vores forslag til en instruktionel vardi for
den bestemte artikel lyder som fglger:

Indszt en entitet i en mental model, og skab en relevant referentiel
forbindelse til en anden entitet i modellen der matcher den betyd-
ning som den semantiske kerne i nominalsyntagmet beskriver.

Forudsetningen for denne karakteristik er at der presupponeres en
entitet som man kan skabe en referentiel forbindelse til. En sadan en-
titet skal ikke forstas som en entitet i verden, men som en mental re-
prasentation, en konceptualisering, der skabes hos modtager. Med
andre ord medfgrer ovenstaende karakteristik en prasupposition om
eksistens; ikke i verden, men i en mental model.

En tydelig fordel ved at lade reference forega i en mental model er at
det er uden betydning om vi taler om faktisk eksisterende stgrrelser
eller om fantasifostre.

Reference er saledes flyttet fra verden og ind i en mental model. I en
kognitiv tilgang indsatter sproglige udtryk entiteter i mentale model-
ler, og det er mellem disse entiteter at den referentielle forbindelse
skabes. En logisk konsekvens af denne antagelse er at skellet mellem
for eksempel tekstuel og situationel reference ophaves, som eksempli-
ficeret pa fplgende made:

(3) y una vez que se pone el _sol...... (“...nar solen endelig er gaet
ned...”)

(4)  Llegaron un policia y dos periodistas; el policia se alojé en el mejor hotel
(“der kom en betjent og to journalister; betjenten tog ind pa
det bedste hotel”) (Jensen (1990: 18))

I det fgrste eksempel gives den prasupponerede entitet ved baggrunds-
viden, og i det andet introduceres den af et sprogligt udtryk, et ube-
stemt nominalsyntagme. I begge eksempler er der tale om vardilas-
ning, men den information der er trukket pa i interpretationsproces-
sen, er af forskellig karakter.
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4. Eksempelgennemgang

Vi vil med udgangspunkt i den foreslaede instruktionelle vaerdi for
den bestemte artikel forklare en rakke eksempler pa bestemte nomi-
nalsyntagmer i forskellige kontekster. Som fgr nzvnt, er det en forud-
seetning for vores foreslaede instruktionelle vaerdi for den bestemte
artikel at der er en entitet der kan skabes en relation til.

I eksempel (4) antager vi at det ubestemte nominalsyntagme un policia
i denne sekvens introducerer en ny entitet i en model. Denne entitet
gives en beskrivelse ved leksemet [POLICIA]. I den videre lesning af
sekvensen optrader det bestemte nominalsyntagme el policia. Ifglge
den instruktionelle vardi for den bestemte artikel skal der indszttes
en entitet i modellen der indgar i en referencerelation med en alle-
rede eksisterende entitet. Vi afsgger derfor modellen for en entitet
der matcher beskrivelsen [POLICIA], og finder entiteten indsat af un
policia. Vi har nu etableret en vaerdileesning af entiteten i modellen.
Det er i dette eksempel leksikalsk information der ggr at vi kan rela-
tere de to entiteter i modellen.

(5) El lobo tiene cuatro patas (“ulven har fire ben”)

Ogsa her indsztter det bestemte nominalsyntagme en entitet i en mo-
del der ifglge den instruktionelle vaerdi for den bestemte artikel skal
indga i en referentiel relation med en allerede indsat entitet. Vi leder
nu i modellen efter en saidan, men konteksten, dvs. predikatet, giver
ikke informationer om en individualiseret entitet, og vi forstar i stedet
entiteten som uindividualiseret, altsa som en rolle. Nar vi saledes ska-
ber en referentiel relation i modellen, er det altsa til en entitet forstaet

som type.

(6)  Ellobo es un mamifero (“ulven er et pattedyr”)

Ogsa dette eksempel har rollelaesning. Nogle skelner dog mellem den-
ne type og den der blev eksemplificeret i (5). Den proposition der
ytres i eks. (6), kan ikke bestrides: hvis man er en ulv, er man ngdven-
digvis et pattedyr. Med hensyn til eksempel (5) kan man derimod godt
forestille sig at man mgder en trebenet ulv. Denne forskel skaber hos
nogle teoretikere basis for at etablere to referencetyper (se f.eks. Kor-
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zen (1998)). Vi mener dog ikke at der er belzg for at opretholde den-
ne distinktion. For det fgrste er deti en kognitiv tankegang uden be-
tydning om pradikatet tillader undtagelser eller ej med den virkelige
verden som referencepunkt. For det andet er det, selvom man har den
virkelige verden som referencepunkt, efter vores opfattelse uproble-
matisk at etablere en rollelsning selvom der skulle vere afvigelser fra
prototypen da defaultlesningen er prototypen.

(7 El lobo se esta extinguiendo (“ulven er ved at uddg”)

I dette eksempel er den betydning verbet beskriver, essentiel for inter-
pretationen af nominalsyntagmet. Extinguir er et sakaldt kollektivt ver-
bum, dvs. det forudsatter at subjektet beskriver en flerhed af entiteter.
Der genereres derfor en lesning af el lobo hvor den entitet det indsat-
ter i modellen, ikke forstas som en enkelt entitet, men som en type
hvoraf en flerhed af instantieringer over en periode i tid formindskes i
antal.

(8) El otro dia en el zoologico los nivios se entristecieron al ver al oso polar.
El pobre animal se balanceaba constantemente con la mirada perdida y
con un aire de desesperacion (“forleden dag da vi var i zoologisk
have, blev bgrnene kede af det da de sa isbjgrnen. Det stakkels
dyr vuggede hele tiden fra side til side med et fortabt og despe-
rat blik i gjnene”)

I dette eksempel introducerer det bestemte nominalsyntagme (el oso
polar) en entitet i modellen der relaterer sig til en allerede indsat enti-
tet. Denne forbindelse skabes ved information fra den semantiske ker-
ne i det styrende nominalsyntagme i prapositionssyntagmet, en el zoo-
logico. Vores viden om verden giver os den information at zoologiske
haver ofte har isbjgrne. Dernzst indsatter el pobre animal endnu en
entitet der skal indga i en referentiel relation med en allerede eksiste-
rende entitet. Informationen til at skabe denne relation far vi fra lekse-
merne [0SO POLAR] og [ANIMAL] (vi ser her bort fra at det sidst-
nzvnte syntagme indeholder et adjektiv). Der er her ikke leksikalsk
sammenfald som i eksempel (4), men derimod om et hyponomifor-
hold hvor [ANIMAL] er hyporonym for [OSO POLAR] . Denne infor-
mation bruger vi til at skabe en referentiel forbindelse mellem de to
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entiteter i modellen. Dette eksempel viser hvordan den leksikalske in-
formation fra det bestemte nominalsyntagme interagerer i interpreta-
tionsprocessen med leksikalsk information fra et syntagme i den for-
udgaende kontekst.

I det fglgende eksempel har den substantivtype som kernen i nominal-
syntagmet tilhgrer, indflydelse pa interpretationsprocessen.

9) Yo no creo que haya deteriorado la imagen de la Caixa, pero esto no lo
puedo decir yo, sino los clientes (“Jeg tror ikke at la Caixas image er
blevet forringet, men det tilkommer ikke mig at vurdere det,
men derimod kunderne”)

I dette eksempel optreder det bestemte nominalsyntagme los clientes.
Den bestemte artikel instruerer os om at indsatte en entitet i en mo-
del og skabe en relation til en allerede indsat entitet. Den semantiske
kerne udggres af en form af leksemet [CLIENTE], der tilhgrer den
gruppe af substantiver der kaldes relationelle substantiver. Relationel-
le substantiver kan betegnes som syncategorematiske i den forstand at
deres betydning ikke er autonom - den er konceptuelt afhengig. Det
er en inhzrent del af det relationelle substantivs betydning at dets lek-
sikalske struktur implicerer en konceptuel relation til andre entiteter
der eventuelt er udtrykt ved en anden sproglig stgrrelse. Det er denne
information der bidrager til fortolkningen af syntagmer som los clien-
tes. For [ CLIENTE]’s vedkommende kan dette forklares pa den made
at man ikke kan vare kunde uden at vaere kunde for nogen. I eksem-
pel (9) vil vi ifglge denne antagelse afsgge modellen for en entitet som
entiteten indsat af los clientes kan relateres til. Hvis vi antager at det
bestemte nominalsyntagme, la Caixa (en katalansk bank), allerede har
indsat en entiteti modellen (viser her bort fra at la Caixaer styrelse i et
prepositionsyntagme), er vi forsynet med den ngdvendige informa-
tion til at skabe en relationel forbindelse: ’kunde ~ bank’, og vi kan
skabe en pracis interpretation af entiteten indsat af los clientes — det er
kunder i banken la Caixa.

(10)  Eljuez es el juez (“dommeren er dommeren”)

Problemet i denne sztning er at den indeholder to identiske bestemte
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nominalsyntagmer, der begge far os til at skabe reference — og til det
samme/hinanden fordi de er ens. Man skal nu forklare hvordan sadan
en sztning kan vare informativ og altsa ikke en tautologi. Som ud-
gangspunkt indsztter begge syntagmer en entitet i en model. Hvis vi
antager at SP-funktionen som grammatisk kategori er instruktionel,
kan vi formulere en vaerdi for den. Vi foreslar fglgende instruktionelle
vaerdi for SP-funktionen:

Applicer den deskriptive information fra leksemet i subjektspraedika-
tivet pa entiteter der beskrives af syntagmet i subjektet

De to entiteter i modellen indsat af el juez og el juez vil ifglge denne
instruks forstas i kraft af hinanden: de har samme referent i modellen.
Vi sgger efter en relevant betydning, og derfor fremkommer den tau-
tologiske leesning ikke. I stedet forstdr vi den ene som individualiseret
og den anden som uindividualiseret saledes at vi anvender den beskri-
velse syntagmet indeholder som en karakteristik af den anden entitet.
Den lesning vi dermed opnar er noget i retning af: dommeren er nu
engang dommeren, dvs. med de karakteristika en sidan har.

Analysen af det naste eksempel viser hvordan verbalets bgjning i per-
son og tal influerer pa laesningen af nominalsyntagmet.

(11) Todos los hombres sois iguales (“Alle [I] mendene er ens”)

I eks. (11) stdr verbalet i 2. person pluralis, mens det bestemte syn-
tagme i subjektet kun er markeret for tal. Denne kongruens som fin-
des pa spansk, ggr at modtager er omfattet af den entitet som syntag-
met indsztter i den mentale model. Dette indebzrer at denne entitet
opfattes som lenket til ytringssituationen som modtager jo er en del
af. Ytringssituation kan kort defineres som noget der opstar som kon-
sekvens af en ytring. Den omfatter, bortset fra ytringen sely, et deiktisk
centrum, hvorfra ytringen udgar, og et orienteringspunkt, hvorimod
ytringen rettes. Ytringssituationen kan desuden indeholde de ting der
tales om'.

1. Narvi her taler om ytringssituation, mener vi en konceptualisering af ytringssituationen.
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I fortolkningen af nominalsyntagmet indsztter modtager en entitet i
en mental model der er lenket til en allerede eksisterende entitet i
modellen. Person og tal i verbalet instruerer ydermere modtager om
at placere entiteten i modellen pa det punkt hvorimod ytringen rettes,
nemlig orienteringspunktet.

Nar laesningen af sproglige udtryk er athangige af ytringssituationen,
taler vi om deixis. Vi mener dog ikke at deixis er kodet i den bestemte
artikels indhold, men narmere skal betegnes som en lesning der
fremkommer som resultatet af interaktionen mellem interpretationen
af det bestemte nominalsyntagme og den kontekst hvori det indgar.

Det folgende eksempel viser hvordan laesningen af bestemte nominal-
syntagmer interagerer med andre nominalsyntagmer i s@tningen.

(12)  Se estaban comiendo el bocadillo de la maniana (“De var ved at spise
deres formiddagssandwich™)

I eks. (12) kan det bestemte syntagme i objektsfunktionen enten laeses
distributivt, hvor hvert medlem af de entiteter der beskrives i subjek-
tet, far en sandwich, dvs. der genereres en plural betydning af syntag-
met i singularis, eller den kan have den mere usandsynlige lesning
hvor de entiteter der beskrives i subjektet, deler den samme sandwich.
Man siger at sadanne satninger er tvetydige idet de bade kan have
kollektiv og distributiv reference. Seetningen indeholder to nominal-
syntagmer, et implicit syntagme som subjekt og et eksplicit som objekt.
Lasningen af syntagmet der udger objektet, er tvetydig pga. det plu-
rale subjekt. Der er tale om en sikaldt skopus-afhangighed. Lasnin-
gerne betegnes som henholdsvis “laesning med udvidet objektskopus
og “lesning med udvidet subjektskopus”.

Det er konteksten der giver os information til interpretationsproces-
sen. Hvis vi forestiller os den noget teoretiske situation at flere perso-
ner indtager den samme sandwich, forstar vi ytringen saledes at det er
objektet der har skopus, eller reekkevidde, over subjektet. Hvis vi pa
den anden side forestiller os den mere naturlige situation at flere per-
soner indtager hver deres sandwich, forstar vi ytringen saledes at det er
subjektet der har skopus over objektet. I sidstnzvnte tilfelde genere-
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res der altsa en laesning af den entitet som el bocadilloindsztter i model-
len som et kompleks bestaende af flere sub-entiteter. Ligegyldig hvil-
ken lesning konteksten rummer information for, skabes der reference
mellem entiteter i en mental model.

5. Opsummering

* Bestemte nominalsyntagmer bzrer information til modtagers in-
terpretationsproces.

* Denne information er kompleks: den bestar af leksikalsk og gram-
matisk betydning.

* Den bestemte artikel instruerer os om hvad vi skal ggre med den
kategori som den semantiske kerne i nominalsyntagmet beskriver

¢ Den instruktionelle vardi er singuler.

¢ Nominalsyntagmer rummer generelt mulighed for enten rolle- el-
ler vaerdilesning.

¢ Eksempelgennemgangen viser at det er muligt med udgangspunkt
i en singulzr instruktionel veaerdi for den bestemte artikel at for-
klare forekomster pa en ensartet made. Bade information fra den
semantiske kerne, yderligere grammatisk betydning i selve nomi-
nalsyntagmet og dertil kontekst og baggrundsviden inddrages for
at opna en pracis interpretation.
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En analyse af den spanske passiv fra
et kognitivt og funktionelt perspektiv

Susana Silvia Fernandez

1. Indledning

Diskussionen om passiv har i arenes lgb fyldt mange sider, og alle lingvisti-
ske skoler har givet deres bud pa, hvordan man kan analysere fenome-
net. I den spanske tradition er der ogsa utallige studier om emnet. Man
kunne sa spgrge, om det virkelig er ngdvendigt at komme med en ny
analyse. For mit vedkommende er svaret ja. Den spanske tradition har
ikke kunnet ggre rede for flere vigtige aspekter af den passive diatese,
og den mangel prgver jeg at athjelpe gennem min ph.d.-athandling.

Denne artikel har til formal at praesentere nogle forelgbige betragt-
ninger og resultater vedrgrende anvendelsen af passiv pa spansk, men
den forsgger pa ingen made at vere udtgmmende eller definitiv.
Tvartimod skal den betragtes som en orientering om min nuverende
forskningssituation i den fgrste fase af mit ph.d.-forlgb.

Kapitel 2 bestar af en kortfattet revidering af, hvordan grammatikerne
har behandlet problemet om passiv pa spansk. Jeg satter fokus pa de
ting, jeg opfatter som misledende eller decideret forkerte i mainstream-
analysen og foreslar en ny made at teenke passiv pa. Kapitel 3 reviderer,
hvordan funktionalismen generelt har set pa emnet, samtidig med at
jeg skitserer mit eget standpunkt. I kapitel 4 inkluderer jeg nogle kog-
nitive betragtninger, som jeg anser for en ngdvendig og indlysende del
af analysen. Til sidst laver jeg en kort opsummering i kapitel 5.

2. Nogle problemer i den traditionelle analyse af den
spanske passiv

2.1. De to passive konstruktioner som synonymer
En gennemgang af forskellige spanske grammatikbgger viser, at forfat-
terne generelt opfatter den perifrastiske passivkonstruktion (med ko-
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pulativt hjelpeverbum og participium) og den refleksive passivkon-
struktion (med partiklen se og aktivt verbum) som synonymer.

(1 Las casas fueron vendidas el ano pasado.
“Husene blev solgt sidste ar.”

(2) Las casas se vendieron el ano pasado.
“Husene solgtes sidste ar.”

Fra et kognitivt synspunkt er det sveert at acceptere, at sproget har to
konstruktioner, som er perfekte synonymer. Selvom eksemplerne (1)
og (2) ved farste blik kan virke ombyttelige, drejer det sig om to forskel-
lige konceptualiseringer med forskellig diskursiv vaerdi. Dog har man-
ge grammatikere lagt mzaerke til, at den refleksive konstruktion gradvist
bliver brugt i kontekster, som fgr var dekket af den perifrastiske passiv.
Hvis en korpusanalyse viser, at dette er tilfzldet, vil det vaere tegn pa, at
der er en igangvarende @ndring, hvor den ene form kommer til atom-
fatte den andens virkefelt, eller hvor de to former er ved at specialisere
sig, saledes at hver konstruktion bliver brugt i nogle specifikke kontek-
ster. Indtil videre kan jeg ikke udtale mig kategorisk om emnet, da min
korpusanalyse eri en startfase, men jeg haber at kunne komme med et
svar derpa. Mine forelgbige resultater tyder dog pa, at den perifrastiske
passiv generelt har en topikaliseringsfunktion i teksterne, mens den re-
fleksive bruges til at skitsere sekundzr information, nar lesningen er
specifik. Nar dens betydning er generisk, far den modale vardier.

2.2. Klassificering af se-scetninger

Alle skolegrammatikker uden undtagelse klassificerer sesetninger, hvor
der underforstas en menneskelig agent, som passive hhv. aktive (uper-
sonlige) athangigt af, om der er konkordans: hvis nominalet kongruerer
med verbet i person og numerus, er setningen passiv, da der er tale
om et patiens-subjekt. Hvis kongruensen ikke finder sted, klassificeres
seetningen som aktiv upersonlig. Se tabel 1:

Passive Aktive (upersonlige)'

(3) Estos coches se vendieron en un dia.

1. Dansk oversattelse af eksemplerne i tabellen: (3) “Disse biler solgtes pa en dag.” (4)-(5)
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(4) Se venden coches. (5) Se vende coches.
(6) Se los vende.
(7) Se vende coche. (8) Se lo vende.

(9) Se necesitan profesores. (10) Se necesita profesores.
(11) Se saluda a los profesores.

(12) Se dice que Juan esta loco.
(13) Se habla de politica.

(14) Se come bien aqui.
(15) Se esta a gusto aqui.

Tabel 1: Traditionel klassificering af sesztninger

Her er konkordansen den eneste faktor, som fremkalder en diatese-
forskel. Men bemark eksemplerne (7) og (12), som jeg har placeret i
midten, da det er umuligt at afggre, om der er tale om kongruens eller
blot tilfeldigt nummerussammenfald. Er disse eksempler sa aktive el-
ler passive? Den spanske tradition giver ikke et klart svar. Nar man vil
afggre, om der er konkordans, tester man det normalt ved at omskrive
setningen til pluralis, hvor konkordansen vil fremga klart. Men nar vi
prover det pd eksempel (7), far vi to muligheder, nemlig (4) eller (5).
Og selvom grammatikerne ofte pastar, at eksempel (5) er ukorrekt,
bliver det flittigt brugt af de spansktalende.

Kongruensen mellem nominalet og verbet i disse monoargumentale
setninger er ikke tilstraekkelig til at afggre en diateseforskel. Subjekter-
ne i eksempler (4) og (9) viser kongruens men har ellers mere tilfelles
med et direkte objekt: de er efterstillede, flertal, ubestemte. Desuden
er subjekteti (4) inanimeret. En topikalitetsanalyse (med anvendelse af
Givéns (1983) test om referentiel afstand og topikal persistens?) vil efter

“Biler szlges.” (6) “De sxlges™. (7) “Bil sxlges”. (8) “Den selges”. (9)-(10) “Leerere spges”.
(11) “Man hilser pa laerere”. (12) “Det siges, at J. er skgr”. (13) “Der tales om politik”. (14)
“Man spiser godt her”. (15) “Man har det godt her”.

2. Givons wellinger hedder pa engelsk referential distance og topic persistence. For en anvendelse af

dem pa spansk passiv se fx Fernandez 2000.
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min opfattelse vise, at de har et topikalitetsniveau magen til et direkte
objekt og ikke et subjekt. Lépez Garcia (1996) fremfgrer, at de spansk-
talende opfatter de nominale i bide (4) og (5) som direkte objekt. Kon-
gruenseni (4) kan sammenlignes med, hvad det sker i andre monoargu-
mentale setninger, fx med de upersonlige verber habereller hacer.

(16) (*)Hubieron muchas personas. “Der var mange mennesker”.
(17)  (*)Hacen 3 horas que te espero. “Jeg har ventet pa dig i 3 timer”.

I eksemplerne (16) og (17) er kongruensen ukorrekt ifglge gramma-
tikbggerne, mens det modsatte galder i eksempel (5). Ifslge Bobes
(1974) skyldes dette, at sesztningen bliver ssmmenlignet med den se-
mantisk narliggende perifrastiske passiv, hvis struktur med patiens-
subjekt tages som model.

Den spanske tradition har prgvet at retferdigggre den ovennevnte
analyse af sesztninger ved at pasta, at de passive eksempler (kolonnen
til venstre) kan parafraseres med en perifrastisk passiv, mens de uper-
sonlige eksempler (kolonnen til hgjre) svarer til en sztning med det
upersonlige pronomen uno. Men dette er forkert. Hvis vi tager eksem-
pel (4), kan vi se, at en perifrastisk passiv (18a) ville vaere agrammatisk:

(18a) *Coches son vendidos. “Biler bliver solgt”.
(18b) Los coches son vendidos. “Bilerne bliver solgt”.

Eksempel (18b) er grammatisk korrekt men kan ikke treede i stedet for
(4) i nogen kontekst. Med hensyn til parafrasen med uno, er den kun
acceptabel i nogle fa tilfzelde, men jeg vil péstd, at det er irrelevant
med hensyn til at adskille diateserne.

Lépez Garcia, som meget skarpsindigt har forstiet dette problem,
havder som fglge af dette, at kun (3) er passiv. I modsztning hertil vil
jeg i lgbet af denne artikel prgve at argumentere for, at alle seetninger
pa tabellen er passive.

2.3. Forholdet mellem de forskellige anvendelser af se
I deres analyse af se-konstruktioner har spanske grammatikere stort set
begraenset sig til at beskrive hver konstruktion for sig og har glemt det
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generelle billede, nemlig forholdet mellem de forskellige anvendelser
af se. Kemmer (1993) pastar, at hvis forskellige betydninger er udtrykt
med det samme morfologiske eller syntaktiske middel, er det et bevis
pa, at der er et taet forhold mellem dem. Dette svarer til en kognitiv
tilgang til sprog, hvor man betragter grammatikken som ikonisk, dvs.
formen symboliserer betydningen. Og det er dette syn pa sproget, som
jeg gerne vil inddrage i min analyse af sekonstruktioner. Bemeark de
folgende eksempler:

(19) Juan se lava. “Juan vasker sig”.
(20) Juan y Maria se aman. “Juan og Maria elsker hinanden”.
(21)  Juan se levant6 de su silla. “Juan rejste sig fra stolen”.
(22) La puerta se abri6. “Dgren gik op”.
(23) Los papeles se amontonaron en el escritorio.
“Papirerne dyngede sig op pa skrivebordet”.
(24) Esta camisa se plancha facilmente.
“Denne skjorte er nem at stryge”.

Den traditionelle opfattelse er, at der findes flere slags se refleksivt
pronomen (19), reciprokt pronomen (20), partikel som danner pro-
nominelle verber (21), antikausativ se (22) — (23), medialt se (24), og
selviglgelig et passivt sei (3), (4) og (9) og et upersonligt se (gvrige
eksempler i tabel 1). Kun de to fgrstnzvnte anses som barende en
syntaktisk funktion (argumentfunktion), dog skal man ogsa bemzrke,
at nogle forfattere (fx Llorente (1976)) betragter det upersonlige se
som syntaktisk subjekt. I lgbet af denne artikel vil jeg prove at argu-
mentere imod denne splittede analyse og i stedet foresla, at alle disse
anvendelser af se kan grupperes sammen under den mediale diatese
som beskrevet af Kemmer (1993). Og forskellen mellem dem kan for-
klares gennem grammatikaliseringsteorien (Haspelmath 1990). Jeg
vender tilbage til denne diskussion i afsnit 3 og 4.

2.4. Manglende analyse af “rigtige” tekster

De fleste spanske grammatikere har koncentreret sig om at beskrive de
passive setningers struktur og har hgjst specificeret, at de bruges, nar
man har til hensigt at skjule agenten, eller nar agentens identitet er u-
kendet eller irrelevant. Som eksempler bruges konstruerede setninger
eller rigtige stninger, som tages ud af konteksten, da det vigtigste er at
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analysere formen®. Jeg har som formal i min ph.d.-athandling at foku-
sere pa en diskursiv analyse af de passive konstruktioner, saledes at jeg
kan redeggre for, hvorfor der i en bestemt kontekst vaelges en passiv-
seetning i stedet for en aktiv, og hvordan anvendelsen af de perifrastiske
og refleksive former fordeles. Til det formal skal jeg som en vigtig del af
mit projekt foretage en undersggelse af et omfattende korpus bestaen-
de af tekster fra adskillige genrer. Den slags arbejde har kun pa meget
begranset vis vaeret udnyttet i en analyse af passiv pa spansk.

De mangler, som jeg har praeciseret i afsnittene 2.1. til 2.4., er maske
generaliseret lidt grosso modo, da der i de sidste dr selvfglgelig er kom-
met nogle bud pa nye tilgange i den forbindelse. P4 grund af begran-
set plads i denne artikel kan jeg desvaerre ikke gennemga eller anfgre
de forskellige forfattere, som har beskaftiget sig med nogle af disse
problemstillinger (dog vil nogle af dem blive citeret i de fglgende ka-
pitler). Jeg har blot villet markere en tendens i traditionen og de nye
veje, som skal undersgges.

3. Funktionelle analyser af passiv

I dette afsnit vil jeg kort opsummere funktionalisternes og typologer-
nes bud pa en analyse af passiv, og jeg vil relatere det til min egen
undersggelse.

3.1. Forfremmelse af patienten vs. nedtoning af agenten’
De fleste funktionalister ville vaere enige i, at en prototypisk passivsaet-
ning bestar af fplgende traek:

— topikalisering/forfremmelse af patienten

— detopikalisering/nedtoning af agenten

— stativisering

Dog har der varet og er der stadigvak stor diskussion om, hvad der er
den mest basale betydning af den passive diatese. Mens fx Perlmutter

3. Den opmwrksomme leeser vil have lagt mzerke til, at jeg selv bruger konstruerede eksempler
i denne artikel. Dette er jeg klar over, men det er kun for skematisk sammenligning og kun i
denne indledende fase af min analyse!

4. De engelske begreber er promotion og demotion.
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& Postal (1983) har pastaet, at passiv fgrst og fremmest er en forfrem-
melse af patienten (i deres terminologi forfremmes en nominal stgr-
relse som baerer 2-relationen, saledes at den baerer 1-relationen), har
andre lingvister (fx Keenan 1975, Shibatani 1985, etc.) argumenteret
for, at det er nedtoningen af agenten, som spiller den vigtigste rolle.
Dette kan blandt andet bekraftes af eksistensen af upersonlige passive
konstruktioner i flere sprog, hvor ingen nominal stgrrelse er forfrem-
met til subjekt.

I forhold til spansk vil jeg sige, at det at finde den basale betydning af
passiv slet ikke er tilstraekkeligt til at beskrive fanomenet. Sanso (upu-
bliceret) betegner med rette passiv som en “kompleks” kategori. Selv
om jeg er enig med Shibatani et al. i, at nedtoningen af agenten altid
sker i passiv, og at forfremmelsen af patienten ikke behgver at vare
tilstede (husk at jeg pastar, at de upersonlige eksempler i den hgjre
kolonne af tabel 1 er passive), ville det altsa ikke vare nok at sige, at
nedtoningen af agenten er den vigtigste betydning af den spanske pas-
siv. Faktisk er forfremmelsen af patienten allervigtigst i den perifrasti-
ske konstruktion.

3.2. Forfremmende og degraderende passiver

En teori som har haft stor betydning for mit projekt, er Foley & Van
Valins (1984) “Role and Reference Grammar”, iseer deres bud pa to
universelle passiviseringsprocesser. De fremfgrer, at der universelt fin-
des en forfremmende passiv, som topikaliserer en ikke-aktgr og for-
fremmer den til subjektstatus®, og en nedtonende eller degraderende
passiv®, som degraderer aktgren’ fra subjektspladsen. Disse to passivi-
seringsprocesser er logisk uafhzngige af hinanden, men ofte kombi-
neres de.

Inspireret af denne teori har jeg i lang tid arbejdet med hypotesen om
to slags passive konstruktioner pa spansk, nemlig en forfremmende

5. De taler om pivotog ikke subjekt, da de betragter subjektet som en ikke-universel kategori. Men
med hensyn til spansk svarer pivottil subjekt, sa jeg har valgt at beholde den traditionelle begreb.

6. Begreberne pa engelsk er henholdsvis foregrounding og backgrounding passive.

7. De bruger ikke begreberne agentog patient, men i stedet actorog undergoer, to makroroller. Jeg

har valgt at kalde dem henholdsvis aktgr og ikke-aktgr pa dansk.
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passiv (den perifrastiske konstruktion og den refleksive konstruktion i
eksempel (5)) og en degraderende passiv (resterende eksempler pa
den refleksive konstruktion). Men jeg er ikke helt sikker pa, om man
kan tillade sig at mene, at de to passiviseringsprocesser virkelig sker
uafhaengigt af hinanden. Foley & Van Valin finder kun ét eksempel pa
et sprog (Lango, et Nil-Saharansk sprog fra @stafrika), hvor forfrem-
melsen af en ikke-aktgr, sker uden at aktgren degraderes fra sin cen-
trale funktion. Under alle omstaendigheder virker det klart, at pa spansk
er den forfremmende konstruktion samtidig ogsa logisk degraderen-
de (fx i (1) eller (2)), men ikke omvendt (jf. de “upersonlige” eksem-
pler).

Forfremmende og degraderende er maske derfor ikke de bedste begreber
til at definere de to slags funktioner, som passiv har pa spansk. I den
nzste passus vil jeg skitsere Haspelmaths synspunkt, som efter min me-
ning er et skridt i den rigtige retning.

3.3. Passiv morfologi og grammatikalisering

I en meget interessant artikel bidrager Haspelmath (1990) til diskus-
sionen om den oprindelige og mest basale funktion af passiv. Han pa-
peger, at den oprindelige funktion fra et diakronisk eller grammatika-
liseringssynspunkt ikke behgver at kunne ggre rede for den domine-
rende synkroniske funktion pa et bestemt sprog. Nar konstruktionen
bliver mere og mere grammatikaliseret, bliver den ogsa mere udbredt
og opnar i hvert sprog forskellige pragmatiske funktioner. Dette er en
vigtig betragtning, som mange funktionelle analyser har overset.

Haspelmath pastar at, hvis man kigger pa de historiske kilder til passiv
morfologi, er det tydeligt, at det virkeligt basale ved passiv ikke er ned-
toningen af agenten men inaktiveringen af verbalsituationen. Ved in-
aktivering forstar han, at situationen prasenteres som “ikke-agentiv”.
Som en logisk konsekvens af dette fplger bagefter nedtoningen af
agenten. P4 denne made giver han Shibatani og andre, som har postu-
leret overlegenheden af agentnedtoning, ret, men haevder, at inaktive-
ringen faktisk kommer fgrst. Den logiske retning kan skitseres som:

1. 2. 3

Inaktivering af verbalsituationen — nedtoning af agenten — forfremmelse af patienten



67

Jeg har lidt svaert ved at forsta forskellen mellem inaktiveringen, nar
det betyder “ikke-agentiv”, og nedtoningen af agenten. Maske forstar
han ved nedtoningen af agenten den syntaktiske degradering, og det-
te skulle vaere en logisk og uundgaelig fglge af inaktiveringen. I hvert
fald virker det som om de to fgrste led af Haspelmaths logiske struktur
henger tettere sammen end de to sidste.

Han pastar, at inaktiveringsfunktionen bedst kan ses i de tilfzlde, hvor
passivmorfologien har et inaktivt verbum som kilde (maske den vigtig-
ste kilde pa tveers af sprog). Med hensyn til spansk svarer dette til den
perifrastiske konstruktion med ser eller estar. Pa side 54 i sin artikel
angiver Haspelmath de forskellige kilder til passiv morfologi og deres
grammatikaliseringsproces. I det fglgende gengiver jeg de kilder, som
galder for spansk, nemlig refleksive pronominer og inaktivt hjzlpe-
verbum:

Inaktivt hjelpeverbum —————  (resultativ)

(+ passivt participium) \
passiv = @ (ergativ)

Refleksiv pron. — refleksiv =  antikausativ

Diagram 1 Udsnit fra Haspelmath (1990:54): Kilder til passiv morfemer og
deres konvergens

Diagram 1 viser grammatikaliseringen af refleksive pronominer til pas-
siv morfologi, som kan hjzlpe med til at definere forholdet mellem de
forskellige funktioner af se, som jeg har naevnti afsnit 2.3. Pa det reflek-
sive udviklingstrin markerer se en situation, hvor subjektet samtidig er
pavirket og agentivt (i (21) og (22)®). Det nzste trin er et eksempel pa
semantisk afblegning, hvor den agentive restriktion forsvinder. Dette
giver en antikausativ setning (spontan betydning), hvor der ikke un-
derforstas en agent (fx i (24)).

8. Den reciprokke lesning er en variation af den refleksive betydning, som kan opsta ved plura-
lis. I disse tilfzelde er hver enkelt referent bade agent og patient, men af hinandens handling.
Om der er tale om en refleksiv eller en reciprok betydning bliver afgjort af konteksten og

nogle gange direkte af verbets betydning (fx Los novios se besaron).
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Den antikausative (spontane) betydning er kun mulig, nar situationen
kan konceptualiseres uden agent. Nar dette ikke er tilfeldet (nar ver-
bet kraever en menneskelig agent), kan der opsta en “medial” betyd-
ning ved hjlp af et adverbium som i eksempel (26). Grammatikalise-
ringsprocessen for den refleksive partikel fortsztter ved, at restriktion-
en vedrgrende spontane verbalsituationer helt bortfalder. Pa denne
made opstdr den passive betydning med en underforstiet agent (ek-
sempler (5) til (17)).

Bemerk, at forskellige sprog kan befinde sig pa forskellige udviklings-
trin i denne henseende. Fx kan engelsk udtrykke refleksive eller anti-
kausative situationer ved hjzlp af en refleksiv stgrrelse (fx den tvety-
dige John hurt himself), mens tysk desuden kan udtrykke den “mediale”
situation (fx Der Brief schreibt sich leicht). I modsatning til spansk er
hverken engelsk eller tysk gaet videre til det passive udviklingstrin.

3.4. Passiv og perspektiv

Flere forfattere har brugt begrebet perspektiv til at forklare betydningen
af passiv. Fx foreslar Sanso inspireret af Cornelis (1997), at passiv giver en
instruktion om, at der skal vedtages et perspektiv, der er anderledes end
normalt, dvs. at agentens perspektivikke gelder. Begrebet perspektiv skal
her forstas i Langackers and (vi kommer tilbage til dette i afsnit 4.1.).
Jeg erenigidenne analyse af en negativinstruktion ved passiv, som giver
os to muligheder: enten vedtages en anden participants perspektiv—og
her kan de enkelte sprog sztte forskellige graenser for, hvilke participanter
der kan perspektiveres—eller hele verbalsituationen kan prasenteres med
lille grad af intern strukturering. Sanso forklarer dette ved begrebet “net-
work of demotion”, som skulle besta af to poler. Se diagram 2:

Network of demotion

7O\

Patient-oriented process Bare happening
Diagram 2: Network of demotion (fra Sanso upubliceret)

Sanso fremhaver en interessant pointe, men jeg ville foresla nogle
terminologiske rettelser. For det fgrste kan jeg ikke se behovet for at
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snakke om et netvaerk, nar der kun er tale om to poler. Jeg ville maske
foretraekke at tale om en nedtoningsmekanisme. For det andet synes jeg
ikke, at kun patienter kan perspektiveres. Sanso har maske kun fo-
kuseret pa de to sprog, som han har med at ggre, nemlig spansk og
italiensk, men fx engelsk tillader forfremmelsen af lokativer eller
dativer (This chair was sat on by the Queen; He was given a present). For
det tredje er det ikke kun agenter — i den fillmorianske betydning —
som deperspektiveres. Foley & Van Valin foretrzkker at tale om akig-
rer; Kirsner (1976) foreslar begrebet high participant. Efter min me-
ning er det hvilken som helst participant, hvert enkelt verbum nor-
malt vaelger som grammatisk subjekt. Selvfglgelig saetter hvert sprog
og hver slags passivkonstruktion forskellige restriktioner i forhold til
hvilke verber, der kan passiviseres. Den spanske refleksive konstruk-
tion tillader at passivisere inakkusative verber (hvilket maske er lidt
uszdvanligt), men kraever, at participanten skal veere en menneskelig
stgrrelse.

Det er i dette lys, at jeg i afsnit 2.2. har pastaet, at alle se-konstruktio-
nerne i tabellen er passive. I samtlige er aktgrens perspektiv blevet
udeladt, men kun i nogle af dem erstattet af patientens perspektiv. I de
andre tilfzlde er det selve handlingen, som bliver skitseret.

3.5. Passiv og modalitet

Heltoft & Falster Jakobsen (1986) har analyseret de to passivkonstruk-
tioner pa dansk som et modussystem. Meget kortfattet kan man op-
summere deres pastand ved at sige, at den perifrastiske og den reflek-
sive passiv udtrykker henholdsvis subjektiv og objektiv modalitet.
Herslund (1997) har anvendt denne hypotese i sin analyse af diatese
pa fransk. Jensen (1998) har rejst spgrgsmalet om analysens relevans
for italiensk. Jeg finder det interessant at rejse det samme spgrgsmal
for spansk. Udfra mit nuvaerende kendskab til passivanvendelse pa
spansk kan jeg forelgbig ikke tilslutte mig Heltoft & Falster Jakobsens
analyse som galdende for spansk, men specielt den refleksive kon-
struktion viser en interessant opfgrsel i forhold til modalitet. Maske er
den spanske refleksive passiv modalt ladet, mens den perifrastiske er
mere “neutral”? Det er et spgrgsmal, som jeg ikke kan svare pa i den-
ne artikel, men som jeg vil beskzftige mig med som en del af min
afhandling.
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4. Nogle kognitive betragtninger

Som jeg lovede i det indledende afsnit, vil jeg nu kommentere nogle kog-
nitive synspunkter, som jeg anser for en vigtig del af analysen, og som
allerede er blevet mere eller mindre direkte inddrageti det 3. afsnit.

4.1. Canonical event model

I 3.4. introducerede jeg begrebet perspektiv og specificerede, at det
skulle forstds i Langackers forstand. Langacker (1991) har netop intro-
duceret en vigtig model til forklaring af, hvordan en verbalsituation
bliver konceptualiseret. Modellen hedder canonical event model (se dia-
gram 3) og kan forklares pa fglgende made: fra en fordelagtig ekstern
placering ser en tilskuer en energiudveksling mellem en agent og en
patient. Denne udveksling sker indenfor en bestemt ramme og udggr
en unik handling. Participanternes reekkefglge er identisk med energi-
ens retning: fra kilde til mal. Dette er ifglge Langacker den ikke-mar-
kerede konceptualisering ved en aktiv transitiv seetning. De passive
konstruktioner, som perspektiverer en anden participant, vender den-
ne naturlige retning rundt.

I et vigtigt vaerk om den spanske se-konstruktion har Maldonado (1992)
anvendt denne model til at systematisere de forskellige passive og uper-
sonlige konstruktioner pa spansk. Pa grund af pladsmangel kan jeg
ikke her gengive hans analyse, som jeg finder utroligt interessant og
banebrydende, selvom jeg ikke er enig i den.

Canonical
Event
Model AG PAT

setting

Diagram 3 Langackers Vgt
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4.2. Windowing of attention

Talmy (2000) har beskrevet en kognitiv proces, som han kalder window-
ing of attention, der forklarer, hvordan man ved konceptualisering hen-
holdsvis setter fokus og udelader visse dele af scenen (verbalsituation-
en). Verbalsituationen (event frame i Talmys ord) bestar af en del ele-
menter, som bliver fremkaldt sammen. Til en salgssituation hgrer fx
en kgber, en szlger, en handelsvare, et betalingsmiddel, osv. Ved wind-
owing-processen kan man sproligt sztte fokus pa nogle elementer,
mens andre bliver udeladt. Det vigtige er, at de elementer, som ikke
bliver specificeret, alligevel underforstas af tilhgreren, da de hgrer til
rammen. I eksempel (4) er agenten udeladt men underforstaet som
en del af situationen. Man kan vise det grafisk ved at sztte et “vindue”
ovenpa Langackers model:

Canonical
Event
Model

PAT

AG

setting

Diagram 4 Talmys window of attention pa Langackers model

4.3. Kemmers mediale diatese

Det er nasten umuligt at arbejde med passiv og diatese uden at ind-
drage Kemmer (1993) i diskussionen. Hun har meget pracist og en-
kelt defineret den mediale diatese som bestdende af fglgende traek:

- ringe adskillelse af participanter
- ringe udarbejdelse af verbalsituationen
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Denne beskrivelse kan med fordel anvendes til at sammenligne de for-
skellige sekonstruktioner pa spansk, og kan hjalpe til at adskille den
perifrastiske og den refleksive passiv, saledes at kun den sidstnzvnte
inkluderes i denne diatese.

Jeg vil ikke ga i dybden med dette nu, men vil kort nzvne, at begrebet
medium, som defineret af Kemmer, er et andet bud pa konceptualise-
ring, som kan relateres til Talmys windowing of attention og til Lang-
ackers canonical event model. Disse tre koncepter vil vaere centrale i min
analyse.

5. Konklusioner

I denne artikel har jeg prasenteret mine nuvarende betragtninger
om den spanske passiv. Jeg er begyndt med at pracisere, hvad jeg synes
er mangelfuldt ved den traditionelle analyse. I den forbindelse har jeg
fremhzvet manglen pa en diskursiv tilgang.

Jeg har forklaret hensigten med at anskue problematikken fra flere
forskellige synsvinkler. En diskursiv tilgang kan vise, at den perifrasti-
ske og den refleksive passiv ikke kan anses for synonymer, da deres
tekstuelle anvendelser afviger. En kognitiv tilgang kan hjelpe med til
at forklare denne forskel ved at tilfgje, at disse to passive former udggr
to forskellige mader at konceptualisere en verbal situation pa. En
grammatikaliseringstilgang kan give det diakroniske perspektiv, som
kan kaste lys over de synkroniske anvendelser. En typologisk tilgang
kan udvide vores horisont i forhold til spansk ved at inddrage en forsta-
else af, hvordan de samme funktioner udfyldes pa andre sprog. Pa den
mdde bliver nogle koncepter, som har vaeret uacceptable i den spanske
tradition (fx passive konstruktioner med intransitive verber), sat i et
nyt perspektiv og medtaget som en naturlig del af diskussionen.

Uden endnu at kunne dokumentere det har jeg fremfgrt, at den peri-
frastiske passiv udfylder en topikalisende funktion, mens den reflek-
sive passiv prasenterer verbalsituationen uden stor bearbejdelse og
har forskellige modale vardier. Der er dog et muligt overlapningsfelt
(som skal undersgges), hvor den refleksive passiv nogle gange synes at
overtage den topikaliserende funktion.
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En anden pastand, som jeg har fremsat, er, at det er ngdvendigt at
udvide gruppen af passive sekonstruktioner, saledes at man inkluderer
alle dem, hvor der underforstas en menneskelig agent, uanset om der
er et patiens-subjekt til stede eller ej. Dette er i overensstemmelse med
en definition af passiv som blot en instruktion om, at det ikke er det
normale (agent-orienterede) perspektiv, som gaelder.
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Udvikling i fransk timbre
gennem 30 ar.

En projektskitse og nogle

indledende resultater

Anita Berit Hansen

1. Indledning

Inden for fransk fonologi bruges begrebet timbre (egentlig “klang”)
om forskelle i abningsgrad ved visse af oralvokalerne. Timbrevokaler-
ne er nermere bestemt identiske med de 8 ikke-hgje oralvokaler /e/-
/e/, /8/-/a/, /o/-/>/, /a/-/a/, der adskilles parvis ved at have en
mere eller mindre aben klang: Saledes har /e/, /8/, /o/ og /a/ “luk-
ket timbre”, mens /¢/, /oe/, /3/, og /a/ har “dben timbre”. Den rela-
tive forskel i abningsgrad inden for hvert vokalpar er et spgrgsmal om
tungehgjde for /E/, /@/ og /O/-parrenes vedkommende, men et
spgrgsmal om tungerodens afstand fra svelgets bagveg for /A/-parret
(tungeroden er trukket laengst tilbage ved vokalen /a/) (se Jensen &
Thorsen 1996:214-215)!,

Eksempler pa minimale par, hvori timbre-vokalerne indgar, er vist i
figur 1.

/e/ parlé /#8/ jetine /o/ saute /a/ male
/€/ parlait /ce/ jeune /o/ sotte /a/ mal

Figur 1. Minimale par

De seneste artiers fonologiske fremstillinger har imidlertid peget pa,

1. /E/, /®/, /O/, og /A/-parrene omtales i nogle fremstillinger som arkifonemerne /E/,
/DB/, /O/ og /A/.
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at dette oppositionssystem er ved at ga i oplgsning (fx Walter 1977,
Herslund 1989, Léon 1993, Léon & Léon 1997, Coveney 2001, Walker
2001). I en dansk fremstilling kan man bl.a. laese fglgende:

“(...) hvis man betragter den fonetiske udvikling, gar tendensen
i retning af en ophaevelse af den distinktive timbremodsztning,
sa standardfransk tenderer mod et forenklet vokalsystem med
kun fire ikke-hgje vokalfonemer: /e/, /oe/, /o/ og /a/ (hvis
konkrete udtale vil kunne udledes af den fonologiske kontekst).
(..) de kommende ar ma vise om denne udvikling vil blive fgrt til
ende”. (Jensen & Thorsen 1996:153)

I denne artikel skitseres et forskningsprojekt, der har til formal at un-
dersgge om denne hypotese er rigtig. Er den distinktive timbremod-
seetning ved at forsvinde, saledes at timbreforskellene indenfor de en-
kelte vokalpar ikke lengere bruges til at adskille ordbetydninger i
fransk? Hvis der stadig findes bade lukkede og dbne fonetiske varian-
ter i omlgb, hvordan er sd reglerne for fordelingen af dem? Eller er
resultatet af udviklingen eventuelt en abningsgrad sd at sige midt imel-
lem? Projektet udfgres i samarbejde med Caroline Péretz-Juillard fra
Université de Paris V og bestar grundleggende i en sammenligning af
data optaget blandt parisere med ca. 30 ars interval, i henholdsvis
1972-74 og 2001. Projektets resultater vil naturligvis vaere af paedago-
gisk interesse, men vil i hgj grad ogsa kunne belyse et generelt lingvi-
stisk problem, nemlig bortfaldet af fonologiske oppositioner.

2. Bortfald af timbremodsztningerne — teoretisk
diskussion og konkrete hypoteser

Bortfald af fonologiske oppositioner medfgrer, at visse ordpar ikke
lzengere kan skelnes lydligt. Dette udggr et lingvistisk problem, som er
blevet diskuteret teoretisk af flere forskellige lingvistiske skoler i lgbet
af det 20. drh. Jeg vil indledningsvis kort se pd to af disse skolers —
strukturalismens og sociolingvistikkens — behandling af sidanne bort-
fald. Dette udgangspunkt leder frem til en diskussion af, hvorfor tim-
brevokalerne i fransk specifikt skulle vaere kandidater til at forsvinde,
samt af hvordan man mere pracist forestiller sig, at denne udvikling vil
forme sig.
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2.1. Generelt om bortfald af fonologiske oppositioner

2.1.1 Strukturalisternes standpunkt

Ifplge strukturalisterne burde fonologiske oppositioner ideelt set ikke
kunne forsvinde, fordi de jo tjener til at adskille betydninger. Iseer den
funktionalistiske gren af strukturalismen, som André Martinet i Frank-
rig repraesenterede, har insisteret pa dette.

Vu que les phonémes servent, par définition, a distinguer entre
des mots et des formes, toute confusion phonologique impliquera
inévitablement des malentendus nuisibles au fonctionnement
normal de la langue (...), (Martinet 1964:53)

Beviser for, at fonologiske oppositioner modsetter sig nedbrydning,
har man i de mange dokumenterede fonetiske kaedeskift (changements
en chaine, chain shifts), hvor ét fonem flytter sin fonetiske realisering,
men hvor nabofonemet samtidig flytter sin realisering, osv., i en slags
kedereaktion, saledes at der stadig er fysisk afstand imellem dem, og
distinktionerne opretholdes (jf. fx The Great English Vowel Shift, der
begyndte omkring det 15. arh., samt vokaludviklingen fra Proto-romansk
til hhv. italiensk og sardisk, Aitchison 1991:144, 153). Men i sprogud-
viklingen findes ogsa eksempler pa sammenfald, som reducerer antal-
let af oppositioner. Dette teoretiske problem har Martinet forholdt sig
til ved at fremhave tre fanomener:

Artikulatoriske trek
Fonemsammenfald kan for det fgrste ikke ramme en hvilken som helst
opposition, men kun fonemer, der adskilles af hgjst ét artikulatorisk traek.

(...) ilconv[ient] de s’attacher seulement aux oppositions phono-
logiques qui font intervenir des phonémes dont I'analyse phoné-
tique a montré qu’ils ne se distinguent que par un trait pertinent
(...) (Martinet 1964:55)

Detvil sige, at fonemer som /i/ og /u/ ikke skulle kunne falde sammen,
fordi de adskilles af to trek, traekket +/- fortunge og trekket +/- rundet.

Symmetri, integration
For det andet fremhaver Martinet, at hvis et fonem forsvinder, ma det
vere fordi det er darligt integreret i det fonologiske system som hel-
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hed, mens et velintegreret fonem, der er en del af en korrelation af
symmetriske oppostioner, ikke er truet af eliminering.

Un phonéme intégré dans un de ces faisceaux d’oppositions que
sont les corrélations sera en principe plus stable qu’un phonéme
non intégré. (Martinet 1966:214-215)

Funktionel vegt (Rendement fonctionnel, Functional load)

For det tredje er det ifglge Martinet karakteristisk, at en fonologisk oppo-
sition, der forsvinder, ikke tjente til at adskille saerligt mange minimale
par, for hvis det var tilfzeldet, ville den have modsat sig nedbrydning.

(...) toutes choses égales d’ailleurs, une opposition phonologi-
que qui sert a maintenir distincts des centaines de mots parmi
les plus fréquents et les plus utiles n’opposera-t-elle pas une rési-
stance plus efficace a I’élimination que celle qui ne rend de ser-
vice que dans un trés petit nombre de cas? (Martinet 1964:54)

Dette synspunkt handler med andre ord om funktionel vagt— med Mar-
tinets egen term rendement fonctionneleller functional load. Med eksempel i
de franske nasalvokalers udvikling har Martinet saledes ofte fremhze-
vet, at /ce/ og / &/ sagtens kunne smelte sammen, fordi de adskiller
ganske fa minimale par (brun/brin, emprunte/empreinte), altsa har en lav
funktionel vegt, mens det ville veere umuligt for /a/ og /6/, der adskiller
mange ordpar (blanc-blond, banc-bon, lent-long, partant-partons, osv.) og der-
med har en hgj funktionel vaegt (Martinet 1964:57-568 og 1966:210-211) .2

2.1.2 Sociolinguisternes standpunkt

Alle disse interne, strukturelle begransninger pa fonemsammenfald
afvises af sociolingvisterne Weinreich, Labov og Herzog i deres mani-
fest fra 1968 (Weinreich et al. 1968). De fremhzver, at der er tilfelde
hvor fonemer, der adskilles af mere end et fonologisk traek, falder sam-
men (det er fx sket for /i/ og /u/ i visse yiddish-dialekter, jf. p. 135-
137), at der sker fonemreduktioner som gdelagger velintegrerede,
symmetriske, fonologiske systemer, og endelig at begrebet “funktionel

2. Hvordan udviklingen i praksis forlgber i det franske nasalvokalsystem kan fx laeses af observa-
tionerne fra Paris i Hansen 1998.
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vaegt” ikke kan begrunde dokumenterede fonemsammenfald eller det
modsatte (i den sidstnzevnte kritik baserer forfatterne sig is@r pa en
artikel af Robert D. King (King 1967)). Weinreich, Labov og Herzog
konkluderer, at der ma vare andre og sterkere krafter pa spil, nar
fonologiske modsztninger forsvinder:

Apparently there are motivating forces in linguistic change which
can ride roughshod over any tendency to preserve cognitive
distinctions. (Weinreich et al. 1968:135)

Disse andre krefter er efter forfatternes mening systemeksterne. Det
kan dreje sig om de talendes behov for at signalere identitet, gruppe-
tilhgrsforhold, afstand m.v. i forhold til andre grupper i sprogsamfun-
det (ibid.: 186-187). Labov revurderer dog dette synspunkt i en senere
publikation (Labov 1976 [1972]), idet han konstaterer, at begge typer
af faktorer — interne som eksterne - tilsyneladende spiller ind. Men
han forbliver overbevist om vigtigheden af de sociale faktorer og kon-
kluderer mht. Martinet:

Néanmoins, I’équilibre purement interne qu’il postule ne four-
nit pas une théorie cohérente des mécanismes du changement
phonétique. Pour nous, ce type d’équilibre n’est qu’une partie
d’un processus plus vaste, inséré dans la structure sociolinguisti-
que de la communauté. (Labov 1976:255)

I denne fremstilling vil der blive taget hgjde for begge typer tilgange til
analyse af fonetisk udvikling. De interne, strukturelle forhold omkring
timbremodsztningerne vil blive behandlet i sektion 2.2 herunder,
mens de sociale faktorer, hvis medvirken fremgar af tidligere undersg-
gelser af timbre (sektion 2.3), vil blive afspejlet i valget af informanter
og eksterne analysedimensioner (sektion 3.1).

2.2, Timbrevokalerne som fonologiske oppositioner —regler for timbre
Timbrevokalerne lever op til kravet om, at de parvis adskilles af ét en-
kelt artikulatorisk traek, nemlig som tidligere nzvnt tungehgjden for
/E/, /@D/ og /O/-parrene og tungerodens afstand fra svalgvaeggen
for /A/-parrets vedkommende. De er derfor efter Martinets begreber
potentielle kandidater til sammenfald.?
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Symmetrien i timbrevokalerne, med de parvist matchende fire lukke-
de og fire abne vokaler, taler umiddelbart imod fonologiske sammen-
fald. Nar der alligevel rapporteres skred, er det interessant — og ikke
overraskende ud fra et fonologisk integrationssynspunkt —at netop /A/
-distinktionen (/a/-/a/), der adskiller sig fra de andre ved at prasen-
tere en artikulatorisk opposition af en lidt anden art end de gvrige, har
varet beskrevet som vaerende pa retur som den fgrste (fx Martinet
1969, Carton 1974). Det ndrede system — med tre modsatningspar,
men kun ét /A/-fonem, kan dermed siges at vare destabiliseret og
lzegge op til en yderligere forenkling.

I begrebet “funktionel vegt” kan man dog maske finde det bedste
strukturalistiske bud pa, hvorfor timbre-oppositionerne er ustabile.
Det er naturligvis svaert at kvantificere den funktionelle vagt af en fo-
nologisk opposition przcist (og dette var i hgj grad én af grundene til
at begrebet blev kritiseret i 1960’erne, jf. King 1967): Skal man kun
regne et minimalt par som vigtigt, hvis de to ord kan indga i samme
kommunikationskontekst (dvs. kun ord fra samme grammatiske kate-
gori)? Skal man kun regne et par som vigtigt, hvis det involverer hyp-
pigt brugte ord, osv.?

Men visse ting fremgar umiddelbart. Skemaeti figur 2 udggr et forsgg pa
atdanne overblik over disse ting. De otte timbrevokaler kan fx ikke parvis
danne fonologisk modsaetning i alle stillinger af et ord (se kolonne 4 “Er
der minimale par?”Ja/Nej). I visse ordstillinger ophzves (neutraliseres)
forskellen imellem dem og bruges ikke til at danne minimale par.

I disse stillinger optrader eventuelt kun den ene af vokalerne (se figur
2, kolonne 5). Dette er fx tilfzldet for /E/-parret i lukket ordaccent-
stavelse (den stavelse, der vil fa tryk i isoleret ordudtale, herefter OAS),
idet der kun er dben timbre foran ordfinal konsonant, uanset grafi,
(pere [pe:r], sec [sek], féte [fet]), og gelder ogsa /@/-og /O/-parrene i

3. Man kan diskutere, om det forhold, at vokalerne /9/, /o/ og /a/ er lange under tryk for alle
typer ordfinale konsonanter, mens vokalerne med aben timbre, /e/, /ce/, /3/, og /a/, kun
bliver lange under tryk for ordfinalt /v/, /v/, /vv/, /2/ og /3/, skal spille ind i omtalen al
trek (jf. at fx jeune - jeune parret i isoleret udtale dermed adskilles biade af tungehgjde og
vokallengde ({30en], [3¢:n]), men jeg mener stadig, man kan sige, at selve de artikulatoriske
treek i timbreparrene taler for bortfald af oppositionerne.
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aben OAS, hvor der kun er lukket timbre: peu [p@], jeux [30], veut [va];
peaw [po], mot [mo], trop [tro]. For /A/-parrets vedkommende er det i
lukket ikke-ordaccentstavelse (IOAS), at der sker en neutralisering:
Her hgres kun dben timbre admire [ad *mi:r], factice [fak ’tis].

Mods®tningen kan ogsa veere ophavet pa den made, at der enten bru-
ges en mellemtimbre (hverken lukket eller aben timbre), eller saledes
at timbren kan pavirkes mere eller mindre af forskellige kontekstuelle
faktorer. Disse faktorer er som fglger (Jensen & Thorsen 1996:147-153):

1. Stavelsesstruktur: Der er en generel tendens i IOAS til lukket
timbre i lydligt aben stavelse og aben timbre i lydligt lukket sta-
velse, fx for /@/: peupler [po 'ple], heurter [cer 'te].

2 Grafi: Detgzlder fx for /O/, athovedreglen i lukket IOAS er aben
timbre (porter [por ’te]), men atgrafierne dog au, eaukan traekke i
retning af lukket timbre cételette [kot ’1et], hautement [ot 'ma].

3. Omgivende konsonantfonemer: /z/ har en lukkende virkning,
jf. at der for /@/ og /O/ kun findes lukket timbre foran ord-
finalt /z/, uanset grafi: chanteuse [[a ’t@:z], nerveuse [ner 'vg:z],
pause [po:z], rose [ro:z]. /r/ har modsat en dbnende virkning,
jf. atder igen for /O/, uanset grafi, kun findes dben timbre for
ordfinalt /r/: fort [fo:r], Laure [1o:r].

4 Vokalharmoni: Den fglgende betonede vokals abningsgrad kan
pavirke timbrevokalen, saledes hgres fx ofte lukket timbre i
den farste stavelse af aimer [e 'me] pa trods af grafien ai, idet
den fglgende betonede vokal er lukket.

5. Analogi: Timbrevokalen kan pavirkes af den abningsgrad, der
findes i andre ordformer, saledes hgres fx sommetider aben
timbre i et ord som peuplade [pce ’plad], pa trods af faktor 1, i
analogi med ordet peuple ["poepl], der altid har dben timbre.

Opsummerende med hensyn til funktionel vaegt kan det siges om
timbreoppositionerne, at de er svage, fordi de ikke er reprasenteret i
alle positioner af et ord. Der er mange stillinger, hvor modsatningerne
ikke bruges. Der hvor der ikke er neutralisering til kun én fonetisk variant,
bliver der i nogen grad usikkerhed om timbren, fordi sa mange faktorer
kan pavirke den. For nogle talere synes lgsningen i visse af disse positio-
ner atvare brugen af en mellemtimbre (Jensen & Thorsen 1996:152).
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Oas/
Ioas

Lydligt
dben/lukket

Er der minimale

par?

Hvilken timbre hgres?

/E/

Oas

Lukket

Nej

/€/ (peére, sec, féle)

Aben

Ja (parlé-parlait)

/e/: -6, -ez, -er

/€/: -ai, -ai, -é, -¢, -el
Variabel timbre eller
mellemtimbre ved sma-
ordene ces, des, les, mes, ses,
les, est, (J)ai.

loas

Lukket

Nej

/€e/ oftest

/e/mulig i EsC, Egz, Eks
(escalier, exemple, expres)
samt ord af typen médecin.

Aben

Ja

(pécher- pécher)

/e/ oftest

/€/ mulig

Valg afth. af grafi é:/e/,
ai, ai, é:/€/,
vokalharmoni aimer,
analogi bétise (~béte).
Mellemtimbre.

/9/

Qas

Lukket

Ja

(jetine-jeune)

/e/ tov /2/,/s/, /v, /d/
(chanteuse, lass, émeunlte,
leude), /oe/ for pvrige
konsonantfonemer (seil,
veuf, peur, meurtre).

Aben

Nej

/8/ ( peu, jeux, veul)

Ioas

Lukket

Nej

/ce/ oftest, iser far /r/
(heurter), dog /o/ for /z/
(heureusement).

Aben

Nej

/8/ oftest, /ce/ mulig
Valg afh. af vokalharmoni
jeudi, analogi peuplade
~peuple, /v/ écazure.
Mellemtimbre.

/0/

Oas

Lukket

Ja

(saute-sotte)

/0/: 6, au, eau

/d/:0

~dog kun /o/ for /z/
(pause, rose) og kun

/3/ fer /r/ (Lawre, fort)
—kun /o/ ivisse ord m. o
grosse, alome,gnome mv.
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Oas/
Ioas

Lydligt
aben/lukket

Er der minimale

Hyvilken timbre hgres?

Aben

/0/ (mot, peau, piano)

loas

Lukket

/3/ oftest, altid for /r/
(porter), /o/ mulig
Valg afhangig af grafi
cbtelette, hautement og
analogi roseraie ~rose.

Aben

Ja

(beauté-botté)

/0/: 6, au, eau

/3/:0

men afhengigt af
omgivende
konsonantfonemer
/r/: aura; /z/: rosier,
analogi (dossier ~dos)
samt saerlige endelser
-otion (notion, émotion).
Mellemtimbre.

/A/

Lukket

Ja

(male-mal)

/a/: -asse, a+C, -able, -al
(passe, pite, sable, sale)
/a/: ellers. Uenighed om
timbre ved oi (foire).

Aben

Ja

(ras-rat)

/a/: a, -as

(mat, bas, tas, dog /a/ i
vokalendelser: parldt)

/a/: ellers. Uenighed om
timbre ved oi (moi).

loas

Lukket

Nej

/a/ ? (admiy; factice)

Aben

Ja

(passions-passion)

/a/ oftest

/a/ mulig

Valg afhangig af grafi
paté, analogi passer ~passe,

/r/ décoration.

Figur 2. Timbrevokalerne som fonologiske oppositioner

2.3. Hypoteser om udvikling i timbresystemet

Timbremodsatningernes svaghedstegn er blevet signaleret gennem
lingvistiske undersggelser fra midten af det 20. arhundrede. Den for-
ste strukturalistiske undersggelse af disse vokaler i nyere tid er Marti-
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nets fra 1941. Under en internering i en fangelejr blandt andre offi-
cerer under anden verdenskrig benyttede Martinet lejligheden til at
foretage en fonologisk spgrgeskemaundersggelse blandt sine medfan-
ger (Martinet 1971 [1945]). Skemaet indeholdt spgrgsmél af typen
Prononcez-vous de facon identique pdte et patte? Ca. 400 personer i alderen
20-50 ar, heraf 250 fra Paris-omradet og det gvrige Nordfrankrig, fore-
tog en sadan fonologisk selvevaluering. Samme type fremgangsmade
(dog suppleret med notater om faktisk udtale) blev senere anvendt af
to af Martinets elever, Ruth Reichstein (Reichstein 1960) og Guiti
Deyhime (Deyhime 1967a, b). De studerede populationer var i det fgr-
ste tilfeelde 556 skolepiger i Paris (13-15 ar), i det andet 500 mandlige
og kvindelige studerende i Cité Universitaire i Paris (23 ar i gennem-
snit).

Martinets opsamling af resultaterne fra de tre undersggelser, der blev
udfert i henholdsvis 1941, 1957 og 1962-63 (Martinet 1969:168-190),
viser for timbrevokalernes vedkommende, at distinktionen mellem to
/A/~vokaler var kraftigt pa retur. Mens 100% af Pariserne i den fgrste
undersggelse bekraefter, at de udtaler patte og pate forskelligt, er tallet
kun 88% blandt Deyhimes studerende og 49% blandt Reichsteins helt
unge piger. De tilsvarende tal for ordparret rat-ras var 85%, 38% og
11%.

I samme opsamlende artikel ggr Martinet opmaerksom pa (p.189), at
ogsd /E/-parret er begyndt at vaere truet. Uden at fremvise konkrete
databelaeg fremhaver han, at der ofte er uenighed blandt franskmaend
om /E/-timbren i dben OAS, trods de grafiske regler for fordelingen
pa /e/- og /e/fonemet (jf. figur 2). Et ord som quai hgres saledes
bade som [ke], [ke], og med mellemtimbre [ke].

I de fglgende artier har de empiriske lingvistiske analyser af timbrevo-
kalerne ikke baseret sig pa selvevaluering, men pa faktisk udtale. Sale-
des har Caroline Péretz-Juillard, som ogsa deltager i nervaerende pro-
jekt, udfgrt en impressionistisk analyse af 71 Pariseres udtale (20-70
ar) i data fra 1972-74 (Péretz 1977), mens Marie Landick har udfgrt en
analyse af 21 veluddannede unge parisiske maend (20-24 ar) i 1986,
samt af 102 maend af blandede sociale kategorier (22-56 ar) i 1988 (im-
pressionistisk analyse og selvevaluering), hvis samlede resultater er
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fremstillet i (Landick 1995). Landick kan bekreefte Martinets idé om,
at der er problemer med /E/-parret. I aben OAS (parlé-parlait) opret-
holdes oppositionen /e/-/e/ stadig vanskeligere. Der er ikke l&ngere
systematisk korrespondance mellem grafi og udtale. Yderligere kunne
hun konkludere, at modsztninger mellem de to /E/-vokaler i aben
10AS (pécher-pécher) kun respekteres af ganske fa informanter. Gene-
relt er der en steerk tendens til at lukke /e/ til [e]. Om /@ /-oppositio-
nen (jeunejetine) har Landick konstateret, at den er stabil blandt de
veluddannede, men i fare blandt de gvrige informanter, mens /O/-
oppositionen generelt fastslas som den mest stabile, dog ogsa svagt pa
retur.

Siden Landicks undersggelse fra 1986-88 er der ikke i Paris-omradet
udfgrt stgrre undersggelser af timbre. Der er brug for en ny evalu-
ering, dels af oppositionernes stabilitet, afspejlet i parisernes udtale af
ord, der indgar i minimale par, dels af de faktorer, der bestemmer den
konkrete udtale, hvis der da ikke blot efterhanden er mellemtimbre
eller kun én timbre overalt. Udviklingen lader desuden til at bergre de
fire vokalpar i forskelligt tempo, og til at veere mere eller mindre frem-
skreden afhaengigt af den talendes sociale og uddannelsesmassige
baggrund, hvilket taler for en nuanceret undersggelse pa bade det
lingvistiske og det sociolingvistiske plan.

3. Projektet : Udvikling i fransk timbre gennem 30 ar

3.1. Datadesign — informanter og sproglge data

3.1.1. Tidsperpektiv og informanter

Projektet, som udfgres i samarbejde med Caroline Péretz-Juillard, er
som navnt i indledningen en sammenligning mellem data optaget i
1972-74 (Péretz 1977) og nye data optaget af os begge i 2001. Spazndet
pa knap 30 ar er ifplge erfarne sprogforandringsforskere nok til at pa-
vise fonetisk udvikling (se fx Labov 1976:234).

I analysen vil vi komme til at arbejde i sakaldt “reel tid” (temps réel, real
time) pga. den reelle tidsafstand mellem de to datakorpora, snarere
end i “tilsyneladende tid” (temps apparent, apparent time), som kendeteg-
ner studier, der baserer sig pa forskellige generationer af talende pa et
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givent tidspunkt (jf. Labov 1976:234 for disse begreber). Vi vil altsa fa
en direkte snarere end en indirekte afspejling af udviklingen.

Vi vil udvaelge 20 unge personer fra 1970-materialet, 10 uden studen-
tereksamen eller videregaende boglig uddannelse (10 “-bac” for sans
baccalauréat), og 10 med videregiaende uddannelse (10 “+sup” for
études supérieures). Tilsvarende har vi 1 2001 allerede optaget 10 unge
med videregdende uddannelse, mens 10 uden studentereksamen sta-
dig venter pd at blive optaget (se figur 3).Vi formoder, at informanter-
nes kontakt til uddannelsessystemet og dermed deres lesevanthed
spiller ind pa timbrebrugen, idet normen for standardudtalen i nogen
grad er baseret pa grafi, som det fremgik af figur 2.

1950 1960 1970 1980 1990 2000

10 -bac * 10-bac
10+sup 10+sup
(CP]) (CPJ+ABH)

Figur 3. Informanter ¢ projekiet

Huis vi finder nogle interessante forskelle mellem 1970 og 2000 mate-
rialet, kan det vaere relevant at se, om data fra omkring 1990, ligeledes
fra Paris (Hansen 1998), jf. stjernen i figur 3, udger en slags gradvis
mellemstation i udviklingen (26 parisere optaget i perioden 1989-93).
Ulempen ved disse data fra omkring 1990 er dog, at de ikke blev ind-
samlet specifikt med henblik pd timbre-problematikken, mens der i
1970/2000 materialet bliver en hgj grad af sammenlignelighed fordi
samme dataskabelon er brugt.

3.1.2 De sproglige data

Vi bruger i projektet ikke selvevaluering (som i Martinet, Reichstein
og Deyhimes undersggelser), men vil forsgge at vurdere informanter-
nes ubevidste produktion. Vi stgder her ind i et tilbagevendende pro-
blem i empirisk sproglig dataindsamling: Mens det er let at fa meget
formelle talestilarter ud af informanter — bl.a. gennem forskellige for-
mer for oplasning — er det traditionelt svaert at fa det mere spontane
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sprog frem. Sa snart man som observatgr nermer sig med sin bandop-
tager, ®ndres det sprog, man gerne vil studere. Dette er kendt som
“observatgrens paradoks” (Labov 1976:289-290). Men da vi har en hy-
potese om, at situationens formalitet og informantens opmarksom-
hed pa talen spiller ind pa udtalen af timbre-vokalerne, vil vi i det
mindste prgve at graduere opmaerksomheden ved at indsamle bade
oplesning og samtale med intervieweren. De spgrgsmal, der danner impli-
cit grundlag for samtale, fremgar af bilag A. Det drejer sig om et typisk
sociolingyvistisk interview. Vi har forsggt os med en endnu mindre for-
mel ramme i form af en slags “hyggesludren” mellem informanten, en
god ven af denne og intervieweren (se figur 4), men den var svar at
opna med succes fra alle deltagere, jf. ogsa egne og andres erfaringer
(Hansen 1998, Labov 1984, Milroy 1987).

Oplasning : setninger, tekst

Samtale : et “sociolingvistisk interview” over selvbiogra-
fiske emner (jf. bilag A)

(Hyggesludren) :informanten, en ven og intervieweren i ufor-
mel samtale

Figur 4. Datatyper

I oplasningen genbrugtes Péretz-Juillard’s model og tekstmateriale
fra 1972-74. Minimale fonologiske ordpar dukker ikke uden videre op
i almindelig samtale (informanter bruger ikke lige jeune og jeiine, sotte
og saute, malle og mdale, nar de taler om deres personlige baggrund).
Disse ord har Péretz-Juillard til gengald anbragt diskret i oplesnings-
sztningerne, som det vil fremga af figur 5 nedenfor (se fx setning 4 og
8). I setningerne er de otte vokalfonemer overordentlig hyppigt re-
prasenteret, og dermed giver de samtidig mulighed for at vurdere for-
skellige kontekstuelle faktorers indflydelse (der er eksempler pa alle
de positioner og stavelsestyper, der er interessante at undersgge, samt
pa forskellige grafier, forskellige omgivende konsonantfonemer, for-
skellig grad af vokalharmoni etc.).

Af deialt 68 sztninger er nr. 1 - 8 vist i figur 5, idet de reprasenterede
timbrevokaler er vist i linien under satningen.
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1. La féte a Neu Neu, c’est une vraie foire.
/A/ /B /AL /D) /D) JE/ /E/  JA/
2. Sur ce, je vous quitte.

(/9/) (/3/)

3. Ce breuvage est infect.
/a7y /9/ /A/ JE/  JE/

4. Il est en neuvieme au lycée de Nevers ; il est encore jeune.

/E/ /9/ /E/  /O/  JE/ (/o) (/3/)/E/  /ES /O/ /D)

5. Ton thé va étre froid, bois-le !

/E/ /A JE/(/3/) /A [A/ (/D))

6. Ils ont pris un brevet.
(/3/)/E/
7. Elle travaille dans la broderie ; cela est admirable !
/E/ JA//A/ A/ /O/ (/3/Y/N/ /RS /A A/
8. On ne pratique plus guére le jetne.
(/a/) /A/ /E/ (/)Y /9D/

Figur 5. Eksempler pa setninger fra tekstmaterialet (Péretz 1977:43-46)

Der optrader desuden i tekstmaterialet to sma sammenhzngende tek-
ster (se figur 6), iser for at bgde pa manglen pa /A/-fonemer.

Tekst K: Kiki, c’est mon chat ; il a le poil ras. C’est un male, pas une

Tekst F:

femelle ; il mange des souris, pas des rats ; il lui en faut des tas ; il
aime aussi le chocolat, le riz et les pates. En ce moment, il a
mal a une patte ; il est dans un bel état.

Mon frére ainé travaille a ’école des Beaux-Arts a Paris ; il vit
une grande passion ; j’en suis tout épaté ; ce n’est pas croyable.
Ma petite sceur joue au tas de sable, elle fait des patés ; elle
aime aussi la balancoire.

Figur 6. Tekstmaterialets to smd sammenhcengende tekster (Péretz 1977:47)
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Det er ikke umiddelbart synligt, at disse s@tninger og tekster skjuler
minimale ordpar, idet de relevante ord sjeldent er anbragt i narhe-
den af hinanden. Af opstillingen i figur 7 fremgar det, hvor de mini-
male par er skjult:

/E/:/e/ - /e/

/e/ (35) L’avion a fait un looping puis un piqué.
/€/ (29) Lafermiére attache les chevaux au piquet.
/e/ (33) 1l faisait un froid sec qui piquait.

/e/ (36) Bien qu’il soit interdit de pécher la truite, il péchait
quand méme.

/e/ (36) Bien qu’il soit interdit de pécher la truite, il péchait
quand méme.

/e/ (32) La gourmandise est son péché mignon.
/€/ (34) Un pécherse couvre de péches en été.

/9D/:/8/ - /ce/

/8/ (8) On ne pratique plus guére le jeiine.

/ae/(4) 1l est en neuvieme au lycée de Nevers ; il est encore
Jeune.

/8/ (43) Linfirmiére a 'air veule.
/e/(46) Mais qu’est-ce qu’ils nous veulent ces gens du Nord ?

/0/:/0/-/3/

/0/ (54) Je sautesur un pied en tournant autour du saule.

/2/ (52) Quelle sotte! elle est couverte de boue, elle est toute
sale !

/0/ (54) Je saute sur un pied en tournant autour du saule.
/9/ (47) A la mer, j'aime manger des filets de sole ; donnez-
m’en un petit bout.

/o/ (41) Cette femme a une jolie peau, elle est d’une grande
beauté.
/9/ (37) Apres Peau d’ane, le Chat botté : voila ce que je lis.
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/A/: /a/-/a/

/a/ (K) C’est un mdle, pas une femelle.

/a/ (K) En ce moment, il a mala une patte ;

/a/ (K) (...) ilaime aussi le chocolat, le riz et les pates./ (56)
Pour le déjeuner, il y avait des pdtes Lustucru et de la
viande crue.

/a/ (K) En ce moment, il a mal a une patte;

/a/ (69) Lasalle d’attente de mon dentiste est toujours sale./
(52) Quelle sotte ! elle est couverte de boue, elle est
toute sale !

/a/ (67) Laréunion se tient dans la grande salle.

/a/ (K)  Kiki, c’est mon chat ; il a le poil ras.
/a/ (K) il mange des souris, pas des rats.

/a/ (68) Il faut que nous passions par la.
/a/ (F)  (...) il vit une grande passion ;

/a/ (42) Elle fait de la potée aux choux, pas de la pdtée pour
chiens.
/a/ (F)  (...) il vit une grande passion ; j'en suis tout épaté ;

Figur 7. De minimale ordpay; der er skjult i setningerne fra tekstmaterialel.

Derudover giver Péretz-Juillard’s tekstmateriale mulighed for at teste
tendensen til at udtale /O/-fonemet /@ /-agtigt, jf. Martinets artikel
C’est jeuli le Mareuc (Martinet 1969) samt flere senere arbejder (Walter
1976, Malderez 1995), idet ogsa nedenstaende ordpar er indlagt i szt
ningerne (se figur 8). Denne artikulatoriske fremskydning af /O/-fo-
nemet skulle dog vaere et fenomen pa retur ifglge Landicks analyser
(Landick 1990, 1995). Ligeledes er der mulighed for at se n@ermere pa
oppositionen /O/-/A/, idet /A/-fonemets mest tilbagetrukne va-
riant, [a], hos nogle informanter eventuelt kunne vere sa lukket og
samtidig en anelse rundet, at den narmest udtales som en dben /O/-
vokal.
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/9D/-/0/

/ce/(53) C’est place de la Nation que vous allez ? toute seule?

/2/ (47) A la mer, j’aime manger des filets de sole ; donnez-
m’en un petit bout.

/ce/(46) Mais qu’est-ce qu’ils nous veulent ces gens du Nord ?
/9/ (44) J’en ai vraiment marre de ces canards qui volent et
qu’on ne peut rattraper : cela me porte sur les nerfs.

/oe/ (17) 1l a été décoré de la l1égion d’honneur, et pas moi !
J en suis tout écceuré.

/o/ (17) 1l a été décoré de la légion d’honneur, et pas moi !
J’en suis tout écoeuré.

/0/-/A/

/2/ (47) A la mer, j’aime manger des filets de sole ; donnez-
m’en un petit bout.

/a/ (62) Quelle sotte ! elle est couverte de boue, elle est toute
sale! / (59) La salle d’attente de mon dentiste est
toujours sale.

/2/ (65) Je n’ai aucune notion de mathématiques.
/a/ (53) C’est place de la Nation que vous allez ? toute seule?

Figur 8. Testning af andre oppositioner i omrddet. (Péretz 1977:46)

3.2 Analyse og nogle indledende resultater

3.2.1 Lytteproblemet

Et problem i sammenligningen af Péretz-Juillard’s analyser fra
1970’erne og analysen af de nyindsamlede data fra 2001 er den — ngd-
vendigvis — subjektive fonetiske transskription. Vil undertegnedes
gren hgre vokalerne pa samme made, og vere opmarksom pa samme
nuancer, som Péretz-Juillard? I en artikel af Kerswill og Wright diskute-
res dette generelle problem som varende fundamentalt (Kerswill &
Wright 1990). Ikke bare kan to transskriptgrer vaere uenige (“across
transcriber variability”), nar de lytter til den samme lyd. Den enkelte
transskriptgr kan ogsa na frem til et forskelligt symbol ved samme lyd,
hvis der lyttes med nogle ugers mellemrum (“within transcriber vari-
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ability”) (Kerwill & Wright 1990:258). I narvarende projekt har
Péretz-Juillard og undertegnede besluttet begge at transskribere dele
af de nye optagelser og derpa sammenholde symbolbrugen. Til grund
for denne artikels rapportering af indledende resultater ligger dog
forelgbig kun undertegnedes lytning og transkription.

3.2.2 De fonetiske symboler

De fonetiske symboler, jeg har haft brug for i denne pilotdel, hvor jeg
har lyttet til én af de unge fra 2001 i oplasningsdelen og til én af in-
formanterne fra 1972 i udvalgte dele af oplasningen, fremgar af figur
9. Lengdesymbol (:) er tilfgjet efter behov.

TS e € € €

/D/ ] o e o

/0/ o a a o 2 NB: og ce
/A/ a a a NB: og a

Figur 9. Fonetiske symboler i pilotfasens transskription

Det drejer sig ved /E/- og /@ /-fonemet om notering af forskellige
abningsgrader. Ved /O/-fonemet er der behov for at skelne mere [a]-
agtige udtaler som i det danske ord “under”, “(feje) kost” fra mere ab-
ne og mindre rundede realiseringer som i dansk “tosse”, “krop”. Dertil
har jeg stpdt pa, at /O/ udtales [ce], jf. /O/-/@/-problematikken (jo-
li-“jeuls”). For /A/-fonemets vedkommende har jeg ikke haft brug for
at notere varianter mellem det tilbagetrukne [a], som i dansk “kar”, og
det almindelige [a], som i dansk [kat], men har derimod haft behov
for et symbol, der kunne markere at fonemet sommetider udtales leen-
gere fremme, og dermed automatisk mere lukket, neermende sig [e]:
[a]. Her skal det bemarkes, at jeg ogsa har hgrt [a]-agtige udtaler af
fonemet, hvilket genkalder diskussionen om /O/-/A/-oppositionen.

3.2.3 Databasens opbygning

Resultaterne af analysen af én af 2001-informanternes oplaesning (JO-f, en
24-arig kvindelig studerende) er blevetlagtind i en database (SPSS). Data-
basen rummer ikke bare oplysninger om udtalen af de enkelte fore-
komster af timbrevokalerne, men ogsa i hvert tilfzelde oplysninger om
de yderligere faktorer, der har vist sig relevante for deres realisering (jf.
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tidligere sektioner). Dette muligggr en hurtig kombination og en mere
effektiv analyse af sammenhange mellem udtalen og disse faktorer. Et
uddrag af databasen, for arkifonemet /E/ hos JO-, 2001, er vist i bilag
B. En forekomst af /E/ er behandlet pr. vandret linie. Mens kolonner-
ne 1-5 er reserveret baggrundsoplysninger vedrgrende optagelsen (in-
formantkoden, korpusset, stilarten (L: lecture), alder (j: jeune), uddan-
nelsestrin (sup: études supérieures), som kan blive relevante i den diakro-
ne og sociolingvistiske analyse, rummer kolonne 10-19 lingvistiske op-
lysninger om eksemplet (10: tryk, 11-12: vokalharmoni: vokal fgr /efter
iudtalen, 13-14: omgivende konsonantfonemers indflydelse: konsonant
for/efter i udtalen, 15: grafiens indflydelse, 16-17: stavelsesstrukturen
(lukket eller aben) (lydligt: 16, grafisk: 17), 18: ordaccent (oas) /ikke-ord-
acccentstavelse (ioas), 19: ord). I de mellemliggende kolonner angivesi 6
det relevante arkifonem: /E/, /@/, /O/ eller /A/, i 7-8 reference til
setningens nr. og konteksten, og i kolonne 9 udtale af fonemet.

Databaseprogrammet gav ikke mulighed for at anvende de rigtige fo-
netiske symboler, som dem vist i figur 9, sdledes svarer [E] i bilag B til
[e], [Et] il [¢] og [E4] til [g].

3.2.4 Resultater

En sammenligning af JO-f, 2001, med en 28-arig kvindelig informant fra
1972-74-materialet, 23f, gav den opstilling vedrgrende ord, der indgar i
minimale par, som fremgar af figur 10. De tilfzlde, hvor standardnormen
foreskriver en udtaleforskel, men hvor informanterne ikke har fulgt nor-
men, er fremhavet. NB: Eventuel vokalforlengelse er ikke angivet her.

Fonem | Oas / loas | ord 23-f, 1972 JO-f, 2001
/E/ Oas /€/: piqué [e] [e]
/€/: piquet [e] [e]
/&/: piquait [e] [e]
/e/: pécher (vb) | [e] [e]
/e/: péchait fe] (]
Ioas /e/: péché (€] [g]
/e/: pécher (sb) | [g] [e]
/D/ Oas /8/: jeine [2] [ce]
/ce/: jeune [ce] [ee]
/8/: veule (o] (2]
/e/: veulent [ce] [ce]
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/0/ Oas /o/: saute [o] o]
/2/: sotte [o] [0]
/o/: saule [o] [a]
/2/: sole [ce] (NB) 2]
Ioas /0/: beauté [o] [4]
/a/: botté [a] [a]
/A/ Oas /a/: madle [a] [a]
/a/: mal [a] [a]
/a/: pates [a]/[a] [al/]a]
/a/: patte [a] (NB) [a]
/a/:sale [a]/[a] [a]/[a]
/a/: salle [a]l {a)
/a/:ras [a] [a]
/a/: rats [a] [a]
loas /a/: passions [a] [a]
/a/: passion [a] [a]
/a/: pitée [a] [a]
/a/: épaté [al [a]
Opposi- QOas / Ord 23f, 1972 JO-, 2001
tion Ioas
/9B/-/0/ | Oas /D/: seule [ce] [ce]
/0/: sole [ee] NB [2]
/D/: veulent [ce] [ce]
/0/: volent [ce] NB [2]
Ioas /D/: écaeuré [ce] [2]
/0/: décoré [ce] NB [4]
/0/-/A/ | Oas /0O/: sdle [ce] [2]
/A/: sale [a]l/[a] [al/[a]
Toas /O/: notion [o] [a]
/A/: Nation [a] [a]

Figur 10. Fonologiske oppositioner hos JO-f;, 2001 (24 dr) og hos 23, 1972 (28 dr).
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Blandt eksemplerne pa minimale par vedrgrende de fire timbreoppo-
sitioner /e/- /e/, /8/-/ce/, /o/-/3/, /a/-/a/ (ferste del af figur 10)
havde informanten fra 1972-74 problemer med 6 ordpar, mens infor-
manten fra 2001 har problemer med 8 ordpar. Dette grundlag er selv-
folgelig ikke nok til at spa om timbresystemets endelige sammenbrud,
men set heltisoleret, er der altsa flere usikre oppositioner hos den nyligt
bandoptagne informant. I overensstemmelse med Martinet/Reichstein/
Deyhimes og Landicks iagttagelser er det fonemerne /A/ og /E/, der
er angrebne hos informanten fra 1972-74, mens JO-f fra 2001 derud-
over udviser problemer for /@/ (i lukket OAS) og for /O/ i IOAS. Til
gengeeld viser anden halvdel af figur 10, at /@/-/0O/ sammenblandin-
gen ikke findes i 2001-informantens oplasning, men kun er reprasen-
teret hos informanten fra 1972-74.

Ovenstaende type analyse kunne sagtens have varet udfgrt uden brug
af et databaseprogram. Databasens styrke ligger i at kunne udvalge og
kombinere parametre. Som eksempel pa dette har jeg valgt afslut-
ningsvis at belyse problemet med grafiens indflydelse pa realisering af
/E/-fonemetiaben OAS (typen parlé-parlait). Hvis man i databasen for
JO-f sgrger for at holde fonemet konstant pa /E/ (kolonne 6), var-
dien i kolonne 18 fast pa “oas” og i kolonne 16 fast pa “ou” (for ouverte)
og derefter beder om en krydstabulering for udtale (kolonne 9) og
grafi (kolonne 15), far man en tabel, der efter lidt layout prazsenterer
sig som i figur 11.

Hvis grafiens indflydelse var sadan, som de traditionelle normer fore-
skriver, skulle alle endelser pa -ai, -ais, -ait, og -et udtales [€], og alle -,
-er-ez, og aii j'ai samt -ed i pied, udtales [e]. Som det fremgar af figur 11
er dette mgnster ikke overholdt hos JO-f. Derudover er der en hgj
grad af usikkerhed i nogle af de ord, der ogsa i fonetikmanualer (fx
Jensen og Thorsen) beskrives som havende varierende timbre (or-
dene ces, les, des etc, samt ordene est og et (“og”).
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Fonem /E/ Grafi-Udtale [e] [e] [e] Ialt

/e/ ai,ais,ait 6 6 12
el! 3 1

/e/ é(e) 20 3 23
er 14 14
ez 2 1 3
ai-e® 1 2 3
ed 1

? st 19 3 22
est 8 12 12 32
7 6 2 8

I alt 74 30 18 122

Figur 11. Grafiens indflydelse pd udtalen af /E/ i dben OAS (JO-f, Paris,
2001)

4. Afrunding

Forelgbig er kun de 122 forekomster af /E/ i oplaesningen fra én in-
formant analyseret, men billedet pa oplgsningen af grafiens indflydel-
se pa udtalen i aben OAS er der allerede. Med flere tusinde forekom-
ster, som analysen af de i alt 40 informanter i projektet vil give, kan vi fa
et meget sikrere billede, ogsa af andre faktorer end grafiens indfly-
delse. Baggrundsoplysningerne om informanterne vil kunne give os et
fingerpeg om, hvordan timbresystemets udvikling forlgber i forhold til
de talendes socialklasse (er oplgsningen mere fremskreden hos dem,
der ikke har en videregaende uddannelse?) og i forhold til talestilart
(er oplgsningen tydeligere i de uformelle datatyper som samtale og
hyggesnak end i oplaesning?). Der forestar altsa et stort analysearbej-
de, men databasen vil utvivisomt kunne ggre dette arbejde vasentlig
lettere og samtidig mere precist end tidligere tiders analyser. Om der
sa bliver faerre franske vokaler i den sidste ende — til gleede for de fransk-
studerende — er en anden sag.

Ord der ender pa -et (filet, muguel, ..)
Ordet ai (jai, jen ai...)

Ordene ces, des, les, mes, ses, les
Ordet et

=
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Bilag A

Spergsmal til det sociolingvistiske interview

1. Quel est votre age ?

2. Quelles études avez-vous faites ? C.E.P. — Brevet élémentaire - C.A.P. -

Premier baccalauréat — Second baccalauréat — Etudes supérieures —

Lesquelles ?

Ou avez-vous été scolarisé ? dans le primaire ? dans le secondaire ?

Quels ont été vos domiciles successifs ?

4. Quelle est votre profession actuelle ? Quelle a été la premiére pro-
fession que vous ayez exercée ?
Quelle est celle de votre conjoint ? Celle de vos enfants (ou quelles
études font vos enfants ?)
Eventuellement : étes-vous établi a votre compte ?

5. Quelle est I’origine géographique de vos parents ? quelle est la der-
niere profession de vos parents ? de vos grands-parents ?

6. Faites-vous beaucoup de voyages ? En France particuliérement ?

B2
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7. Quelles sont les occupations des gens (collégues, amis) avec les-
quels vous avez des échanges fréquents ? de quel milieu sont-ils ?

8. Comment vous situez-vous parmi tous ceux qui parlent le francais ?
Que pensez-vous de votre maniére de parler le francais?

Bilag B

1 2 3 4 5 6 7 8 9
inf korpus stil al | edu | fonem | s=mtn contexte udtale
“1jof | 2001 L j |sup |E 1 La f*8te & Neu Neu E
2| Jof 2001 L J sup |E 1 Ic*est une vrale foire E
3| jof 2001 L i sup |E 1 une vr*ale folre // Et
4 | jof 2001 L i sup | E 3 breuvage “est infect // E
S| jof 2001 L } |sup {E 3 est inf*ect // E
8 [ jof 2001 L i sup |E 4 Il *est en neuvidme Et
7| ot 2001 L J sup |E 4 en neuvi‘dme au Et
81 jof 2001 L i sup |E 4 aulyc*édede Nevers// | e
8 | jo-f 2001 L ] |sup |E 4 lycée de Nev'ers // Eé&:
10 | jo-f 2001 L i sup |E 4 1l “est encore E
11 ] Jof 2001 L i sup |E 5 Ton th*é va 8tre e
12 | jof {2009 L | [sup |E 5 va *8t(re) frold Et
13 | jof 2001 L j sup |E 8 pris un brev*et // Et
14 | jof {2001 L j |sup |E 7 *Elle travallle E
15 | jo-f 2001 L | sup |E 7 cela *est admirable Et
18 | jo-f 2001 L j |sup |E 8 plus gu*ére le Eé
17 | Jof 2001 L i sup [E ] Donn*ez-moi une e
18 | jo-f 2001 L i sup |E 9 l'envterrez & Et
19 | jo-f 2001 L j sup |E 8 l'enverr*ez 8 domicile Et
20 | jof 2001 L J sup |E 10 la quer*elle voulez-vous | Et
21 | jof 2001 L | sup | E 10 voul*ez-vous e
22 | jo-f 2001 L i sup |E 1" Hi*er les Russes e;
23 | jof 2001 L J sup |E 1 Hier I"es Russes ont e
24 | jo-f 2001 L j sup | E 1 ont falt partir E
25 | jo-f 2001 L I sup |E 12 Conn*alssez-vous e
28 | jo-f 2001 L i sup |E 12 Connalss®ez-vous la e
27 [ jof | 2001 L j {sup |E 12 la fibr*airie Croville Et
28 | jo-f 2001 L | sup |E 13 creus’er dans le e
29 | jo-f 2001 L i sup |E 13 trouv'er des crevettes | e
30 | jo-f 2001 L I sup | E 13 trouver d*es crevettes | e

-
v
-
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BilagB 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19
' tryk vi ve | cf | ce gra | stph | sigr oasloas ord
AG a a f gt 8 fer ou oas fete
- 1 y s |t est ou fer oas est
AM y wa (v |f al ou ou oas vrale
» a: &8 |3 |t est ou fer oas ost
AG 8-8 o f |kt e fer fer oas infect
- | & | t est ou fer oas est
AG oet [ v |m |eé fer oy oas neuviéme
AG 8 ost s |d é ou ou 08s lycée
AG/ | oet / v |r e fer fer 08s Nevers
- i a I t est ou fer oas est
AG 8 al |t v é ou ou oas thé
- at A - |t ] fer ou oas atre
AGll | oe " v |- at ou fer oas brevet
- n 8 - | e fer fer oas elle
- ar ar |- t esl ou fer oas est
AG y oet |g |Tr [} fer ou oas guére
- ] al (n |m |ez ou fer loas/oas Donnez-mol
- a Et v |[r @ ou fer ioas lenv*emez
AG Et a ro|- ez ou fer oas l'enverr*ez
AG [-] u r | 2 fer fer oas querslle
- u u I v ez ou fer loas/oas voulez-vous
AG i e - e fer fer oas hier
- e: y I r es ou fer oas les
- (] a f |p ait ou fer o8as fait
Al a e n (s al ou for ioas Conn*alssez-vous
- e u s (v ez ou for loas/oas Connalss*ez-vous
- i i br |r al ou ou loas librairie
AG oet a z |d er ou for oas creuser
AG u e v |d er oy fer oas trouver
- e ose |d |kr es ou fer oas des

1-2




Sproglig modellering af den
ikke-sproglige event

Lisbeth Falster Jakobsen

1. Indledning

Inden for kognitiv lingvistik er der i den senere tid kommet forskellige
behandlinger af det problem, at den samme ikke-sproglige situation
kan modelleres sprogligt pa forskellig made. En af behandlingerne er
Berman og Slobins bog om frghistorierne. Grundideen er, at

[...] we proposed that experience is filtered through language
for purposes of speaking and that event descriptions are pack-
aged into larger units for purposes of narrating. (Berman og
Slobin 1994: 515)

Det er fgrst og fremmest experience is filtered through language, der er
interessant her; det falder nemlig szrdeles godt i trad med de forestil-
linger, som vi insisterer pa inden for Dansk Funktionel Grammatik.
Nemlig det forhold, at det enkelte sprog i sit tegn- og tegnskonstruk-
tionsudvalg udstikker en raekke indholdsformer, som indeholder styk-
ker af den ustrukturerede indholdssubstans, den samlede masse af po-
tentielle tegnindhold. Det er en ren sprogintern betragtning, der un-
derstreger, at der ikke er en umiddelbar ufiltreret relation mellem den
kognitive erfaring af virkeligheden og det sproglige indhold. Om ind-
holdssubstansen er lig med virkelighedsopfattelsen i Bermans og Slo-
bins forstand, skal jeg lade sta hen. I hvert fald er der den forskel pa
indholdssubstans og virkelighedsopfattelsen, at den sidste er serdeles
struktureret for os, medens indholdssubstansen netop forestilles at vae-
re ustruktureret som det blotte indholdsmateriale, hvoraf der kan ud-
tages til indholdsformer.

Vores virkelighedsopfattelse er struktureret og tegnenes indholdsfor-
mer er struktureret; problemet er i denne forbindelse relationen mel-
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lem de to. De sproglige indholdsformer udmarker sig ved at skare
radikalt ned pa trek og detaljer i forhold til et udsnit af f.eks. en situa-
tion i den ikke-sproglige virkelighed. Det er det, der ligger bag termen
filtering'; andre termer, der har vaeret brugt er event construal (Halliday-
skolen), mapping mellem experience og den sproglige gengivelse, som
Russ Tomlin kalder det (Tomlin 1999: 164), eller windowing (Talmy
1996). Alle gar — ud fra lidt forskellige forestillinger — ud fra, at tegn-
konstruktionen i sit indhold skarer ned pa det antal faktorer, der kan
erkendes kognitivt, men ikke-sprogligt i opfattelsen af en generel eller
en specifik situation. Derved kan der forekomme forskellige sproglige
modelleringer, construals, af samme ikke-sproglige situation. Ikke blot
kan saztningsindhold i sin helhed individualiseres til at opbygge for-
skellige modeller, men allerede i sprogets grundbyggestene, f.eks. ty-
pisk centreret rundt om verberne og deres valensmuligheder, kan den
forskellige modellering afspejles.

Derfor kan det synes rimeligt at undersgge sproglige paradigmer®,
som antages at modellere samme ikke-sproglige situation efter, hvilke
faktorer der filtreres vek i de enkelte led i paradigmet, og dernzest
hvilken funktion valget af en type filter fremfor et andet har i teksten.
Det vil sige, at jeg her interesserer mig ikke blot for filtreringen, men
iszer ogsa for den funktion, som det valgte filter far i teksten.

2. Windowing

Det mest detaljerede forsgg pa at skildre relationen mellem en type
(barberet) situation og den sproglige modellering har jeg fundet hos
Talmy i hans windowing, som er:

[...] the system with which language can place a portion of a
coherent referent situation into the foreground of attention by
the explicit mention of that portion, while placing the remain-

1. Berman og Slobin interesserer sig for narrative strukturer, heraf resten af citatet: event descrif-
tions are packaged into larger units for purposes of narrating. Men alle tekstmodi opererer med
stgrre enheder og filtrerer eventfaktorerne efter det tekstlige meddelelseshehov.

2. Paradigme skal altsa forstds i en langt videre forstand end bgjningsparadigmer. Det skal blot
sta klart, hvilken traekramme der konstituerer det enkelte paradigme.
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der of that situation into the background of attention by omit-
ting mention of it. Terminologically, the cognitive process at
work here is called the windowing of attention, the coherent refe-
rent situation with respect to which the windowing must take
place is an event-frame, the portions that are foregrounded by in-
clusion are windowed, and the portions that are backgrounded by
exclusion are gapped. (Talmy 1996: 235)

Talmy analyserer en situation ud i et antal — kognitive — elementer og
ser sa pa, hvilke af disse elementer der kommer i forgrunden i den
sproglige formulering. Hvis der f.eks. er tale om en situation, der har
et forlgb, kan der fokuseres pa begyndelsen, midten eller slutningen
af forlgbet. Dette forudsatter, at man har en opfattelse af situationens
enhed. Generelt kan den samme situation konceptualiseres og model-
leres pa flere mader. En made at lave et vindue er at udelade af setnin-
gen resten af faktorerne i situationen, de bliver sa gapped. Det er dog sa
en forudsztning, at modtageren kan tenke sig til resten af situatio-
nen, hvis konteksten er fornuftig. Men:

To be viable, the concept of windowing requires a basis on which
to distinguish between two kinds of material missing from a sen-
tence: a kind whose referent would indeed be understood as be-
longing to the represented scene, and another kind whose refe-
rentwould be felt as peripheral or incidental. Arising from whatever
causes, whether in partinnately universal ones or in partlinguistic-
ally or culturally specific ones, language-users apparently tend to
conceive certain elements and their interrelations as belonging to-
gether as the central identifying core of a particular event or event
type. Other elements, which on other grounds might have seemed
to share an equally intimate involvement in the event, are instead
conceptualized as peripheral or incidental. (Talmy 1996: 238)

Afi det mindste kulturelle grunde, nemlig det forhold, at det er sprog-
ligt forprogrammeret i det enkelte sprog, vil jeg anse verbets valens for
en af maderne til at forgrunde elementer i en situation®: de realise-

3. Jf. her “Im Deutschen, wie in den meisten Sprachen, ist der verbale Wortschatz gegentuber

den Woértern anderer Wortarten auch in der Hinsicht ausgezeichnet, als er nicht nur die
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rede valensbundne stgrrelser, komplementerne, er den absolutte for-
grund, resten er mere eller mindre baggrund afhzngigt af gramma-
tisk status. Sdledes vil ikke-realiserede valensbundne stgrrelser vere
gapped, men kan medtankes af modtageren. En stgrrelse kan ogsa blo-
keres pa den made, at den ikke kan medkonstrueres i setningen, men
stadig medtaenkes ud fra den ikke-sproglige situation (Talmy 1996: 241).
Den hgrer ogsa til baggrunden, men er gapped pa en mere effektiv made.
Talmy har mange eksempler, hvor f.eks. enkelte momenter i en hand-
lingssekvens inden for en event-frameforgrundes og andre gappes. Der er
her stof til mange undersggelser af leksikalisering, f.eks. af verber.

3. Event og sagsforhold

Og hvad skal vi sa med event construal eller windowingi en grammatik,
hvis det fgrst og fremmest er et leksikonspgrgsmal? Det skal vi beskzef-
tige os med, fordi valg af leksikon-elementer for det fgrste selvfglgelig
har stor konsekvens for den grammatiske udformning af en sztning,
og for det andet fordi forskellige event construals, set som et paradigme
af muligheder til at windowe og gappe forskellige faktorer ind og ud af
den samme situation, giver forskellige muligheder for kohasion og
kohzrens i en tekst.

Et simpelt eksempel pa event construal er diatese. Det er sddan, at de
fleste verber pa tysk danner et funktionelt paradigme aktiv-passiv, hvor
passiven er perifrastisk. Paradigmet bestar af tre forskellige konstruk-
tionsderivationer af det samme verbum med en given valens. Passiven
eksisterer i 2 versioner, dynamisk og statisk passiv. Det har mindre be-
tydning for emnet her, bortset fra det generelle forhold, at derivatio-
ner kan antage traek, som verbet ikke anses for at have, hvis man be-
tragter aktivderivationen alene. Den statiske passiv bytter traekket +Dy-
namisk ud med traekket +Statisk i konstruktionen.

Det er den almindelige anskuelse, at det enkelte verbum i en minimal-
konstruktion med sine komplementer (hvoraf participanterne er de

Grundlage der Satzorganisation darstellt, sondern auch generell die wesentlichen Pridika-
tionsmoglichkeiten enthilt, das heifit, die Typen bereitstellt, mit denen tiber dic Welt Aus-
sagen formuliert werden konnen. (Eroms 2000: 383).
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nominale dele af komplementerne) bade i den aktive og den passive
version danner kernen i den sproglige modellering af den samme ik-
ke-sproglige event. Ordet event star her for det, der sker i den ikke-
sproglige situation, og sagsforhold om den tilsvarende sproglige mo-
dellering. Kun i de tilfaelde, hvor den ikke-sproglige event er perciper-
bar for os, som i frghistorierne, hvor en billedbogs handling genfor-
teelles og altsa modelleres i sprog, gar synsretningen fra event til sags-
forhold; det er noget, som man typisk oplever pa fjernsynet ved sports-
begivenheder eller f.eks. royale begivenheder, men ellers kun sjal-
dent. Men Berman og Slobin har taget fat her, og andre, der ogsa har
den synsretning, er Russ Tomlin med sin fiskefilm og det danske team
med Gunver Skytte som leder i Mister Bean-undersggelserne. Russ
Tomlin siger:

When an individual observes visible activity ongoing in some
local context, say, watching a sporting event, the conceptual re-
presentation arising out of that experience must be a complex
one. While it is no doubt related to utterances produced about
the experience, seldom will the utterances exhaust the detail of
the conceptualization. (Tomlin 1997: 168)

Det er tydeligt, at de mange forskellige faktorer, der forekommer i si-
tuationen, ved modelleringen bliver skaret ned, filtreret til et fatal. Det
er samme tankegang som hos Talmy. I de tilfzlde, hvor man har bade
the event og den sproglige modellering, bliver ens udsagn om relatio-
nen mellem de to ikke cirkulart, fordi det er to helt forskellige dimen-
sioner, der relateres. De fleste tekster oplever vi imidlertid uafthzngigt
af en perciperbar ikke-sproglig verden, og sa gar synsretningen pa en
made den modsatte vej: fra sagsforholdet med det antal faktorer, som
afsenderen har fundet det passende at give med, explicit eller implicit,
og sa til vores mentale aktivitet, hvor der opbygges en tekstverden ud
fra de givne sproglige instruktioner. Tekstverdenen antager normalt
mere “indholdskrop” for modtageren, end den sproglige instruktion
er til; men hvor mange faktorer og hvor detaljerede faktorer sagsfor-
holdet ender med at have i hovedet pa den enkelte modtager, athan-
ger i nogen grad af dennes sproglige kunnen, fantasi og kendskab til
det, der refereres til.
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Man skal heller ikke overse, at et verbum kan sammenfatte en raekke
handlinger, saledes at verbets indhold allerede abstraherer over en
rzekke events i den ikke-sproglige verden. Huvis jeg siger:

(1)  Jeg leder efter mine laesebriller

sa er at lede en sammenfatning af adskillige enkeltevents, der kan vere
ret forskellige indbyrdes. Det konciperes som en enkeltsituation. Sam-
menfatningen i at ledevil sa, efter Talmy, veere den mediale del af event-
enheden, at finde/ikke at finde, altsa et eventuelt fund, den terminale
del, og den initiale del har vi ikke et enkelt verbum for, men en kon-
struktion at begynde at lede.

Hvad skal der forstas ved event? Det er lidt vanskeligt at sige: Tomlin
har lant en definition fra et forfatterpar, Shaw and Pittenger, som
abenbart er psykologer eller almene kognitivister. I hvert fald er poin-
ten, at definitionen er sproguafhengig og ikke lavet af lingvister; den
lyder:

[An event is] a minimal change of some specified type wrought
over an object or object-complex within a determinate region of
space-time. (Tomlin 1999: 171)

I (1) er a determinate region of space-time svarende til Talmy i den ene
ende afgraenset af begyndelsen af eftersggningen, i den anden ende af
ophgret, med en af to alternative muligheder: et fund eller en opgi-
velse af den handling. Tomlin laegger meget vagt pa change, men mon
ikke resultatet af en forandring, nemlig en tilstand, som at opgive at
lede, derved ogsa kommer til at gelde som en event? Talmy ser mere
kognitivt pa det i sine event-frames*:

We have seen that human cognition appears to systematically
segment the occurrences of phenomena into certain types of
unitary coherent conceptual packets, here termed event-frames,
where each type of event-frame includes certain numbers of con-

4. Frameskal forstas som havende en afgrensning til begge sider, boundaries, siledes at hvad der
er elementer inden for det kognitive frame, kan ggres til genstand for alternativ windowing.
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ceptual material but not other kinds. We posited a number of
conceptual factors that help determine which phenomena are
in this way packeted together into an event-frame. A common
cognitive principle was posited as running through these diffe-
rent factors: we conceptualize an event-frame as demarcated by a
boundary, one that encloses a region of coherence, corelevance,
and connectivity. (Talmy 1996: 285)

Det er nu os, der konceptionelt afggr, hvad der hgrer til en event, ud
fra de angivne kriterier kohzrens, korelevans og konnektivitet. Ud fra
dette vil jeg betragte bade dynamiske og statiske sprogligt modellerede
situationer som minimalevenis®.

Afsenderen har altsa et betydeligt valgpotentiale, nar han/hun skal
udforme en event. Det er uundgaeligt, at der skal skzres ned i antallet
af eventfaktorer i forhold til situationen, nar der skal produceres en
acceptabel helsetning. Alene af den grund, at modtagerens opmaerk-
somhed skal holdes fast pa de faktorer, der konstituerer sztningens
budskab. Foruden dette rent extralingvistiske valgpotentiale, som er
skabt af situationen, er der ogsa det valgpotentiale, der bestar i de pre-
fabrikerede sproglige muligheder, som det enkelte sprog giver en. Det
drejer sig om leksik, syntagmer og de sproglige vaner for opsaetning af
et sagsforhold, som det enkelte sprog har®. I sidste ende kan man nor-
malt ikke komme uden om at vaelge en af de sproglige muligheder, nar
man skal tage stilling til, hvordan man vil modellere en situation sprog-
ligt.

En af de ting, som Berman og Slobin ggr, er at iagttage, pa hvilken
made den enkelte event i frghistorien typisk skildres i det enkelte
sprog. Det er event construal; her sztter de 4 dimensioner op, som man
kan undersgge den enkelte construal efter:

5. Eventkommer herved til at svare til Berman og Slobins individual act: “For our purposes, the
level of “event” is smaller than the episode and often larger than an individual act.” (Berman
og Slobin 1994: 516).

6. 1 Slobins artikel “Two Ways to Travel: Verbs of Motion in English and Spanish” (1996) skil-
dres, hvordan en leksiko-grammatisk norm i et sprog kommer til at praege hele den retoriske

opsetning i teksten.
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* selection of topic

* selection of loci of control and effect

* selection of event view (Cause, Become, State)
* selection of degree of agency.

Together they determine the form and content of a particular
verbal message: number of participants mentioned, syntactic and
thematic roles of participants (in one or more clauses), word order
and construction type (voice, valence). (Berman og Slobin 1994:

517)

Topic er saledes den participant, som der fokuseres pa, hos Slobin for-
staet som den, der bliver subjekt, og som sagsforholdet sa tager sit ud-
gangspunkt i. Det kommer til at haenge sammen med degree of agency pa
den made, at hvis f.eks. et transitivt verbum konstrueres i almindelig
personlig passiv, opgraderes patienten til subjekt; tilsvares nedgrade-
res agenten, sommetider sa langt, at denne faktor graderes helt ud af
setningen. Control and effect er agens og patiens; de er variabler i for-
hold til topic. Hvad angi’lr event view: i frgbogen er der en situation, hvor
‘drengen pludselig kommer op og hange pa en hjorts gevir’. Sadan
som jeg siger det nu, tager jeg become view: drengen skifter status, her
lokation; jeg kunne ogsa sige ‘pludselig henger drengen pa en hjorts
gevir’, det er state view, eller jeg kunne sige ‘en hjorts gevir griber plud-
selig drengen’, eller ‘en hjort far pludselig drengen op pa sit gevir’; det
er sa cause views.

4. Cirkularitet i analysen

Det er Kklart, at Slobin har en tydelig fordel i, at han kan se pa det ikke-
sproglige billede og dernzst pa, hvordan situationen udmegntes sprog-
ligt. Det bliver det ikke-cirkulere ved hans undersggelser. Desvaerre
har vi i de allerfleste tilfaelde kun den sproglige modellering af et eller
andet; vi pastar sa, at den og den konstruktion fremkalder den og den
construal, uden at vi kender den tilgrundliggende event for vores pa-
stand. Det er cirkulert. Det er svart at undgd, men, som Givon altid
siger, man skal prgve at finde argumentationer pa en anden made, i
form af forudsigelser af typen: hvis det er korrekt, at konstruktion X
modellerer en event pa denne made, sa kan man maske forudse at fin-
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de Yi konteksten, f.eks. i kohasionen. Man kan sa prgve at se pa, hvor
mange gange det slar til.

Jeg vil nu prgve iszr Slobins’s dimensioner pa et par omrader, som er
specielt egnede til denne emnekreds, nemlig passiv- og passiviske kon-
struktioner og konstruktioner med lassen med akkusativ og infinitiv.

5. Aktiv- og passivkonstruktioner

De fleste verber indgar pa tysk i konstruktioner med bade aktiv og pas-
siv. Disse konstruktionsformer modellerer altsa begge samme event,
men de er ikke synonyme af den grund, sadan som der sommetider
star i meget traditionelle grammatikker. Der er en forskellig perspekti-
vering eller event construal af sagsforholdet. Kort fortalt: der kommer
en anden kobling af kasusrolle og seetningsled for to valentielle partici-
panter: pa tysk rykker det direkte objekt (hvis det i aktiv skulle sta i
akkusativ) op til subjektsvardighed, det bliver opgraderet og far ny
topicvaerdi (efter Slobins forstaelse af topic). Det vil sige, at det indtree-
der i subjektets muligheder, bl.a. positionsmuligheder, hvoraf de, der
star til venstre i setningen er de mest interessante i forhold til topic.
Normalt siger man her, at subjektet far tematisk funktion, men det er
ud fra en statisk opfattelse af satningskonstruktionen i sin helhed.
Man kunne ogsa se mere dynamisk pa topicfunktionen og sige, at den
opstar ved, at det giver subjektet en position som et af starts@tning-
leddene, nar man ser satningen ud fra et processeringssynspunkt.
Tomlin siger om det engelske subjekt, men det gzlder ogsa for det
tyske, at

The claim is neither that subject should be ‘defined’ via atten-
tion nor that theme should be so defined; instead the notion of
theme is reduced to and replaced by attention in a process mo-
del of language. This attention state is mapped onto subject dur-
ing discourse production. (Tomlin 1999: 168)

Nu er det sadan, at der i andre germanske sprog end engelsk er andre
serigse kandidater til 1. pladsen i saetningen, sa man bliver ngdt til at
have dobbeltbetingelser for attention. En made at skabe attention pa er
at placerere en stgrrelse pa 1. pladsen i setningskonstruktionen. Her-
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ved szttes rammen for gyldigheden af det udsagn, setningen indehol-
der. En anden form for attention ligger i, at valensleddene forgrundes;
afledt heraf skal ses det forhold, at subjektet som regel kommer til at
sta i den venstre side af saetningen, hvorved det ogsa far del i den atten-
tion, der opnas ved at sta relativt i begyndelsen af en stning. Dette kan
forsteerkes ved, at subjektet regelmaessigt star pa 1. plads og saledes
kommer til at fungere bade som s@tningens ramme og som protago-
nist for den meddelte handling.

Subjektet fra aktivseetninger gar det i passivsetninger pa en af to ma-
der: enten bliver det et adverbialled, en prepositionsgruppe med von
eller durch (som regel, men der findes andre konstruktionsmader);
det bliver nedgraderet i agentivitet. Og da den slags adverbialled u-
markeret star i hgjre side af satningen, aspirerer leddet til en mere
rematisk funktion, eller sagt ud fra en processeringsforstaelse, at det
processeres senere og derfor som oftest forstas som det nye, som mod-
tageren skal erfare. Dette adverbialled er optionalt, og hvis det ikke
realiseres, forsvinder det ogsa ud af selve s®tningens informationsper-
spektivering og opmarksomhed, og saledes ogsa af forgrunden i szet-
ningen. Det bliver udgraderet (gapped ud) af setningen, men derfor
er det som faktor ikke ngdvendigvis forsvundet ud af tekstverdenen:
man kan altid lede efter en identifikation til den ikke-realiserede event-
faktor i den omgivende tekstverden; i (2) er det ret let at finde:

(2) (et fotografi af arbejdsgangen i begyndelsen af New York Times’
levetid:)
Ungeféhr ein Dutzend kraftiger, meist vollbartiger Manner mit
geschwérzten Hinden machtsich an einer Reihe groer Drucker-
pressen zu schaffen; Schatten tanzen tiber die Wande. An einem
Tisch sitzen einige durchweg distinguiert gekleidete Herren und
gehen mit der Feder in der Hand allerlei Schriftstiicke durch, die
schlieflich einem noch jungen Mann mit einem krdftigen Schnurrbart
vorgelegt werden. Sein Name ist Henry J. Raymond (Zeit 13.9.2001:
96)

Aktiv- og passivsetninger er to forskellige syntagmatiske afledningsmu-
ligheder af samme verbum med en bestemt valens; de to afledningsmu-
ligheder star i et paradigmatisk forhold til hinanden. Det forhold, at
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der ligger den samme afledte abstrakte stgrrelse bag: et verbum med
en given valens, er bestemmende for, at modtageren er villig til at aner-
kende en specifik agent i sagsforholdet, selvom denne ikke matte vaere
eksplicit udtrykt; og hvis der er en specifik, men implicit agent, vil mod-
tageren ogsa gerne prgve at identificere vedkommende. Parret aktiv-
og passivderivation er en funktionel kategori med nasten samme hyp-
pighed over ordklassen verbum, siledes at det nermer sig hyppighed
for tilfzelde, der indgar i en bgjningskategori. Derfor betragtes det
som to afledninger at det samme verbum med en bestemt valens.

6. Aktivkonstruktioner med agency demotion/Subjektschub
Lidt anderledes er det forhold, at en del verbalstammer ogsa kan ind-
ga i relativt regelmassigt, men dog sjeldnere forekommende kon-
struktioner, der er aktivkonstruktioner. Forskellen er imidlertid, at der
ved disse ikke sa typiske konstruktioner forekommer agency demotion,
pa tysk undertiden kaldet Subjektschubligesom ellers i passiv.

Beim Subjektschub wird in die Subjekt-Stelle eines HAND-
LUNGS-Verbs die Bezeichnung einer dafiir eigentlich nicht vor-
gesehenen Bezugsstelle “geschoben”, z.B. eines OBJEKTS, eines
INSTRUMENTS usw. Im Unterschied zum Passivsatz ist dabei aber
fiir den eigentlichen AGENS der HANDLUNG keine syntaktische
Position mehr vorgesehen, sodall man hier in noch stirkerem
MaBe als bei agenslosen Passivsitzen von Deagentivierung/
AGENSschwund sprechen kann. (v. Polenz 1985: 187)

Hvordan kan man na frem til den anskuelse, at man opfatter den fak-
tor, som nu er subjekt, som staende pa et uegentligt sted, som Polenz
siger? Enten ma det vaere, fordi man opretholder en paradigmatisk
forstaelse af, at denne mindre typiske konstruktion skal sammenhol-
des med en prototypisk konstruktion med samme verbalstamme, men
med en anderledes indholdsvalens i aktiv. Eller man gar ud fra beteg-
nelsen Handlungsverb, pa den made, at handlingsverber har agenten
som subjekt i aktiv, og hvis det ikke har det, sa har subjektet forskubbet
sig. Nart knyttet til dette resonnement er selvfglgelig en ikke-sproglig
anskuelse af, hvem eller hvad der kan handle i verden.
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Tysk har forskellige konstruktioner, der skubber til subjektet; en af
dem bestar i, at det, der ville blive objekt og patiens i den prototypiske
aktivkonstruktion, nu er subjekt i en mindre typisk aktivkonstruktion.
Valensen er stadigvek 2 pa udtrykssiden, idet objektspladsen er fyldt
ud med et zgte refleksiv.

(3)  (om Elf-Aquitaine-Leuna-korruptionsanklagen mod tyske poli-
tikere:)
'Seit Jahren spiiren Genfer Untersuchungsrichter dem Fluss der
gut 80 Millionen Mark nach, '*die Elf als “Kommissionen” tiber
Schweizer Konti schleusen lieB. 2Die Genfer Ermittler haben
Bankunterlagen beschlagnahmt und Zeugen befragt, *sie haben
ein Geflecht aus Firmen und Stiftungen enttarnt, dessen Ziel
nur eines gewesen sein durfte: Geldwasche. Und *sie verfolgen,
was sie “die deutsche Spur” der Bestechung nennen — Zahlung-
en unter dem Codewort “Ostdeutsches Observatorium”.

*Uberpriift werden im Marz 2000 jene deutschen Politiker,

**deren Namen sich in beschlagnahmten Kontounterlagen gefunden
haben. °Es sind Namen, die damals in Deutschland ein jeder
kennt, die tiglich in der Zeitung stehen, das Who’s who? der
CDU-Finanzaffire. "Aber es tauchen jetzt auch solche Namen
auf, deren Trager zwar oOffentlich bekannt, aber nie 6ffentlich
in Verdacht geraten sind. *Nicht alle sollen von EIf Geld erhal-
ten haben (Zeit 5.7.2001: 9).

(4) (den talende er sampleren i teknoopfgrelserne:)

'Das Musikstiick entschliisselt sich immer wieder new im Mix, am Abend.
Und Z%ch spiele keine andere Rolle, als Kiinstler immer gespielt
haben. *Das Sampeln ist eine Kunstform wie andere auch. [...]
*Kritik ist immer an das einzelne Werk gebunden. Aber °bei
Techno gibt es kein geschlossenes Werk mehr, ®es ist nicht fass-
bar. "Nur im Mix entschliisselt es sich.*Es zerfallt in ein Kontinuum
von Momenten. Da kommt der Kritiker nicht hinterher (Zeit
Mag. 7.11.97: 37)

Hvad er det karakteristiske? Bade findeni (3*) og enischliisselni (4'7) er
verber, som i prototypisk aktiv form har en tydelig agent som subjekt.
Hvad man sa forvente af denne passiviske konstruktion? Selve verbalet
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far sin aktionsart neutraliseret pa den made, at forstaelsen af aktionsar-
ten bliver afhangig af hele setningssemantikken’; konstruktionen er
tovalent som den prototypiske aktiv, og den er zgte refleksiv. Og vig-
tigst: agenten kan ikke konstrueres ind i s@tningen pa udtrykssiden,
som v. Polenz siger; denne faktor er saledes endnu mere deagentivise-
ret end i passivsetninger med urealiseret agent. Talmy ville sige bloke-
ret. Effekten er, at konstruktionen taler modtageren fra at lede efter
en agent, der kan identificeres. Det kan tydeligt ses i (4): der er ingen
komponist, agent, bag det stykke musik, der bliver spillet. Prgv ikke at
identificere ham; han spiller ingen rolle her. I (3**) er der gode iden-
tifikationsmuligheder for agenten til finden, nemlig die Genfer Unter-
ruchungsrichter eller Ermittler, som er subjekt og topici (3'*), men allige-
vel skiftes der til den passiviske konstruktion. Hvorfor?

Det er for at opna den anden effekt ved dette Subjektschub, nemlig at en
anden faktor far subjekt- og topisstatus i kombination med handlings-
verbet. Instruktionen er: stryg den faktor helt ud af opmarksomhe-
den, der er det naturlige subjekt og i kraft af det topici en tekstpassage,
dvs. den gennemgaende protagonist. Der skiftes nu gear til et nyt topic
i (3%, nemlig Namen, der sa holder som protagonist til og med (3%),
hvor navnenes indehavere overtager funktionen. Man kan sige, at kon-
struktionen er en opmarksomhedssletter, den stryger den paradigma-
tiske medforstaelse af agenten, som man ellers har, og som man har i
almindelig passiv.

En anden effekt af et sidant Subjektschub er, at det skaber mulighed for
at fa skubbet et abstraktum op som subjekt. Effekten af det kan veere

7. Finden er et absolut transformativt verbum, som giver sagsforholdet et cause view (Slobin),
men fglgende to eksempler tillader en statisk lzesning, et state view; jf. ogsa dansk findes som

statisk, modsat bliver fundet som transformativ aktionsart:

In unserem Lande, so seuft es aus der Seele vieler Birger, werden die Reichen
reicher und finden sich die Armen schon in ndchster Nachbarschaft. (Zeit 23.4.1998: 1)

Wer jemals langere Zeit im Ausland lebte, der hat nach der Riickkehr ein besonderes
Auge fir die Eigenarten der Heimat. Wenn sich im Keller ein Schild mit der Aufschrift
findet. “Das Offnen der Miillcontainer nach 21.30 Uhr ist zu unterlassen”, dann weilt
man wieder im Lande (Zeit 14.5.1998: 50)
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mangelunde; sprogkritikere peger pa, at det er en made at fordunkle
den egentlige agent pa, saledes at det kommer til at virke, som om det
i stedet er en kraft, der ikke beherskes af mennesker. Det kan man bl.a.
finde i mange behandlinger af Det tredje Rige og 2. Verdenskrig (v.
Polenz 1985: 191f.). Eller i skildringer af gkonomiske udsving. Men
detbehgver ikke at veere ideologisk ment, men kan skyldes, at den egent-
lige agents identifikation star hen i det helt uvisse, som das Kaisertum griin-
dete sichi (5%), eller det bliver for kompliceret at opregne somi (6'):

(5)  (om en udstilling om kejser Otto den Store og hans rige:)
Der entstehende allmihlich deutschwerdende Staat wurde erst
durch das in Rom vom Papst legitimierte Kaisertum an den
Hauptstrom der Kultur angeschlossen, dem héchsten Stand der
Zivilisation angenahert.

*Das Kaisertum griindete sich nicht zuletzt auf die exklusive priester-
liche Gelehrtenkultur, die Wirkung auf die wenigen deutschen
Zentren, Fulda, Corvey, Reichenau, war sofort spiirbar. *Die
Dekadenz der nachkarolingischen Epoche wurde innerhalb
einer Generation tiberwunden. "Kaiser Otto I. durfte seinen
Sohn Otto II. mit einer byzantinischen Prinzessin verheiraten:
*Der Wettbewerb mit der erdriickend tiberlegenen ostromi-
schen Kultur lieB sich nicht mehr vermeiden. °Eines der reiz-
vollsten Stiicke der Ausstellung, die Heiratsurkunde von 972,
lasst die Anstrengung sinnfillig werden (Zeit 2001: 36)

Et helt andet forhold ved kategoriseringen af denne konstruktions-
type udspringer af det forhold, at interessen for den egentlige agent
underbindes:

(6) (Interview med Wolfgang Thierse, formand for Forbundsda-
gen, om hgjreekstremisme:)
Zeit: 'Sie besuchen seit Jahren Initiativen, "“die sich gegen Recht-
sextremismus engagieren. *Haben sich deren Arbeitsbedingungen
verandert?
Thierse: *Die finanzielle Situation hat sich fiir die meisten erheblich
verbessert (Zeit 23.8.2001: 4)

Verberne verdndern og verbessern er begge transformative verber med to
forskellige valenser, begge tovalente. Den ene mulighed ligger inden
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for kategorien cause view, en anden, den refleksive variant som verdn-
dern (6%) eller verbessern (6°), ligger inden for kategorien become view.
Da hyppighedsforskellen ikke er sa stor mellem de to konstruktions-
muligheder, og da agenten ikke lader sig medkonstruere ved den re-
fleksive konstruktion, er det narliggende at betragte den refleksive
variant som en “ergativ” variant. Verbalpar, hvoraf den ene del er se-
mantisk ergativ, som kochen eller rollen, er der ikke sa mange af pa tysk;
men konstruktionsvarianten med refleksiv kan maske generelt betrag-
tes som en sadan ergativmulighed.

7. Konstruktioner med lassen + akkusativ med infinitiv

En konstruktion med mange muligheder er lassen + akkusativ + infini-
tiv (ACI-konstruktion) med eller uden realiserede valensstgrrelser for
hovedverbet, f.eks. akkusativen. Denne konstruktion er relativt hyppig
iseer 1 ikke-narrative tekster, typisk argumentative tekster. Dette er for-
staeligt ud fra det synspunkt, at netop argumentative tekster har brug
for hyppigt at indfgre nye participanter i teksten eller se de allerede
forekommende participanter ud af forandrede vinduer, med eller
uden gapping af mulige andre faktorer i den pagzldende event.

En af lassen’s muligheder er at indfgre endnu en handlende faktor ved
siden af hovedverbets egentlige agent. Dette er den typiske cause view
konstruktion:

(7 (om en koncert med Bruce Springsteen:)
Ein Sonderlob gilt Co-Star Nils Lofgren, der einst Neil Young
so lange manisch verfolgte, bis der thn 1970 auf “After the Gold-
rush” Klavier spielen lief. Spiter hatte Lofgren einigen solistischen
Erfolg (Dieckmann: 18)

Man ser, hvordan sagsforholdet indeholder en agent, ihn, en patient,
Klavier, samt en en kausator / instigator / initiator der. Denne faktor
har mange navne. Hovedhandlingen er spielen, og lassen tilfgjer sam-
men med sit subjekt sagsforholdet et ekstra cause view. Akkusativen i
ACl-konstruktionen behgver imidlertid ikke at veere agenten, men kan
ogsa vere patienten i forhold til hovedverbet, saledes at agenten er
udeladt (gapped). Det bliver lassen + passivisk ACI, i (8) med die som
akkusativen og Elfsom initatoren:
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(8) Seit Jahren spiiren Genfer Untersuchungsrichter dem Fluss
der gut 80 Millionen Mark nach, die Elf als “Kommissionen” iiber
Schweizer Konten schleusen lieff (Zeit 5.7.2001: 9)

Der kan ogsa anlagges et kausalt-passivisk perspektiv ved atlade patien-
ten for hovedverbet vere akkusativen og agenten vare et adverbialled
somi (9). Initiatoren er her ikke eksplicit, da lassen selv er infinitiv, men
det logiske subjekt er lig personen bag i4r, nemlig Madame Kollontai,
der keempede specielt for mgdre og bgrn efter den russiske revolution:

9) Als ihr Versuch, das ehrwiirdige Alexander-Newski-Kloster als Obdach
Sfiir ihre Schiitzlinge durch rote Matrosen raumen zu lassen, auf den
wiitenden Widerstand der Moénche stief3 ... (Zeit 28.2.2002: 90)

Fordelen ved dette vindue er den fokusfunktion, som rote Matrosen far
via sin stilling til hgjre i konstruktionen. Diatesedimensionen kan ogsa
vindues vzk, siledes at kun initiatoren og handlingen star tilbage; det
er stadigvaek cause view:

(10) (om en ny bestikkelsesaffeere i Tyskland:)
Parteispenden, Schweizer Konten, illegal verbucht? Da war
doch was ... Richtig, Helmut Kohl ldsst griifen (Zeit 7.3.2002: 5)

En anden vej at ga er, at den logiske akkusativ for ACI-konstruktionen
indtreeder som subjekt for lassen, medens den grammatiske akkusativ
nu er reprasenteret ved refleksiv. Der ma nu skelnes mellem subjekter,
der er +Hum eller +Anim, altsa stgrrelser, som har en intention, og
subjekter, hvor dette ikke er tilfeeldet. I de konstruktioner, hvor subjek-
tet er +Hum eller +Anim, er det normalt ogsa patiens for hovedverbet.
Herved svaekkes selve det kausale element fra, at initiatoren er en aktiv
controller i Slobins forstand til, at han er en mere passiv controller, der
‘tillader’ handlingen at ga hen over sig eller ‘far en (som regel uiden-
tificeret) nogen eller noget til’ handlingen. Dette ses tydeligt i (11),
hvor den eneste forskel mellem er wurde getrieben og er lief sich treiben er
kontroleffekten i anden halvdel:

(11)  (om rockmusikeren Joe Cocker:)
Cocker hatte tiefe Téler von Depression durchirrt, teils, weil
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das Musik-Management seine Empfindsamkeit jahrelang scham-
los zu Markte trug, teils aus Labilitat. Er wurde getrieben und
lief sich treiben, ein groBler Gefiithlsmensch in Sieg und Verlust
(Dieckmann: 18)

Noget andet er, hvis subjektet for lassen er -Anim, som i (5°°) og (12).1
sa fald er der ingen intention, og subjektet er ofte lig patiens for ho-
vedverbet.

(12)  (en kritisk stillingtagen til en Rolling Stones massekoncert:)
Aber schon “Ruby Tuesday” zeigt, was sich in “Angie” und
“Gimme Shelter” wiederholt: Tone lassen sich erneuern, Passionen
nicht. “You’re Not The Only One With Mixed Emotions” - die
Stones kommentieren ein Dilemma, das sie nicht verhindern
koénnen: Songs, die langst aus ihrem Besitz in unseren gewech-
selt sind, reilen sie wieder an sich und schleudern sie, rabiat
vergrobert, erneut unters Volk (Dieckmann: 33)

Da der ingen intention er i subjektet for lassen, er cause view reduceret
til ‘at tillade’, ‘at kunne’. Det bliver en konstruktion, der er passivisk
med modale traek. Instigatoren kan undertiden, alt efter leksikalsk ud-
fyldning, antage rollen +Caus (13) eller +Instr (5°):

(13)  (om en flyvetur i 1924 med et luftskib, LZ136, i ngd:)
Noch als wir iiber dem Nebel der Neufundlandbank auf zwei-
tausend Meter Hohe stiegen und wenig spiter, als bei Sturm
ein Verspannungsdraht brach, wollte ich die immer naher
riickende Schmach der Ubergabe von LZ 126 von uns abwen-
den, aber es blieb beim bloBen Gedanken.
Was lief mich zogern? Angst gewill nicht (Jahrhundert: 88)

Behandlingen af lassen + ACI har her indskraenket sig til selve vinduet.
For at fplge Givons pamindelser resterer der nu for mig at analysere,
hvilken funktion initiatoren far i konteksten, og hvilke yderligere
funktioner de forskellige mader at realisere selve ACI har i teksten.
Det rekker pladsen ikke til.
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8. Metode

Tysk har adskillige passiviske konstruktionsmader og lassen-konstruk-
tioner, som alle er i brug i hvert fald i det serigse skriftsprog. Normalt
er der i nye grammatikker pa hgjt niveau en beskrivelse af konstruk-
tionernes indhold, men den er baseret pa sztningsniveau og er ret
intuitiv. Opgaven er at tage konstruktionerne mere alvorligt som event
construals og undersgge, hvad konstruktionerne ggr for tekstverden-
ens opbygning: for udvalget af situationsfaktorer, som den sproglige
formulering filtrerer ind (eller ud), for opmarksomhedsstyringen af
modtageren, for kohasion og kohzrens. Desuden kan man overveje,
om konstruktionerne skifter fra +Dynamisk til +Statisk eller omvendt,
samt om de kan bruges til at indicere et bestemt rum inden for men-
tale rum. Endelig kan man analysere samspillet mellem ®gte passiv-
former, passiviske former og andre konstruktioner med man eller es.
De har alle det tilfzlles, at de kan reducere en participants specificitet
eller identitet inden for selve setningen. Det er mit program.

9. Slutord

En anden grund til, at jeg har kastet mig over dette emne, er en over-
vejelse over de danske skolegrammatikker. De, der handler om tysk, er
egentlig ikke kommet ud over et koncept, som er mindst 50 ar for
gammelt i forhold til moderne sprogforstielse. Dispositionen er ord-
klasserne, med lidt syntaks til sidst, nzermest kun ordstilling. Der be-
handles nzsten kun udtrykssyntaks, med fa undtagelser for indholdet
af fleksiver. Tankegangen er bortset fra bgjningsparadigmerne egent-
lig totalt syntagmatisk; paradigmatikken lider en krank skabe. Der star
f.eks. adskillige sider om konjunktiv, medens indikativ darligt naevnes.
Dvs. at den egentlige indholdsfunktion ved paradigmet modus lades
ubehandlet.

Synsvinklen er bottom-up-grammatik, men beskrivelserne bliver han-
gende pa halvvejen. Enkelte ordgrupper behandles, men kravene til
en hel setningskonstruktion er ikke navnt. Fordi dispositionen er
ordklasserne, og ordklasserne for en stor del er baseret pa bgjninger,
og fordi de vestlige sprog, der er med i vores dannelseskanon, stort set
har de samme bgjningstyper, sa begynder man i den ende af gramma-
tikken, hvis funktion alt i alt turde vaere mest indlysende for eleverne.
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Paradigmer pa hgjere konstruktionsniveauer, som f.eks. passiv og pas-
siviske konstruktioner behandles ikke. Trods flere sider om passivens
konstruktion navnes det normalt ikke, hvad glede man kan have af
passiv, fordi et spgrgsmal som kohaesion ikke er et emne.

Skolegrammatikkerne er den mest samlede sprogbeskrivelse, man har
pa det trin. Sa meget mere er det katastrofalt, hvad der ikke er med.
Det egentlige formal med konstruktionerne, som nu f.eks. event con-
strual, altsa hele relationen mellem virkeligheden og de sproglige gen-
givelser, omtales overhovedet ikke. Disse grammatikker er receptive
koncepter, de er syntagmatiske, baseret pa bgjninger, saledes at en la-
ser med lidt flid kan stave sig igennem en tekst. De ligner totalt en
latinsk grammatik. Det er sa langt, som man overhovedet kan forestille
sig, fra at vaere et redskab til kommunikation; kravet er jo ellers, at der
skal undervises til et vist kommunikativt niveau. Det er intet under, at
elever ikke gider fremmedsprog. Derfor er det ogsa et programpunkt
hos mig at prgve at overtale skolegrammatikforfatterne til at forbedre
deres produkter med flere oplysninger om indholdssiden og de kom-
munikative funktioner.
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Spatialpartikler

Forstudier om brugen af prapositioner og
lokative adverbier pa italiensk og dansk

Hanne Jansen

1. Indledning

Den spatiale eller rumlige dimension er grundlaggende i kognitiv-se-
mantisk henseende og central i beskrivelsen af bade prapositioners og
stedsadverbiers betydning. Disse to klasser af ord fremviser dog ikke
kun semantisk en rekke fallestraek og paralleller, men ogsa i forhold
til inventar og brug. Jeg vil i forste del af det fplgende diskutere nogle
af disse feellestrek og laegge op til en mere integreret beskrivelse af
prepositioner og stedsadverbier under fallesbetegnelsen “spatialpar-
tikler”. Jeg vil inddrage danske og italienske eksempler pa brug af spatial-
partikler til belysning af naevnte paralleller, og det kontrastive aspekt vil
dernzst blive behandlet mere indgaende.

Sammenligningen mellem netop italiensk og dansk er interessant dels
fordi der er oplagte forskelle i savel inventar som brug af spatialpartik-
ler, dels fordi de to sprog har forskellige leksikaliseringmgnstre hvad
angar spatialpartikler i forbindelse med bevaegelsesverber. Dette sidste
punkt er ydermere interessant fordi italiensk viser en vaesentlig stgrre
tendens end de andre romanske sprog til, sidelgbende med syntetiske
verballeksemer (som estrarre, svarende til dansk fremdrage), at ggre
brug af mere eller mindre synonyme analytiske verbalforbindelser af
typen: verbum + partikel (som tirare fuori, svarende til dansk hive frem),
jf. felgende paralleleksempler fra Mr. Bean-korpusset':

1. En samling danske og italienske genfortzllinger, sivel mundtlige som skriftlige, af to Mr.
Bean-episoder, jf. Skytte, Korzen, Polito & Strudsholm (1999).
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(1)  poi estrae dalla sua valigetta tutto 'occorrente per scrivere
(skriftlig)
[sa fremdrager han fra sin mappe alt det ngdvendige for at skrive]

(2)  apre la borsa, tira fuori tutte le sue cose (mundtlig)
[han abner tasken, han hiver alle sine ting frem]

Den udbredte brug af spatialpartikler i forbindelse med de analytiske
konstruktioner vil blive diskuteret bade i forhold til diamesisk varia-
tion (dvs. forskelle i skriftsprog versus talesprog) og i forhold til mere
generelle leksikaliseringsmgnstre i hhv. dansk og italiensk.

Som titlen pa indlagget angiver, er der tale om forstudier, altsa et for-
spg pa at samle iagttagelser og overvejelser omkring prapositioner og
stedsadverbier som er dukket op i forbindelse med arbejdet med an-
dre ordklasser og/eller i kontrastivt perspektiv. Jeg vil derfor ikke prze-
sentere systematiske analyser, men til gengzld afslutningsvis fremlzeg-
ge en liste over forslag til mulige empiriske undersggelse vedrgrende
brugen af spatialpartikler i italiensk-dansk, i tale-skrift, i bgrnesprog, i
oversat sprog-originalsprog.

2. Det spatiale og partiklerne

Med betegnelsen spatialpartikler vil jeg understrege den rumlige dimen-
sion som kernebetydning for savel prepositioner som stedsadverbier:
Hvad enten der refereres til retning eller placering, vil begge ordklassers
primere funktion vaere atkode relationer der involverer genstande i rum.

Rumopfattelse er en grundleggende kognitiv struktur, sandsynligvis
en af de fgrste i barnets konceptuelle udvikling. Den tager udgangs-
punkt i en fgrst overvejende passiv perception af rummet og de rum-
lige genstande der bevager sig i dette og i forhold til hinanden, og gar
derefter over i en mere aktiv sensomotorisk indtagelse af rummet,
hvor barnet selv begynder at bevaege og handtere rumlige genstande,
og dernzst at bevaege sig selv i rummet og i forhold til genstandene®
Det er her i den fgr-lingvistiske fase, at grunden for de kognitive struk-

2. ]Jf. Johnson (1991: 9)
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turer der angar spatiale relationer mellem genstande legges: relatio-
ner som xpa y, xiy xved y, xud af y, xind i y, x fremme i forhold til y,
x tilbage i forhold til y, xop til j, xned iy, xinde iy, x ude af y, x teet pd
9, x langt vaek i forhold til y, osv. Det synes evident at rumopfattelsen,
netop fordi den bygger pa den umiddelbare perception af virkelighe-
den, er pa plads fgr fx tidsopfattelsen, og det afspejler sig ogsa i den
sproglige udvikling®. De elementer der bruges til sprogligt at kode de
spatiale strukturer indleres meget tidligt, og udggr en basal koncep-
tuel ramme der siden hen overfgres til relationer i andre domaner:
temporale (vi taler om tidspunkter, tidsrum, tidslinier, tiden lpber fra os,
toget ankommer pd minuttet, vi er bagefter), emotionelle (vi er hhv. oppe og
nede, vi kommer ud for / gennem / over nogel), intellektuelle (hun er langt
[fremme, ting gar op for os, tenke noget igennem) etc. Den rumlige metafo-
rik styrer vores opfattelse, vores kortlegning og vores handtering af
virkeligheden, som beskrevet af bl.a. George Lakoff og Mark Johnson i
deres centrale vaerk fra 1980, Metaphors We Live by.

Det er dog vigtigt at understrege at savel den mentale som den sprog-
lige strukturering af rumlige forhold ikke er en simpel afbildning af en
objektiv og for én gang givet “virkelig” verden uden for os, men at den
altid er betinget af subjektet og dettes sensomotoriske og funktionelle
mgde med virkeligheden® (og nogle gange er denne subjektivitet me-
re tydelig, mere eksplicit angivet i det sproglige udtryk end andre gan-
ge). Omvendt giver den kropsbaserede forankring af sproglige katego-
rier, netop i kraft af det fysiologiske, biologiske og derfor almenmen-
neskelige udgangspunkt, en mulighed for at na ud over et rent relativi-
stisk syn pa sproglig betydning.

Selvom der findes rumlige aspekter ved leksemer inden for praktisk
talt alle ordklasser, sa vil de kategorier man typisk vil gribe til for at
kode spatiale relationer pa en lang rekke sprog udggres af netop pre-
positioner (pd, i, ved, over, til, fra, etc.) og stedsadverbier (ud/ude, ind/
inde, frem, tilbage, op, ned, tet pd, ect.).

3. Jf. bla. Tomasello (1992).

4. Om den funktionelle vinkel versus den geometriske vinkel i beskrivelsen af kodning af rum-
lige relationer, se Herskovits (1988) og Spang-Hanssen & Rue (1996); se ogsa en interessant
artikel af Weinrich (1978) om przpositioners “antropologiske” basis.
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I sin Philosophy of Grammar (1924/1965: 87) samler Jespersen praposi-
tioner, adverbier (tilsyneladende alle adverbier, selvom han dog ikke
er serlig specifik omkring hvad man almindeligvis betegner mades-
adverbier), konjunktioner og interjektioner i én klasse, og kalder dem
partikler. Dette ggr han primart ud fra det kriterium at det drejer sig
om ubgijelige elementer, et kriterium fra den klassiske graesk-latinske
grammatik, hvorfra termen ogsa kommer: particulae, sma dele eller
smadele. Dette er et fellestrek ved de prototypiske medlemmer af de
fire klasser — og altsa ogsd ved de almindeligste prepositioner og steds-
adverbier — og et ikke uvasentligt trek, som jeg vil vende tilbage til
senere. Jespersens gruppering af de navnte klasser under ét forekom-
mer dog vel bred. Jeg mener at man i hvert fald bgr holde mades-
adverbier uden for, da disse snarere kan ses som en slags adverbiel
bgjningsform af adjektivet, en slags “verbets adjektiver™. Stedsadverbi-
er synes derimod at have meget mere til flles med prapositioner end
med stgrstedelen af de andre elementer der traditionelt placeres i
klassen af adverbier, en notorisk meget heterogen klasse (jf. Brgndal
1928, der kalder steds- og tidsadverbier for “situativer” og definerer
dem grundlaggende anderledes end savel madesadverbier som moda-
liserende/epistemiske adverbier). Nar jeg har valgt at koncentrere
mig om prapositioner og stedsadverbier, og ikke inddrage fx konjunk-
tioner, som jo ogsa har mange fellestreek med praepositioner, skyldes
det to forhold:

1) Den spatiale dimensions centrale funktion og forklaringsvaerdi
i forhold til de to valgte ordklasser;

2) Den taette relation til verbet, som giver mulighed for dels at
danne analytiske forbindelser med verbet, sa at sige horison-
talt, syntagmatisk (phrasal verbs eller, pa italiensk, verbi sintagma-
tici, jf. Simone 1996), dels for, i kraft af sine relationelle egen-
skaber, at “erstatte” verbet, ga i verbets sted, altsa snarere verti-
kalt, paradigmatisk.

5. Jf. Serianni (1988/1997: 339) som, med reference til Priscian, taler om “la propricta dell’av-

verbio di comportarsi per cosi dire da ‘aggettivo del verbo’ (Prisciano V-VI sec.d.C)™.
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3. Fezllestraek

Jeg vil nu se pa de to klassers semantiske, syntaktiske og informations-
bzrende egenskaber med fokus pa de fellestrzk, der efter min me-
ning gor at der kan stilles spgrgsmalstegn ved muligheden for og nyt-
ten ved at operere med to separate klasser. Det er interessant at der
ogsa fra italiensk side, hvor overlapninger og glidninger mellem de to
klasser ikke er helt sa markante eller frekvente som pa dansk, tales om
muligheden af at arbejde med “fuzzy boundaries” og skalaritet i for-
bindelse med prapositioner og adverbier (jf. Venier 1996: 156).

3.1. Semantiske feellestreek

Przpositioner og stedsadverbier betegnes ofte som grammatiske ord i
modsatning til leksikalske ord, der omfatter verber, substantiver, ad-
jektiver og madesadverbier (som ogsa derved adskiller sig fra stgrste-
delen af de gvrige adverbier)®. En hjgrnesten i kognitiv lingvistik er at
alle sproglige elementer og strukturer (og dvs. ikke kun leksikon) be-
tyder noget, har et semantisk indhold, og aldrig er blot rent grammati-
ske “devices”, omend deres semantik kan vare mere eller mindre ab-
strakt/generel. Prapositioner og stedsadverbier kan placeres et sted
pa dette kontinuum mellem de semantisk mere specificerede elemen-
ter (prototypisk verber, substantiver og adjektiver), og elementer med
en mere abstrakt semantik (prototypisk syntaktiske og morfologiske
strukturer).

I semantisk/kognitiv henseende aktiverer spatialpartiklen et mentalt
billede af en rumlig relation mellem nogle genstande eller mellem en
genstand og et rum. Disse mentale billeder kan reprasenteres skema-
tisk ved de forskellige diagrammer som iszr den kognitive lingvistik
arbejder med i beskrivelsen af betydningsdannelse. Diagrammerne
der anvendes i forbindelse med spatialpartiklerne griber i store traek
tilbage til, eller er i hvert fald ikke spor uforenelige med traditionelle
og didaktiske grammatikkers tilgang, hvor prapositioner og de almin-
deligste stedsadverbier ogsa defineres ud fra begreber der tager ud-

6. Jf. De Mauro etal. (1993: 123), der skelner mellem “parole grammaticali” eller “parole vuote”
(tomme ord), omfattende artikler, konjunktioner, pronominer og preapositioner, over for
“parole lessicali” eller “parole piene” (fulde ord), omfattende adjektiver, adverbier, substan-

tiver og verber.
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gangspunkt i det rumlige: inklusion, ekstraktion, ekslusion, proveniens, de-
stination, position, etc. Disse begreber er ofte i nyere tid, iser af den
mere strukturelt og formalistisk orienterede tilgang, blevet forkastede
som naive, forsimplende og ikke dakkende i forhold til de to ordklas-
sers meget bredspektrede anvendelse’.

Ved at anerkende at den mentale og ogsa sproglige kategorisering ikke
bygger pa enten/eller principper, men derimod pa begreber som pro-
totyper og skalaritet, bliver der plads til mindre prototypiske anvendel-
ser af prapositioner og stedsadverbier, samtidig med at (eller selvom)
det spatiale diagram udstikker kernebetydningen (ikke overraskende
nar man tenker pa hvor basale de rumlige relationer er i begrebsdan-
nelsen). Og det bliver sdledes muligt at fange polysemien der prager
mange medlemmer af denne klasse®.

Den grundleggende semantiske funktion for spatialpartikler — praepo-
sitioner som adverbier — er siledes at aktivere billedet af en spatial rela-
tion mellem en genstand (figur / trajector) og en anden genstand eller
et rum (grund / landmark)’, som alt efter de involverede genstandes
beskaffenhed kan leses mere eller mindre konkret eller abstrakt, dvs.
overfgrt til andre domzner end det rumlige. Det er her vigtigt at un-
derstrege at de involverede genstande ikke altid er ekspliciterede i det
konkrete udsagn: den genstand der fungerer som figur kan udelades

7. Her interessant at se pi Hjelmslev (1935) og hans diskussioner om lokalistiske teorier i for-
bindelse med beskrivelsen af kasus, og i ssmmenhzeng dermed ogsa af praepositioner; og pa
den anden side Brandal der, i sin Prepositionernes Theorie (1940: 7), pa det bestemteste for-
kaster “anskuelige Billeder, iseer rumlige, som det egentlige Forklaringsgrundlag” og i stedet
hzevder at “Hvad der her behgves er Begreber af aimeneste Art, Kategorier der ligger bag selv
de abstracteste Ord og som blot fremtreder — eller kan fremtreede — fx i Rummets eller
Tidens Form™. Jf. Jansen 2001.

8. Jf. Herskovits (1988: 271): “In this article, I will propose an analysis of spatial prepositions
that respects the intricacy and seeming capriciousness of their behavior, and yet accounts for
the meaning of complex locative expressions, and for their use in context. This analysis will
be based on a prototype —a better term would be “ideal” - meaning for the prepositions. (...)
Prototypicality makes possible an account of polysemy; it also underlies some pragmatic pro-
cesses of “allowance”, or “tolerance™.”

9. Om trajector og landmark, eller som Herskovits kalder dem: located object og reference object, vil
det typisk gelde at “the reference object will be large and fixed with respect to the located
object” (Herskovits ibid.: 274).
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eller underforstas: (@, fx ‘nogle bgrn’) ned fra det bord!; endnu oftere
udelades / underforstas den genstand eller det rum der angiver grun-
den: han stod pé (9, fx ‘en bus’); eller begge kan vere fraverende: (),
fx ‘nogle bgrn’) ud (@, fx ‘et kgkken’)'?. Ikke desto mindre vil de men-
tale billeder der aktiveres af spatialpartiklerne, altid prasupponere
(mindst) to elementer der relateres i forhold til hinanden.

3.2. Syntaktiske feellestreek

Muligheden for at udelade det ene eller begge elementer leder videre
til den syntaktiske dimension, hvor der er abenlyse forskelle. Den mest
markante forskel, der ofte fremhzves som afggrende, er tilstedevaerel-
sen af styrelse eller mangel pa samme: det faktum at prepositioner
tager (eller kraver) styrelse, mens adverbier ikke ggr det. Den tilbage-
vendende fremhzvelse af denne forskel bygger imidlertid pa at de to
klasser rent faktisk pa mange andre omrader opfgrer sig ens i syntak-
tisk henseende. Dette gzelder ikke mindst den made de relaterer sig til
verbet og verbalrelaterede led: at sette sig pa stolen / ned, at setle sig
hurtigt pd stolen / ned; at sette sig pd stolen / ned med et hyl.

Jespersen sammenligner tilstedevarelsen versus manglen pa styrelse
med forskellen mellem intransitive og transitive verber, eller mellem
intransitiv og transitiv brug af samme verbum. I nogle tilfzlde kan
verbets semantik vaere udfyldt uden objekt (jeg spiser), i andre, og for
nogle verbers vedkommende udelukkende, i kombination med et di-
rekte objekt (jeg fanger en mus eller jeg spiser et @ble). Denne forskel for-
hindrer dog ikke at disse leksemer stadig klassificeres samlet som ver-
ber''. Kriteriet +/- styrelse som afggrende for at skelne mellem de to

10. Jeg er opmarksom pa at udeladelse af eksplicit figur her ogsd henger sammen med den
imperativiske form (jf. udeladelse af subjekt ved verbum i imperativ). Eksemplerne viser dog
stadig at figuren ikke ngdvendigvis skal ekspliciteres, og det samme gzlder i ikke-imperativi-
ske sammenhange, jf. folgende konstruerede eksempel: Drengene pakkede deres ting, og op pd
cyklerne og afsted, hen over markerne, gennem skoven, ud til havet, se ogsa eksempel (15).

11. Jespersen (1924/1965: 88): “Yet in spite of these differences in verbs no one thinks of assig-
ning them to different parts of speech: sing, play, begin, can, grow, be, are always verbs, whether
in a particular combination they are complete or incomplete. (...) If we now turn to such
words as on or in, we find what is to my mind an exact parallel to the instances just mentioned
[the complete verb in he sings, he plays, he begins; and the same verb followed by a complement
in he sings a song, he plays the piano, he begins work] in their employment in combinations like
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klasser modsiges ydermere af at der i enhver syntaktisk beskrivelse af
prapositioner tages forbehold for den adverbielle brug af przapositio-
ner, dvs. uden styrelse.

I fplgende paralleleksempler (der reprasenterer samme rumlige rela-
tion mellem samme genstande) ses en tydelig glidning fra efterplace-
ret styrelse der angiver grund i (3), altsa almindelig praepositionel brug,
til foranstillet pronominel styrelse i (4) — fungerer overher som prepo-
sition eller adverbium? — til en kun ko-tekstuelt givet grund i (5), altsa
adverbiel brug (eksemplerne er fra Mr. Bean):

(3)  laegger kalkerpapir over en af siderne
(4) et sted hvor han laegger et stykke papir over
(5)  udvzlger sig ef, legger kalkerpapir over

Omvendt fremhzves undertiden ogsa den prapositionelle brug af ad-
verbier, dvs. + styrelse, jf. fglgende eksempler fra en italiensk gramma-
tik (Serianni 1997: 250):

(6) quando la vidi in casa, entrai subito dentro

[da jeg sa hende i huset, gik jeg straks ind/indenfor]
(7) quando la vidi, entrai subito dentro la casa

[da jeg sd hende, gik jeg straks ind/indenfor (i) huset]

(8)  dovresti spingerti oltre
[du burde gd videre]

“putyour cap on” and “put your cap on your head”, “he was in” and “he was in the house”; yet
on and in in the former sentences are termed adverbs, and in the latter prepositions, and
these are reckoned as two different parts of speech. Would it not be more natural to include
them in one class and to say that on and in are somtimes complete in themselves and some-
times followed by a complement (or object)?”

I et indleg ved en konference om Adpositions of Movement (Leuven, 14.-16. jan. 2002) blev
Jespersens foreslag (som har givet anledning til betegnelsen “intransitive prepositions”, ji.
Emonds 1970: 15) diskuteret, og telicitet versus atelicitet blev fremhzevet som en for nogle
partiklers vedkommende vasentlig forskel ved hhv. transitiv og intransitiv brug, jf. Cappelle
2002 (Cappelles undertitel var: Or why directional particles aren’l just intransitive prepositions) . At
brugen af en partikel med eller uden styrelse er knyttet til forskelligt indhold mht. telicitet,
aspekt o.a. ®ndrer dog ikke, efter min mening, ved berettigelsen i at operere med én fzelles

betegnelse snarere end med to klasser.
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(9)  dovresti spingerti oltre quella casa
[du burde gé videre (end) det hus]

Betegnelsen “przpositionel brug af adverbier” finder man dog sna-
rere pa italiensk end pa dansk, hvilket bl.a. kan forklares ved at itali-
ensk traditionelt opererer med et meget begranset antal “egte praepo-
sitioner” (preposizioni proprie), mens mange medlemmer af klassen der
betegnes “uagte prapositioner” (preposizioni improprie), netop define-
res som “ord der i deres primzre betydning er adverbier, brugt med

»19

praepositionel funktion”?,

Vanskeligheden ved at benytte kriteriet +/- styrelse ligger i virkelighe-
den ogsa bag Brgndals beskrivelse af forholdet mellem prapositioner
og stedsadverbier, dog ikke set ud fra et syntaktisk synspunkt, men om-
sat til en logisk eller begrebsmassig ramme. Han siger (1940: 15) om
situativerne — “de saakaldte Steds- og Tidsadverbier” — at de “er syno-
nyme med Prapositioner og maa ofte supplere eller erstatte dem. For-
skellen er dog umiskendelig: et Situativ (som oven, supra) indeholder
et Situs- eller Rammemoment, en explicit Stedsangiver som en agte
Przposition (af typen over;, super) altid mangler”. Udover relator- eller
forbinder-elementet, som er fzlles for begge klasser, og som for pree-
positionernes vedkommende (vel at marke de xgte prapositioner)
definerer klassen alene'”, indgar der i situativerne ogsa et descriptum-
element, altsd en ramme, et sted, et punkt der ligger abent for beskri-
velse; det er der, det er tilstede, men i ubeskrevet form. Denne made at
definere forskellen mellem de to klasser er efter min mening meget
przcis, idet den netop forklarer stedsadverbiers og prapositioners
henholdsvis “komplette” og “ikke-komplette” natur. At forskellen skul-
le veere “umiskendelig” kan til gengaeld diskuteres; dels kan praeposi-
tioner bruges uden at situs- eller rammemomentet tilfgjes', dels vil

12. Jf. Serianni (1988/1997: 250): “(...) parole che nel loro valore primario sono avverbi, adope-
rati in funzione preposizionale: ad.es. gli avverbi di luogo sopra/sotto, davanti/dietro, dentro/
fuori, vicino/lontano, verso, presso, contro, lungo, oltre.”

13. Om de fire grundelementer — relator, Relatum, Descriptum og descriptor —ud fra hvilke alle
eksisterende og tzenkelige ordklasser, ifglge Brendal, kan defineres, se Jansen 2001.

14. Ogsa Brgndal taler om “adverbiel” brug af prapositioner (1940: 17): “Prapositionen kan
staa (uden Styrelse, ‘adverbielt’) som Led i en Satning. Ifplge sin Karakter af Forbinder eller
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det situs- eller rammemoment som adverbiet angiveligt allerede inde-
holder, alligevel meget ofte og ganske uproblematisk uddybes, som re-
gel ved brug af en preposition der kombineres med adverbiet'; jf.
(10), hvor den analytiske verbalform tirare fuori anvendes, som ogsa i
paralleleksemplet (2) i indledningen, men nu med situs eller grund
tilfgjet; og eksempel (11), hvor spatialpartiklen fgrst star alene, men
dernzest far tilfgjet grunden i den rumlige relation.

(10) tira fuori dal ehm, dal suo eh, dalla sua valigetta ehm il porta-
penne
[han hiver frem af ghm, af sin gh, af sin mappe ghm penal-
huset]

(11) safinder han handsker frem, hvide handsker frem fra tasken

3.3. Fellestreek i forhold til det informationsbeerende eller
“pbreedicerende”

Spatialpartiklerne er som nzvnt ovenfor grundleggende relationelle
eller “forholds-sttende”, jf. fx Brgndal (1940: 16) der definerer prze-
positioner som rene “relatorer”, mens situativer, derunder stedsadver-
bier, defineres som “relator-partikler”. Da det meget ofte er det at set-
te genstande i forhold til hinanden, der udggr det pradicerende ele-
ment i en sztning (hvis det ikke ligefrem er definitionen pa en preedi-
kation}, er det ikke maerkeligt at spatialpartiklen har en central infor-
mationsbarende rolle. Ofte vil de verber som spatialpartiklerne leg-
ger sig til, veere meget vage og generiske i deres betydning, sa vage at
de far funktion af rene og skare stgtteverber som i forskellige sam-
menhange kan udelades.

Man kan siledes i verballgse ytringer tale om “absolut brug”, hvor spa-
tialpartiklerne udfylder den saetningsbzrende funktion. Dette ses fx i

Relator spiller den da fortrinsvis Rollen som relativt eller forbindende Led, snart som Indle-
der (eller ‘Conjunction’: forjeg mener), snart som Object (Jeg vil med, eng. | want to), snart
som en Art Copula eller beskrivende Midterled (Fardig med dig).”

15. Hvis man i den forbindelse sammenligner engelsk og dansk, er det tydeligt at engelsk oftere
kan udelade tilfpjelsen af en praeposition; jf. fx de engelske eksempler der er antgrt af Jesper-
sen (1924/1965: 88): “he climbs up” and “he climbs up a tree”, “he falls down” and “he falls

doun the steps”, hvor man pa dansk ma indfgje “op i treeet”, “ned ad trapperne”.
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imperativiske konstruktioner, jf. fglgende fasttgsmrede udtryk, savel
danske som italienske:

(12)  dansk: henderne op, henderne i vejret, op med henderne, i seng med dig
(13) italiensk: mani in alto, gin le mani, a tavola, a letto

Samme udeladelse af verbalet og promovering af spatialpartikel til at
vare setningens centrale pradikative led, ses ogsa med beskrivende
eller narrativ funktion, jf. fglgende eksempler fra Mikkelsen (1911: 722),
hvor der angives at udeladelse af verber kan ske “i livlig tale, hvad der
iseer er tilfzeldet med udsagnsord, der betegner en bevagelse”

(14) Drengen (lgb) ud ad déren, jeg (lgb) efter ham. Jeg (tager)
huen af og stiller mig op. Han af Hesten og lukkede den lille
Laage.

Se endvidere fglgende eksempler fra Mr. Bean, og bemzrk bl.a. hvor-
dan foranstillingen af spatialpartiklen i (16) muligggres af det ekstra
“forbinder™led med:

(15) og bagefter bruger han siden til at — at pudse sin nase med og
ned i sin taske og sa noget,

(16) Pa med et par hvide plastikhandsker, ind med det store rgde bog-
marke...

Ogsa muligheden pa dansk af at udelade bevagelsesverbet i en kon-
struktion med modalverbum (dog kun skulle, ville, mdtte) og et praepo-
sitionssyntagme eller et stedsadverbium, viser spatialpartiklernes cen-
trale praedikative rolle, jf. Mikkelsen (1911: 722):

(17)  Jeg skal (sta) op klokken 5. Vi skal (tage/ga /kgre/ride/sejle)
hjem klokken 10. Jeg vil (ga) ud at spadsere....

Et eksempel pa savel rent modalverbum som narrativ “absolut brug”
(henholdsvis med og uden ekspliciteret grund) sesi fplgende lille tekst-
sekvens fra Mr.Bean-korpusset:

(I18)  og- gh da den anden mand han sa, vender sig om, eller er
vendt ‘vek fra den bog han har last i sa er han sa hurtig til lige
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at bytte dem om, og skynder sig hen foran ham og skal ud og-
bibliotekaren kigger der (om/ndmen) det er fint, og sa, ud af
dgren

I de ovennavnte eksempler er det sdledes den rumlige relation angivet
af spatialpartiklen, der er afggrende for sztningens samlede betyd-
ning, mens verbet (eventuelt, men ikke ngdvendigyvis, jf. absolut brug)
gar ind og przciserer/specificerer omstendighederne omkring rela-
tionen. Ofte vil verbets betydning vere mere eller mindre givet i kraft
af relationens og de implicerede genstandes eller rums beskaffenhed,
som det fremgar af eksemplerne ovenfor, hvadenten spatialpartikler-
ne er brugt i forbindelse med bevaegelsesverbum eller star i verbets
sted. Det samme forhold ses ogsa i fglgende prapositionssyntagmer,
hvor Hallidays definition af prapositionen som minor predicator eller
minor verb synes oplagt:

(19)  wvasen pd bordet —> vasen der star pd bordet
Sfamilien i det gule hus —> familien der bor i det gule hus
bprnene ovre i parken —> bprnene der leger ovre i parken

Konkluderende om fzllestraek mellem prapositioner og stedsadver-
bier kan siges:

— at de semantisk/kognitivt alle i deres kernebetydning angiver spa-
tiale relationer genstande imellem eller mellem genstande og et
rum (i kognitiv grammatik ofte reprasenteret som en relation mel-
lem en figur og en grund, eller en trajector og et landmark);

- at deres “relator”™egenskaber naturligt ggr dem til informations-
massigt centrale dele i setningen, ofte vigtigere og mere “pradice-
rende” end verbet.

- atdet syntaktiske forskelskriterium +/- styrelse der altid fremhzves,
er meget svert at handtere, dels fordi man meget hyppigt ser sam-
me leksem brugt med eller uden styrelse alt efter den konkrete
sammenhang, dels fordi man ved at kombinere de to klasser ind-
byrdes naesten altid kan ggre plads til en styrelse (for adverbiernes
vedkommende), eller omvendt undga at eksplicitere den (for pra-
positionernes vedkommende).
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4. Kontrastivt italiensk-dansk

Spatialpartikler behandles meget ofte i forbindelse med bevagelses-
verber' og, nar der anlegges et kontrastivt romansk-germansk per-
spektiv, med fokus pa typologiske forskelle i sprogenes leksikaliserings-
mgnstre af verber (jf. artikler af Herslund, Korzen og i denne publika-
tion Lepetit). De germanske sprog, derunder dansk, udtrykker proto-
typisk made/bevagelsestype i verballeksemet, og retningen i en satel-
lit/en partikel (satellite-framed languages, jf. Talmy); de romanske sprog,
derunder italiensk udtrykker derimod prototypisk, i hvert fald for de
hgjfrekvente bevagelsesverbers vedkommende, retning i verballekse-
met, mens made/bevegelsestype specificeres separat (verb-framed lan-
guages, jf. Talmy).

Der er dog ogsa forskelle de romanske sprog indbyrdes, idet italiensk,
som naevnt i indledningen, skiller sig ud ved at rade over en lang raeckke
af konstruktioner svarende til de “germanske”, altsa verbum + spatial-
partikel. Denne tendens til analytiske former synes endvidere at veere
ret produktiv i moderne italiensk, jf. Schwarze 1985, Venier 1996 og
Simone 1996, som faktisk opregner ikke mindre end 131 analytiske
former.

Man kan her knytte an til en mulig, og efter min mening meget sand-
synlig, sammenhang mellem ekspanderende partikelbrug og diame-
sisk variation, jf. ovenfor anfgrte eksempler (1) og (2), med syntetisk
form i den skriftlige tekst, estrarre, overfor analytisk brug i den mundt-
lige, tirare fuori. Fglgende danske eksempler kan tilfgjes:

(20) gh han tager sine hvide handsker pa (mundtlig)
(21) han ikleder sig nogle fine, medbragte handsker (skriftlig)
(22) @h sa skal de pafgre [?] sig hvide handsker, (mundtlig)

Igen ses analytisk form i det mundtlige eksempel (20), syntetisk form 1
det skriftlige (21), mens eksemplet i (22) muligvis skal lases som et
ikke sa vellykket forsgg pd i den talte tekst at anvende den syntetiske
stil, der forekommer hyppigere i skriftsproget og derfor nasten auto-
matisk signalerer hgjere register.

16. Jf. fx Harder, Heltoft & Nedergaard Thomsen (1996) om “Danish directional adverbs”.
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Bade Simone og Venier nzevner at udbredelsen af de analytiske verber,
udover at kunne forklares ved afsmitning fra germansk (evt. via nord-
italienske dialekter og regionale varianter af standarditaliensk), ogsa synes
knyttet til udviklingen af “I’italiano colloquiale”, altsa italiensk daglig-
sprog. Italiensk indtager som bekendt en s@rposition i forhold til de
fleste andre europaiske nationalsprog, med sin arhundredelange teette,
naesten eksklusive forbindelse mellem talt sprog og dialekt pa den ene
side, og skriftsprog og “rigsitaliensk” pa den anden. Fgrstinden for de sid-
ste ca. 50 &r har italiensk for alvor udviklet sig fra at vaere forbeholdt skrift-
sproget og litteraturen, til at fungere som kommunikationsmiddel i almin-
delig dagligdags uformel kommunikation, en funktion som tidligere nze-
sten udelukkende blev varetaget af dialekterne. Dette betyder en norm-
udvikling og normandring, sdledes at “rigs™- standarditaliensk i stadig
hgjere grad optager og/eller accepterer trek fra talesproget'”.

At den generelle pévirkning fra talesproget kan vere med til at for-
klare udbredelsen af analytiske verballeksemer, underbygges af den
online-processering der kendetegner talesprog, savel fra et produkti-
ons- som et receptions-synspunkt. Talesprogets umiddelbarhed og re-
lative mangel pa planlaegning gor det naturligt at bygge s@tningen op
af mindre, semantisk relativt enkle, men til gengaeld mere mobile ele-
menter, jf. particulae= smadele'®.

Endnu en grund der kunne forklare en stgrre andel af spatialpartikler
i talt sprog, er den talte kommunikationssituations ego/hic/nuncfor-
ankring, som er sarlig tydeligt ved brug af direktionale adverbier pa
dansk der ofte prasupponerer en personlig/subjektiv placering i for-

17. Atmange af de treek der nu fremhzaeves som karakteristiske for “il neo-standard” eller “I'itali-
ano dell’'uso medio” (jf. Sabatini 1985), faktisk kan genfindes i overleverede skriftlige tekster
med talesprogs-tilsnit, er blevet fastsliet i flere nyere studier (jf. fx D’Achille 1990: Sintassi del
parlato e tradizione scritta della lingua italiana), men dog uden at have fundet vej ind i den
normative grammatik.

18. Man kan i den forbindelse naevne Hallidays skelnen mellem lexical density der er typisk for
skriftsproget versus grammatical intricacy der er typisk i alt sprog. I skriftsprog er de enkelte
sproglige elementer ofte af et betydeligt omfang og semantisk komplekse indadtil, men ind-
gar ofte syntaktisk ret enkle forbindelser (den krystallinske model), mens de mindre og ind-
adtil mere simple elementer i talesproget typisk kombineres i syntaktisk ret komplekse struk-
turer (den koreografiske model).
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hold til den rumlige relation. Endvidere ligger der ogsa i spatialpartik-
ler noget dynamisk, livligt, naesten “sprogligt” gestikulerende (se ogsa
Tegelberg 1998). Netop det emfatiske, eftertrykket pa bevegelsen/
retningen, er en af de forklaringer Simone giver pa italiensk brug af verbi
sintagmaticii sammenhange hvor verbet, som typisk for et romansk sprog,
egentlig allerede indeholder oplysning om retning (jf. Schwarze 1985,
der taler om “pleonastisk” brug); se fglgende eksempler fra Mr. Bean,
begge fra mundtlige tekster:

(23) emette fuori il fiato in una volta
[han udsender ud vejret pa én gang]
(24) farla uscire fuori di scena
[fa den til at udga ud af scenen)

I Korzen (1998) undersgges endnu mere generelle forskelle i leksikali-
seringsmgnstre for hhv. verber og substantiver pa italiensk og dansk.
Korzens overordnede hypotese er at der pa dansk er en tendens til at
verballeksemerne “leksikaliserer flere og/eller mere specificerede be-
tydningskomponenter” end pa italiensk (Korzen nzvner bevaegelses-
verbers specifikation af made og bevagelsestype, samt ogsa mange an-
dre verbers ret strenge selektion af mulige objekter eller subjekter),
mens det omvendt gzlder at italiensk mht leksikalisering af substanti-
ver er vasentlig mere specifikt end dansk. 1 den forbindelse er det in-
teressant at se hvordan det forholder sig med spatialpartikler pa de to
sprog. Min umiddelbare tese er at leksikaliseringen af spatialpartikler-
ne fglger mgnstret for verberne, dvs. at de leksikaliseres mere speci-
fikt/monosemisk pa dansk og omvendt mere generelt/polysemisk pa
italiensk. Man kan pege pa dels det stgrre udbud og den stgrre varia-
tion i dansk hvad angar de mest almindeligt anvendte prapositioner
(Brgndal opstiller 18 “agte” prapositioner for dansk, svarende til dem
der i didaktisk gjemed generelt betegnes som de mest brugte'’, men
kun 10 for italiensk, svarende til dem der i italienske grammatikker
defineres som “preposizioni proprie”, et misforhold der ofte volder pro-
blemer i overszttelsessammenhang). Man kan desuden pege pa den
specifikation der ligger i det danske bgjningsparadigme for mange
stedsadverbier: altsd op/oppe, ned/nede, hen/henne, etc.

19. Jf. fx Allan, Holmes & Lundskar-Nielsen (1995)
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Sammenholdt med Korzens teori kunne det se ud til at dansk generelt
(ikke kun i forbindelse med verber) specificerer relationer, mens itali-
ensk omvendt specificerer entiteter. Hvis denne hypotese gzlder, hvil-
ket kraever naermere undersggelse, har det uden tvivl indflydelse pa
hvilke mentale billeder der prototypisk skabes i sproglige reprasenta-
tioner af ikke-sproglige situationer.

Hvis man ser pd spatialpartiklerne, er det forventeligt i danske tekster
at finde en stgrre fokus pa det rumlige, pa relationer i rum, hvilket jeg
faktisk mener man kan se i fglgende parallelle gengivelser af samme
lille sekvens i en Mr.Bean-episode:

(25) ogsa kommer der san en helikopter ind med en flyvende engel,
som- gh bringer Jesusbarnet ned i et- gh i san et dukkehusi en
stor lilla seng, og sa- gh s holder Jesus og Maria de kommer sa
over ved siden af af sengen der ved siden af Jesusbarnet og
holder gje med barnet (mundtlig)

(26) Samtidig er der en engel, som er ved at blive hejst op ved hjelp
af en helikopter udenfor scenen. Englen begynder nu sin flyve-
tur ind over scenen, hvor den ender med at fiske Jesusbarnet
op og tage ham med sig ud af scenen, over til en anden, hvor to
mennesker (Maria og Josef?) star og kigger pa en tom seng.
Englen dropper Jesusbarnet ned pa sengen (skriftlig)

(27) ehm, alla fine arriva un elicottero, cioé prende questo elicot-
tero con un agn, con un-, con un angelo, e- ccio¢ arriva dall’al-
to, con questo elicottero e quest’angelo, e prende-, la figurina
del Gesu bambino e la, trasporta in una casetta delle bambole
tipo delle Barbie... ehm e ‘li, ehm poi arriva la Madonna, e si
mette, cio€ lo mette nel, Gesu € nel lettino, arriva la Madonna

(mundtlig)

(28) Intanto sorretto da un elicottero militare un angelo munito di
calamita solleva Gesti Bambino e lo trasporta in un bellissimo
lettuccio di una cameretta giocattolo, nella quale ¢ poi raggiun-
to da S. Giuseppe e Maria. (skriftlig)

Afslutningsvis vil jeg knytte an til spatialpartiklernes placering (bade
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med og uden styrelse), som pa dansk meget ofte, nasten obligatorisk,
er i afslutningen af seetningen. Nar en tekst indeholder mange spatial-
partikler, vil det dels give fornemmelsen af at der er strget en masse
retninger og positioner ned over teksten (teksten har en hgj grad af
“pegen”), og dels vil placeringen af partiklerne betyde at et stort antal
af tekstens setninger, eller “tanke/billed-sekvenser”, munder ud i rum-
lighed, altsa afsluttes med fokus pa det spatiale, en ikke uvasentlig
pointe i forhold til det overordnede mentale billede som teksten efter-
lader sig. Partiklerne er pa italiensk, modsat dansk, ofte placeret for i
seetningen: partikel uden styrelse er altid taet knyttet til verbet (jf. eksem-
pel (2)); for partikel med styrelse er der mulighed for fremrykning fgr
det element der star som figur (jf. eksempel (10)). Dette betyder at
setningen, i sin kodning af en given ikke-sproglig situation, ikke som
pa dansk nzsten automatisk afsluttes med opmarksomheden rettet
mod den rumlige relation.

5. Forslag til empiriske undersggelser

Som anfgrt i indledningen, vil jeg i stedet for en egentlig konklusion
fremlaegge forskellige forslag til empiriske undersggelser der kan be-
eller afkrzfte nogle af de overvejelser, slutninger og hypoteser der i
mere generelle vendinger er blevet fremsat i ovenstaende. Jeg mener
saledes at det kunne vare relevant og interessant at ga videre med:

— en kombineret og kontrastiv inventarliste over prepositioner, steds-
adverbier og kombinerede udtryk, som dels diskuterer forskellige
grammatikkers og grammatisk orienterede ordbggers opstilling, dels
undersgger om og hvordan man kan definere skalare kriterier in-
den for en samlet klasse af spatialpartikler;

— en “traditionel” komparativ undersggelse af hvordan spatiale rela-
tioner udtrykkes pa hhv. dansk og italiensk, og hvilken vaegt den
spatiale dimension har i tekster af forskellig type, med sarlig vegt
pa forholdet mellem spatialpartiklerne og andre ordklasser;

- en undersggelse af spatialpartikler i bgrnesprog: er der flere spati-
alpartikler her end i voksensprog, og hvilke rolle spiller spatialpar-
tiklerne i de allerfgrste faser af sprogtilegnelsen?

— en undersggelse af spatialpartikler i talesprog kontra skriftsprog,
ikke mindst i forbindelse med “syntagmatiske verber”;
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— en mere specifik undersggelse om “absolut brug” af spatialpartik-
ler, som er en hgjfrekvent og meget produktiv konstruktion pa dansk,
og som ogsa findes pa italiensk, men i hvilken udstraekning? Og er
der eventuelle tegn pa ekspansion?

— en sammenligning af brugen af spatialpartikel (frekvens, placering
etc.) i hhv. overszttelser og ikke oversatte tekster (savel danske som
italienske).
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Udtrykker italienske verbalformer

hgflighed?

Bente Lihn Jensen

1. Introduktion

Udtrykker italienske verbalformer hgflighed? Eller rettere: Tror dan-
ske [lprnere at de italienske verbalformer, isr condizionale, i sig selv
udtrykker hgflighed? Spgrgsmalet blev igen aktuelt sidste sommer da
nogle af de studerende til BA-eksamen brugte iszr condizionale ukor-
rekt, som illustreret i eksemplerne (1)-(5) nedenfor. De tilhgrende a-
eksempler er eksempler hentet fra Sofia (1989) der er en italiensk
handelskorrespondance. Som det fremgar, anvendes der i de fire for-
ste tilfzelde prasens indikativ, hvor de studerende brugte condiziona-
le, og i sidste tilfelde imperativ, stadig hvor de danske studerende brugte
condizionale:

1)

(1a)

(2)

Intanto Vi porgeremmo i ns. migliori saluti

[imens jer' reekke, de vores bedste hilsner]
.p.pl..cond.

(Restiamo in attesa di cortese risposta e) porgiamo i nostri mi-
gliori saluti (Sofia: 51)

[(...) r&kkel'p.pl.pmind.de vores bedste hilsner]

Coglierei I’occasione per inviare a Lei e alla Sua famiglia (i piti
distinti saluti)?

[tage, | . s d€n lejlighed for sende til Dem og til+Det Deres fa-
milie (de mest rverdige hilsner) ]

1. wvier2. p.pl, og derfor gengives ordet med jer. I tiltale til flere bruges pa italiensk 2. p.pl. savel

i uformel som i formel sammenhzang. Der er her tale om formel sammenhzng, hvorfor den

tilsvarende form pa dansk pragmatisk set svarer til Dem; men her er valgt den leksikalske

gengivelse.

Parentesen om i piu distinti saluti skyldes at jeg ikke er sikker pa at dette er den eksakte

ordlyd.
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(2a)

(3)

(3a)

(4)

(4a)

()

(5a)

(Vi ringraziamo per la Vostra cortese attenzione e) cogliamo
I'occasione per porgerVi i nostri migliori saluti. (Sofia: 131)
[(...) tage den lejlighed for sende-jer de vore bedste
hilsner]

L.p.pl.pries.ind.

Intanto Vi chiederemmo di spedirci i Vs. cataloghi aggiornati

insieme con i listini prezzi

[imens jer bede, at sende-os de jeres kataloger geldende
.p.!)l.cond .

sammen med de lister priser

Vi chiediamo quindi di volerci fornire i Vostri cataloghi, alle-
gando il listino prezzi... (Sofia: 55)

(Jer bede, . . ...sdledes atville-os tilsende de jeres kataloger,
vedleggende den liste priser...]

Saremmo lieti di potervi comunicare che la merce che ci ave-
vate ordinato, ieri vi € stata spedita

[veere, | cona. 8lade at kunnejer meddele at den vare som os
bestille, | | ...ina- 1 §AT jer er blevet sendt]

Siamo lieti di potervi comunicare che la merce che ci avete ri-
chiesta con la Vostra del 29 u.s. Vi ¢ stata spedita in data odier-
na... (Sofia: 95)

[vaere, | ina8lade at kunnesjer meddele at den vare som os
har-I gnsket med det jeres af-Det 29 forgange méned jer er ble-
vet sendt i dato dags]

Gradireste i nostri migliori saluti

[verdsette, .  de vores bedste hilsner]
.p-pl.cond.

Gradite i nostri migliori saluti. (Sofia: 68)

[verdsaette, . de vores bedste hilsner]
.p.plimperativ

Da det ikke har veeret muligt at spgrge de pageldende, og da der savidt
vides ikke er foretaget introspektionsundersggelser blandt italiensk-
studerende, kan det andet spgrgsmal ikke besvares med sikkerhed. En
mulig forklaring kunne vare at brugen skyldes pavirkning fra dansk:
hvis de studerende kan indfortolke et ville gerne eller et venligst, benyt-
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tes condizionale. Men det er ikke altid tilfaeldet (se eks. (4)). En anden
mulig forklaring findes maske i de eksisterende grammatikker. I gram-
matikker som Forsberg (1998) og Plum (1986 "), der formentlig er
de mest brugte i gymnasiet, pa VUC og 1. ar pa de hgjere lzereanstalter,
synes en sadan udlegning mulig, som det fremgar af Citat 1 og 2, for-
udsat at de anvendte udtryk ‘bruges som udtryk for hgflighed’ og ‘an-
vendes som en szrlig hgflighedsform’ skal forstds som at formen i sig
selv udtrykker hgflighed.

Citat 1
A. Condizionale som hgflighedsform
Condizionale presenteanvendes som en sarlig hgflighedsform

1. Vorrei un cappuccino. Jeg ville gerne have en cappuccino

2. Mi potrebbe indicare Kunne De sige mig vejen til Parma?
la strada per Parma>

2. Starei ancora due giorni  Jeg ville gerne blive endnu to dage i
aRoma. Rom.

(Forsberg, op.cit: 206)

Citat 2 ...
b) Konditionalis bruges ofte som udtryk for hgflighed:
desidererei sapere®
(Plum, op.cit: 172).

Mens det andet spgrgsmal: Tror danske Ilgrnere at de italienske verbal-
former, iszer condizionale, i sig selv udtrykker hgflighed? ikke kan be-
svares med et uforbeholdent Ja/Nej, er svaret pa det fgrste spgrgsmal
efter min opfattelse (jf. Jensen 2001a, 2000a, 2000b) et entydigt Nej,
da den enkelte modus-tempus form tilskrives én og samme egenbetyd-
ning i samtlige dens anvendelser.

Spgrgsmalet bliver sa hvordan man kan sztte de studerende, dvs.
dansksprogede lgrnere, i stand til at producere ytringer pa italiensk der
er i overensstemmelse med den sprogbrug modersmalsbrugere anven-
der.

3. Desidererei sapere [pnske vide] grosso modo = jeg gnsker hvis det er muligt, at vide.

1 psgcond.
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Malet med denne artikel er med udgangspunkti de nevnte eksempler
at vise hvordan en mere formalstjenlig sprogbeskrivelse end den vi har
seti Citat 1 og 2, kunne se ud.

I diskussionen benyttes begreber som ytring, sproghandling, heflig-
hed samt de finitte verbers grammatiske semantik, begreber som kort
skal defineres/omtales inden vi gar over til at beskrive eksemplerne.

1. Definitioner

2.1. Ytring
Begrebet ytring vedrgrer parole-planet og modsvares pa langueplanet
af saetning/ periode.

En ytring kan opdeles pa forskellig made. I Skytte & Korzen (2000)
genskrives ytringen som intention (proposition).

Iflg. Hare (1971) kan ytringen deles i tre dele: en neustisk’, en tropisk”
og en frastisk del, der forklares som henholdsvis: sign of subscription,
sign of mood og the part of sentences which is governed by the tropic and is
common to sentences with different tropics. De tre komponenter er vist i
Oversigt 2.1.1. hvor ‘p’ star for proposition.

Oversigt 2.1.1.

Hares opdeling af ytringen:

NEUSTISK TROPISK FRASTISK
it is so

1 hereby tell you is it so that P
it be so

Iflg. Halliday (1979) deles ytringen — og ogsa teksten —i andre tre kom-

4. Ordet stammer fra graesk og betyder ‘tilslutte sig’. I Hare (1952: 18) gengives det pd engelsk
ved ‘to nod assent’.

5. Ogsa dette er graesk iflg. Hare (1971: 90) svarende til engelsk mood i betydningen setnings-
form, dvs. fremsattende, spargende eller bydende.
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ponenter kaldet den ideationelle, den interpersonelle og den tekstu-
elle komponent. Den ideationelle komponent opdelesi 1. en erfarings-
baseret komponent og 2. logiske relationer. Til 1. henregnes sproglige
stgrrelser der angiver situationer, entiteter der indgar i situationerne,
samt tilknyttede omstzndigheder; som eksempler tilhgrende 2. kan
nzvnes udtryk som og, eller, underkategori af. Til den interpersonelle
komponent henregnes forhold der vedrgrer afsender — modtager. Det
drejer sig primart om sproghandling, hgflighed, afsenders holdning
til de omtalte forhold og til modtager. Den tekstuelle komponent ved-
rgrer informationsstruktur, setningsleddenes placering og lignende.

Ser vi pa fglgende sproglige stgrrelser:
(6) De bestilte varer er blevet afsendt herfra i gar.

@) Vi har hermed den glede at kunne meddele Dem at de bestilte
varer er blevet afsendt herfra i gar

vil de fra et setningsgrammatisk synspunkt vaere meget forskelligt op-
bygget, mens de ud fra et ytringsmaessigt synspunkt overordnet set ud-
trykker det samme.® Det der i sprogbrugsmassig sammenhzng adskil-
ler dem, er at flere af de neustiske-tropiske elementer med Hares ter-
minologi og de interpersonelle elementer i Hallidays termologi er eks-
plicitereti (7) i forhold til i (6), hvorimod det propositionelle indhold
(kaldet henholdsvis den frastiske og den ideationelle del) er det sam-
me i begge, nemlig [afsende (NN, bestilte varer, afsenders sted) ]
Det propositionelle indhold udtrykkes tekstuelt i passiv.

1 dag for

udsigelse.

I den interpersonelle del kan man skelne mellem Vi har hermed den
glede, som udtrykker afsenders holdning til modtager (for uddybende
oplysninger se afsnit 2.3.), og at kunne meddele Dem som udtrykker in-
tentionen med det kommunikerede. Begge dele tilhgrer den neusti-
ske del i Hares model (for uddybende oplysninger henvises her til af-
snit 2.2.).

6. Mens analysen af (6) er: Subj/NP — V/VP — PreepO/adv — FT/PrzpS, er analysen af (7):
Subj/pron -V/v-FT/adv- Obj/NP med underordnet InfS der pa sin side indeholder ledsat-

ning.
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2. Sproghandlinger
I'sprogbrugsanalyse er sproghandlinger (ogsa kaldet talehandlinger) den
vigtigste komponent, i og med at de angiver intentionen med det udsagte.

Selvom mange har bekaftiget sig med sproghandlinger, og der er kom-
met adskillige nyttige synspunkter frem siden sproghandlingsteoriens
barndom’, har jeg valgt her at fglge den femdeling der prasenteres i
Searle (1979) og som bl.a. definerer typerne efter det forhold (eng. direc-
tion of fit) der er mellem ord og verden. Typerne fremgar af Oversigt 2.2.1.

Oversigt 2.2.1.
Searles opdeling af sproghandlinger

SPROGHANDLING  DIRECTION OF FIT

Assertiver® Ordene skal passe til verden
Ekspressiver Der er ingen tilpasningsretning
Direktiver Verden skal passe til ordene

Tilpasningen afthznger af modtager

Kommissiver Verden skal passe til ordene
Tilpasningen afhanger af afsender

Deklarativer I og med at ordene udtales,
@ndres verden

Sproghandlinger kan vare ekspliciteret ved hjelp af sakaldte sprog-
handlingsmarkgrer®, ogsa kaldet performative verber. I eksemplerne
(8)-(11) er sproghandlingsmarkgren understreget. Sproghandlings-
markgren optrader altid i prasens, subjektet refererer til afsender, el-
ler hvis verbet optrader i passiv (jf. (9)), til modtager, og pa dansk vil
adverbialet hermed ofte folge umiddelbart efter markgren:

7. En oversigt over de vasentligste opfattelser findes i Jensen (under udg.).

8. En anden betegnelse for samme type sproghandling er reprasentativer.

9. Denne term svarer til det der tidligere blev benzevnt ‘talehandlingsmarker’, For definition se
fx Jensen (1997) og (2000c).
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(8)  Jeg sperger dig hermed om du kan komme. (= direktiv)
9) De anmodes hermed om at betale inden 14 dage. (= direktiv)
(10)  Jeg lover at komme pa lgrdag. (= kommissiv)

(11)  Jeg erkleerer jer hermed for rette gtefolk at vaere. (=deklarativ)

2.3. Hoflighed

For at kunne tage stilling til om en given verbalform udtrykker haflig-
hed, er det ngdvendigt at vide hvad begrebet dakker over, og da det
ikke er tilfzldet i de to fgrciterede grammatikker, skal begrebet kort
przciseres i det fglgende.

Nar vi taler om at en given sproglig stgrrelse udtrykker hgflighed, teenker
vi primaert pa strategier som dem der bl.a. er omtalti Brown & Levinson
(1987). Afhandlingen, der er inspireret af Goffman (1967), bygger sin
beskrivelse pa begrebet face (dansk: ansigt), et begreb som gar igen
bl.a. i Hermann (1990), Lim (1994) og D’Esposito (2001). Disse vaer-
ker inddrages ogsa i definitionen.

Begrebet ,ansigt’, der som sagt stammer fra Goffmann (1967), daekker
nogle basale fglelsesmaessige behov som vi mennesker alle er udstyret
med ifglge Goffmann, og som kun kan tilfredsstilles af andre. Ansigtet
har ifplge Brown & Levinson to sider: 1. det sakaldt positive'® ansigt,
som ogsa ses omtalt som det sociale ansigt (se D’Esposito 2001: 32).
Hermed menes vores behov for accept og for at vores gnsker ogsa af
andre anses for at vere gnskverdige. I Lim (1994: 93ff) skelnes der
mellem fellowship-face og competence-face; 2. det sakaldt negative'® ansigt,
som ogsa kaldes det autonome ansigt (se Lim (1994: 93) og D’Esposito
(2001: 32) ). Hermed menes vores behov for handlefrihed og autono-
mi samt behov for at vores territorium ikke kraenkes.

Da vores ansigt er sarbart, er det vigtigt sa vidt muligt at undga at true
vores medmennesker pa deres ansigt, ikke kun af hensyn til dem men
ogsa af hensyn til os selv. Vi kan dog ikke altid undga at udfgre hand-
linger der kan opleves som ansigtstruende, men truslen kan i sa fald
mindskes ved at afsender velger en passende hgflighedsstrategi. Nar

10. De to betegnelser ‘positiv’ og ‘negativ’ er IKKE verdiladede.
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man star over for at skulle udfgre en handling som man skgnner kan
virke ansigtstruende (pa eng. Face Threatening Act, forkortet FTA) en-
ten pa modtager og/eller pa afsender, har man ifglge Brown & Levin-
son (1987: 69) fem valgmuligheder som det fremgar af Oversigt 2.3.1.

Oversigt 2.3.1
Handlemuligheder i forbindelse med udfgrelse af en ansigtstruende
handling (FTA)

uden indpakning (= bald on record) [1]

gor det dlrekte der plejer det positive ansigt
(= on record, positive politeness) [2]
/
med indpakning
udfgr FTA

der plejer det negative ansigt
(= on record, negative politeness) [3]

FTA gor det indirekte [4]

undlad at udfere FTA [5]

Disse handlemuligheder, der ogsa kaldes strategier, er i Oversigt 2.3.2.
illustreret med dansksprogede eksempler.

Oversigt 2.3.2.
Eksemplificering af handlemuligheder ved FTA: Hvordan man kan
forsgge at fa nogen til at lukke vinduet

[1] Luk vinduet!

[2] Luk lige vinduet!"!

{3] Vil du lukke vinduet?

[4]  Jeg synes her er lidt koldt.

[5] (Siger ikke noget men skutter sig)

Note: Betegnelserne [1] - [5] refererer til de fem strategier der er vist
i Oversigt 2.3.1.

11. For betydning af lige, se fx Durst-Andersen (1995).
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Valget af hgflighedsstrategi kan iflg. Hermann (1990: 30ff) desuden
pavirkes af de tre sociale variabler distance, autoritet og byrde. Med
distance menes den sociale distance mellem parterne. Inden for for-
retningskorrespondance er distancen stgrst i salgsbreve og forespgrgs-
ler. Den mindskes undervejs, og faktorer som langvarige forretnings-
kontakter samt problemfri afslutning af den enkelte forretning pegeri
samme retning. Mens den sociale distance mellem to parter er symme-
trisk, er autoriteten mellem dem asymmetrisk og omskiftelig. I forret-
ningssammenhzang er det i de fleste tilfzelde kgber der har autorite-
ten, men i forbindelse med eventuelle rykkerskrivelser bliver det sal-
ger der far den. Byrdens stgrrelse athenger af tre faktorer: parternes
interesse i handlingen (byrden gges hvis udfgrelsen kun er i afsenders
interesse); modtagers omkostningsniveau (jo stgrre omkostninger jo
stgrre byrde); modtagers grad af forpligtelse til at udfgre handlingen
(jo mere modtager er forpligtet, des mindre er byrden).

Som pavist i Hermann (1990) og D’Esposito (2001) viser empiriske
undersggelser af dansk set i relation til henholdsvis fransk og italiensk
at strategierne [2] og [3] ofte bruges flere gange i det samme udsagn
og/eller kombineres. I Hermann (op.cit.: 105) introduceres saledes
distinktionen mellem usammensatte og sammensatte strategier. De sam-
mensatte kan vedrgre enten udelukkende den ene strategi eller en
kombination af de to strategier. I sidstnaevnte tilfzelde tales der des-
uden om blandet strategi. Strategierne kan vedrgre den enkelte ytring,
dele af teksten eller teksten i sin helhed.

Nar vi i det fglgende skal afggre om et udsagn'? udtrykker hgflighed,
vil vi se p4 om udsagnet kan tolkes som udtryk for hensyntagen til mod-
tagers og/ eller afsenders ansigt. Selv om begrebet hgflighed hyppigst
benyttes i forbindelse med strategierne [2] — [5] og fra et rent lingvi-
stisk synspunkt iszer strategierne [2] — [3], er det, som det vil fremga af
afsnit 3., ogsa ngdvendigt at medtage strategi [1].

2.4. Grammatisk semantik
Termen grammatisk semantik benyttes om fleksivers semantik. De
fleksiver der her er af interesse, er modus-tempusfleksiverne: condizio-

12. Hermed menes en sproglig stgrrelse der kan tolkes som ytring.
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nale, prasens indikativ, praesens konjunktiv og imperativ. Som vist an-
detsteds (se Jensen 2001a, Jensen 2000a-b) kan disse fleksivers betyd-
ning siges at indeholde fglgende traek:

Condizionale [+ASSERTION], [[FFAKTUEL], [+DISTANCE]
Przesens indikativ [+ASSERTION], [+FAKTUEL] [-DISTANCE]
Prasens konjunktiv [F-ASSERTION], [+INDIREKTE], [-DISTANCE]
Imperativ [-ASSERTION], [+DIREKTE], [-DISTANCE].

3. Diskussion af eksempler

Eksemplerne (1), (2) og (5) stammer fra slutningen af et forretnings-
brev, mens (3) — (4) stammer fra nukleusdelen'® af teksten. (15) som
er det sidste eksempel der behandles, er derimod et typeeksempel.

3.1. Eksempel (1)-(1a)

Som sagt stammer dette eksempel, der fejlagtigt optraeder i condizio-
nale, fra slutningen af et forretningsbrev hvor afsender sender sine
hilsner til modtager:

(1)  Intanto Vi porgeremmo i ns. migliori saluti

[imens jer raekke, —— de vores bedste hilsner]

(la) ...e porgiamo inostri migliori saluti (Sofia: 51) (porgiamo= pree-
sens indikativ)

Denne sproghandling omtales ikke i Searle (op.cit.). Det gor den deri-
mod i Cresti (2000: 87ff), hvor den henregnes til den sproghandling
der dér kaldes ‘rito’ og som siges at vaere en handling hvormed der
skabes juridisk og socialt geldende forandringer. Som eksempel pa
‘rito’ anfgres bl.a. hilsen, men ogsa dab og juridisk dom. Det betyder
at den kan sidestilles med den deklarative handling i Searles takso-
nomi, og som sadan vil den her blive udlagt.

Det der karakteriserer deklarativer, er at de sprogligt set altid udtryk-
kes i prasens indikativ, hvilket er forstaeligt da den ekstralingvistiske

13. Der tenkes her pd nukleus-satellitdistinktionen som er behandlet i Matthiessen & Thomp-
son (1988) og som bl.a. er anvendt i Jensen (1999) og i Skyue & Korzen (2000).
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verden @ndres i og med at ordene udtales. Dvs. at ordene afspejler
noget [+FAKTUEL], der samtidig tilleegges en sandhedsvaerdi [+AS-
SERTION], og @ndringen vedrgrer den verden afsender befinder sig i
[-DISTANCE]. Modus kan derfor ikke veere condizionale, da condizio-
nale indeholder treekkene [-FAKTUEL] og [+DISTANCE]. Sidstnzvnte
to traek “lukker” begge for den deklarative tolkning og bevirker til gen-
gxld at udsagnet kommer til at udtrykke noget hypotetisk. Da betin-
gelsen for udfgrelsen af hilsehandlingen ikke navnes, bliver udsagnet
svaert at tolke for modtager, og udsagnet far desuden brevet til at virke
uafsluttet.

3.2. Eksempel (2)-(2a)

Ligesom (1) stammer (2) fra slutningen af et forretningsbrev. Mens
udsagnet i (1) kun indeholder den frastiske del porgere(A'*,M", i nostri
migliori saluti), optreder stgrrelsen cogliere(A, l'occasione) i (2) i den
neustiske del hvor verbalet som det fremgar af (a)-versionen, optra-
der i praesens indikativ, da den sproglige stgrrelse relaterer til et fak-
tum i afsenders aktuelle verden som asserteres. Ekspliciteringen tjener
til at pleje modtagers positive ansigt.

(2) Coglierei I’occasione per inviare a Lei e a Sua famiglia (i pit
distinti saluti)
[tage, . cona den lejlighed for sende til Dem og til+Det Deres
familie (de mest @rvardige hilsner) ]

(2a) (Vi ringraziamo per la Vostra cortese attenzione e) cogliamo
I’occasione per porgerVi i nostri migliori saluti. (Sofia: 131)
(cogliamo = praesens indikativ)

3.3. Eksempel (3)-(3a)

Eksempel (3) stammer som navnt fra nukleusdelen af forretningsbre-
vet, hvor afsender anmoder modtager om at sende de nyeste kataloger
med tilhgrende prisliste. Dog bevirker brugen af condizionale at det
fremhaevede verbal kommer til at fremsta som part af den tropisk-fra-
stiske del af en hypotetisk konstruktion, hvilket derimod ikke er tilfal-

14. A star for afsender.
15. M star for modtager.
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deti det autentiske eksempel (3a), hvor det fremhavede verbal funge-
rer som sproghandlingsmarkgr. Som navnt i afsnit 2.2. udtrykkes den-
ne funktion netop i prasens indikativ, hvilket ogsa er tilfeldeti (3a).

(3) Intanto Vi chiederemmo di spedirci i Vs. cataloghi aggiornati
insieme con i listini prezzi
[imens Dem bede, . . atsende-os de Deres kataloger gzl-
dende sammen med de lister priser]

(3a) Vi chiediamo quindi di volerci fornire i Vostri cataloghi, alle-
gando il listino prezzi... (idem: 55)
[Dem bede 1. p.plpreesin ,Saledes at ville-os tilsende de Deres katalo-
ger, vedleggende den liste priser...]

I forbindelse med markgrer der udtrykker direktiv sproghandling, vil
man i den italienske handelskorrespondance ofte finde infinitiv af ver-
bet volere'® foran det infinitivsyntagme der indgar i den frastiske del af
ytringen. Det er bl.a. tilfldet i (3a). Dette volere er ikke obligatorisk,
men skal ses som et element der i den givne sammenhang tjener til at
pleje modtagers autonome/negative ansigt. Derved kommer ytringen
til at indeholde en blandet hgflighedsstrategi (jf. afsnit 2.3.) idet der
appelleres til savel det positive fellowship ansigt som det autonome an-
sigt. Er volere ikke medtaget, plejes det autonome ansigt ikke, hvilket
forekommer en rimeligt i fx et eksempel som (3b) hvor udsagnet ind-
gar i en 3.gangsrykker.

(3b) Vi chiediamo quindi, per 'ultima volta, di procedere all'imme-
diato pagamento dell’importo che ci dovete... (idem: 155)
[jer anmoder-vi derfor, for den sidste gang, at skride-til til-Det
gjeblikkelig betaling af-Det belgb som os skylderI = Vi anmo-
der Dem derfor for sidste gang om gjeblikkeligt at indbetale
det belgb De skylder os]

Det er ikke kun i udsagn med ekspliciteret sproghandlingsmarkgr
at man finder volere. Det findes ogsa hvor kun den tropisk-frastiske del

16. Pi italiensk kan wvolere i modseetning til dansk wville pi fa undtagelser nar kun fungere som
fuldverbum hvori traekket [+VIL]JE] indgar i dets betydning.
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er udtrykt. I sa fald optraeder volere i praesens konjunktiv, som vist i

(12):

(12) Vogliate inoltre comunicarci lo sconto che concedete per paga-
mento in contanti (idem: 52)
[ville, . . desuden meddele-os den rabat som giverI for
2.p.pl.praes.konj.
betaling i kontanter].

Konjunktiv benyttes her pa linje med konjunktiv i eksempler som
(13):

(13) Signora, mi ascolti'’.
[frue, mig lytte-til . ]

3.4. Eksempel (4)-(4a)

(4) Saremmo lieti di potervi comunicare che la merce che ci ave-
vate ordinato, ieri vi € stata spedita
[vaere, | | .. glade at kunne-jer meddele at...]

(4a) Siamo lieti di potervi comunicare che la merce che ci avete ri-
chiesta con la Vostra del 29 u.s.... (Sofia: 95)
[vere, ... glade at kunne-jer meddele at...]
p.pl.pras.ind.

Som i (3a) henregnes det fremhavede verbal ogsa her i (4a) til den
neustiske del. I dette tilfzelde fungerer siamo lieti dog ikke som sprog-
handlingsmarkgr, men som holdningsmarkgr i forhold til modtager.
Udtrykket indgar saledes i en hgflighedsstrategi der plejer modtagers
positive fellowship-ansigt ved at afsender udtrykker positive fglelser over
for modtager.

Som det fremgar af dette eksempel og af (2a), optreder verbaler der
henregnes til den neustiske del af ytringen, sa godt som altid i prasens
indikativ. Optraeder et udtryk som essere lieto eller lignende derfor i en
anden modus, vil udtrykket alt andet lige blive tolket som hgrende til
den frastiske del, som det er tilfeeldet i (4b) - (4c)

17. Om forskellene mellem prasens konjunktiv og imperativ som i (13a) ‘Maria, ascoltami’ hen-
vises til Jensen (2001a: 162ff).
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(4b) Vi saremmo grati se voleste rinnovare fino al 12 p.v. il nostro
effetto di Lit. 800.000, che scade il 15 di questo mese. (idem:

127)

[jervere, - taknemmelige hvisville, . . . fornyhelttil-
.p-pl.cond. .p.plimperf..konj.

Det 12 naste maned den vores gaeld pa L. 800.000 som forfal-

deghp'sg_p'_mml' den 15 af denne méned]

(4c) Carasignora

Siamo uno studio di traduzioni di Vicenza e abbiamo trovato la
Sua e-mail su Internet. Saremmo interessati a ricevere il Suo
curriculum-vitae per eventuali future collaborazioni. (L%taliano
delle imprese. 22)

[(Vi er er oversztterbureau i Vicenza, og vi har set Deres e-
mailadresse pa Internettet.) vaere, . . interesserede i mod-
tage det Deres curriculum-vitae for eventuelle fremtidige sam-

arbejder]

I (4) vil en modtager med italiensk som modersmal ikke umiddelbart
vide hvordan udsagnet skal tolkes. Condizionale peger i retning af at
saremmo lietz skal tolkes som del af det frastiske indhold, som det er
tilfeldet i (4b)-(4c). Det faktum at der er brugt passato prossimo
indikativ i den efterfplgende underordnede del af udsagnet, peger
dog i en anden retning og bevirker at intentionen ikke bliver klart
udtrykt.

3.5. Eksempel (5)-(5a)
(5) Gradireste i nostri migliori saluti
[vaerdsaettezp‘plmnd' de vores bedste hilsner]
(ba)  Gradite i nostri migliori saluti. (Sofia: 68)
[vaerdsaettez.p.P“mpmm_ de vores bedste hilsner]
Ligesom i (1) — (1a) og (2) — (2a) er der her tale om afslutningen pé et
brev; men (5) — (ba) adskiller sig savel syntaktisk som sproghandlings-
maessigt fra de to fgrste eksempelpar. Syntaktisk set refererer det gram-
matiske subjekt her til modtager, ikke til afsender; mht. sproghandling
er ytringen her direktiv/ekspressiv og ikke som i de to fgrste eksemp-
ler deklarativ.
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Da det er afsender der pa dette sted i kommunikationen har den stgr-
ste autoritet, da distancen vedrgrer det formelle plan hvor modtager
er en institution ikke en enkeltperson, og da byrden for modtager ma
forudsattes at vere stort set ikke eksisterende, ville den mest naturlige
strategi vaere [1], dvs. den uindpakkede, og det er da ogsa den vi finder
hos modersmalsbrugerne. Ved i stedet at bruge condizionale kan af-
sender meget let komme til at virke uforskammet eller maske fornzr-
mende, da condizionale her angiver at modtagers accept af hilsnen
gores hypotetisk.

Brugen af condizionale pa dette sted kan pa szt og vis sammenlignes
med efterstilling af vaerdiladede adjektiver som fx cortese, gentile (beg-
ge: = hoflig, venlig), pregiato (= veerdsat) der bevirker at adjektivet tje-
ner som restriktivt attributiv og ikke som ved foranstilling som paren-
tetisk attributiv:

(14) Ringraziandovi dellavs. lettera cortese, Vi comunichiamo che....
[takkende-jer for-Det jeres brev venlige, jer meddeler-vi at...]

I den almindelige forretningskorrespondance er det kutyme at anven-
de adjektivet foranstillet som vist i (14a). Hermed signalerer afsender
at modtagers breve generelt er kendetegnet ved at vaere venlige:

(14a) Ringraziandovi della vs. cortese lettera, Vi comunichiamo
che..

3.6. Eksempler af typen Vorrei un gelato

Ud over de fem eksempler som vi har hidtil har set pa, fortjener det
klassiske eksempel pa heflighed illustreret i (15) nedenfor ogsa en
kommentar.

Nar eksemplet kaldes klassisk, skyldes det at det ofte er det der bruges
til at illustrere hgflighed. Condizionale indgar i eksemplet i en dialog
mellem en far og hans forholdsvis lille sgn. Den lille dreng forteller
faderen at han vil have en is. Den brugte verbalform er prasens indika-
tiv af volereder som navnt er et fuldverbum med traekket [+VILJE] i sin
betydning (jf. note 16). Faderen retter barnet og minder ham om at
man skal bruge en anden form.
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(15) Bambino al genitore: Voglio un gelato.
[barn til foreelder: villel'p_sg_pm_&l en is]
Genitore al figlio: Come si dice?/Cosi non si dice.
[forzlder til sgn: hvordan sig siger?/sadan ikke sig
siger]
Bambino al genitore: Vorrei un gelato. [villel_p_sg‘wml. enis]

Den gnskede form viser sig at vaere condizionale. Intentionelt kan bar-
nets fgrste udsagn dog tolkes pa to mader afhangigt af synsvinkel. Fra
barnets synsvinkel er handlingen assertiv: drengen oplyser hvad han
vil have uden tanke pa hvordan det kan realiseres og om det er byrde-
fuldt for den anden at skaffe det; faderen ser derimod at udsagnetien
normal social interaktion vil blive tolket som direktiv hvor afsender
ikke sprogligt giver udtryk for at tage hensyn til modtagers ansigt. Da
faderen ved at sgnnen derved vil kunne rende sig staver i livet, anviser
han ham en mere farbar vej. Ved brug af condizionale legges der af-
stand til byrden og/eller truslen.

Forestiller vi os nu at udsagnet Vorrei un gelatosiges af en voksen person
der er pa bjergvandring i Dolomitterne med en ven og efter 2-3 timers
vandring ytrer udsagnet velvidende at der er endnu 2-3 timers gang til
nermeste refugium, vil det vaere svaert, for ikke at sige umuligt, at fore-
stille sig at udsagnet skulle tolkes hgfligt direktivt som ovenfor, dvs at
afsender med sin ytring skulle intendere at fa modtager til at skaffe sig
den gnskede is. Ansigtspleje kommer her slet ikke pa tale. Det der i
denne situation er pa spil, er at afsender signalerer at tilfredsstillelsen
af hans is-behov afhznger af betingelser der prasenteres som hypote-
tisk-irreelle i afsenders aktuelle verden.

16. Konklusion

Som vi netop har set, kan én og samme sekvens, her Vorrei un gelaio,
med samme leksikalske og grammatiske betydning, have forskellig be-
tydning pa det ytringsmaessige plan. Der er med andre ord ikke et 1:1
forhold mellem udsagn og ytring, mellem form og indhold.

Det er arsagerne til dette manglende 1:1 forhold mellem form og ind-
hold der er vigtigt at formidle til de danske Ilgrnere.
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Fremtidige grammatikker bgr saledes i beskrivelsen af verbalsyntaks
og hgflighed indeholde oplysninger om:

1 de enkelte verbalformers grammatiske semantik (jf. afsnit 2.4.)
udsagnets ytringsmaessige opbygning: indgar et givet verbal i
den neustiske eller i den tropisk-frastiske del? I fgrste tilfzelde
vil man stort set altid skulle bruge prasens indikativ, i andet
tilfelde er tempus-modusvalget langt mere nuanceret (jf. afsnit

3.)

3 intentionen med ytringen, dvs. sproghandlingen (jf. fx forskel-
len mellem de to laesninger af (15))

4. den gnskede hgflighedsstrategi (sammenlign fx (5a) der op-
traeder i imperativ og (12) der optraeder i prasens konjunktiv)

b, den syntaktiske udformning. Det er ofte af betydning for tem-

pus-modusbrugen om den stgrrelse der fungerer som gramma-
tisk subjekt refererer til afsender som fx i (1a) og i (15) eller til
modtager som fx i (5a)

6. hensynet til de sociale variabler. Fx er det i den direktive lzes-
ning af (15) modtager der har autoriteten, og da det er forbun-
det med omkostninger for modtager at udfgre handlingen, ma
den primert ses som byrdefuld (jf. afsnit 2.3.).

Mitte der med ovenstaende vere rammet en pzl igennem den fejlag-
tige opfattelse at visse verbalformer og i serdeleshed condizionale i sig
selv udtrykker hgflighed.
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Kasus 1 gammeldansk

Eva Skafte Jensen

1. Indledning
For cirka 1000 ar siden var dansk et overordentligt flekterende sprog
med 4 kasus (NADG), 3 kgn, person- og talbgjning i verbalerne osv. De
forskellige fleksiver ytrede sig iser (om ikke udelukkende) som bgj-
ningsendelser. I moderne dansk trakker man som bekendt steerkt pa
ordstilling og prosodi, og de gamle fleksiviske kategorier er dels blevet
sterkt begrenset, dels har de faet andre udseender og virkeomrader.
Der er altsa sket store forandringer fra gammeldansk til moderne
dansk, og det har selvfplgelig afstedkommet spekulationer over hvor-
dan disse forandringer er kommeti stand. Denne artikel er et bidrag til
disse spekulationer, isaer hvad angar de to kasus nominativ og akkusativ.

2. Kilder til gammeldansk

For at forsta vilkarene for de teorier man kan have om sprogforandrin-
gerne i gammeldansk, kan det vere tjenligt at se pa hvilke kilder vi har
fra de forskellige stadier af det ®ldste danske. Fig. 1. viser en traditio-
nel periodeinddeling og de kilder vi har til belysning af de forskellige
stadier af gammeldansk.

Fig. 1. traditionel periodeinddeling med kilder:

(URNORDISK)

OLDDANSK 800-1100  Runeindskrifter pa genstande
og monumenter

AZLDRE MIDDELDANSK 1100-1350  Lovskrifter, lazgebgger, fragmentari-
riske helgenlegender oversat fra latin

YNGRE MIDDELDANSK 1350-1525  Lovskrifter og retsdokumenter,
breve, krgniker, opbyggelig litteratur,
legendarier, legebgger bgger, ro-
mantisk digtning, dyrerim, viser

(EZLDRE NYDANSK)

Note: Nasten ingen dansksproglige kilder i tiden 1000-1250 (1050-1300)
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Vigtigt i denne sammenhang er for det fgrste at man til den zldste
periode udelukkende har runeindskrifter. Runeindskrifterne udggr
en stzerkt formaliseret teksttype bade hvad angar brugsomrade og
tekstopbygning, og de er derfor ikke ngdvendigvis direkte sammenlig-
nelige med senere tiders lovskrifter, krgniker osv., hverken med hen-
syn til stil eller sprogform. I hvert fald skal man ga varsomt frem nar
man vil sammenligne olddansk med middeldansk, og i gvrigt huske pa
at det talte sprog blandt samtidens danskere sandsynligvis var lige sa
varieret som moderne dansk, bdde med hensyn til register, sociolekter,
idiolekter osv.

For det andet skal man legge marke til noten nederst i figuren, nem-
lig at man nzsten ingen vidnesbyrd har fra perioden 1000-1250 (1050-
1300) (jf. Bjerrum 1952: 53). Der er med andre ord et empirisk hul
lige midt i denne vigtige periode af det danske sprogs historie. Faktisk
skal man sa langt op i tiden som slutningen af 1200-tallet for man fin-
der gedigne dansksproglige prosatekster, de ®ldste overleveringer af
Skédnske Lov skgnnes at veere fra denne tid. De overvejelser man gor
sig om sprogudviklingen i 11- og 1200-tallet, bliver derfor baseret pa
de spor man kan aflzse i senere tiders kilder, og disse spor kan sa med
de ngdvendige forbehold sammenholdes med det danske man kan
lzese i runeindskrifterne, og med udviklingen i beslegtede sprog (svensk,
islandsk, tysk o.1.).

3. Infortissvaekkelsen

Man plejer at tilskrive den sdkaldte infortissvaekkelse en hovedrolle
nar man vil forklare de forandringer i dansk der resulterer i at adskil-
lige af fleksivkategorierne forandrer sig og maske endda helt forsvin-
der. Infortissvaekkelsen kalder man en bestemt lydlig sprogudvikling i
dansk som man regner med sker i tiden op til middeldansk. Praecis
hvornar er sveert at fastsla, men man kan aflese rimeligt sikre tegn pa
den i tiden omkring 1100 (jf. Skautrup 1944: 225ff). Essensen af den-
ne udvikling gir ud pa at der sker en trykforskydning hvorved fler-
stavede ord far hovedtryk pa fgrste stavelse, og alle efterfplgende sta-
velser til gengzld bliver tryksvage. Effekten kan vi for eksempel se i
moderne dansk hvor sidste stavelse i flerstavelsesord som blommer og
gade ganske vist skrives med ¢, men bliver udtalt med forskellige
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schwa-nuancer. I svensk hvor en sadan trykforskydning ikke har
fundet sted, er der stadig fuldvokaler i de tilsvarende ord blommor og
gata.

Den traditionelle forklaring pa forandringerne i kasussystemet og
andre fleksivkategorier er baseret pa en kobling mellem infortissvaek-
kelsen og det forhold at mange fleksiver ytrer sig som bgjnings-
endelser. Resonnementet gar som fglger: Udtalen i tryksvage en-
delser bliver utydelig, derved slgres distinktionerne mellem de for-
skellige bgjningsendelser (inkl. kasusmarkeringer), disse bgjningsen-
delser falder sammen i forskellige synkretismer, og pludselig har man
brug for en fastere ordstilling for at kunne skelne mellem de for-
skellige syntaktiske funktioner. Man ser saledes en fastere ordstil-
ling som en reparationsmekanisme som skal fa styr pa et sprog i oplgs-
ning.

Det er dog sjzldent at et enkelt sprogligt fznomen - i dette tilfelde én
lydlig forandring —alene forarsager sa radikale omvaltninger i et sprog
som for eksempel ophavelsen af kasus i nominalsystemet og person-
og numerusbgjningen i verbalsystemet. Typisk kan man i et givet sprog
iagttage flere forskellige samtidige forandringstendenser, nogle traek-
ker i forskellig retning, andre i samme retning. Nogle bliver ikke rigtig
til noget, men gar i sig selv igen, andre far blivende status og kommer
til at danne grundlaget for senere tiders grundleggende strukturelle
trek i de pagaldende sprog. Det hgrer ogsa til sjeldenhederne at
strukturelle sproglige forandringer foregar udefra og ind, eller sagt pa
en anden made, fra udtrykket til indholdet. I stedet foregar de fleste
strukturelle sprogforandringer som en omfortolkning af indholdskat-
egorier, som sa som ledsagefenomen kan medfgre forandringer i ud-
trykket (jf. fx Hansen 1956; Andersen 1973).

Hvis vi nu, i stedet for at ga ud fra at den fastere ordstilling opstar som
reaktion pa infortissvekkelsen, antager at ordstillingen allerede er i
fuld gang med at stabilisere sig hen imod den vi kender fra senere
dansk ved den tid hvor infortissvaekkelsen holder sit indtog i dansk, sa
kunne den igangvaerende ordstillingsstabilisering vaere med til at for-
klare den kraft hvormed infortissvakkelsen slar igennem. Hvis man
gennem ordstillingen kan fastsla grammatiske relationer som subjekt
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og objekt og hvilke attributive og preedikative led der legger sig til
hvilke s®tningsled, sa er det ikke leengere strengt ngdvendigt at opret-
holde indholdsforskelle mellem for eksempel nominativ og akkusativ,
og dermed heller ikke ngdvendigt at opretholde disse forskelle som de
kommer til udtryk lydligt (i udtrykket). I stedet for at udnevne den
fastere ordstilling til at veere den medicin hvormed det syge sprog go-
res rask, kan vi se pa den fastere ordstilling som det sproglige trk der
tillader at bgjningsendelserne forsvinder.

4. En empirisk kuriositet

Gammeldansk fremviser den empiriske markvardighed at kasusre-
duktionerne skrider ujevnt frem. Det gzlder dels for de fire kasus ind-
byrdes, nominativ forsvinder tilsyneladende tidligere end akkusativ og
dativ, og genitiv lgsriver sig tidligt fra resten af kasussystemet og folger
egne selvstendige udviklingsveje. Disse forskelle i tempo er vel ikke i
sig selv markvaerdigt. Mere markvardigt er det at svindet af en kasus
som nominativ ogsa skrider ujaevnt frem i forhold til ordklasser. Farst
ryger nominativ i substantiverne, derefter i adjektiverne og til sidst i
pronominerne (jf. fx Skautrup 1944: 266-272).

Disse ujevnheder i tempo viser sig pa forskellig vis i de eksisterende
fremstillinger af gammeldansk. I sin Grammatik over Skdnske Lov illu-
strerer Bjerrum ligefrem kasussystemet ved hjzlp af adjektiverne og
pronominerne (og numeralierne) da det er ved disse ordklasser kasus-
systemet “fremtraeder klarest” (Bjerrum 1966: 29f). Ved substantiverne
er der nemlig allerede sket mange synkretismer og iser mange bort-
fald af steerke nominativendelser. I Det danske Sprogs Historie opstiller
Skautrup bgjningsskemaer for substantiver, adjektiver og pronominer
gxldende for perioden olddansk (‘runedansk’) (Skautrup 1944: 135-
137), mens han ved perioden zldre middeldansk undlader at opstille
bgjningsskemaer for substantiverne, og ngjes med regulere bgjnings-
skemaer for adjektivbgjningen og pronominalbgjningen (Skautrup
1944: 270, 271-272). Hvordan hznger disse observerbare forskelle i
tempo sammen med infortissvaekkelsen? Hvis den @ndrede udtale kan
bortreducere bgjningsendelser i substantiver som hund-er og hest-er,
hvorfor sa ikke i adjektiver som full-erog ret-er? 1 alle fire tilfelde bety-
der endelsen —er nom.sing.mask.
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Det tror jeg jeg kan forklare, men det kraever at visse af de ting vi nor-
malt tager for givet, bade med hensyn til nominativ og akkusativ og
med hensyn til empirien, tages op til revision.

5. Hbvilke sprogtilstande afspejler empirien?

Vi begynder med det sidste. Som regel antages det at kasussystemet i
eldre middeldansk stort set er vek, og at de kasusendelser man kan
finde rundt omkring i handskrifterne, er overfgrt fra tidligere tiders
forleeg og ikke har bund i hverken den samtidige udtale eller 1 et aktivt
kasussystem. Situationen opsummeres for eksempel saledes af Brgn-
dum-Nielsen:

“Men fra denne oversigt over bojningsformer i oplgsning eller
forvirring uddrager vi da — ligesom af andre arkaiserende vid-
nesbyrd — det sikre resultat, at lovsproget som det findes i de
gamle handskrifter har varet i usadvanlig grad et litteraert
sprog, bl. a. med en mangde dgde bojningsformer som skriver-
ne slet ikke har magtet. Dette sprog har vel nok varet mere for-
skelligt fra samtidigt talesprog end nutidens bibelsprog og gam-
meldags pradikesprog er fra almindeligt dansk talesprog.”
(Brgndum-Nielsen 1918: 131)

Citatet er reprasentativt for den geldende holdning til skrivernes for-
maen hvad angar bgjningsparadigmer. Interessant nok er tilliden til
de samme skrivere stor ndr det gzlder gengivelse af lydene i @ldre
middeldansk. Ganske komplekse og nuancerede redeggrelser for lyd-
udviklinger i dansk baseres pa hvordan disse skrivere gengiver vokaler
og konsonanter. Skrevet ¢ (snarere end 7) i ord som smed og leve tages
som udtryk for lydabning (jf. fx Torp og Falk 1898: 149; GG I: 268,
277ff). Beskrivelsen af vokalharmoni i skansk er foretaget i tillid til at
fordelingen af skrevne vokaler (i/a/u vs. e¢/@/0) er udtryk for lydlige
forskelle i talt skansk (GG I: 382f). Distributionen af skrevne w’er og
y'er legges blandt andet til grund for szrdeles finmaskede teorier om
spirantsvaekkelse i gammeldansk. Teorier som bl.a. kan bruges til at
dialektbestemme sprogformen i de gammeldanske handskrifter (se fx
Brgndum-Nielsen 1908: XI-XIIIff og andre varker).
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Disse teorier om lydudviklingerne i dansk er som sagt overordentlig
nuancerede og involverer mange forhold som dbne og lukkede stavel-
ser, konsonantiske omgivelser, vokalkvaliteter i tidligere stavelser etc.
etc. Nar man ikke udviser samme tillid til skriverne mht. bgjningsmen-
stre, fx kasus, skyldes det blandt andet eksempler som det der citeres i
(1) nedenfor. Citatet bestar af abningssekvensen af en retsparagraf der
handler om skadeserstatning i forbindelse med skader pé agre og af-
grgder. (Her, som senere, gengiver jeg teksteksempler i tre lag. Fgrst
en ngjagtig afskrift fra udgaven i DgL, derefter en ord-for-ord-gloss, og
sidst en mere mundret oversettelse til moderne dansk. De relevante
kasusformer fremhzves med fed skrift):

(1) Bryter man wp uth gicerthe fore hesti sinum eller fore wagni sinum.
oc worther scatha ofna akrum eller ofna @ngie manna bple scatha oc
ofna twa pra. (...) (DgL 1 249,6-8)

Bryder man op ud gerde for hest sin eller for vogn sin. og bli-
ver skade., .. paagre eller pd enge meends skal-bgde skade og
derpa to gre (...)

‘@Ddelegger en mand et hegn for sin hest eller for sin vogn, og
kommer der skade pé agre eller enge, da skal han erstatte ska-
den og betale to gre i tilgift (...)’

I den citerede sekvens er naesten alle' nominaler bgjet ifplge traditio-
nelle systemer bortset fra ordet scathii seetningen worther scatha. I den-
ne setning er scatha subjekt, men det star ikke i nominativ, og man
antager da at scatha med -ai udlyd er en fejlskrivning og ikke afspejler
hverken den samtidige udtale eller en kasusdistinktion. I stedet beteg-
nes de forskellige kasusmarkeringer typisk som overfgrt fra forleg el-
ler som hyperkorrektion, og de anses i gvrigt som tilfeeldige og usyste-
matiske?.

1. Andre handskrifter har @ngiumi stedet for @ngie. b. Erstatningens starrelse twa pra star her i
akk. Tidligere i dansk blev det belpb hvormed man skulle bgde/erstatte noget, bgjet i dativ
(instr. dat.’). I B 69 og senere star dette led i akk.

2. Jorgensen (1990: 138, 167) karakteriserer ogsa distributionen af kasusmarkering i forn-

svensk som ‘osystematisk’ og ‘slumpartat’.
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6. Et empirisk eksperiment

I den senere tid har jeg haft mulighed for at se grundigere pa en
bestemt afskrift af Skanske Lov, nemlig den man finder i Stockholm B
69 fra midten af 1300-tallet, eksempel (1) stammer herfra. Jeg har
gjort det eksperiment at ga ud fra at den pagzldende skriver faktisk
mener hvad han skriver, og ikke blot blindt og ureflekteret afskriver
hvad han har liggende ved siden af sig med diverse fejlagtige bgj-
ningsendelser til fglge. Det er der kommet nogle interessante resulta-
ter ud af som jeg vil praesentere i de fglgende afsnit. Det bgr dog
navnes at jeg ikke er fardig med min undersggelse endnu, hverken
empirisk eller analytisk, og de her fremlagte resultater er altsa i et vist
omfang forelgbige.

Jeg har som udgangspunkt undersggt, hvordan de svagtbgjede sub-
stantiver i singularis (de maskuline an-stammer og de feminine or-stam-
mer) skrives. I disse paradigmer er singularis todelt, jf. fig.2.:

Fig. 2. de svage maskuliner og femininer i singularis

maskuline an-stammer nom. -i (skrevet i og e (evt. @))
obl. -a (skrevet a (evt. @))

feminine on-stammer nom. -a (skrevet a (evt. @))
obl. -u (skrevet u og o)

En umiddelbar optalling viser at i de allerfleste tilfzelde bruges den
oblikke form nar det pagaldende substantiv er fgrste led i sammensat-
ninger, udggr det possessive led i possessive genitiver, er styrelse for en
praposition, og nar det er direkte og indirekte objekt. I 3-4% af disse
tilfzelde skrives - hvilket slgrer en endelig afggrelse, og i tilsvarende 3-
4% finder vi nominativ i stedet for oblik (disse optallinger kan ses i
skemaform i Jensen (under udg.)). De virkelig store afvigelser i for-
hold til en traditionel kasusopfattelse finder vi ved subjekterne og sub-
jektspraedikativerne, og det ser ud som om disse afvigelser slet ikke er
tilfeldige og usystematiske, men at de blot fglger alternative systemer.
Systemer der udnytter kasusbgjningen anderledes end det vi er opdra-
get med at tro pa.
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7. Et alternativt kasussystem

Dette leder nu frem til at lirke ved de traditionelle opfattelser af hvad
nominativ og akkusativ er for nogle stgrrelser®. Definitionerne neden-
for er citeret efter Crystal og stemmer formodentlig fuldt ud overens
med de opfattelser de fleste af os har af nominativ og akkusativ.

Crystal om nominativ:

“In a language which expresses grammatical relationships by
means of inflections, this term refers to the form taken by a
word, usually a noun or pronoun, when it is the subject of a
verb.” (Crystal 1985: 207)

Crystal om akkusativ:

“In a language which expresses grammatical relationships by
means of inflections, this term refers to the form taken by a
word, usually a noun or pronoun, when it is the object of a
verb.” (Crystal 1985: 4)

Med disse definitioner i lommen bliver vi ngdt til at bedgmme et til-
faelde som scathai (1) som enten ikke-subjekt eller fejlskrivning, og ty-
pisk vil man vaelge den anden af disse to muligheder, altsa fejlskrivning.
Jeg vil foresla en anderledes lgsning, nemlig at kasussystemet og i saer-
deleshed nominativen bruges alternativt til det traditionelle system. Dette
alternative system kan bedst illustreres ved en sekvenssomden i (2):

(2) Thagar granna hafwa sath seth sina tha sculu the leggia lagstefnu
Jore alla the © by bo sammen | ath the gierthe alli ath the lagstefnu er
Jore legs. then er @i gierther bpte gre. Sithen legs annur lagh stefru
oc then er @i gerther bpte twa pra.|| Sithen legs thrithia lagstefnu
oc then cer et wil tha giertha bpte half marc. (...) (DgL1249,16-23)

Straks naboer har sat sded sin da skal de lzegge tidsfrist.mb"k for

alle dem i by bo sammen | at de skal-gerde alle til den tids-
frist.,. . som forelegges. den som ej geerder skal-bgde gre. Si-

den legges anden., tidsfrist. og den som ej gerder skal-

ot F.oblik

3. Sei gvrigt ogsa Durst-Andersen 1997: 171f. Her skitseres nogle principielle problemer i tradi-

tionel behandling af kasus.
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bgde to gre |l Siden lzgges tredje.,  tidsfrist.
ej vil da geerde skal-bgde halv mark. (...)

ok O den som

‘Sa snart de naboer der bor i by sammen, har sdet deres sad, sa
skal de fastsztte en tidsfrist der gelder for dem alle sammen,
nemlig at de alle skal have sat hegn op til den tidsfrist der er
fastsat. Den som ikke satter hegn, skal betale 1 gre i bgde. Si-
den fastszttes en anden tidsfrist, og den som ikke s®tter hegn,
skal betale 2 gre i bgde. Siden fastszttes en tredje tidsfrist, og
den som ikke da vil saette hegn, skal betale en halv mark i bgde’

I denne sekvens forekommer ordet laghstefna (lovstevne — ‘tidsfrist)
fire gange. De to forste gange star det pagzldende ord i oblik form
hvilket ikke umiddelbart vaekker undren. Ved den fgrste forekomst er
ordet direkte objekt for leggia, ved den anden er det styrelse for pre-
positionen ath. Den tredje og fjerde forekomst af ordet er ogsa i oblik
form, og det er straks mere bemarkelsesvaerdigt eftersom lovstevne i
disse to tilfzelde er den respektive setnings subjekt. For at ggre forvir-
ringen komplet star det foranstillede adjektivi de samme to s&tninger
i nominativ. Vi star altsa over for s@tninger hvor et substantiv som sub-
jektikke star i nominativ, og hvor forskellige dele af nominalsyntagmet
ikke kongruerer.

Hyvis vi nu i stedet for at lede forgaeves efter det vi synes bgr veere til
stede, ser pa hvad der faktisk er til stede i de pagaldende sztninger,
kan vi nu iagttage visse felles traek. Traek som har med tekstsammen-
hzng og informationsstruktur at ggre.

For det fgrste kan vi iagttage at ved bade tredje og fjerde forekomst af
ordet laghstefnu er der tale om baggrundsinformation. Ordet er naevnt
hele to gange i teksten straks forinden. For det andet kan vi iagttage at
ordene annur og thrithia netop ikke udggr baggrundsinformation.
Tvartimod, i begge tilfzelde bestar de af ny relevant information, og de
er det sandsynlige fokus i deres respektive stninger. Denne skelnen
mellem baggrundsinformation og ikke-baggrundsinformation, mener
jeg, er et underliggende princip som styrer fordelingen af nominativ
og akkusativ i subjekter, subjektspraedikativer (og muligvis andre sat-
ningsled) i Skanske Lov i B 69 og andre steder.
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Det ser saledes ud til at kasusformerne kan bruges informationsstruk-
turelt til at eksplicitere sammenhange mellem de enkelte dele (sat-
ninger/ytringer) af en tekst. Man bruger altsd grammatiske midler til
tekstsammenbinding, og derfor kalder jeg dette system for det kohze-
sive kasussystem (jf. Halliday & Hasan 1976).

Princip for kohzesivt kasus i B 69

Subjekter, subjektspradikativer eller dele heraf kan sta i akku-
sativ nar de udggr baggrundsinformation.

Subjekter, subjektspradikativer eller dele heraf kan sta i nomi-
nativ nar de udggr ikke-baggrundsinformation.

De tre termer baggrund, ikke-baggrund og fokus bruges som fglger:

Baggrund bruges her simpelthen som betegnelse for informationsen-
heder som afsender gar ud fra at modtager er bekendt med (‘given’),
og som ikke behgver yderligere forklaring. I eksemplet ovenfor har
afsender ret til at ga ud fra at ordet lovstevne er bekendt da det netop
er nevnt i teksten forinden. Typisk baggrundsinformation ses for ek-
sempel ved gentagelsen af allerede introducerede diskursreferenter
og ved anaforisk reference.

Ikke-baggrund omfatter omvendt de informationer som afsender ikke
ngdvendigvis gar ud fra at modtager er bekendt med. Typisk ikke-bag-
grundsinformation ses for eksempel i nye diskursrefererenter og i
ytringens fokus.

Fokus karakteriseres som ytringens nye, relevante information, den in-
formation som rammes af en evt. nzgtelse.

8. Adjektiver og kohzsivt kasus

Det princip der ligger til grund for kohzsivt kasus, kan blandt andet
forklare hvorfor adjektiverne holder fast i nominativbgjningerne i
lzengere tid end substantiverne. Bade nar de bliver brugt attributivt
(som i annurog thrithiai (2)), og nar de bliver brugt praedikativt, vil de
ofte besta af ikke-baggrundsinformation. Det prototypiske eksempel
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er subjektspraedikativerne som jo netop bliver brugt til at tilskrive
egenskaber til den entitet som subjektet udggr.

(3) Wil bonde quikeer oc quitha fuldeer i closter fara tha ma han meth
allum sinum howoth lot in fara. warther han siukur tha ma han half-
wan gifwa clostre (...) oc eig mera (...) (DgL1211,2-5)

Vil mand levende.,,  og kvidefuld., i kloster drage da ma
han med hele sin hovedlod ind drage. bliver han syg., da
ma han halvt give kloster (...) og ej mere (...)

‘Vil en mand der er frisk og rask, ga i kloster, da ma han tage
hele sin hovedlod med sig. Bliver han syg, da ma han give det
halve til klostret og ikke mere’

9. Den fakultative dimension

Ubehageligt (eller behageligt, alt efter hvordan man ser pa det) er det
at dette kohasive kasussystem indeholder et skgnsmassigt element
der har med afsenders intention at ggre (jf. Nglke 1995: 83, 1996: 63;
Togeby 1993: 433ff). Mens udtrykssubjektet efter traditionelle kasus-
systemer per definition skal sta i nominativ (jf. Crystal ovf.), er der ikke
den samme automatiske styringsmekanisme i det kohzsive kasussystem.
Det er snarere sadan at afsender kan vaelge at praesentere visse stgrrel-
ser som baggrund eller ikke-baggrund.

Inzeste eksempel er der tale om abningssatningen afen ny paragraf. I den-
ne sxtning star setningens subjekt i oblik, kunu, ikke i nominativ, kuna.
Hvis den aktuelle saetning netop er abningssatningen i den pagzldende
paragraf, hvordan kan ordet sa siges at udggre baggrundsinformation?
Det kan det fordi satningen og paragraffen indgar i en stgrre sammen-
hzng som den sidste i en reekke paragraffer der handler om agteskabs-
brud og andre former for utilladelig sex. Kvinder og meend, gifte savel som
ugifte, harallerede veeret nevnti tidligere paragraffer, og derfor kan kone/
kvindeher opfattes og prasenteres som baggrundsinformation, kunu.

(4) Er kunu san-Q fore hordoms sac swa ath hun ma @i gen mela tha ma
henne bonde um han wil hana borth hwraka (...) (DgL.1257,16-20)
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Er kone.; . sand. for hordoms sag sa at hun ma ej gen-
F.obli F.nom

male da ma hendes husbond om han vil hende bort vrage (...)

‘Hvis en kvinde kendes skyldig i hor sddan at hun ikke ma tage
til genmale, da ma hendes mand forskyde hende hvis han vil’

Det samme forhold ggr sig geldende ved eksempel (1) ovenfor. Nar
ordet skade kan sta i oblik (scatha) i abningssztningen af den pagzl-
dende paragraf, er det fordi denne paragraf indgar i en lang raekke
paragraffer der handler om de forskellige mader der kan opsta skader
pa marker og enge, og ordet skadehar allerede veret navnt i adskillige
tidligere paragraffer. Skriveren kan derfor opfatte ordet som baggrunds-
information og valge at praesentere det som sadan ved at sette deti oblik.

10. Forklaring

I det fglgende vil jeg foresla en forklaring til hvordan et sidant system
kan opsta, og jeg vil antage det synspunkt at der er flere forskellige
forandringer i gang som i forskellig udstraekning influerer og maske
oven i kgbet understgtter hinanden. Jeg vil desuden ga ud fra at ord-
stillingen allerede er i fuld gang med at stabiliseres og har veret det
lenge, og at som fglge af denne stabilisering bliver dele* af kasussyste-
met til dels redundant. Nar subjekter og objekter konstitueres ved raek-
kefglge, er kasus ikke mere strengt ngdvendigt til den slags. Derfor
bliver mulighederne for omfortolkning sd meget desto stgrre.

11. Subjektet fgr og nu
En af de vigtigste, relevante forandringer der sker i denne tid, bergrer
subjektet. I moderne dansk er det den katataktiske forbindelse mellem

4. Iprap.forb. holder kasus sig lzengere end ved subj., obj. og praed. Dette giver et fingerpeg om
at kasussystemet ikke er et homogent system med ligebyrdige medlemmer (se ogsi Durst-
Andersen 1997: 171), men at de enkelte medlemmer af kategorien fungerer inden for for-
skellige dele af sprogstrukturerne, og at de dermed ogsd kan udvikle sig i forskellige retnin-
ger. Man bgr ikke ngdvendigvis forvente felles fodslag i forandringerne inden for kasus-
systemet, hverken hvad angar materiale, udviklingsretning, tidspunkt for specifikke udviklin-

ger, eller ‘slut’resultat.
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subjekt og finit der konstituerer en sztning (neksus). Alt efter valens
kan verbet sa knytte forskellige aktanter til sig hvoraf én — nemlig sub-
jektet — altid skal aktualiseres. Subjektet har altsa en sarlig status i mo-
derne dansk som obligatorisk led. Dette ytrer sig i en sadan grad at selv
hvor der vitterlig ikke forekommer noget som helst indholdssubjekt
(‘psykologisk subjekt’, ‘agent’), skal der vaere et udtrykssubjekt til ste-
de. Standardeksemplet pa dette er vejrudtryk som i moderne dansk
har obligatorisk subjekt udtrykt ved det:

(5) Det regner
I moderne dansk kan man grafisk skildre disse dependenser som i fig. 3:

Fig. 3. forskellig slags dependens mellem finit verbal og subjekt og an-
dre sztningsled

Subjekt < - > finit verbal - > andre sa@tningsled, fx objekt

Der er med andre ord interdependens mellem subjektet og finittet, og
saledes far subjektet en sarlig status i forhold til de andre s@tningsled
(objekter, faste adverbialer).

Sadan er situationen ikke i det zldste danske. I det zldste danske fun-
gerer subjektet pa lige fod med andre setningsled. Setningskonstitue-
rende er det finitte verbum, og alt efter verbets valens knyttes et vist
antal aktanter som kan aktualiseres eller e;j.

Fig. 4. samme slags dependens mellem verbum og tilknyttede sztningsled

verbum

Aktantl Aktant?2 .AktantN

Disse aktanter kan sa — alt efter hvad verbets semantik kraever — sta i
forskellige kasus:



174

miste (divalent: den der mister noget (N); det der mistes (G))
kuna mistaer thees
kone.N mister det.G

bpte (tetravalent: den der skal betale erstatning (N); den der skal beta-
les erstatning til (D); skadeserstatningens stgrrelse (D); den skade der
bades for (A))
bgte han bonda threm marcum afhogg
bgde.konj. han.N bonde.D  tre.D-mark.D athug.A.

Der ggres ikke forskel pa de forskellige aktanter for sa vidt realisering/
aktualisering angar: de aktanter man ikke lige har brug for i (tekst)
sammenhzngen kan udelades, og det gzlder for subjektet lige sa vel
som for andre s®tningsled. Subjektet er med andre ord syntaktisk
jevnbyrdigt med de andre sa@tningsled i denne periode af dansk.

12. Subjektets ggede hyppighed

En af de forandringer der finder sted i @ldre middeldansk, er at sub-
jektet er ved at blive en fast bestanddel af alle danske saetninger. Det
viser sig pa forskellig vis. En af fordelene ved at have med afskrifter at
ggre er at man kan sammenligne flere versioner af samme tekststykke:

(6a) Hafwer man slpkefrithu barn oc er theet eig thing liusd tha scal han
eig taka arf eftir thet (...) (Skianske Lov, B 69, DgL I, 216,15-16)
Har man slegfredbarn og er det €] tinglyst da skal han ej tage
arv efter det (...)
‘har en mand bgrn uden for agteskab, og er faderskabet ikke
tinglyst, sa kan han ikke arve efter det’

(6b) Hauir man slgkifrithu bgrn, oc @rz |l ey binghliusd, tha scal
han ey taki arf zftir baet (Skanske Lov, B 76, DgL. I, 38,8-9. Re-
daktgrernes interpunktion)

(6c) Hauir man slgkefrithu bgrn. oc @ra ey thingliusd. tha scal han
[sen.hd. ov.l., ca.1430] arf ®y tekee zftir thaet (Skanske Lov, B
74, kap. 61, forelgbig udg. Gammeldansk ordbog)
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I disse tre versioner kan man se forskellige opfattelser af om der behg-
ves et subjekt eller ¢j. De tre stykker reprasenterer’ fire forskellige ‘ti-
der’. De yngre reprasentationer har flere ekspliciterede subjekter end
de xldre. Oven i kgbet har en senere skriver i 1400-tallet fglt behov for
at tilfgje et subjekt i B 74 som ikke var der i forvejen. Disse eksempler
viser en generel tendens i de middelalderlige handskrifter: Der kom-
mer flere og flere subjekter i s®tningerne, og disse subjekter ytrer sig
iseer som anaforiske personlige pronominer. Situationen refereres til
med thet, manden med han. Subjektet bliver altsa en fast og med tiden
obligatorisk bestanddel af danske sztninger, og det viser sig blandt an-
det empirisk ved et mylder af anaforiske personlige pronominer.

13. Omfortolkningen af nominativ

Der er altsa store forandringer i gang i ®ldre middeldansk og i tiden
umiddelbart forinden. Ordstillingen bliver mere og mere stabil, sub-
jektet er i faerd med at @&ndre status syntaktisk set, og undervejs i disse
forandringer bliver kasussystemet i traditionelt tilsnit til dels redun-
dant. Ordstillingen overtager nemlig langsomt, men sikkert, opgaven
med at identificere subjekter og objekter.

Derved ligger det lige for at den samtidige sprogbruger sa smat holder
op med at forbinde nominativ med subjekthed. I stedet kan denne
samtidige sprogbruger lidt efter lidt begynde at forbinde nominativ
med noget informationsstrukturelt, som fx ikke-baggrundsinforma-
tion (jf. (2)-(4) ovf.), og efterhanden omfortolke nominativ i overens-
stemmelse hermed, sa det kommer til at betyde ikke-baggrund. En sa-
dan omfortolkning ville i sa fald vaere sket pa det tidspunkt da aktuali-
seringen af saetningsled var pragmatisk motiveret snarere end syntak-
tisk. Sagt pa en anden made: Pa det tidspunkt i dansk da et setningsled
i nominativ ikke var til stede i seetningen fordi det var syntaktisk obliga-
torisk, men fordi det var vigtigt pa grund af tekstlige sammenhznge.
Et tekstligt vigtigt subjekt ville sta i nominativ, et tekstligt vigtigt sub-
jektspraedikativ ville ogsa sta i nominativ, men en sztning med et tekst-
ligt vigtigt subjektspradikativ ville ikke ngdvendigvis indeholde et eks-

5. Ordet ‘representerer’ er her valgt med omhu. Der postuleres intet om de indbyrdes forhold

mellem handskrifterne.
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pliciteret subjekt. I et sidant dansk ville frekvensen af subjektspraedika-
tiver (i nominativ) formodentlig vaere hgjere end frekvensen af subjek-
ter, og dermed ville associationen nominativ — ikke-baggrundsinfor-
mation ikke vaere overraskende.

At de subjekter (og andre led (og dele afled)) der udger baggrundsin-
formation sa settes i akkusativ, kan ogsa forklares. Der er forskellige
tegn pa at akkusativ i gammeldansk har udgjort en slags neutral kasus
(default/umarkeret kasus). Morfologisk kan man blandt andet se at
akkusativen er lig med stammen i de sterke bgjningers singularisfor-
mer. I diakront perspektiv kan man desuden se at efterhanden som de
forskellige prapositioner holder op med at styre kasus, ndrer de pé-
geeldende prapositionsforbindelser kasus til akkusativ (bortset fra en
gruppe idiomatiserede forbindelser, ¢l lands, for fodeetc.). Endvidere er et
overveldende antal danske substantiver lydrette udviklinger af akkusativ-
formerne, ikke for eksempel af nominativformerne (jf. mod.da. sing.
hund, ikke hunder; pl. heste, ikke hester; etc.). Se ogsé Jensen 2001.

Séledes opstar et nyt system som en omfortolkning af eksisterende ka-
tegorier. Vi har nu et kasussystem som blandt andet kan bruges kohz-
sivt i udmgntningen af en teksts informationsstruktur. De eksisterende
former, nom. og akk., far tilskrevet nye funktioner, dvs. nyt indhold. I
hele denne omstrukturering kan infortissvaekkelsen godt have spillet
en (vaesentlig) rolle, men som medspiller, ikke som hovedrolleindehaver.

14. Det kohzesive kasussystems udbredelse

Det er endnu uklart hvor udbredt det kohasive kasussystem er, bide
geografisk, kronologisk og strukturelt. I B 69 er det ret udbredt, og i
andre kilder (bide danske og svenske) kan man finde tegn pa tilsva-
rende systemer. Dog er det muligvis iszer et gstdansk/svensk fanomen.
Hvad angar tid, anslar jeg at det kohzsive kasussystem fungerer i den
periode vi ikke har ret mange kilder til, altsa i det empiriske hul fra
omkring ar 1000, og at det vi ser i handskrifterne fra midten af 1200-
tallet og fremefter, er resterne af et sidant system.

Nedenfor gives et bud pd hvordan systemet forsvinder igen, men fgrst
nogle ord om dets udbredelse strukturelt set. Jeg har indtil videre tg-
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vet med at saztte et skarpere skel end det mellem baggrund og ikke-
baggrundsinformation. Det er muligt at man kan trzkke fronterne
hardere op og simpelthen sige mellem baggrund og fokus, men det
kreever en del mere empirisk arbejde. Jeg har ogsa indtil videre tgvet
med at inkludere andre syntaktiske led end netop subjekter og sub-
jektspraedikativer. Det ser ud til at det traditionelle kasussystem funge-
rer fuldt ud ved prapositionerne (skgnt man ogsa her kan iagttage en
tendens henimod flere og flere akkusativer). Jeg har dog en lille grup-
pe prepositionalforbindelser (ca. 3%) hvor substantivet star i nomina-
tiv. Det er muligt at de kan tolkes som fokuseret eller pa anden made
som ikke-baggrundsinformation. Yderligere forskning vil belyse det.

15. Den ngdvendige accept af forskellige, simultane
systemer

Analysen i nzervarende artikel forudsatter at man accepterer at der er
flere forskellige slags kasussystemer pa spil i ldre middeldansk. Som
eksemplerne ovenfor viste, fungerer det traditionelle kasussystem for
eksempel upaklageligt ved de fleste prepositionsforbindelser osv. Vi har
altsa bade med det traditionelle og det kohasive kasussystem at ggre.
Desuden kan det navnes at genitiven begynder at ga sine egne veje. Ge-
nitiven skiller sig i middelalderen ud fra de andre kasus og far en sarlig
funktion der ikke minder meget om traditionelt kasus. Denne serlige
funktion kan illustreres med eksempler fra moderne dansk: I vores sprog
bruges morfemet -s til at omdanne et nominal sa det kan bruges pradi-
kativt eller som bestemmer: bolden er min spn-s; huset-s forfald; det er ham-
henne-pa-hjprnet-s cykel. Denne serlige funktion, som s smat begynder at
tage form i lgbet af middelalderen, er et eksempel pd endnu en brug af
kasus som fungerer alternativti forhold til bade traditionelle systemer og i
forhold til det kohzsive kasussystem. Se i gvrigt detaljerede analyser af -si
Hansen 1956 og Hansen & Heltoft 1999. Genitivens egne udviklinger er
endnu etindicium om at kasussystemet (-systemerne) ikke bestar aflige-
byrdige medlemmer som har samme typer opgaver i samme typer (syntak-
tiske og semantiske) kontekster og situationer (jf. note 4 ovf.).

Det at man overhovedet har flere forskellige systemer i gang samtidig,
er for sa vidt ikke noget problem, bortset fra normativt — dvs. nar man
vil monopolisere opfattelsen af rigtigt og forkert. Som eksempel kan
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navnes forskellen i udtryksrektion over for indholdsrektion som den
ses i (7ab):

(7a) Politiet var traet af kritikken
(7b)  Politiet var treette af kritikken

I (7a) retter tret i singularis sig efter grammatisk numerus i politiet. 1
(7b) retter trette sig efter det kollektive indhold i politiet. (7ab) viser
velkendte konkurrerende systemer i moderne dansk.

Et andet eksempel pa konkurrerende systemer ser vi i forbindelse med
dem/de + relativ (jf. Heltoft 1992; Jorgensen 2000; Duncker 2001). Saet-
ningen i (8) kan have enten dem eller dealt efter hvordan forbindelsen
tolkes i det konkrete tilfeelde.

(8)  Givalle dem/de der kom til tiden, en god plads

(8a) Alternativ 1:
dem er indirekte objekt for give og derfor ikke i nominativ

(8b) Alternativ 2:
de er bestemt artikel for hele syntagmet inkl. relativsztningen,
og et af den bestemte artikels serkender er at den ikke kasus-
bgjes, jf.: Giv alle de punktlige en god plads

Uanset hvad man i gvrigt mener om denne analyse, er det en kends-
gerning at begge varianter (dem/de) forekommer i denne type satnin-
ger, endda i rigeligt mal, og at der derfor kan formodes at vere en
tolkningsmassig forskel, dvs. to forskellige underliggende systemer/
strukturer som afggr om man ggr det ene eller det andet i spontan
tale, og at begge disse systemer fungerer side om side i hundredvis af
ar. I ODS er b-varianten belagt allerede hos Holberg (jf. ODS, opslags-
ord de). Der er altsa ikke principielt noget til hinder for tilstedevaerel-
sen af flere simultane, til dels konkurrerende, systemer i et sprog.

16. Konkurrencen fra bestemthed
Til sidst vil jeg give et bud pa hvordan det kohasive kasussystem for-
svinder igen. En af de andre vigtige forandringer i middeldansk er at
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bestemthed efterhanden bliver en prominent kategori. I de fleste af de
viste eksempler er der ikke nogen bestemte eller ubestemte artikler.
Den ubestemte artikel (afledt af talordet en) er knap nok opstaet end-
nu, og den bestemte artikel bruges endnu kun sparsomt. Man kan
forestille sig at bestemthedskategorien pa laengere sigt er med til at
udkonkurrere det kohaesive kasussystem. Eksempler fra svensk er inte-
ressante i denne sammenhang. I fornsvensk er det simpelthen en kon-
stateret kendsgerning at stzerktbgjede maskuline substantiver i nomi-
nativ mister sin -erendelse (nominativendelsen) nar de har en tilfgjet
bestemt artikel. Dette understgtter en generel tendens i retning af 1)
baggrundsinformation szttes i akkusativ (jf. den manglende nom.en-
delse), og 2) baggrundsinformation bliver bgjet i bestemt form.

Brgndum-Nielsen (GG III: 186, 261) har ogsa observeret nogle serlige
tendenser i Arvebog & Orbodemil i forbindelse med ordet bonde
(mask. anstamme, jf. fig. 2. ovf.). Dette ord er et af de hyppigste ord i
lovene, det omfatter betydninger som jordejer; husbond dvs. patriark, eg-
temand, og simpelthen mand. De tendenser Brendum-Nielsen bemaer-
ker, kan stilles op i et skema som det i fig. 4.:

Fig. 4. ordet bondei Arvebog og Orbodemal:

bestemt form ubestemt form

bonden/bondan bonde nar det fungerer som
subjekt og subjekts-
pradikativ

bondan bonda/bonde nar det fungerer som
objekt o.L

Det viser at der er en tendens til at nar ordet bonde bliver brugt som
subjekt eller subjektspradikativ, sa star det i nominativi ubestemt form
(altsa to traek der begge traekker i retning af ikke-baggrundsinforma-
tion), mens der i bestemt form (stadig som subjekt og subjektspradi-
kativ) er forekomster bade i nominativ og i oblik. Omvendt er der en
tendens i ord der bruges som objekt etc., til at dette ord i ubestemt
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form bade kan forekomme i nominativ og oblik, mens det (som objekt
etc.) kun forekommer i oblik form nar det star i bestemt form.

17. Afslutning

I denne artikel har jeg fremlagt de forelgbige resultater fra et forsk-
ningsprojekt om kasusudviklingen i dansk. Jeg har vist eksempler pa et
alternativt kasussystem, et sdkaldt kohzsivt kasussystem, som benytter
allerede eksisterende grammatiske formanter, nemlig kasusbgjnin-
gen, som tekstsammenbindingsmiddel. Jeg anser det for sandsynligt at
dette system har fungeret i &ldre middeldansk og maske i tiden forin-
den, og at systemet er opstdet ved at samtidige sprogbrugere har om-
fortolket nominativen (og akkusativen) som en informationsstruktu-
rel markgr snarere end en syntaktisk (subjektsmarkgr). Systemet er
tilsyneladende midlertidigt (som de fleste andre systemer), og det er
meget muligt at den efterhanden mere prominente bestemthedskate-
gori har haft indflydelse pa det kohzsive kasussystems forsvinden.
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Tempus 1 spansk
Kjer Jensen

1. Indledning

Med basis i instruktionssemantik og relevansteori analyseres presente,
pretérito imperfecto og pretérito indefinido med henblik pa at finde
ud af hvad der er kodet i de forskellige tempora og dermed give en
definition af tempusfleksiverne. Der gas ud fra at tempusfleksiverne
har en begrenset, men konstant betydning. Det sgges vist at de mange
betydninger der i adskillige grammatikker tilleegges fleksiverne kom-
mer andetsteds fra, fra andre setningsled eller fra teksten. Der er hen-
tet inspiration og ideer hos Peter Harder (1996), Torben Thrane (1997)
og Figueras, C. & Marisa Santiago (2000).

2. Kort om det spanske tempussystem

Det spanske tempussystem minder meget om det franske og det itali-
enske, med de to igjnefaldende datider: pretérito imperfecto — preté-
rito indefinido; imparfait — passé simple, imperfetto — passato remoto
Usammensatte tider

Presente: cantas
Pretérito indefinido: cantaste
Pretérito imperfecto: cantabas
Futuro: cantaras
Condicional: cantarias
Sammensatte tider
Pretérito perfecto: has cantado
Pluscuamperfecto: habias cantado
(Pretérito anterior; hubiste cantado)
Futuro perfecto: habras cantado
Condicional perfecto: habrias cantado
Perifraser:

Vas a cantar
etc.
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Af de usammensatte tempora forholder presente, pretérito indefinido
og futuro sig direkte til udsigelsestidspunktet, mens de to andre relate-
rer sig til en anden tempus som de forudsatter og placerer sig i for-
hold til. Den spanske pretérito indefinido er et levende tempus der
bruges ogsa i det talte sprog i modsatning til den franske passé défini.
Pretérito anterior derimod ma betragtes som et tempus der er forsvun-
det fra talesproget og de fleste skriftsprogsgenrer.

2.1. Grammatisk tid

Grammatisk tid — tempus — tager sit udgangspunkt i udsigelsestids-
punktet, m.a.o. tempus er fleksibel, idet udgangspunktet er den talen-
des tid. Spanske tempora angiver om noget ligger fgr, efter eller er
samtidigt med udsigelsestidspunktet eller et andet tempus. Tempus-
fleksiverne opfattes her som sproglige midler vi bruger til at organi-
sere informationer med. I sig selv har de intet med kalendertid at ggre
omend de kan kombineres som fx i Ayer, el 27 de marzo de 2001, vino
Juan. ‘1 gar, den 27 marts 2002, kom Juan’.

Der er en relation til “virkeligheden”, men tempus reprasenterer ikke
eller afspejler ikke virkeligheden. De sproglige tempora er nogle mid-
ler vi anvender pa State of Affairs (= situation eller eventualitet) for at
danne propositioner.

The state-of-affairs, herefter benavnt situation, er den begrebsmzassige
kerne i setningen. En situation kan ikke vaere sand eller falsk. En situa-
tion kunne fx vere “Peter-sove-pa-sofa”. Vi far en proposition ved at
saette verbet i en tempusform Peter sover/sov/vil sove pd sofaen. Og denne
proposition kan bekrzftes eller afkraeftesi henhold til vort kendskab til
“virkeligheden” eller til noget uvirkeligt som fx en opdigtet historie.

Betydningsdannelsen opfattes her som en kognitiv proces som vi kan
folge nar modtageren afkoder en sproglig ytring. De sproglige ele-
menter, ordene, fleksiverne, etc. peger pa forskellig vis pa “noget som
findes i hjernen”. Substantiver, adjektiver og verber peger pa katego-
rier, hvorimod artikler, tempusfleksiver, etc. giver en instruks om hvad
modtageren skal ggre ved kategorien. Nar modtageren hgrer lydene i
ordet ‘bilen’, aktiveres kategorien ‘bil’ i hans hjerne, og fleksivet -en’
giver ham en instruks om at han skal (og kan) identificere et eksem-



187

plar af kategorien ‘bil’. Sproglig betydning skabes pa basis af de sprog-
lige informationer i en interpretationsproces i modtagerens hjerne.
Den analytiske synsvinkel er rettet mod modtager, ikke mod afsender
eftersom det kan vaere svart at vide med sikkerhed hvad afsender har
teenkt. Nar der i det fglgende tales om afsender og modtager, menes
der afsender og modtager i en kommunikationssituation.

Eksempelvis kan presente give fplgende instruks til modtageren: For-
sta denne situation som gyldig samtidig med udsigelsestidspunktet. En
sadan definition indebzrer for det fgrste en instruks til modtageren
om at identificere et gyldighedstidspunkt og dermed etablere en rela-
tion til virkeligheden eller en opdigtet historie. For det andet viser in-
struksen at temporas funktioner er at pege imod noget (deixis), enten
udsigelsestidspunktet, et punkt fgr udsigelsestidspunktet eller et punkt
efter udsigelsestidspunktet. Tempora angiver retninger og er ikke “re-
elle” tider som det vi maler med kalender eller ur.

Dvs. tempus “star ikke for noget”, men er instrukser om hvordan situa-
tionen skal forstas. Tempus er en betragtningsmade eller made at or-
ganisere informationer pa. Tempus er som nogle briller hvorigennem
vi kigger.

2.2. Spanske eksempler pd den samme situation i forskellige tempora
— forskellige briller

Fglgende eksempler viser at den samme, uendrede situation ma tol-

kes forskelligt alt efter de forskellige tempora der anvendes. Det ene-

ste der ndres i de fgigende fem satninger er verbalets tempus.

(1) Abandoné la casa aquella misma tarde; diez dias después al-
quilé un apartamento en el otro extremo de la ciudad
‘Han forlod hjemmet samme aften; ti dage senere lejede han
en lejlighed i den anden ende af byen’
Abandoné la casa aquella misma tarde; diez dias después al-
quilaba un apartamento en el otro extremo de la ciudad
Abandoné la casa aquella misma tarde; diez dias después al-
quilaria un apartamento en el otro extremo de la ciudad
Abandon6 la casa aquella misma tarde; diez dias después habia
alquilado un apartamento en el otro extremo de la ciudad
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Abandoné la casa aquella misma tarde; diez dias después ha-
bria alquilado un apartamento en el otro extremo de la ciudad
(GDLE: 3064)

2.3. Huilken betydning er kodet i tempus?

Umiddelbart vil man synes der er greenser for hvor megen information
der kan ligge i et fleksiv som -aba, -6, men iflg. grammatikkerne synes
der at ligge mange forskellige betydninger: fortidighed, samtidighed,
gentagelse, beskrivelse, fremtid, hgflighed etc. Ud over disse tempo-
rale og modale betydninger ligger der betydninger af person, tal og
modus. Det har varet haevdet at der skulle besta et styringsforhold mel-
lem adverbialer og tempusbrug. Det synes ikke at vare tilfzldet fordi
de pagxldende regler i grammatikkerne indeholder “oftest”, “dog ikke
altid” o.1. der rgber at det ma vare regler der bygger pa hgj frekvens.

I denne artikel gas der ud fra den opfattelse at der ligger en begrean-
set, pracis betydning i tempusfleksivet, men at denne betydning til
gengld vil vaere at finde i alle anvendelser af det pageldende tempus.
En stgtte for opfattelsen af den begraensede betydning kunne vere at
bgrn selv i ret ung alder behersker tempussystemet, maske endda selv
bruger tempussystemet kreativt — der teenkes her pa bgrns brug af da-
tid ved begyndelse af leg: Nu var jeg Robin Hood, ikke?

3. Presente

Presente kan defineres saledes: Forsta denne situation som gyldig sam-
tidig med udsigelsestidspunktet. I (2) far modtageren instruksen: Det
her gelder i nutiden (dvs. samtidigt med udsigelsestidspunktet).'

(2) El nifio llora ‘Barnet greder’

I 3) far praesensfleksivet modtageren til at tolke udsagnet som sandt nu.
Det er en kendsgerning at sadan forholder det sig: Alle/de fleste reg-
ner med et sekstog. Udsagnet er gyldigt og sandt allerede nu, nogen tid
for afgang. Selve begivenheden, “afgangen”, finder fgrst sted senere.

1. Nar presente bruges i lpgnchistorier, er instruksen den samme. Sproget har ikke midler til at

skelne mellem en sandfzerdig og en usandferdig ytring.
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Selvfglgelig kan man altid betvivle togplanen, men det er ikke aktuelt
fordi praesens instruerer os om at vi skal opfatte sztningen som sand nu.

(3)  El tren sale manana a las seis ‘Toget gar k1. 6 i morgen’

Praesensfleksivet i desde hacekonstruktioner (svarende til prasens i de
franske depuiskonstruktioner) har samme betydning. Den eneste grund
til speciel omtale af konstruktionen i en grammatik er at denne span-
ske tempusbrug er afvigende fra dansk; omtalen hgrer altsa rettelig
hjemme i en kontrastiv grammatik.

(4)  Inésyyosomos novios desde hace un ano ‘Inés og jeg har veret
karester i et ar’

Presente i en isoleret sztning som (5) vil i overensstemmelse med in-
struksen blive tolket som “gyldig” i nutiden, dvs. en konstatering.

()  Elagente vende los articulos ‘Reprasentanten salger varerne’

Men hvis stningen szttes ind i fx en kontrakt eller en kontraktlignende
sammenhzang (6) ma modtageren af relevansgrunde tolke den deontisk
(= skal szlge) . Betydningsandringen skyldes ikke prasensfleksivet, men
pragmatikken (evt. tekstgenren). Denne betydning omtales her for at
vise at presente ikke er arsag til betydninger som denne og lignende,
men blot tillader denne lzesning i en interaktiv tolkningsproces.

(6)  El agente vende los articulos que le han sido confiados por
cuenta de la empresa
‘Reprasentanten skal szlge de varer han har faet overdraget
for firmaets regning’

Af de fplgende eksempler fremgar det ligeledes at de forskellige nuan-
cer skyldes andre led i setningen eller vort kendskab til verden.

(7 Siempre bebe leche ‘Han drikker altid malk’

(8) El nino bebe solo ‘Barnet kan selv drikke’

9) Bebe demasiado/continuamente ‘Han drikker for meget/ he-
le tiden’

(10)  Se lo explica todo y luego bebe ‘Han forklarer ham alt og drik-
ker derefter (= giver sig til at drikke)’
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(11) Duermo poco ‘Jeg sover [normalt] kun lidt’
(12) Juego al fiitbol, pero hoy no me apetece ‘Jeg spiller fodbold,
men i dag har jeg ikke lyst’

At sztninger i presente hyppigst er imperfektive (13) og sjeldent per-
fektive, skyldes at perfektivitet vanskeligt kan forbindes med et tids-
punkt, men det har intet at ggre med fleksivet.

(13) Trabaja en Madrid, pero vive en Toledo ‘Han arbejder i Mad-
rid, men bor i Toledo’

Presente med perfektivisk betydning forekommer fx i referater fra fod-
boldkampe.

(14) Vaadisparar ... dispara ... goool (GDLE: 2968) ‘Han skal til at
skyde ... nu skyder han ... maaal’

Den sakaldte historiske prasens (15) er ogsa i overensstemmelse med
presentes instruks: Forsta situationen som gyldig samtidig med udsi-
gelsestidspunktet. Presente virker som et par briller i kraft af hvilke
modtageren skal tolke stningen som nutidig uagtet situationen “i vir-
keligheden” er placeret fgr udsigelsestidspunktet. Presente er en an-
skuelsesmade, ikke en refleks af kronologisk tid. Modtageren tolker
setningen ud fra en helhedsanalyse, og hans virkelighedsopfattelse
bliver ikke ndret. Ret beset er der ikke brug for at tale om metaforisk
brug af presente. Normalt havdes det at historisk prasens har en liv-
lig, dramatiserende effekt. Historisk prasens skal ogsa betragtes pa
tekstniveau: I en fortidig sammenhang, i en narrativ del af diskursen
bruges presente, ofte i en beretning om en rekke hurtigt efter hinan-
den fglgende situationer (Jf. Comrie (1987: 77).

(15) Yentonces va el tio, se acerca y me dice...‘Sa dukker ham fyren
op, han kommer hen til mig og siger ...” 2

2. Som set ovenfor i (13) bruges presente typiskt imperfektivt ligesom imperfecto, hvorfor der
kan vzere god grund til at ssammenholde den historiske praesens med pittoresk imperfecto (48).
Fortelleteknisk bruges de begge til at signalere noget narrativt: Presente angiver en koncen-
treret, dramatisk serie af situationer, pittoresk imperfecto markerer slutscenen i en sammen-

hzngende serie af situationer, se (48).
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Przsensfleksivet udtrykker kun at udsagnet gaelder nu, men siger ikke
om situationen indtraffer lige nu, om det er en gentagelse, om det er
en tilstand eller en indtreedende begivenhed. Det er noget andet i sat-
ningen eller i teksten der fremkalder disse betydninger. Mens presen-
te tillader alle disse betydninger, praciserer perifrasen estar+ gerundio
at situationen realiseres samtidigt med udsigelsestidspunktet.

4. Pretérito indefinido
Pretérito indefinido kan defineres saledes: Find et punkt eller interval
for udsigelsestidspunktet hvor situationen var gyldig og knyt den hertil.

Situationen skal anskues i sin helhed, dvs. modtageren skal ikke se pa
dens interne dele sasom begyndelse, midte eller afslutning (16)

(16) Tuvo miedo ‘Han var/blev bange’

Ofte haevdes det at pretérito indefinido angiver succession eller raekke-
folge. I (17) ses en raekke verbaler i pretérito indefinido, og umiddel-
bart opfatter modtageren de tre fremhavede verbaler som betegnen-
de succession eller rekkefglge.

(17) Entré, saludé, compré algo y se marché. ‘Han kom ind, hilste,
kgbte noget og gik igen’

Men sammenlign med sztningerne i eksempel (18) - (19) hvor de
fremhavede verbaler i pretérito indefinido ikke angiver succession:
“fueron” folger ikke efter de andre fremhavede verbaler i (18), og
“gir6” fplger ikke efter “probé”i (19). Det er altsa ud fra vort kendskab
til verden at vi indfortolker en succession nar det er muligt. Pretérito
indefinido rummer kun instruks om at situationen skal placeres for
udsigelsestidspunktet.

(18) Juan Vitta sucumbié a la depresién, renuncié a comer, durmié
mal, perdié el norte, y opté por la solucién compasiva de morir-
se de una vez y no morirse millones de veces cada dia. Estaba
palido, se le dormia un brazo, tenia la respiracion dificil y el
sueno sobresaltado. Sus tinicos didlogos fueron entonces con
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sus parientes muertos que veia en carne y hueso alrededor de
su cama. (Garcia Marquez (1996: 77))

‘Juan Vitta bukkede under for depressionen, han opgav at spi-
se, sov darligt, blev rundt pd gulvet og valgte den ynkelige 1gs-
ning at dg pa en gang i stedet for at dg en million gange hver
dag. Han var bleg, den ene arm sov, han havde svert ved at
trekke vejret og han sov uroligt. De eneste han snakkede med,
var dengang de afdgde slegtninge som han sé i ked og blod
omkKring sin seng.’

(19) Copérnico probé que la tierra gir6 alrededor del sol (Gu-
tiérrez (1995: 29)) ‘Copernicus beviste at jorden havde drejet
rundt om solen

I setningerne (20) - (21) er der tilsyneladende krav om succession,
men det ma vere konjunktionen yder ved denne type verber (aktions-
verber) kraver denne tolkning. Y seetter de to situationer (i indefini-
do) i relation til hinanden, og sa ma den “virkelige” raekkefglge re-
spekteres (ikonisk sprogbrug). Hvis de to situationer som i (22) ikke
er forbundne ved en konjunktion, er der ingen krav til reekkefglge, og
modtageren indfortolker en relevant betydning, fx arsag.

(20)  Salté del octavo piso y murié ‘Han sprang ud fra ottende sal og
dade’

(21)  *Muri6 ayer y salt6 del octavo piso ‘*Han dgde i gir og sprang
ud fra ottende sal’

(22) Muri6 ayer. Salt6 del octavo piso ‘Han dgde i gar. Han sprang
ud fra ottende sal’

Den ingressive betydning, der i grammatikkerne ofte omtales som ty-
pisk for pretérito indefinido, er ligeledes en fglge af tekstsammenhzen-
gen som det ses i (23) og (24).1 (23) er det ledsztningen der far mod-
tageren til at finde frem til en ingressiv betydning, jf. (16).

(23) Tuve miedo cuando me amenazd ‘Jeg blev bange da han tru-
ede mig’

3. Jf. Luisa me contd que a los 10 aiios tuvo la rubeola ‘Luisa fortalte mig at hun som (irig havde

haft rede hunde’. Med girari imperfecto fas betydningen noget stadigt varende, sc alsnit 5.
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(24) Aquella gripe fue espantosa. Tuve fiebre una semana entera
‘Det var en frygtelig influenza. Jeg havde feber en hel uge’

5. Pretérito imperfecto

Pretérito imperfecto kan defineres sadan: Ansku en intern del af situa-
tionen og szt den i relation til en anden situation placeret fgr udsigel-
sestidspunktet.

“Ansku en intern del af situationen” skal forstas sadan at begyndelse
og afslutning af situationen er irrelevante; muligvis er situationen ble-
vet pabegyndet, afsluttet og fuldbyrdet, muligvis ikke (Jf. GDLE: 3138).
I imperfecto skal situationen szttes i relation til, “forankres” til et an-
det verbal.

5.1. Imperfecto i relation til en anden situation placeret for
udsigelsestidspunktet

Man kan ikke fortelle noget, fx en historie, alene i imperfecto. Hvis

man blot siger som i (25), vil modtageren fgle sig foranlediget til at

fremkomme med et spgrgsmal som i (26).

(25) *Esta manana salia de casa a las ocho. (jf. Gutiérrez (1995: 28))
“*I morges var jeg pa vej hjemmefra kl. otte’
(26) Y ¢qué pasé? ‘Og hvad skete der sa?’

men man kan udmerket fremsatte den samme situation i pretérito
indefinido (27). Tilhgreren vil opfatte det som en fuldstzendig medde-
lelse.

(27) Esta manana sali de casa a las ocho ‘I morges gik jeg hjemmefra
kl. 8’

Nar imperfecto relaterer sig til et verbal i pretérito indefinido, bliver
tolkningen typisk samtidighed som i (28) - (31):

(28) Maria salié mientras Pablo dormia ‘Maria gik medens Pablo sov’
(29) Cuando acabé la guerra, ella tenia ocho anos (Figueras, C. &
Marisa Santiago (2000)) ‘Da krigen sluttede, var hun otte ar’
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(30) Me dijo que estudiaba quimica ‘Han sagde til mig at hun stude-
rede kemi’

(31) Soné que estaba en Canarias ‘Jeg drgmte at jeg var pa De Kana-
riske Qer’

Men imperfecto angiver ikke altid samtidighed med et andet verbal. I
(32) - (33) kan de to situationer ikke vaere samtidige. I (32) angives
noget der tidsmzssigt er placeret fgr dijo; i (33) noget der tidsmeessigt
er placeret efter dijo. Eftersom imperfecto instruerer om en intern del
af situationen, kan modtageren intet vide om begyndelse eller afslut-
ning. Situationen kan derfor ligge for, efter eller vaere samtidig med
pretérito indefinido.

(32) Juan me dijo ayer [2002] que en 1997 su hermana estaba emba-
razada
‘Juan sagde i gar [2002] at i 1997 var hans sgster gravid’

(33) Dijo que se quedaba en casa aquella tarde (Figueras, C. & Marisa
Santiago (2000)) ‘Han sagde at han ville blive hjemme den aften’

I (33) kan modtageren ikke afggre med sikkerhed at handlingen blev
realiseret, for det er muligt at fortszette setningen pero tuvo que salir a
ver a un cliente ‘men han blev ngdt til at tage ud til en kunde’.

En situation i imperfecto kan blive placeret efter udsigelsestidspunktet
somi (34).

(34) Dijo que se quedaba en casa manana ‘Han sagde at han ville
blive hjemme i morgen’

Ud fra de faktiske oplysninger i s®tningen (datoer, tidsadverbialer, etc)
eller fra vort kendskab til verden indfortolker vi en relevant betydning
fordi vi forventer at den talende vil meddele os noget relevant.

For senere, i (39) - (42), at kunne kontrastere pretérito imperfecto
med pretérito indefinido anfgres i (35) - (38) nogle setninger i indefi-
nido ifglge hvilken situationen skal placeres i fortiden. I overensstem-
melse hermed tolker modtageren i (35) - (38) situationen som realise-
ret, som et faktum.
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(35) Avyer se fue a Paris ‘I gar tog han til Paris’

(36) Analloré ‘Ana grad’

(37) El Gnico tren salié a las seis ‘Det eneste tog gik kl. seks’

(38) Me dijeron que el inico tren sali6 a las seis ‘Man fortalte mig at
det eneste tog gik kl. seks’

Men i (39) instruerer imperfecto om at modtager skal anskue en in-
tern del af situationen og se den i relation til verbalet dijeron. Da imper-
fecto intet oplyser om at situationen blev afsluttet, kan modtageren
ikke med sikkerhed tolke at handlingen blev fuldbyrdet, modsat (35)
og (38) hvor der foreligger fuldbyrdede situationer. I (39) kan man
fortsette setningen med pero cayé enfermo ‘men han blev syg’.

(39) -¢Qué sabes de Juan? -Me dijeron que se iba a Paris ayer ‘Hvad
ved du om Juan? Man sagde at han skulle til Paris i gar’

Det anfgrende verbal, dijeron, kan udelades (40), is@r hvis afsender
formoder det er kendt af modtageren. Modtageren ma efter omstaen-
dighederne tolke at nogen har sagt at Juan skulle til Paris, eller at det
var planen. (Set fra afsenders synspunkt kunne denne regel formule-
res som “den talende star ikke inde for at han faktisk kom af sted”).
Dette eksempel viser at en anden person end afsenderen kommer til
orde i teksten takket vaere imperfecto (polyfonisk sprogbrug).

(40) -¢Qué sabes de Juan? -Ayer se iba a Paris (Jf. Figueras, C. &
Marisa Santiago (2000)) ‘Hvad ved du om Juan? —I gar skulle
han til Paris’

Heller ikke i1 (41) kan modtageren med sikkerhed tolke at Ana faktisk
gred, og denne betydning stgttes af parece que. I (41) og (42) er der
tale om polyfoni.

(41) Parece que Ana lloraba ‘Det lader til at Ana graed’

(42) Eran las nueve. El Ginico tren salia a las seis. ‘Klokken var ni. Det
eneste tog var gaet / skulle ga klokken seks (dvs. kl. 6 samme
dag eller den fglgende morgen)’

I (43) hvor det anfgrende verbal ogsa er “udeladt” ses den tidsmzssige
placering af situationen at veere helt uafhangig af udsigelsestidspunktet.
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(43) Yason las once, ¢a qué hora llamaba mi mujer? ‘Den er allerede
elleve. Hvornar var det min kone ville ringe?’

Ovenstaende eksempler (39) - (43) viser at imperfecto i alle tilfzelde
instruerer om en intern del af situationen, men uanset om kilden angi-
ves eller ikke, far modtageren mulighed for at tolke det som om den
talende lzgger afstand til sandheden i udsagnet. Dette er blevet kaldt
en modal vaerdi: neutral holdning hos den talende, men pretérito im-
perfecto er brugt i overensstemmelse med definitionen. Denne brug
af imperfecto er hyppig i talt spansk, men konkurrerer i en del tilfelde
med condicional (= fortids fremtid). Det er langt fra altid ngdvendigt
at underforsta et anfgrende verbum, men ofte synes det at dreje sig om
noget der har veret fremme tidligere i samtalen fx i (43) - (44).

Der kan komme flere forskellige betydninger ud af denne anvendelse:
overraskelse, bebrejdelse etc. (45) der udtrykker overraskelse, ma tol-
kes som om den talende tenker tilbage pd at han spurgte sig selv:
Hvem mon der ringer pa? Ligesd i (46) der udtrykker bebrejdelse.

(44) Tunoviaveniaaverte manana, ;verdad? (Gutiérrez (1995: 52))
‘Din kareste ville komme i morgen, ikke?’

(45) jAndal Si eras tt ... [Qué alegria! (Gutiérrez (1995: 52)) ‘Neh,
er det dig. Hvor dejligt!’

(46) ¢Qué te figurabas, Pablo? ;Que era tonta? (Gutiérrez (1995:
53)) ‘Hvad forestiller du dig, Pablo? At hun er dum?’

(Jf. senere i teksten, 5.3., hvor der omtales anvendelse af imperfecto
uden relation til et verbal i fortid.

Sammenlign (32) hvor det overordnede verbal star i pretérito indefi-
nido, med (47) hvor der findes en presente som anfgrende verbal.
Her kan der foreligge referat af et tidligere udsagn (med dijo), men
dette dijo er blevet erstattet af presente dice fordi setningen stadig har
gyldighed, dvs. dice = dijo, jf. (2).

(47) Dice que su hermana estaba embarazada [en 1997] ‘Han siger
at hans sgster var gravid [i 1997]" (= han sagde og siger stadig-
vek ...)
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(48) viser et stilistisk raffinement: Inde i en tekst og efter en tidsangi-
velse sasom en dato eller et tidsadverbial fx poco mds tarde, der praecise-
rer atvi eri fortid, star en imperfecto hvor man ville forvente en preté-
rito indefinido og hvor man kan finde en pretérito indefinido. Effek-
ten af denne pittoreske imperfecto havdes at vaere den fra grammatik-
kerne velkendte dvelende anskuelse. Det er et stiltreek der er gramma-
tisk forklarligt ud fra imperfectos instruks om anskuelse af en intern
del af en situation set i relation til en situation i datid. Fortalleteknisk
set markerer imperfecto slutscenen i en narration (jf. historisk pra-
sens (15)). Nar pittoresk imperfecto iser forekommer i journalistisk
prosa, der typisk indeholder narrative og beskrivende dele, kan funk-
tionen vaere at signalere at en narrativ del er slut, (og nu gas der even-
tuelt over til beskrivelse) (jf. Comrie (1987 5.77)).

(48) El 19 de noviembre de 1975/ /a los pocos dias moria Franco.
‘Den 19. november 1975/ /fa dage efter var Franco dgd’

5.2. Sammenligning af setninger i pretérito indefinido og pretérito
imperfecto

I (49), (50) og (51) har vi ugrammatiske sztninger fordi konjunktio-

nen y ikke kan sideordne den fgrste proposition hvor situationen ses i

sit forlgb, med en situation der ikke kan realiseres af den samme agent

for den fgrste situation er blevet afsluttet. Den “virkelige” reekkefglge

ma respekteres, dvs. ikonisk sprogbrug.

(49) *Abria la carta y la leyé “*Han var ved at abne brevet og laste
det’

(60)  *Se moria [de risa] y fue enterrado “*Han var ved at dg [af grin]
og blev begravet’

(1) *Leia varias veces esa paginay cerré el libro (Gutiérrez (1995:
58)) ‘“*Han sad og laste denne side flere gange og lukkede bo-

b

gen

I (62) har vi en grammatisk setning fordi den fgrste situation kunne
realiseres mens den anden situation sas i sit forlgb (= var ved at velte).

(52) Retiré el vaso porque se caia Jeg fjernede glasset fordi det var
ved at velte’
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I (563) bliver tolkningen af pretérito indefinido, cayé, at situationen er
blevet realiseret engang i fortiden jf. (35) - (38); pga. porque ma modta-
geren tolke det som darsagen til retirar el vaso. Da arsagen finder sted fgr
fglgen, bliver betydningen var veltet (= pluscuamperfecto).

(53) Retiré el vaso porque se cayo ‘Jeg fjernede glasset fordi det var
valtet’

(54) er ugrammatisk fordi konjunktionen y ikke kan sideordne to szt-
ninger hvor det falles subjekt bade ses i en “afsluttet” situation og i en
intern del af en anden situation inden for det samme tidsrum, ayer
(ikonisk sprogbrug).

(54) *Javier se marché de casa ayer y se paseaba todo el dia (Gu-
tiérrez (1995: 58)) ‘*Javier gik hjemmefra i gar og var ude atga
tur hele dagen’

Men i (55) forbinder konjunktionen y to seetninger med hver sit sub-
jekt. Den fgrste setning tolkes som en afsluttet situation i fortiden og i
den sidste anskues en intern del af en anden situation der tolkes som
en tilstand efter den fgrste saetning. Der er intet modsatningsforhold
mellem praesentationen af de to situationer.

(55) Entonces hicieron la nueva carreteray era muy facil llegar hasta
la playa (GDLE: 3150) ‘Sa byggede man den nye vej, og det var
let at komme til stranden’

Men en pretérito indefinido i stedet for en imperfecto medfgrer be-
tydningen succession som visti (56) Jf. (20)

(56) Entonces hicieron la nueva carretera y fue muy facil llegar
hasta la playa
‘Sa byggede man den nye vej, og det blev let at komme til stran-
den’

I alle disse tilfzlde, (49) - (56), ved konjunktionerne y og porque, drejer
det sig om ikonisk sprogbrug.
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5.3. Pretérito imperfecto anvendes uden relation til et verbal i datid
Imperfecto bruges i tilfzelde hvor der ikke er nogen relation til et an-
det verbal i datid (57) og (58). I disse tilfelde har imperfecto kun be-
tydningen “intern del af en situation”. Nar modtageren skal anskue en
information eller anmodning som en intern del af en situation, og
kommunikationssituationen viser at det er samtidigt med udsigelses-
tidspunktet, ma det tolkes som en information eller anmodning “i sit
forlgb” eller som ikke fuldbyrdet. Ud fra et relevanskriterium tolker
modtageren det som en ikkepatrengende og dermed en hgflig infor-
mation eller anmodning der gzlder pa udsigelsestidspunktet.

(67) Tan s6lo queria avisar de que ha habido un cambio de horario:
La lectura de mi tesis serd el 22 de octubre a las 17:30 horas.
‘Jeg ville bare meddele at der er sket en @ndring af klokkeslet.
Forsvaret af min afhandling bliver den 22 oktober kl. 17.30’

(58) Iba a preguntarle una cosa, Maria (Gutiérrez (1995: 54)) ‘Jeg
ville gerne spgrge Dem om noget, Maria’

De sakaldte hgflighedsimperfektiver som i (58) bruges ved et begren-
set antal verber. Det drejer sig om performativer der nasten udeluk-
kende forekommer i 1. person.

I (59) - (60) legger afsender, et barn, op til en ny leg ved at bruge
imperfecto. Instruksen siger at modtageren skal opfatte en intern del
af situationen. Ud fra et relevanskriterium (og i modsztning til pres-
ente) forstar modtager at situationen ma tolkes som noget der ikke er
blevet realiseret, noget der ikke er virkeligt, “noget der ikke er rigtigt”
pa udsigelsestidspunktet, fx en leg.

(59) Yo era el principe, td eras una esclava. ‘Nu var jeg fyrsten og du
var en slave’

(60) Ahora yo era el médico, ¢vale? (Figueras, C. & Marisa Santiago
(2000). ‘Nu var jeg legen, ikke?’

Pretérito imperfecto kan bruges om nogetrent fiktivt, ogsa af voksne (61).

61 Es como ir en barco, ¢verdad, ta, que si? Y el oleaje, ¢no sientes
d q e, ¢

el oleaje? -se reia-. Ta hazte cuenta que vamos los dos en una

barca. Oye, jqué divertido! Tt eras el que iba remando; la mar
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estaba muy revuelta, muy revuelta; jera una noche terrible y no
veiamos la costa ni a la de tres!; yo tenia mucho miedo y ti
entonces... Ya estoy diciendo bobadas, ¢a que si? (R. Sinchez
Ferlosio: El Jarama, cit. GDLE, s. 2917)

‘Det er ligesom at sejle, er det ikke ogsa rigtigt? Og bglgerne,
kan du ikke marke bglgerne?, lo hun. Mzrk at vi to er ude at
sejle. Orv, hvor skagt. Det er dig der ror, havet er meget oprart,
meget oprgrt; det er en frygtelig nat og vi kan ikke se Kkysten,
uanset hvor meget vi prgver; jeg er meget bange og du ... Nu
sidder jeg og siger noget dumt, ikke ogsa?’

I kraft af sin betydning, en intern del af situationen, tillader imperfec-
to at der indfortolkes andre betydninger betinget af andre led i s&tnin-
gen eller af noget i teksten. Imperfecto kan pa den miade komme til at
“erstatte” andre tempora, fx condicional med betydning af gnske (62),
bl.a. i kraft af den implicitte naegtelse der ligger i udtrykkene, fx no voy
al cine, eller hypotese (63) fx no haremos un viaje.

(62) De buena gana me iba al cine esta tarde (Gutiérrez (1995: 50))
‘Jeg ville gerne i biografen i aften’

(63)  Sithquisieras acompanarme, nos haciamos un viaje aMéxico (Gu-
tiérrez (1995:46) ) ‘Hvis du ville med, kunne vi to rejse til Mexico’

Ud fra kommunikationssituationen og ud fra sammenhzngen indser
modtageren at fortidsbetydningen er udelukket, men eftersom den
talende formodes at ville udtrykke noget meningsfuldt, sgger modta-
geren en tolkning som er relevant.

Det szrpregede ved disse konstruktioner er at kun ét af kravene fra
definitionen opfyldes, nemlig “en intern del af situationen”, og der er
ingen relation til en anden situation placeret fgr udsigelsestidspunk-
tet. Se diskussion nedenfor.

6. Kort diskussion af forholdet mellem pretérito
indefinido og pretérito imperfecto

Iflg. M.L.Gutiérrez Araus (1995) angiver pretérito indefinido fgrtidig-

hed i forhold til udsigelsestidspunktet (anterioridad al origen) og preté-
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rito imperfecto samtidighed med noget fortidigt (simultaneidad respecto
a un punto anterior al origen) (Gutiérrez (1995: 28)), men det er tidli-
gere vist at imperfecto ikke altid angiver samtidighed, (34) og (35).

Gutiérrez havder ogsa, ligesom mange andre, at i en tekst star hoved-
handlingerne i indefinido og sekundzre handlinger i imperfecto
(Gutiérrez (1995: 29)).

Gutiérrez gar ikke i detaljer i analysen af forholdet mellem definitio-
nerne og begreberne hovedhandlinger — sekundere handlinger og define-
rer heller ikke ud fra hvilke kriterier man kan afggre om en situation
skal vere en hovedhandling eller en sekundar handling. Sadan som
Gutiérrez fremstiller det, kan begreberne hovedhandlinger og sekun-
dzere handlinger ikke anvendes i regler beregnet til sprogproduktion.
Derimod kan det veere rimeligt at betragte begreberne hovedhandling
- sekundzre handlinger som et betydningsprodukt pa tekstniveau, ba-
seret pa indefinidos og imperfectos grammatiske instrukser. Ved laes-
ningen af en spansk tekst kan leseren fglge afsenderens instrukser og
tolke noget som vigtigere end andet fx. i (64) eran, der gxlder biper-
soner og fue, der gelder den kommende hovedperson.

(64) Un perro cenizo con un lucero en la frente irrumpié en los veri-

cuetos del mercado el primer domingo de diciembre, revolcé
mesas de fritangas, desbaraté tenderetes de indios y toldos de
loteria, y de paso mordié a cuatro personas que se le atravesaron
en el camino. Tres eran esclavos negros. La otra fue Sierva Maria
de todos los Angeles, hija tinica del marqués de Casalduero, que
habia ido con una sirvienta mulata a comprar una ristra de cas-
cabeles para la fiesta de sus doce anos. (Garcia Marquez: Del
amor y otros demonios, cit. in Gutiérrez (1995) s. 32)
‘En askegra hund med blis i panden lgb ind pa den ufremkom-
melige torveplads den fgrste spndag i december, veltede borde
med stegemad, bragte uorden iindianernes salgsboder og lotteri-
telte og bed i forbifarten fire personer som krydsede dens bane.
De tre var sorte slaver. Den sidste var Silvia Maria de todos los
Angeles, Marquisen af Casaldueros eneste datter, som sammen
med en mulattjenestepige var kommet for at kgbe et flettet band
med bjalder til festen i anledning af sin 12 ars fgdselsdag.’
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Figueras, C. & Marisa Santiago (2000) definerer pretérito indefinido
saledes: Introducer en tidsmassig forankring for udsigelsestidspunk-
tet og placer her begivenheden eller situationen som udtrykkes af prae-
dikatet (Introduzca un anclaje temporal anterior al momento de la enuncia-
cion y sitiie en él el evento o situacion expresado por el predicado verbal). De
definerer pretérito imperfecto saledes: Find en situation forskellig fra
den aktuelle som ytringen som inkluderer imperfecto skal vere en
tolkning af (Busque una situacion distinta de la actual, de la que el enun-
ciado que incluye al imperfecto sea una interpretacion).

Fordelen ved deres definitioner er at de stort set svarer til alle forekom-
ster af de to tempora, men pga. deres store “bredde” er de ikke anven-
delige til at skelne mellem de grammatiske og ugrammatiske stninger
der er nzevnti afsnit 5.2. I deres definition er der ingen begransning af
begrebet fortolkning (= interpretacion), og i deres imperfectodefinition
er den temporale betydning reduceret til “ikke-aktuel”, men sa bliver
det svaert at forklare imperfecto anvendt om fx leg og hgflighed.

I denne artikel fastholdes enhedsbetydningen for pretérito indefinido.
For pretérito imperfectos vedkommende deles der op i to anvendelser:
Falles for begge anvendelser er atimperfecto tolkes som “en intern del
af situationen”. I den fgrste anvendelse, 5.1., er situationen i imperfec-
to knyttet til en anden situation i datid. I den anden anvendelse, 5.3., er
situationen i imperfecto ikke knyttet til nogen datid og bliver dermed
relateret til udsigelsestidspunktet. Denne opdeling, der bygger pa et
formeltgrundlag, er begrundetiat5.1. ma opfattes som den prototypi-
ske brug af imperfecto, hvorimod 5.3. ma opfattes som en sekundzer
anvendelse. Der er betydningsmassige overlapninger mellem de to an-
vendelser og begge anvendelser giver betydninger der traditionelt kal-
des modale. Hensigten med denne analyse er at beskrive betydninger-
ne af de forskellige situationer i imperfecto. Disse betydninger, tempo-
rale som modale, kan og ma grupperes ud fra et andet synspunkt.

Huvorfor kommer indefinido og imperfecto pd tekstplan til at betegne
henholdsvis hovedhandlinger og sekundere handlinger?

Mulige grunde til at indefinido og imperfecto kommer til at betegne
henholdsvis hovedhandlinger og sekundare handlinger (jf. Gutiérrez
(1995: 29)) kan udledes af de ovennavnte anvendelser og betydninger.
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Indefinido kan udggre en tekst alene (27) og angiver fortidige situa-
tioner der er blevet “realiserede” (35) - (38).

Imperfecto er prototypiskt afhzngig af andre tempora (“sekunder” i
forhold til noget andet). Endvidere, i kraft af sin instruks om anskuelse
af en intern del af situationen kan imperfecto ikke signalere noget om
begyndelse eller afslutning og dermed heller ikke noget om situatio-
ners realisering der hermed bliver indefinidos domane.*®

7. Konklusion

Der synes altsa at vere basis for den antagelse at meget lidt er kodet i
de spanske tempusfleksiver. De gvrige betydninger, der ofte tillegges
verbalfleksivet, kommer andre steder fra, hyppigt fra adverbialer eller
de situationelle elementer. Det synes muligt ud fra fleksivets sammen-
spil med andre tekstuelle og pragmatiske betydningselementer at for-
klare de forskellige temporale og modale betydninger i de enkelte sat-
ninger. En fordel ved denne analysemade er at syntaksen og pragma-
tikken ikke fremstar som skarpt adskilte, men som samarbejdende i
betydningsproduktionen. Denne sammenkadning af syntaks og prag-
matik far som konsekvens at antallet af betydninger hvori det enkelte
tempus indgar, ikke kan afgraenses pracist, men til gengzld bliver det
muligt at analysere sig frem til og forklare den preacise betydning af
den enkelte setning (parole).

Tilbage star at analysere yderligere og beskrive og gruppere de forskel-
lige betydninger.

4. I sammenligning med fransk synes spansk at have en friere syntaks i nogle tilfelde:
1. Efter anforende verbal af typen decir que (at sige) kan spansk have bade imperfecto og
indefinido, fransk har neesten kun imparfait.(John Pedersen, E. Spang-Hanssen & C. Vikner
(1998, § 156.1)).
2. I forbindelse med tidsbisztninger indledt af cuando synes spansk at have flere muligheder
(Kjer Jensen (1980 § 66.6)) i modsetning til fransk ved quand (John Pedersen, E. Spang-
Hanssen & C. Vikner: (1998, §156.3.1)). Brugen af de to datider pa spansk er ret fri, men der
er dog meget stzerke tendenser til en differentieret brug.

5. Ien fortidskontekst finder vi ofte indefinido — imperfecto anvendt om henholdsvis “gyldigt —
ikkegyldigt i fortiden”. I en nutidskontekst finder vi — parallelt hertil - presente anvendt om
noget “gyldigt”, og sjeldnere imperfecto om noget “ikkegyldigt”.
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Hvordan velter en hund en bikube?

Kausalitet og bevaegelser pa dansk

og fransk, en undersggelse baseret
pa et stimuleret korpus

Xavier Lepetit

0. Indledning

Formalet med denne undersggelse er at pavise forskelle og ligheder
mellem det franske og det danske sprog. Sammenligningen angar to
fenomener. For det fgrste vil jeg lave en sammenligning af leksikalise-
ringsmgnstre pa de to sprog og derefter vil jeg vende blikket mod kau-
salitetsudtryk og undersgge i hvilket omfang kausalitet bliver udtrykt
implicit eller eksplicit.

Med denne kontrastive analyse vil jeg belyse nogle grundleggende for-
skelle mellem de to sprog, som er reprasentanter for hver deres grup-
pe inden for de indoeuropiske sprog, nemlig de romanske og de ger-
manske. Udover dette typologiske perspektiv, vil jeg ogsa inddrage
nogle overszttelsesteoretiske overvejelser samt en analyse af L2 sprog-
produktion i begge sprog.

1. Korpuset
Det korpus jeg har analyseret bestar af indtalinger af en tegneserie
kaldet “Frog, where are you?”

Jeg skylder at definere titlens “stimuleret korpus”. Termen “stimule-
ret” er valgt af to arsager:

For det fgrste i opposition med spontant. Et korpus, der bestar af avis-
artikler eller romaner, kan siges at veere spontant, idet baggrunden og
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motivationen for sprogproduktionen ikke var at danne materiale til en
sproglig undersggelse. Det kan man ikke sige om det materiale jeg
anvender her. Selvom jeg ikke har sagt hvad det przcise formal med
eksperimentet var, har jeg alligevel fremprovokeret informanternes
sprogproduktion ved at bede dem om at indtale den historie de kunne
se pa billederne. I dette omfang har jeg stimuleret deres sprogproduk-
tion.

Den anden arsag er at informanterne alle reagerer pa den samme sti-
mulus. Stimulusen er tegneserien “Frog, where are you?” som Berman
& Slobin (1994) og Slobin (1996) har brugt.

Nedunder ses de tre fgrste billeder ud af i alt 24. Tegneserien indehol-
der ingen form for tekst.

(Frog, where are you?, billeder 1-3)

Historien drejer sig om denne lille dreng der gar pa jagt efter sin frg
sammen med sin hund, efter at frgen forsvandt i Igbet af natten, som
man kan se her pa billederne.

Mine informanter kan deles i fire grupper. To grupper dansktalende,
som udtrykker sig henholdsvis pa dansk, og pa fransk og to grupper
fransktalende, som ogsa udtrykker sig henholdsvis pa dansk og pa fransk.

Man kan dele korpuset igen, men pd en anden made, en indfgdt del
med fransktalende og dansktalende informanter og en lgrner del,
hvor fransktalende udtrykker sig pa dansk, og hvor dansktalende ud-
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trykker sig pa fransk. For at opna den hgjeste grad af spontanitet har
jeg brugt forskellige informanter for hver gruppe.

Dansktalende pa dansk er de 30 informanter som Lotte Jansen (Jan-
sen, 99) brugte til sin athandling om russisk og dansk. Det drejer sig
om 10 voksne informanter i alderen 26-40 som blev bedt om at verba-
lisere tegneserien mundtligt, samt 20 gymnasieelever i alderen 16-20.
Dansktalende pa fransk er 15 fgrstearsstuderende fra Kgsbenhavns
Universitetet som indtalte historien pa sproglaboratoriet i oktober
2000.

Fransktalende pa fransk er 8 studerende pa et kursus i sprogviden-
skab fra Universitetet i Caen i Frankrig optaget pa sproglaborato-
rium i lgbet af foraret 2001.

Fransktalende pa dansk kommer ogsa fra Caen. Det viste sig at fran-
ske fgrstearsstuderende slet ikke var i stand til at gennemfgre testen.
Det skulle vere andet, tredje eller fjerde ars studerende. Der var 4
studerende pa andet ar, en pa tredje og ingen pa fjerde. Det var sa
kun muligt at opna 5 informanter.

De to Igrnergrupper fik en vejledning som indeholdt gloser, for at de
ikke skulle blive bremset i deres fortaelling. Gloserne indeholdt ingen
verber, men kun substantiver, idet det var verberne som jeg ville under-
spge.

2. Leksikaliseringsmgnstre
Det forste, korpuset har vist, har vaeret en forskel i leksikaliseringsmgn-
stre af det sagsforhold der kan ses pa billederne 9-11:

.

) ~ P —
? { \ ’f s

IS

3= |

(Frog, where are you?, billeder 9-11)
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Vi er nu midt i historien, og drengen og hunden er ude i en skov for at
lede efter frgen der er forsvundet i Igbet af natten (som vi sa pa bille-
derne 1-3). Jeg har registreret de verballeksemer, de to indfgdte grup-
per anvendte for at udtrykke det sagsforhold der foregar i baggrunden
1 de tre billeder, nemlig det at hunden ggr ad bikuben pa billede 9, at
den rgrer ved traeet pa billede 10, hvad der far bikuben til at bevege
sig lidt og det at bikuben er faldet ned pa jorden pa billede 11. Efter at
have registreret samtlige udsagn fra de forskellige informanter har jeg
kunnet konstatere dels en forskel i antallet af anvendte leksemer og
dels en forskel i graden af leksemernes semantiske przacision.

Generelle leksemer versus precise leksemer

Tabel 1 viser en oversigt over de leksemer der er blevet anvendt for at
gengive det pageldende sagsforhold. Tallet i parentes efter “franskta-
lende” og “dansktalende” i tabellen angiver antallet af tilfelde (tokens).

Hvis man sammenligner de to spalter kan man konstatere det meget
stgrre antal forskellige leksemer (types) som dansktalende anvender.

Fransktalende (7) Dansktalende (19)
—faire tomber (86%) —(f3) vaelte ned (21.05%)
—se décrocher (14%) —fa raget ned (5,25%)

-ryge ned (5,25%)
—falde ned (63,20%)
—-ende med at lande nede (5,25%)

(tabel 1)

Fransktalende bruger kun to leksemer. Tomber, som man kan oversztte
med falde, med det faktitive faire (fa) og se décrocher (rive sig lgs). Ud af
7 tilfeelde i alt, bruger 6 fransktalende vendingen faire tomber.

Dansktalende bruger 5 forskellige leksemer velte, rage, ryge, falde og
lande. Nogle informanter tilfgjer et kausativt fd, andre ggr det ikke,
derfor star fd i parentes.

Man kan starte med at konstatere denne forskel, men man kan ogsa
spgrge sig selv hvorfor det forholder sig saledes.
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Herslund (1997, kap. 1:16) opstiller en polarisering mellem de fran-
ske og de danske verbers leksikaliseringsmgnstre, hvor de franske ver-
ber som regel placerer sig til venstre pa skemaet, dvs. at de er gene-
relle, abstrakte og polyseme:

Generelt Preecis
Abstrakt Konkret
Polysem Monosem
< >
Franske verber Danske verber

(tabel 2, Herslund, 1997)

De danske verber har til gengald tilbgjelighed til at veere mere pre-
cise, konkrete og monoseme, dvs. at de placerer sig til hgjre pa ska-
laen.

Hvis man accepterer Herslunds fremstilling, skal det forstas som en
tendens og ikke opfattes bogstaveligt. Selvfglgelig findes der pracise
og konkrete franske verber og omvendt generelle og abstrakte danske
verber. Men man kan ikke undga at leegge maerke til at det franske
verbum tomber kunne placeres til venstre i Herslunds skema, dvs. gene-
rel, abstrakt og polysem, mens de danske verber kunne placeres mere
til hgjre. Tomber legger ikke nogen speciel restriktion pa naturen af
den entitet der udfgrer handlingen. Se décrocher er til gengaeld mere
specifik, idet det kraever at entiteten haenger fast i noget. Blandt de
danske verber virker falde ned ogsa som et modeksempel. Det er det
verbum der kan placeres l&ngst til venstre. De andre verber er mere
specifikke. Velte og rage angiver for eksempel en voldsom made at fal-
de pa.

Det generelle mgnster synes at bekrafte Herslunds skelnen om at man
bruger et neutralt leksem pa fransk mens man pa dansk anvender
mere specialiserede leksemer'. Jeg har valgt et andet eksempel for at

1. Jegvili et senere arbejde forspge at opstille kriterier for at Klassificere bevaegelsesverber som

hhv. generelle / abstrakte / polyseme eller praecise / konkrete / monoseme.
Y
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vise at dette ikke er et isoleret fenomen, men et mgnster, som man
finder i korpuset. Det andet eksempel vedrgrer handlingen vi sa i bille-
derne 1-3 i starten.

Fransktalende (12) Dansktalende (33)
— Sortir (gd ud): 8...la grenoutille sort Liste + ud af : 2
discrétement du pot Slippe fri: 1
— S’en aller (ga): 2...la grenouille s’en va Klatre + ud af : 1
— S’enfuir (flygte): 1 Ga+udaf:1
— S’échapper (slippe fri): 1 Forsvinde: 1
Lgbe +ud : 1

Vare pavej+udaf:1
Snige sig + ud af : 2
Stikke af + ud : 7
Hoppe + ud af : 2
Kravle + ud af : 13
Smutte + ud af : 1

(tabel 3)

Over for ses en liste over de verber der er blevet brugt for at udtrykke
det sagsforhold der foregér i baggrunden pa billederne, nemlig det at
frgen kravler ud af (jeg tilslutter mig flertallet...) glasset. Grunden til at
der er flere tilfeelde end informanter er at nogle informanter betegner
sagsforholdet flere gange.

Fransktalende bruger kun 4 forskellige leksemer. Det er slaende at samt-
lige 8 informanter anvender det neutrale (se nedenfor) sortir. Séchapper
og s’enfuirudtrykker at entiteten der udfgrer handlingen var fysisk inde-
sparret og udfgrer en handling (som regel en bevegelse) som resulte-
rer i at den er fri igen. Men leksemerne siger intet om den made den
omtalte bevegelse er foregaet pa. Sen aller (ga, tage af sted) udtrykker
bare at entiteten der udfgrer handlingen forlader eller fjerner sig fra et
sted. Ingen af disse 4 leksemer angiver den made bevaegelsen foregar pa.

Det er faktisk det manglende element “mdde” der kendetegner de
franske udsagn, nar man sammenligner dem med hvad de danskta-
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lende har sagt. Kun en informant tilfgjer noget om den méde bevaegel-
sen foregar pa:

(1) ...]la grenouille sort discrétement  du pot
(') ... freen girud  ubemarket af glasset
(1) ...frgen kommer ubemarket ud af glasset

Men det er ikke leksemet sortir der angiver en made at komme ud pa.
Det er adverbiet discrétement. Verbet sortir kan man anvende for at be-
tegne “tandpasta ud af tuben” (le dentifrice sort du tube), “vand ud af
vandhanen” (I’eau sort du robinet), “bgrn ud af skole” (les enfants
sortent de ’école), “ord ud af munden”(les mots lui sortaient de la
bouche), “biler ud af motorvejen” (les voitures sortent de I’autoroute)
osv. Sortir er neutral overfor treekket “made”.

De leksemer, som fransktalende anvender er ligeledes neutrale vedr.
argumentvalg, dvs. de har ingen semantiske eller leksikalske restriktio-
ner pa hvilke argumenter der skal fungere som subjekt (for en dybere
diskussion af denne forskel mellem de romanske sprog der er “verb
frame” versus de germanske der er “satellite frame”, jf. Leonard Talmy

(1975)).

Hvis man nu tzller de forskellige leksemer som dansktalende har an-
vendt, nar man op pa 12 forskellige leksemer (types).

De leksemer som, ligesom de franske, ikke angiver treekket “made”, fx
slippe fri, veere pa vej, ber placeres til venstre pa Herslunds skema, men
flertallet af de leksemer som dansktalende anvender er mere speciali-
serede til dels fordi de angiver traekket “mdde”. Det er tilfeldet for lste,
klatre, Ipbe, snige sig, hoppe og kravle som kraever nogle egenskaber hos
deres subjektargument, hvilket sortir, som nzvnt, ikke ggr. Man kan
bare prgve at danne sztninger som: tandpastaen lister ud af tuben, vandet
klatrer ud af vandhanen, ordene kravler ud af munden eller bilerne hopper ud
af motorvejen for at blive klar over hvilke leksikalske og semantiske re-
striktioner pa argumentet disse leksemer kraver.

De to forskellige leksikaliseringsmgnstre bliver klart eksemplificeret
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her. Fransktalende vaelger typisk blandt de fa leksemer der befinder sig
til venstre pa Herslunds skema, det vil sige generelle og polyseme lek-
semer, mens dansktalende anvender et stgrre antal leksemer med et
semantisk indhold som medfgrer et hgjere restriktionsniveau hos de-
res argumenter.

3. Kausalitet

Jeg vil nu ga over til anden del af min undersggelse og dermed tilbage
til det inhaerente kausalitetsforlgb i billederne 9, 10 og 11. Pa disse
billeder koncentrer jeg analysen om det samme baggrundsforhold
som fgr, nemlig det at hundens adfzerd har en konsekvens for hvor
bikuben befinder sig. Jeg har underspgt hver informants sprog-
produktion, registreret de udsagn der gengiver dette sagsforhold
og har derefter klassificeret informanterne / udsagnene i 4 katego-
rier.

Under kategorien Ikke udtrykt har jeg samlet de informanter som ik-
ke omtaler sagsforholdet. Eftersom det drejer sig om en baggrunds-
situation, er der en del af informanterne der ikke har bergrt det. Jeg
har ikke taget disse informanter i betragtning i mine statistiske analy-
ser.

Den anden kategori har jeg kaldt Propositionelt. Det er de setninger
hvor bikubens bevaegelse bliver udtrykt via et komplekst verbalsyngtag-
me. Kompleksiteten i verbalsyngtagmet pa det semantiske plan bestar i
at den udtrykker det kausalitetsforhold der er mellem hundens ad-
feerd og det der sker med bikuben.

Den tredje kategori bestar af de saetninger hvori bikubens bevagelse
bliver udtrykt i en bisztning som er underordnet en hovedsatning der
gor rede for hundens handling. Kausalitetsforholdet bliver eksplicite-
ret via denne underordning. Det er sa et tilfelde af hypotakse.

I de tilfzelde hvor hundens handling og bikubens bevagelse bliver ud-
trykt i hver sin hovedsztning, er der tale om paratakse; men det skal vi
fgrst se senere.
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Ikke
udtrykt

Propositionelt

Hypotaktisk

Parataktisk

(8)

(7) Le chien fait tomber
la ruche et les abeilles
commencenta,...

(17) Le chien saute
tellement que la
ruche se décroche

(9) Donc le chien a fini par
faire tomber la ruche...

(10) Le chien a réussi a
faire tomber larucheet...

(11) Le chien aréussi a
faire tomber I’essaim
d’abeilles

(14) le chien pendant ce
temps, intrigué par les
abeilles dans la ruche,
fait tomber la ruche

(16) le chien, qui s’amusait
avec la ruche, la fait tomber
del’arbre

1

6

(tabel 4, fransktalende pa fransk)

Man kan ikke undga at se hvor homogent et mgnster fransktalende
bruger. I 6 ud af 7 tilfelde udtrykkes sagsforholdet propositionelt, og
indenfor denne kategori, har 100 % af informanterne udtrykt forhol-
det ved hjelp af verbalsyngtagmet faire tomber.

Ved at valge det neutrale og polyseme leksem tomber;; som de kombine-
rer med faktitiven faire ekspliciterer de fransktalende den logiske for-
bindelse der er mellem hundens adferd og det der sker med bikuben.
Det er sa en kausalitetsforbindelse, de ekspliciterer her. I den hypotak-
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tiske sztning er kausalitetsforbindelsen ogsa ekspliciteret. Ingen
fransktalende informant har brugt en parataktisk struktur.

Detvilsige, atalle fransktalende ekspli-
citerer det kausalitetsforhold der er
mellem hundens adfaerd og bikubens
bevagelse. Hvis man regner om i pro-
centhar86% af franskmandene brugt
den propositionelle struktur. 14 % afde

fransktalende anvenderhypotaksen.

Huvad siger dansktalende?

Ikke Propositionelt Hypotaktisk Parataktisk

udtrykt

Da2? (da8)...og lige (dal8)...sa han hopper da3) ...ggede hunden af
pludseligt lykkes | op ved etved et bistade, (bierne og bikuben faldt
det den at fa hele | sé det bistade falder ned... | ned nasten lige oven...
hvepseboet til at
falde ned..

Da4 (dal4)...nu har (dal) ...og detendte (da 27) ...og begynder sa
hunden faet med ogsi med at atsnuse til den, men de
skubbet sa meget | bisvermen landede nede ph de leder videre og
til treeetat den pd jorden... bikuben er sa faldet ned...
har vzltet hvepse-
boetned...

Dall (da22)...mensa | (dab)...hunden (dal5)...og hunden den
lige pludseligsd | forswetter med atlege prover atlede oppei
fik hunden alisi | med den bikube der .. treeet hvor der eren
raget de der bier | som nu er faldet ned bikube, pludselig sa
ned, eller bikuben| fra treet... falder den ned
ned...

Dal2 (da23)...0g (da9)...desverresakom | (da6) ... og hunden har
hunden far den til at skubbe sa opdaget et ghh () et
valtet bikuben meget til treet, sd bibo [tpvende ‘hvad
ned... biboet faldt ned... hedder det’] som den er

meget interesseret i og
drengen bliver helt for-
skreekket af en muldvarp
der kommer ud af hullet
biboet falder pa jorden

o

Jeg har genbrugt Lotte Jansens (99) koder, der bestar af bogstaver “da” plus ct tal, for at

betegne sine informanter.
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Ikke Propositionelt Hypotaktisk Parataktisk

udtrykt

Dal3 (da25)...hunden (dal0)...og var meget
valtede bistadet interesseret i det, og vups!
ned fra traeet bistadet faldt ned og
sadan sa bierne... bierne...

Dal7 (da30)...og det (dal6)...prever at hoppe
lykkes hunden at efter den (...) og sd rg
valte den bikube ryger ... ryger bistadet
ned sa... ned ...

Da20 (da29)...en bikube som
hunden den snuser til og
sd falder bikuben ned...

Da21 (dal9)...star og ger op af
den, og bistaden falder sa
ned

Da24 (da7)... og ryster lidt pa
treeet med sine poter og
vups! siger det og sa falder
den ned ...

Da26

Da28

11 6 4 9

(tabel 5, dansktalende pa dansk)

Det der fremgar af oversigten over dansktalendes sprogproduktion
delti strukturer, er dels at der overhovedet findes en parataktisk struk-
tur (som fransktalende slet ikke anvendte), og dels at denne paratakti-
ske struktur er hyppigst forekommende.

Hvis man kigger farst pa de propositionelle strukturer, kan man kon-
statere at der bliver anvendt tre forskellige leksemer: det kausative lek-
sem velte (dal4, da23, da25 og da30) der ekspliciterer kausalitet og
falde (da8) eller rage (da22) + ned + den kausative fd som man kan se i
eksemplet da22: men sd lige pludselig sd fik hunden altsd raget de der bier
ned, eller bikuben ned... 6 ud af 19 dansktalende bruger den proposition-
elle model.
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Diagram 2, dansktalende pa dansk I de hypotaktiske struktu-
rer forekommer lekse-

merne falde ned (da 18, da

5 og da9), og ryge ned (da

= @propositioneit 1), Blandt de hypotakti-

;2:' f;:i';ts'ik ske sztninger finder man

en tilsvarende konstruk-

tion til det franske eksem-

pel pa hypotakse, nemlig

(da9) der siger: desveerre sd

kom den til at skubbe sd meget til treet, sd biboet faldt ned... De andre biszet-

ninger er relative eller kompletive saetninger som allesammen indgar i

en konstruktion som ekspliciterer kausalitetsforholdet. 4 ud af 19
dansktalende anvender denne model.

32%

21%

Den mest speendende kategori er, for mig at se, den parataktiske. Som
vi sa, valgte ingen fransktalende at bruge denne model. Hos danskta-

lende er det nzesten halvdelen der vaelger denne model, nemlig 9 ud af
19 (47%).

Den parataktiske kategori er der hvor kausalitetsproblematikken for
alvor kommer ind. Vi har set at selve valget af den propositionelle mo-
del indebzrer at man ekspliciterer kausaliteten. Man kan ikke under-
sgge det, men jeg mener at en hypotaktisk struktur i denne kontekst
ogsa vil medfgre en eksplicitering af kausalitetsforholdet. Det har i
hvert fald vaeret tilfzeldet for alle de, fransktalende og dansktalende,
der har anvendt denne model her.

Det vil sige at hvis fransktalende begraenser sig til modellerne proposi-
tionel og hypotakse, sa har de ikke andet valg end at eksplicitere kausa-
liteten.

Men sadan gar det ikke nar man anvender en parataktisk model. Jeg
har delt de parataktiske szetninger i to grupper. Dem hvor jeg mener
der er eksplicit kausalitet til venstre og dem hvor jeg mener der er
implicit kausalitet til hgjre:
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Eksplicit kausalitet (44,5%) Implicit kausalitet (55,5%)
(dal6)...prever at hoppe efter den (...) | (da3) ...ggede hunden af bierne og
og sa rp ryger ... ryger bistadet ned ... | bikuben faldt ned nzsten lige oven...
(da29)...en bikube som hunden den (da 27) ...og begynder sa at snuse til
snuser til og sa falder bikuben ned... den, men de gh de leder videre og

bikuben er sa faldet ned...

(dal9)...star og gor op af den, og (dalb)...og hunden den prever at lede

bistaden falder s& ned oppe i trzet hvor der er en bikube,
pludselig sa falder den ned

(da7)... og ryster lidt pa treeet med (da6) ...hunden har opdaget et, et bibo

sine poter og vups! siger det og si (...) som den er meget interesseret i

falder den ned ... (...) biboet falder pa jorden og ...

(dal0)...og var meget interesseret i det,
og vups! bistadet faldt ned og bierne...

(tabel 6, Eksplicit vs. implicit kausalitet)

Jeg har ikke kunnet finde nogen syntaktisk parameter der kan afggre
om kausaliteten var blevet udtrykt eksplicit eller ej. Rollen af “sa” er
sikkert afggrende, men jeg kan ikke sige hvilken przcis rolle den spil-
ler. Pointen her er ikke at lave en eksakt og precis fordeling mellem de
to kategorier. Der er en grazone hvor skildringen mellem den
temporelle og den kausative anvendelse af sa forbliver vanskelig at af-
ggre. Men uanset om nogle af setningerne skulle vise sig at kunne
klassificeres anderledes, er der setninger som det dab siger fx : hunden
har opdaget et phh () et bibo [tpvende ‘hwad hedder det’] som den er meget
inleresseret 1 og drengen bliver helt forskrakket af en muldvarp der kommer ud
af hullet biboet falder pd jorden og hvor kausalitetsforhold ikke bliver eks-
pliciteret. Hvis man hgrer fortellingen uden at have billeder at stgtte
sig til, kan man ikke rekonstruere ud fra udsagnet at det er hundens
adfeerd der er arsagen til at bikuben falder ned.

Det vil sige, for at opsummere, at der er to grader af forskel mellem
dansk og fransk. For det fgrste anvender dansktalende den paratakti-
ske model, hvad fransktalende ikke ggr, og for det andet, udelader en
del af de dansktalende informanter at eksplicitere kausalitetsforhol-
det, mens samtlige fransktalende informanter ggr det.

Fgr min konklusion vil jeg kigge pa hvad der sker hos lgrnerne.
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Hvad sker der hos lgrnerne?

Situationen hos lgrnerne er ikke den samme, og der kan vare andre
motiver til at man valger én konstruktion frem for en anden. Graden
af kompleksitet spiller en stgrre rolle her end hos de indfgdte.

En parataktisk struktur er nemmere at konstruere end en hypotaktisk
struktur. Det kan forklare at Philippe (Phi2) der er 2. arstuderende
anvender den “simple” paratakse her, og undlader at udtrykke kausali-
teten.

Tkke Propositionelt Hypotaktisk | Parataktisk

udtrykt

(Isa3) (Mat2) hunden gh prgver at (Phi2) det er en bikube et
oh at ph at gh bikuben falder trae, den bikube er faldet

fra den skov

(Cam?2) | (Van2)og gh hunden gh
provede at gh gh at gh “faire
tomber la ruche”

2 2 0 1

(tabel 7, fransktalende pa dansk)

Hvad der er mere interessant er at de to andre informanter anvender
den lidt mere komplicerede propositionelle struktur, og hvis vi ikke
vidste at den underliggende struktur pa fransk er typisk propositionel,
kunne vi undre os over det. Mangden af tgven i deres udsagn kan
bruges til at méale de vanskeligheder de har kastet sig ud i.

Mathilde (Mat2), der gar pa andet ar, prgver at gengive kausalitet, som
man ggr pa fransk, men hun kender dbenbart ikke det danske faktitive
fd. Hun ender med at forenkle sit udsagn sd meget, at det bliver svaert
at forsta. Jeg har klassificeret det under propositionelt fordi jeg mener
at det er den propositionelle struktur hun prgver at opbygge, selvom
resultatet ikke kan siges at vere propositionelt og ligner en forenklet
form for hypotakse.

Vanessa (Van2), der ogsa gar pd andet ar, har den samme underlig-
gende strategi. Hendes resultat er lidt anderledes, hun tgver ogsa me-
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get fpr hun opgiver helt at producere noget pa dansk og siger pa fransk
det hun prgvede at fa til at passe i det begrensede dansk hun kan.

Det er meget fa informanter jeg rader over, men lag alligevel, marke
til at den mere komplicerede struktur hypotakse ikke bliver anvendt.

Lad os nu kigge pa de dansktalende lgrnere:

Ikke
udtrykt

Propositionelt

Hypotaktisk

Parataktisk

Ab

(Al) Le chien a fait
tomber maintenant
la ruche qui est par
terre

A2) ...le chien est toujours prés du
( tronc d’arbre (...) maintenant la
euh ... la ruche est par terre,

elle est tombée par terre...

A7

le chien fait tomber
euh ...mtkshhh euh
il a fait tomber la ...
rrr..ruche, ruche

(A3) ...le chien euh trouvé encore
de de prendre le le le ruche euh,
qui est euh dans la téte des arbres,
d’arbres, le ruche est tombé dans
dans la terre et....

B2

(A4)... on voit le chien qui euh qui
euh ... qui bouge I'arbre euh de la
ruche et euh (...)on voit la ruche qui
est tombée

B4

(A6) le chien etil il jouer avec avec
les abeilles (...) le la ruche est
tombée

B5

(A8) le petit chien fait wow wow wow
dlaruche (...)laruche atombé ila
terre et le petit chien ... euh ... a fait
de wow wow a la ruche

B6

(B1) Le chien continua a regarder
se, les abeilles, et essaya de grimper
le, arbre dans lequel était la ruche.
Ah, mais hélas, la ruche est tombée
(B3) la ruche euh tombe, tombe de
I’arbre et le chien ... et et le chien est
stoppé de ... et le chien ... euh
s’arréte euh et le chien arréte de, de
« barker »

6

0

7

(tabel 8, dansktalende pa fransk)
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Hos de dansktalende lgrnere kan man se indflydelsen af graden atkom-
pleksiteten. Kategorien hypotakse er ogsa blevet udryddet. Der eringen
danske fgrstedrsstuderende der vover atkaste sigudisadan en struktur her.

Til gengzld er der et par stykker der kender det faktitive faire og som
anvender det ligesom indfgdte fransktalende ggr sammen med det
neutrale tomber.

Flertallet bruger dog en simpel parataktisk struktur, men lgrnerne for-
binder ikke disse sidestillede stninger med en kausal forbindelse i sa
hgj grad som dansktalende ggr det nar de udtrykker sig pa deres mo-
dersmal. Jeg har nemlig ikke kunnet pege pa nogen form for kausali-
tetsforbindelse i de 7 parataktiske strukturer som de dansktalende lgr-
nere har produceret. Dette ma forklares med at det ville medfgre en
hgjere grad af kompleksitet at introducere en kausalitetsforbindelse.
Regnet ud i procenter har vi den fglgende fordeling: 78 % af de dan-
ske lgrnere anvender en parataktisk konstruktion, 22 % en propositio-
nel konstruktion, og ingen bruger den hypotaktiske model.

Til sidst har jeg lagt de forskellige procenter sammen i et diagram:

Diagram 3, sammenfatning

100%

809%

60% O parataktisk
@ hypotaktisk

@ propositionelt

40%

20%

W_’ 4 'E:‘:I Sp—— = - =er—— —
dk pa dk fr pa fr dk pa fr fr pa dk

4. Konklusion

Dansk og fransk adskiller sig pa to punkter, nar det drejer sig om at
gengive det analyserede sagsforhold.
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De adskiller sig pa det leksikalske plan, idet dansk har et stgrre udvalg
af specifikke verballeksemer, mens fransk ngjes med mere neutrale og
polyseme verber.

Pa det syntaktiske plan vaelger flertallet af de dansktalende en paratak-
tisk struktur som giver dem mulighed for at lade den kausalitetsforbin-
delse implicit, som fransktalende udtrykker eksplicit nar de anvender
propositionelle eller hypotaktiske modeller. I denne sammenhang
kan man sige at fransk opfgrer sig som et andet af de romanske sprog
nar man sammenligner det med dansk, nemlig italiensk.

I sin analyse af makrotalehandlinger pa italiensk og dansk konklude-
rer Gunver Skytte (1999: 480) sin artikel saledes: “det kan konstateres at
der oplagt er forskelle mellem de to grupper sprogbrugeres valg af makrotale-
handling, idet de danske sprogbrugere fortrinsvis referer; og de italienske fortol-
ker”. Den samme konklusion kunne man anvende her, fransktalende
fortolker situationen og gengiver de logiske forbindelser de er kom-
met frem til, mens dansktalende ikke i sd hgj grad har den samme
trang og kan ngjes med at referere til det de ser.
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Kategorien refleksiv 1 spansk.
Pa tveers af sprog og pa tveers i
sproget

Johan Pedersen

Indledning

En kontrastiv analyse af refleksive konstruktioner i spansk vil normalt
indebaere at man sammenligner kategorien refleksiv i spansk med en
tilsvarende kategori i et andet sprog, fx dansk:

(1) Fernando vasker sig (selv??)
(2) Fernando se lava (a si mismo)

I en sadan analyse vil det vere naturligt at forholde sig til:

A) Hvordan er det refleksive udtryks distribution i spansk, sam-
menlignet med det refleksive udtryk i dansk?,

B) Hvori bestar den refleksive betydning i spansk sammenlignet
med dansk?

Ud fra sadanne betragtninger kan man sla fast at refleksivkategorien
ikke er den samme pa spansk og dansk. De refleksive formers syntakti-
ske distribution, og den betydning de koder, viser sig nemlig at vaere
forskellig pa de to sprog.

Etkontrastivt perspektivkan imidlertid ogsa anleegges pa tversidet enkel-
te sprog, saledes at der fokuseres pa forskellige konstruktioner med det
tilfeelles at de udtrykker koreferentialitet med subjektet. Sadanne kon-
struktioner sesi (3) - (5), hvor de koreferentielle elementer er sat i kursiv:

(3) Ana confia en si. (ella vil normalt give en ikke koreferentiel lzs-
ning)
[Ana tror pa sig selv]



224

(4) Luis vio un pajaro junto a él. (si*) (Otero 1999: 1499)
[Luis sa en fugl ved siden af sig]

(5) Anasintié unos pasos tras si/ella (Fernandez Ramirez 1951: §116).
[Ana mzrkede nogle skridt bag sig]

Huvis vi et gjeblik glemmer den for sa vidt arbitrzere lingvistiske konven-
tion der fortzller os hvordan refleksiven kan genkendes péa dens form
(fx se/ si), sa rejser det fplgende spgrgsmal: hvad forstar vi ved en re-
fleksivmarkgr i spansk? Umiddelbart synes spgrgsmalet kun at kunne
besvares tilfredsstillende hvis man kan opstille pracise syntaktiske (di-
stributionelle) og semantiske betingelser for brugen af hhv. refleksive
og personlige pronomener i spansk.

Eksemplerne (3) - (5) viser at dette ikke er nogen nem opgave. I (3) er
det tydeligvis valget al pronomen (refleksivt eller personligt) der afgar
hvorvidt der udtrykkes refleksivitet. Men er der dermed tale om en
ikke-refleksiv konstruktion i (4) blot fordi denne konstruktion ikke
tillader pronomenet si som markgr? Begge konstruktioner har reflek-
siv betydning; dog er den koreferentielle leesning i (4) ikke lokalt bun-
det, men derimod kontekstuelt bestemt. Pronomenet kan enten vise
tilbage til subjektet, eller til en anden person. Spgrgsmalet om hvorle-
des vi skal afgrense refleksivkategorien, skal ses i lyset af at konstruk-
tionen i (5) implicerer, i modsatning til (3) og (4), den samme reflek-
sive betydning, uafhangigt af hvilket pronomen der velges. Dette viser
atdenne konstruktion ikke afspejler den samme pronominelle distink-
tion som fx (3).

En entydig bestemmelse af refleksivmarkgren ud fra dens form og syn-
taktiske betingelser ma siledes betragtes som varende temmelig pro-
blematisk. Pa den anden side forekommer en ensidigt funktionelt ori-
enteret fokus pa de semantiske betingelser at vaere en, omend mulig,
sa dog utilstraekkelig vej at ga.

Jeg vil i denne artikel argumentere for en alternativ Igsningsmodel,
idet jeg stgtter mig til egen forskning inden for et andet grammatisk
omrade (den komplekse setning) og til hovedprincipperne i Crofts
nye Radical Construction Grammar (Croft 2001). Jeg foreslar at flytte
fokus fra preeetablerede morfologiske, syntaktiske og semantiske kate-
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gorier (dvs. de kategorier vi normalt forbinder med betegnelsen re-
fleksiv markgr) til den grammatiske konstruktion (form-betydningspar).
Denne ggres derved til den primzre analyseenhed hvoraf kategorier-
ne kan afledes. Med denne fremgangsmade ma vi fgrst og fremmest
analysere (3) - (5) som vaerende tre forskellige koreferentielle kon-
struktioner. Ud over at lzegge op til en helt anderledes syntaktisk be-
skrivelse, baseret pa en taksonomi af grammatiske konstruktioner i ste-
det for kategorier, er det afggrende at man med denne tilgang natur-
ligt forsgger at fa afdekket hvilke betydningsstrukturer konstruktio-
nen indeholder. Disse er nemlig ud over at vere en integreret del af
konstruktionen ogsa dennes motiverende elementer.

For at klarggre problemets art og omfang, vil jeg indledningsvis skit-
sere en beslegtet problemstilling: bestemmelsen af sideordning over-
for underordning, og komme med eksempler pa andre omrader af
spansk grammatik der kunne tale for at satte mere fokus pa den gram-
matiske konstruktion som analytisk primitiv. Fremstillingen vil vaere
struktureret pa fglgende made:

1. Bestemmelsen af sideordning overfor underordning: en be-
sleegtet problemstilling.

2. Radical Construction Grammar (RCG): en beskrivelse der har
den grammatiske konstruktion som primitiv.

3. Eksempler pa grammatiske kategorier/relationer der kan af-

ledes af bestemte konstruktioner i spansk.
3.1. Konstruktionsspecifik ergativitet.
3.2. Konstruktionsspecifik underordning.
3.3. Konstruktionsspecifik passiv.
4. Refleksivitet i spansk:
4.1. En sprogspecifik kategori: spansk overfor dansk.
4.2. En konstruktionsspecifik kategori: koreferentialitet pa
tvaers i spansk.
5. Konklusion.

1. Sideordning-underordning? en beslagtet problemstilling
Tilgangen til den skitserede problemstilling er en naturlig udlgber af
mit arbejde med adverbielle bisetninger og underordnings/sideord-
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ningsproblematikken. En af hovedproblemerne i min afhandling (Pe-
dersen 2000) var spgrgsmalet om hvordan man kan skelne systematisk
mellem underordning og sideordning i en grammatiske beskrivelse.
Problemstillingen opstar fordi de grammatiske tests for underordning/
sideordning langt fra entydigt viser om en konjunktion underordner
eller sideordner pa de forskellige sprog. Forskellige teoretiske tilgange
bestemmer disse kategorier arbitraert ved at udvelge nogle for teorien
og lejligheden passende grammatiske konstruktioner, og/eller opera-
tioner (tests), som basis for bestemmelsen. Jeg har i andre sammen-
hznge (fx i Pedersen 2000: 34) vist hvorledes man i funktionel gram-
matik ofte forsgger at komme ud over dette arbitrare prag der typisk er
forbundet med underordnings/sideordnings tests. Et eksempel sesi (6):

(6) Adverbial subordinators are free forms or bound adverbial
morphemes which specify some semantic interclausal (or: cir-
cumstantial, adverbial) relation between the subordinate clause
over which they operate and the modified matrix clause”. (Kort-
mann 1997: 56).

Som det imidlertid fremgér, er problemet her at den traditionelle ar-
gumentations arbitraere pramisser for opstilling af tests og definitio-
ner blot er aflgst af en cirkulzer argumentation. Hermed mener jeg at
kategorien ‘adverbiel underordner’ defineres ud fra forholdet mellem
en underordnet setning og en overordnet setning, eller omvendt. Pro-
blemet afspejler i virkeligheden et generelt problem ved komponen-
tielle analyser: den grammatiske konstruktion ses opbygget af et inven-
tar af basale grammatiske kategorier som er konstruktionens primitive
stgrrelser. Disse kategorier kan imidlertid vanskeligt bestemmes som
sddanne primitiver ved at manipulere med grammatiske konstruktioner
(definitioner, tests) hvori de selvsamme kategorier indgér (underord-
ner pa basis af underordnende konstruktion osv.), uden at man pa den
ene eller anden made gor sig skyldig i cirkulere slutninger.

I min phd.-afhandling forsggte jeg at eliminere savel den arbitraere
som den cirkulare bestemmelse ved simpelthen som udgangspunkt at
oplgse distinktionen mellem underordner og sideordner. I stedet
fandt jeg det interessant at se pa hvordan forbinder-fzznomenet som
sadant kan konstrueres i sproget (Pedersen 2000: kap. 3-5, 2001). Kon-
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struktionen (form-betydningspar) blev hermed gjort til det centrale.
Pa den made kom det til at handle om hvordan forskellige forbindel-
sestyper mellem verbalsituationer kan udtrykkes i forskellige sproglige
konstruktioner. Med denne anderledes tilgang kan man pavise at en
bestemt grammatisk konstruktion af en sadan forbindelse har indbyg-
get en rekke restriktioner. Strategien a@ndrer altsa en rekke velkendte
grammatiske operationers status, fra at vere forskellige teoriretningers
mere eller mindre arbitrere tests for hypotakse/paratakse, til blot at
vaere distributionelle restriktioner pa bestemte form-betydningskon-
struktioner af forbindelsesfenomenet. Bemark at vi derved kan be-
vare den distributionelle metode i en semantisk (kognitivt) orienteret
grammatisk analyse. Ikke med henblik pa at definere grammatiske ka-
tegorier, men simpelthen fordi den grammatiske konstruktion, med
dertil knyttede distributionelle restriktioner, ggres til det centrale i be-
skrivelsen.

Jeg nar frem til at dette giver en mere konsekvent og systematisk be-
skrivelse af en raekke grammatiske fanomener der ellers behandles
som et spgrgsmal om tilhgrsforhold til bestemte praedefinerede gram-
matiske kategorier: hypotakse overfor paratakse. Disse kategorier haev-
des ofte at udggre et i gvrigt vanskeligt bestemmeligt kontinuum, sim-
pelthen for at handtere de definitoriske vanskeligheder der er forbun-
det med at bestemme hypotaksen og parataksen som basale grammati-
ske kategorier, pa tvaers af sprogets forskellige konstruktioner. I af-
handlingen ses kontinuum-tankegangen som et uomgangeligt udslag
af et dybereliggende princip: kategorierne har kun gyldighed som ab-
straktioner i en beskrivelse der satter den enkelte konstruktionstype i
centrum for abstraktionen.

Synspunktet er altsa at den eneste mulighed for at undga en arbitrer
savel som en cirkulzr bestemmelse af fanomenet underordning/side-
ordning derfor er at ggre selve de grammatiske konstruktioner, her
forbindelses-konstruktioner, til det centrale i beskrivelsen. Hermed far
de grammatiske kategorier hypotakse og paratakse status af at vere af-
ledte stgrrelser der er snzvert knyttet til bestemte grammatiske kon-
struktioner. Fx kan kategorien underordning ikke i samme grammati-
ske forstand appliceres pa konstruktioner hvori der indgar kompletiv-
setninger, relativsetninger eller adverbielle ledsatninger. Kun i en
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overordnet begrebsmassig, dvs. ikke grammatisk, forstand vil man
kunne sige at der i alle tre tilfelde er tale om en form for underord-
ningsforhold. Jeg vil ikke her komme nzrmere ind pa den konkrete
analyse af den koncessive konstruktion i spansk, som afhandlingen pri-
mert handler om (se Pedersen 2000: kap. 5, 6), en analyse som selvfgl-
gelig ogsa implicerer en rekke problemer. Man kan fx indvende at
analysen, der er centreret omkring den grammatiske konstruktion, ik-
ke prasenterer et feerdigt billede af problemstillingens substans: di-
stinktionen mellem hypotakse og paratakse i dens mange forskellige
afskygninger, men fgrst og fremmest omformulerer den. Her bgr man
vel retferdigvis tage teoriens og analysernes nuvarende udviklingssta-
die i betragtning. Det afggrende er imidlertid at en sidan omformule-
ring, efter min mening, er metodologisk mere holdbar og perspektiv-
rig, og at man pa den baggrund kan fastholde at fremgangsmaden,
som beskrevet ovenfor, ggr en forskel. Dermed siger jeg ogsa at den er
interessant i kraft af at den raekker ud over hvad der snaevert set vedrg-
rer den komplekse satnings problematik.

2. Radical Construction Grammar (RCG)

Nar jeg vover denne pastand, sa stgtter jeg mig til en ny grammatisk
teori der er aktuel netop nu: Crofts Radical Construction Grammar
(RCG) (Croft 2001). RCG er en serlig version af konstruktionsgram-
matikken (se fx Goldberg 1995). Teorien er kognitivt-funktionelt ori-
enteret og ligger som sadan meget taet op af Langackers Cognitive Gram-
mar (Langacker 1987/91). Langacker fokuserer mest pa den gramma-
tiske konstruktions, herunder navnlig de konceptuelle strukturers,
universelle karakter. Croft er mere interesseret i den grammatiske
konstruktion som sadan, herunder dens distributionelle betingelser,
og er i den henseende mere syntaktisk orienteret. Dertil kommer at
Croft tager afset i sprogtypologiens metoder, der sa at sige ggres til
kernen i analysen af det enkelte sprog. RCG bygger helt grundleg-
gende pa et princip om at ggre den grammatiske konstruktion til den
basale stgrrelse i beskrivelsen. En grammatisk konstruktion forstas
som et symbolsk form-betydningspar der manifesterer sig som typer af
sprogligt udtryk med et bestemt betydningsindhold. En grammatisk
konstruktion kommer altsa til udtryk som basale ytrings- og forstaelses-
massige helheder i sprogbrugen. Selve maden hvorpa vi kan identifi-
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cere en konstruktion, er sdledes et spgrgsmal om at kategorisere de
ytringer man hgrer i typer (Croft 2001: 52). Grammatiske konstruktio-
ner er i kognitiv forstand tilsvarende mentale reprasentationer af den-
ne grammatiske viden pa forskellige abstraktionsniveauer, mens gram-
matiske kategorier og relationer er afledte stgrrelser (epifenomener),
abstraheret ud fra disse reprasentationer. Grammatiske kategorier og
relationer er altsa i RCG ikke blot sprogspecifikke, men ogsa konstruk-
tionsspecifikke. Omvendt vil den enkelte konstruktions kategorier/re-
lationer ofte ligne tilsvarende kategorier/relationer i beslaegtede kon-
struktioner pa tvaers i sproget. Denne lighed pa tvers af konstruktio-
ner er der naturligt funktionelle, kognitive og semantiske forklaringer
pa (Croft 2001: 45).

Som det fremgar af foregaende afsnit, svarer dette i princippet til hvad
jeg har gjort i analysen af den komplekse sztning i spansk. I stedet for
at basere analysen pa kategorier som underordning og sideordning,
og en lang rakke specifikke semantiske relationer mellem de to sat-
ninger (kausal, konditionel, koncessiv osv...relation), har jeg som ud-
gangspunkt analyseret hvad jeg har kaldt en forbindelseskonstruktion
(la construccion del link). Derefter har jeg kortlagt hvilke distributionel-
le restriktioner der gzlder for forskellige varianter af den koncessive
forbindelseskonstruktion, der typisk bygges op omkring konjunktio-
nen aungque.

En alternativ Igsning ville vaere at se helt bort fra distributions-analy-
sen i selve definitionen af hypotakse og paratakse, og i stedet ggre
brug af funktionelle forklaringer (se fx Herslund & Korzen 1999).
Men hermed flytter man, sa vidt jeg kan se, blot problemet fra det
sproglige niveau til det konceptuelle niveau: fra at spgrge hvad fx
hypotakse er for noget, star vi nu over for at skulle forholde os til hvad
vi forstar ved at et fenomen er underordnet, perifert o.1., eller hvad vi
forstar ved at sprogbrugeren asserterer noget selvstendigt. Man ma
vel retferdigvis kreeve nogle klare kriterier for hvad det vil sige at en
ledszetning ingen selvsteendig illokutionaer vaerdi har, lige savel som
man kan kritisere at en formel syntaktisk tilgang ikke formar at op-
stille entydige syntaktiske kriterier for hvad der adskiller hypotaksen
fra parataksen. Derfor forekommer den rent funktionelle forklaring
utilstraekkelig til belysning af denne problemstilling. Dertil kommer
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at man i en rendyrket funktionel beskrivelse ma give afkald pa at rade
over en direkte sammenhzng mellem grammatisk argumentation og
en regelbaseret sproglig beskrivelse, simpelthen fordi fokus for beskri-
velsen ligger uden for sproget. Fx ligger fglgende konstruktionsgram-
matiske argumentation: “setningen (adverbiel bisztning) er under-
ordnet fordi den kan foranstilles” (der refereres her til en af de distri-
butionelle betingelser for den adverbielle bisztningskonstruktion)
bag fglgende instruktion: “adverbielle bisztninger er ofte foranstillet,
men kan ogsa efterstilles”. En funktionel beskrivelse af typen: “i en
adverbielt underordnet stning er indholdet perifert i forhold til det
centrale der siges i en anden sztning”, eller “en ledsatning har ingen
selvstaendig illokutionzer verdi” er ikke tilsvarende direkte forbundet
med en instruktiv grammatisk beskrivelse. Konstruktionsgrammatik-
ken (og navnlig RCG) “redder” sa at sige distributionsanalysen metodo-
logisk ved at ggre selve den grammatiske konstruktion til den basale
analyseenhed. Men dette sker vel at marke ikke pa bekostning af
funktionelle forklaringer der selvfglgelig er ngdvendige for at begribe
de grammatiske konstruktioners motiverende betydningsstruktur og
oprindelse.

3. Konstruktionsspecifikke kategorier/relationer i spansk

3.1. Konstruktionsspecifik ergativitet

Ergativitet er typisk en betegnelse hvormed man refererer til nogle
generelle grammatiske egenskaber ved et sprogs konstruktioner. Man
taler om ergative sprog overfor akkusative sprog som to forskellige sprog-
kategorier. Bestemte konstruktioner i et sprog kan imidlertid have er-
gative eller akkusative treek selvom sprogkategorien i gvrigt er hhv. ak-
kusativ og ergativ. Sadanne konstruktionsspecifikke ergative trek er
for fransk (som er et akkusativt sprog) beskrevetiHerslund (1997). De
ergative varianter indgar i alternationer med den for sprogkategorien
prototypiske konstruktion. Tilsvarende spanske eksempler pa saidanne
alternationer ses i (7) - (10):

(7)  Fernando ha cambiado su actitud (prototypisk SVO-konstruk-
tion)
[Fernando har &ndret sin attitude]
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(8) Fernando ha cambiado de actitud (inkorporering)
[Fernando har &ndret attitude]

(9)  Los participantes discutieron varios asuntos (prototypisk SVO-
konstruktion)
[Deltagerne diskuterede forskellige emner]

(10) Los participantes discutieron sobre varios asuntos (antipassiv)
[Deltagerne snakkede (diskuterede) om forskellige emner]

3.2. Konstruktionsspecifik underordning

Sprogets kategorisering af seetninger som underordnede eller sideord-
nede kan siges at vaere sprogspecifik. I tysk er der fx en generel marke-
ring af ledsztningens underordnede status idet det finitte verbum i
sadanne sztninger altid star pa sidste plads. I spansk finder man ikke
en tilsvarende distribution:

(11)  Erhatein neues Auto gekauft. (Hovedsaztning) (Tornberg 1995: 154)
(12) Hast du gesehen, dab er ein neues Auto gekauft hat. (ledsztning)
(Tornberg 1995: 155)

(13) Lehatocado laloteria y se ha comprado un coche (Hovedsatninger)
[Han har vundet i lotteriet og han har kgbt sig en bil]

(14) ¢Has visto que se ha comprado un coche? (kompletiv ledsztning)
[Har du set han har kgbt sig en bil?]

(15)  Esta triste aunque se ha comprado un coche. (adverbiel ledsatning)
[Han er ked af det selvom han har kebt sig en bil]

I spansk er den tilsvarende satningskategorisering ikke blot sprogspe-
cifik, men ogsa konstruktionsspecifik. Som jeg har argumenteret oven-
for, skal dette forstds siledes at underordningskategorien vanskeligt
kan ses som en og samme grammatisk kategori der manifesterer sig
savel i en konstruktion med kompletivsetning som i en konstruktion
med sztningsadverbial. Dette afspejles i den syntaktiske distribution
bl.a. ved at det kun er bisztningen i den adverbielle konstruktion, jf.
(18) der naturligt foranstilles, jf. (18):

(16) Pretenden que dimita el presidente (Alarcos 1995: 313)
[De gnsker at prasidenten skal ga af]
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(17) Nos preocupaba la opinion que expuso el delegado (Alarcos 1995:
313)
[Vi var bekymrede over den holdning den delegerede gav ud-
tryk for]

(18) El frio era intenso aunque hacia sol.
[Kulden var intens selvom solen skinnede]

(18’) Aungque hacia sol, el frio era intenso.

En konstruktionsgrammatisk analyse af den grammatiske underord-
ning i (16) - (18) har sadan set ikke stgrre forklaringsevne nar det
gzlder selve underordningsfanomenet, end andre funktionelt orien-
terede tilgange der ligeledes skelner mellem konstruktioner med ind-
lejrings-struktur (embedding) og konstruktioner med satningsadverbi-
al (clause combining), se fx Matthiesen & Thompson (1988). Men for
det fgrste er der tale om en anden grammatisk teori, og for det andet
gor den konstruktionsgrammatiske analyse en forskel i greenseomra-
det mellem underordning og sideordning, som skitseret ovenfor:
Spergsmalet om hvorledes kategorierne defineres erstattes af den op-
gave der ligger i at beskrive de forskellige form-indholds konstruktio-
ner af komplekse (handlings)situationer, samt tilhgrende distributio-
nelle restriktioner. Se Pedersen 2000.

3.3. Konstruktionsspecifik passiv
Pa spansk kan man udtrykke passiv betydning enten i en parafrastisk
konstruktion, eller i en se-konstruktion:

(19) La casa fue construida por los albaniles [huset blev bygget af
murerne]
(20)  Se construy6 la casa [huset blev bygget]

Passivkategorien er imidlertid hverken i syntaktisk eller semantisk for-
stand den samme i de to konstruktioner. Forskellen ses bl.a. af at se-
konstruktionen meget vanskeligt kan have et agensled:

(21)  Se construyo6 la casa por los albaniles (*??) [huset blev bygget af
murerne]

Se fx Mendikoetxea (1999), Maldonado (1992), Maldonado (2000),
Monge (1954).
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Passivkategorien er altsa i spansk afledt af hvilken konstruktion der er
tale om.

4. Refleksivitet i spansk

Refleksiv har som grammatisk kategori sin egen seregenhed i spansk.
Mht. den refleksive form udtrykkes refleksiviteten enten i en sekon-
struktion, evt. forstaerket med a si mismo, hvor se er et verbalbundet
pronomen, jf. (22); eller i en si-konstruktion, evt. forsteerket med mis-
mo(s), hvor sier en sarlig prepositionskasus, jf. (23):

(22) Fernando selava (a si mismo)
[Fernando vasker sig (selv)]

(23) Anay Juan tiraron de la cuerda hacia si (mismos) (Otero 1999:
1502)
[Ana og Juan trak i snoren hen imod sig selv]

Indledningsvis er det interessant at bemaerke at “forsterker” (intensifi-
er) — kategorien er konstruktionsspecifik i spansk. I (22) kommer den
til udtryk som a si mismo, mens den i (23) kommer til udtryk som mismo(s).
Om reflexive— intensifierkategorierne, se Kénig & Siemund (2000).

4.1. En sprogspecifik kategori: spansk overfor dansk

Som det blev bemzrket indledningsvis, er der forskel pa hvordan re-
fleksivitet kommer til udtryk i spansk og dansk, ligesom kategorien
refleksiv ikke har det samme betydningsindhold i de to sprog. Refleksi-
vitet er med andre ord sprogspecifik. Jeg vil i sammenligningen af de
to sprog ngjes med at se pa den prototypiske brug af refleksiver (van
Hock 1995: 335), hvor det refleksive pronomen udfylder, eller marke-
rer, verbets direkte objekt med forskellig grad af transitivitet, og hvor
antecedenten er subjektet, jf. (24) - (25):

(24) Fernando vasker sig (selv??)
(25) Fernando se lava (a si mismo)

I Ulrik Hvilshgjs SHF-artikel fra 1999 (Hvilshgj 1999) er sig overfor sig
selv analyseret i et typologisk/funktionelt perspektiv. Sammenlignet
med spansk er kodningen af den refleksive situation i dansk mere om-
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fattende, i den forstand at der i kodningsmgnsteret ser ud til systema-
tisk at blive skelnet mellem sig og sig selv alt efter om betydningen skal
veere ‘forventet koreference’ (medium situation) eller ‘ikke-forventet
koreference’ (refleksiv situation):

Refleksiv situation:

(26) Han bebrejder sig selv (afspejler en svag semantisk valens til
koreferentielle argumenter: han bebrejder ikke hvad man kun-
ne forvente, nemlig en anden participant, men sig selv!)

(27) *Han bebrejder sig

Medium situation: (Se Kemmer 1993. Her opstilles en generel typo-

logi for mediumkategorien)

(28) Han hyggede sig (afspejler en semantisk valens til koreferenti-
elle argumenter, der som forventet refererer til samme entitet,
dvs. participanterne er non-distinkte)

(29) *Han hyggede sig selv

Hvis man kunne bruge sig og sig selv mere eller mindre i fleeng, ville det
vaere udtryk for at dansk ikke skelnede eksplicit mellem refleksiv- og
mediumsituationen. Men det ggr dansk altsa. Tilstedevarelsen af selv i
forbindelse med siger ved en lang raekke verber obligatorisk nar der er
koreference mellem verbets argumenter. Ved andre verber er sig selv
udelukket under de samme betingelser, og kun sig kan forekomme.
Ved en tredje type verber kan bade sig og sig selv forekomme. Eksem-
pler pa de tre typer ses i (30) - (32), jf. Hvilshgj (1999: 93):

(30) Han bedrog/beundrede/drabte/elskede/foragtede...sig selv.
(31) Han besindede/betakkede/blerede/brokkede/brystede...sig.
(32) Hanvaskede/barberede/brandte/forsvarede/slog...sig/sig selv.

I spansk synes denne skelnen i langt mindre grad at vaere kodet. Der er
i spansk verber der kan optrede bide med seog med ‘se + a si mismo’,
og andre verber der kun optrader med se

(33) Fernando se lava (a si mismo) [Fernando vasker sig (selv)]
(34) Fernando se levanta [Fernando star op]
(35) *Fernando se levanta a si mismo [Fernando lgfter sig selv (??)]
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Der ser til gengaeld ikke umiddelbart ud til at vaere verber der kraever
at koreferencen mellem verbets argumenter skal kodes komplekst (‘se
+ a si mismo’).

‘Se + a si mismo’ er altsa tilsyneladende aldrig obligatorisk i kodningen
af den koreferentielle situation, og man kan derudfra rzsonnere at
denne komplekst sammensatte refleksiv i spansk ikke reprasenterer
distributionelle forhold der, som i dansk, er vasentlige for refleksiv-
kategorien. Den kan derfor ikke siges at vaere en egentlig refleksiv mar-
kegr. Forklaringen er, som bemarket i indledningen til dette afsnit, at a
si mismo er en konstruktionsspecifik “forsterker” (intensifier), og ikke
en refleksivmarkgr. A si mismo er derfor ikke med til at definere reflek-
sivkategorien, men derimod en optionel emfatisk markgr som visse
verber tillader og andre ikke.

Eftersom der i spansk ikke ser ud til, som i dansk, ngdvendigvis at vare
en eksplicit kodning af enten en refleksiv eller en medium situation,
betyder det at se i spansk heller ikke ngdvendigvis har funktionerne
‘refleksiv-markgr’ eller ‘medium-marker’, sadan som det er den nor-
male opfattelse blandt grammatikere. Sevil i stedet, pa et mere gene-
relt plan, kunne opfattes som en markgr af selve koreferencen mellem
de verbale argumenter. Derved overlades bestemmelsen af om der er
tale om en refleksiv eller en medium situation, til en inferentiel for-
tolkning, baseret pa verbets semantiske valensstruktur.

4.2. Den konstruktionsspecifikke koreferentialitet

Refleksiv er normalt en kategori vi forbinder med sakaldte refleksive
pronomener. Det ses af (36) - (39) idet (37) og (39) vanskeligt vil kun-
ne fa den koreferentielle betydning nar vi anvender et personligt pro-
nomen:

(36) Amnase mortifica (a simisma). [Ana plager sig selv] (Otero 1999:
1498)

(37) *Anala mortifica (a ella) (der refereres til en anden person).
[Ana plager hende]

(38) Ana confia en si. [Ana tror pa sig selv]

(39) *Ana confia en ella (der refereres til en anden person). [Ana
tror pa hende]
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Mgnsteret er i spansk lige omvendt nar setningskonstruktionen bliver
kompleks og den koreferentialitet vi gnsker at udtrykke gar pa tveers af
ledsztning og overordnet setning. Med andre ord, hvis den pronomi-
nelle reference ligger i ledsetningen, mens korrelatet ligger i den over-
ordnede sztning, anvendes et personligt pronomen. I en sadan kom-
pleks konstruktion kan det refleksive pronomen ikke bruges til at ud-
trykke koreferentialitet:

(40) *Anadice que Rosa se mortifica (a simisma). (reference til Rosa).
[Ana siger at Rosa plager sig selv]
(41) Anadice que Rosa la mortifica (a ella).
[Ana siger at Rosa plager hende]
(42) *Anadice que Rosa confia en si. (reference til Rosa)
[Ana siger at Rosa tror pa sig selv]
(43) Anadice que Rosa confia en ella. (Otero 1999: 1498)
[Ana siger at Rosa tror pa hende]

Det kan man imidlertid godt finde eksempler pa i en lang rekke
sprog, her et fransk eksempel:

(44)  On souhaite toujours que les gens ne disent pas du mal de soi
(Huang 2000: 92)

Opfatter vi koreferentialitet, og dermed refleksiv, som en ikke bare sprog-
specifik, men konstruktionsspecifik grammatisk kategori, vil savel (36)
og (38) som (41) og (43) reprasentere serlige refleksive konstruktio-
ner i spansk. Den koreferentielle strukturs distributionelle betingelser
definerer sa hvilken refleksiv konstruktion der er tale om.

Det skal ogsa her pointeres at denne konstruktionsgrammatiske tilgang
ikke i alle mulige tilfzelde giver en gget indsigt i disse anaforiske kon-
struktioner. Det er velkendt princip at der typisk er tale om en komple-
mentar pronominel distribution (se fx Chomsky 1981: 188):

A) En refleksiv eller reciprok anafor skal vaere bundet til et korre-
lat i de lokale syntaktiske omgivelser (s@tningsenhed eller syn-
tagme).

B) En ikke-refleksiv pronominel anafor kan ikke etablere en kore-
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ferentiel relation med et korrelat i lokale syntaktiske omgivel-
ser (setningsenhed eller syntagme) som denne er en del af.

Det er ogsa velkendt at det refleksive og det ikke-refleksive pronomen
pa den anden side ikke altid er komplementzrt distribueret (van Hock
1995: 335; se ogsa Huang 2000 og Gelderen 2000). Men ligesom vi har
set det med den komplekse sztning, sa er det netop i kategoriernes
grenseomrader, hvor den syntaktiske distribution ofte er tvetydig, at
en konstruktionsgrammatisk analyse har serlige fortrin. I spansk er
distributionsmgnsteret fx afvigende fra det generelle, jf. B, i fglgende
konstruktionstype:

(45)  *Luisvio un pajaro junto a si. [Luis sa en fugl ved siden af sig]
(46)  *José puso la manta encima de si. [José lagde teppet over sig]
(47)  Luisvio un pajaro junto a él. [Luis sa en fugl ved siden af sig]
(48)  José puso la manta encima de él. [José lagde teppet over sig]
(Otero 1999: 1499)

Forholdene kompliceres yderligere af at man ogsa i spansk forholdsvis
let finder eksempler pa at A-mgnsteret slet ikke fglges, jf. det franske
eksempel i (44); fx med para si:

(49) ...Yen el caso contrario, si este presidente actuara conforme al
mandato constitucional de servir al pueblo, no a sus familiares,
en ninglin momento lo interpretarian como un intento de mi-
nimizar la importancia que tiene, por ejemplo, su esposa para
si mismo 'y como Primera Dama de la Repiblica. (CREA)

(50) No dio la respuesta estilo Woody Allen. Dio una repuesta mu-
cho mas interesante y dice: “Cada uno tiene un secreto en su
vida. Un secreto para si mismo. Hay quien se lo lleva a la tumba
y hay quien decide saber algo de él, ponerse a descifrar ese se-
creto”. (CREA)

(51) El ballet, lleno de momentos de sugestién e intensidad, tambi-
én demuestra que la idea y el estilo de Gades no dejan espacio a
faciles protagonismos y a papeles de primer bailarin, sea para si
mismo, sea para Elvira Andrés. (CREA)
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(52) Siaalguien se parece es al Nixon de 1960, el de la falsa retirada
tras la derrota ante Kennedy. Incluso usa los mismos argumen-
tos, las mismas coartadas, los mismos sarcasmos. He cumplido
mi tarea en la politica nacional, hay que dejar paso a otros, los
innobles periodistas que me han perseguido ya no tendran a
quien dar patadas en el trasero. Buscando la compasion para si
y el descrédito para sus criticos. (CREA)

(49) - (52) fglger tydeligvis ikke komplementaritetsprincippet under
A: at en refleksiv anafor skal vaere bundet til et korrelat i de lokale
syntaktiske omgivelser.

Fra et konstruktionsgrammatisk synspunkt ma man forvente at de for-
skellige koreferentielle konstruktioner tilsvarende har forskellige ko-
referentielle betydninger. Vi vil fgrst se pa om en logisk-semantisk be-
tragtning vil kunne bestemme disse betydningsforskelle. Rent faktisk
kan en typisk forskel i pronomenernes koreferentielle betydning be-
skrives ud fra de respektive sandhedsbetingelser, jf. Otero1999: 1500:

(53) Sélo Ana habla siempre de si. [Kun Ana taler altid om sig selv]
(54) Sélo Ana habla siempre de ella. [Kun Ana taler altid om hende
(= Ana)]

I en situation hvor Ana, Rosa og Luisa altid taler om Ana, er (53) sand,
mens (54) er falsk. I en anden situation hvor Ana altid taler om Ana,
Rosa om Rosa, osv., vil (53) vare falsk, mens (54) vil veere sand. Skema-
tisk ser de refleksive betydninger ud pa flg. made:

(65) For Ana = x, taler x altid om x (refleksiv situation “stramt” ko-
det med refleksivt pronomen, hvor korefentialiteten kun kan
implicere x)

(56) For Ana = x, taler x altid om Ana (refleksiv situation “lgsere”
kodet som en pronominel markering af korerentialitet der kan
implicere andre referenter end Ana)

Men konstruktionen i (57) viser at sidanne semantiske kategoribe-
tragtninger ikke altid kan bestemme det sdkaldte refleksive pronomen
som markgr for én koreferentiel kategori (“refleksiv”’) og det person-
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lige pronomen som markgr for en anden (“ikke-refleksiv”). Det vil nem-
lig veere svaert at forklare pronomenvalget i (57) med henvisning til
kategoriernes sandhedsbetingelser, jf. (53) - (56), idet lzesningen i (57)
vanskeligt vil kunne implicere andre referenter end Ana selv. Den re-
fleksive situation vil derfor i denne konstruktion veere “stramt” kodet,
uanset valg af pronomen:

(57) Ana sintié6 unos pasos tras si/ella (Fernaindez Ramirez 1951:
§116). [Ana hgrte skridt bag sig]

Betydningsvariationen er til gengald naturligt inkorporeret i en kon-
struktionsgrammatisk (RCG-) tilgang. Eksistensen af forskellige kore-
ferentielle konstruktioner er basalt set funktionelt motiveret, og kon-
struktionerne vil derfor forventeligt have hver deres refleksive betyd-
ningsstruktur. De indlysende semantiske ligheder pa tvaers af konstruk-
tionerne vil ligeledes veaere funktionelt motiverede (for en forklaring af
dette mere generelle princip, se Croft 2001: 45).

5. Konklusion og perspektivering

Ud fra et konstruktionsgrammatisk synspunkt bgr den grammatiske
analyse ikke basere sig pa predefinerede grammatiske kategorier og
relationer. I princippet bgr enhver grammatisk konstruktion betragtes
som den primitive analyseenhed, hvoraf der udledes nogle kategorier
og relationer. Tvaerkonstruktionelt udviser disse primaert en raekke lig-
heder, men ogsa forskelligheder.

Jeg foreslar en analyse der bestemmer kategorien refleksiv i en specifik
koreferentiel konstruktion i et specifikt sprog, med ligheder og forskel-
le i forhold til andre koreferentielle konstruktioner. Herved er detikke
lengere refleksivmarkgren der definerer den refleksive konstruktion,
men den anaforiske konstruktion der bestemmer en specifik markgr af
koreferentialitet. ‘Refleksivmarkgr’ som grammatisk kategori er i den
forstand bestemt i den anaforiske konstruktion, ikke omvendt.

Med afszt i denne tilgang til refleksivitet vil det vere interessant at
undersgge betingelserne for de refleksive konstruktioner i spansk hvor
den anaforiske forbindelse er mere lgs, og hvor reglerne for brugen af
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pronomener kan vere uklar (den sikaldte long-distance reflexivization).
Det vil ogsa vaere interessant at se nermere pa den upersonlige sekon-
struktion i spansk endnu engang, vel at marke med nye briller pa. Her
er bla. problemer med bestemmelsen af subjektet og objektet som
grammatiske relationer. Artiklen skal siledes ses som en refleksion
over hvorledes sidanne studier metodologisk kan gribes an.

Henvisninger

Alarcos Llorach, E. (1995). Gramatica de la Lengua Espariola, Real
Academia Espanola. Madrid: Espasa Calpe.

Chomsky, N. (1981): Lectures on Government and Binding. Dordrecht: Foris.

CREA: Real Academia Espariolas synkrone korpus. 180 millioner ord.

Croft, W. (2001): Radical Construction Grammar. Oxford: Oxford Uni-
versity Press.

Tornberg, U. (1995): Dansk bearbejdet udgave af Die Grammatik (1992).
Gyldendals Gymnasiale Grammatikker. Kgbenhavn: Gyldendal.
Fernandez Ramirez, S. (1951): Gramdtica Espanola. Los sonidos, el nombrey

el pronombre. Madrid: Revista de Occidente.

Frajzyngier, Z. (2000): Domains of point of view and coreferentially:
system interaction approach to the study of reflexives. In: Z. Fraj-
zyngier & T. S. Curl (eds.), Reflexives. Forms and functions. Amster-
dam/Philadelphia: John Benjamins.

Gelderen, E. van (2000): Bound pronouns and non-local anaphors:
The case of earlier English. In: Z. Frajzyngier & T. S. Curl (eds.),
Reflexives. Forms and functions. Amsterdam /Philadelphia: John Ben-
jamins.

Goldberg, A. (1995): Constructions. Chicago: University of Chicago Press.

Herslund, M. (1997): Syntaktiske alternationer og funktionelle kate-
gorier. Ny forskning i grammatik, Fellespublikation 4.

Herslund, M. & Korzen, H. (1999): Det franske sprog, kapitel VIII, I. Den
komplekse predikation 1. Forelgbig version.

Huang, Y. (2000): Anaphora. A Cross-linguistic Approach. Oxford: Ox-
ford University Press.

Hvilshgj, U. (1999): Refleksivitet i dansk. Sig og sig selv i et typologisk
perspektiv. Ny forskning ¢ grammatik, Feellespublikation 6.

Kemmer, S. (1993): The middle voice. Amsterdam/Philadelphia: John
Benjamins.



241

Kortmann, B. (1997): Adverbiel Subordination. A typology and history of
Adverbial Subordinators. Berlin-New York: Mouton de Gruyter.

Koénig, E. & Peter Siemund (2000): Intensifiers and reflexives: A typo-
logical perspective. In: Z. Frajzyngier & T. S. Curl (eds.), Reflexives.
Forms and functions. Amsterdam/Philadelphia: John Benjamins.

Langacker, R. (1987/91): Foundations of Cognitive Grammar, Vol. 1 + I
Stanford, CA: Stanford University Press.

Maldonado, R. (1992): Middle Voice: the case of Spanish ‘se’. Phd.-disserta-
tion, University of California, San Diego. UMI, Ann Arbor.

Maldonado, R. (2000): Conceptual distance and transitivity increase
in Spanish reflexives. In: Z. Frajzyngier & T. S. Curl (eds.), Reflexives.
Forms and functions. Amsterdam/Philadelphia: John Benjamins.

Matthiesen, C. & S. A Thompson (1988). The structure of discourse
and ‘subordination’. In: John Haiman et al. (eds.): Clause combining
in grammar and discourse. Amsterdam-Philadelphia: Benjamins.

Mendikoetxea, A. (1999): Construcciones con se: medias, pasivas e im-
personales. In: Ignacio Bosque, Violeta Demonte (eds.), Gramdtica
Descriptiva de la Lengua Espariola.

Monge, F. (1954): Las frases pronominales de sentido impersonal en espariol.
Zaragoza 1954.

Otero, C. P. (1999): Pronombres reflexivos y reciprocos. In: Ignacio
Bosque, Violeta Demonte (eds.), Gramdtica Descriptiva de la Lengua
Espariola.

Pedersen, ]. (2000): Conectores y relaciones gramaticales, el caso de aunque
en espariol, Phd-afhandling, Romansk Institut, Kabenhavns Universi-
tet.

Pedersen, J. (2001): Fra forbundne konstruktioner til den konstruere-
de forbindelse, Ny forskning i grammaiik, Fellespublikation 8.

Schladt, M. (2000): The typology and grammaticalization of reflexives.
In: Z. Frajzyngier & T.S. Curl (eds.), Reflexives. Forms and functions.
Amsterdam/Philadelphia: John Benjamins.

van Hock, K. (1995): Conceptual reference points: A cognitive gram-
mar account of pronominal anaphora constraints. Language 71-2,
310-340.






Indrgmmelsesaktivitetens
struktur og nuancer

Rita Therkelsen

1. Indledning

Jeg definerer en indrgmmelsesaktivitet som en der realiseres ved at der

er to prdikationer, et element der betegner modsatning og som gar
imod en kausal relation, samt et element der betegner modsztning, og
som polyfonisk iscenesztter et modsat synspunkt. Mine hovedpastan-
de er at indrgmmelsesaktiviteten som jeg har defineret den, har en fast
struktur som kan relateres til argumentationen, her reprasenteret
med Toulmins argumentationsmodel (Toulmin 1958, Jorgensen &
Onsberg 1987), og at der ved hjelp af den sproglige polyfoniteori (Du-
crot 1984, Nglke 1989, 2001, Nglke & Olsen 2000) kan pavises to typer
indrgmmelsesaktivitet som har forskellig funktion i dialogen / den
praktiske argumentation. Jeg inddrager desuden Henning Nglkes kon-
nektorgrammatik (Nglke 1999) og (Dansk) Funktionel Grammatik (Dik
1997, Heltoft & Hansen 1999). Betegnelsen ‘aktivitet” har jeg fundeti kon-
versationsanalysens inventar, en betegnelse som treekker den velkomne
implikatur med sig at indremmelse er noget der foregar i en dialog.

2. Forelgbig afgransning

Med definitionen pa en indremmelsesaktivitet udelukker jeg forelg-
big alle ytringer som nok kan fungere som en indrgmmelse i bred for-
stand i interaktionen, men hvor der ikke er nogen kausal relation in-
volveret, som i (1) - (7):

(1)  Jeg indrpmmer at jeg overdrev lidt.
(2) Det kan godt vere at jeg overdrev lidt.

(3)  Jeg tog fejl. Undskyld!
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(4) Du har ret.

()  Ndja, hunden er plettet.
(6)  Det er godt nok for meget!
(7)  Det var alligevel satans!

Faktisk kan enhver fremszttende sztning under de rigtige kontekstu-
elle betingelser opfattes som en indrgmmelse i interaktionen. Det er
et tolkningsspgrgsmal. Det der interesserer mig, er nar der er tale om
en indrgmmelsesaktitivet hvor der polyfonisk bliver iscenesat en kau-
sal relation, og hvordan den forholder sig til argumentationen.

3. Indrgmmelsesaktivitetens struktur.

Indenfor den sproglige polyfoniteori har Jean-Claude Anscombre
samt Henning Nglke i sin introduktion til den sproglige polyfoniteori
(Nglke 1989) behandlet det som jeg definerer som en indrgmmelses-
aktivitet. Henning Nglke behandler det under spgrgsmalet: hvor man-
ge synspunkter kan der veere? Anscombre mener der kan vare 5 syns-
punkter, men med Henning Nglkes begrebsapparat er det tilstraekke-
ligt med 4'. De er enige om den grundliggende struktur. Henning Ngl-
kes eksempel er (8):

(8)  Rigtignok er det vanskeligt at give en eksakt beskrivelse af poly-
foniteorien, men det er besvaeret vaerd at prgve at fa det gjort.

Den polyfoniske analyse bestar i at der er fglgende 4 synspunkter som
afsender henholdsvis erkizrer sig enig i eller tager afstand fra (for-
muleringerne er mine):

spkt. 1: Det er vanskeligt at give en eksakt beskrivelse af polyfoniteori-
en.

1. Forskellen er at Anscombre indskriver dette om afsender er enig eller ¢j, som et synspunkt,
mens dette bliver afgjort uafhzengigt af opgarelsen af antal synspunkter i Henning Nolkes
begrebsapparat.
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spkt. 2: Hvis det er vanskeligt at give en eksakt beskrivelse af polyfoni-
teorien, sa er det ikke besvaret vaerd.

spkt. 3: Det er besvaeret veerd

spkt. 4:Man kan ikke af vanskeligheden slutte at det ikke skulle vaere
besveret verd.

Og afsender er enig i synspunkterne 1, 3 og 4, uenig i synspunkt 2. Og
det vil sige at det er selve relationen i synspunkt 2, relationen mellem
de to synspunkter i hvis-sa relationen, som afsender erklerer sig uenig
i. Man kan skrive det pa en anden made for at anskueligggre at en
indrgmmelsesaktivitet bygger pa en hvis-sa relation. Hvis jeg siger

selvom X sa’Y
sa iscenesatter jeg samtidig relationen

hvis X sa ikke-Y

som jeg gar imod. Og det er uanset om det predikationelle indhold i Y
skulle veere negeret eller €j, hvis det er negeret, er den negative mod-
pol bare positiv. Det er ogsa vigtigt at understrege at den iscenesatte
hvis X sa ikke-Y relation ikke er der altid allerede. Den er der kun i og
med at selvom X sd Y ytres, iscenesattelsen af den er en del af indrgm-
melsesaktiviteten. Det er den grundstruktur i indrgmmelsesaktiviteten
som jeg vil arbejde ud fra.

4. Indrgmmelsesaktivitet med ledsatning

Mikkelsen inddeler indrgmmelsesbisatninger i to typer (Mikkelsen
1975: 537): 1) mods=ttende arsagsbisztning, som indledes med fx
skont, uagtet og til trods for at, og 2) modszttende betingelsesbisetnin-
ger, som indledes med fx selv om og om. I anmarkning 1 uddyber han
hvorfor han inddeler i de to typer:

“...Forskellen i betydningen mellem disse to underarter af ind-
rgmmelsesbisetninger ses ved en sammenligning imellem skgnt
alle siger det, vil jeg dog ikke tro det og selvom alle siger det, vil jeg dogikke
tro det, idet alles udsagn i fgrste tilfzelde er en kendsgerning, i sid-
ste blot en mulighed...” (Mikkelsen 1975: 537).
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Han skriver videre at selvom dog altid kan vikariere for skgnt, men ikke
omvendt. Men Mikkelsens grundlag for at skelne mellem to typer ind-
rgmmelsesledsztninger er altsa om konjunktionen indleder en led-
setning hvis indhold skal tolkes som mulighed eller som kendsgerning.
Mere siger han ikke om det, og jeg vil i det fglgende vise at Mikkelsens
inddeling giver mening, bade i forhold til den polyfoniske analyse og i
forhold til argumentationen, og at de to typer dermed har forskellig
funktion i interaktionen. Som prototyper pa ledsztningsindledere vil
jeg bruge pd trods af at til “kendsgerningen” og selvom til “den mulige”.

5. Indrgmmelsesaktiviteten og argumentation

I forhold til argumentationen vil jeg relatere til Stephen Toulmins ar-
gumentationsmodel (Toulmin 1958, Jgrgensen & Onsberg 1987), hvor
der er 3 obligatoriske dele i argumentet, nemlig péstand, beleg og
hjemmel (svarende til konklusion, minor preemis og major praemis). I
Toulmins model er der endvidere de fakultative elementer rygdeek-
ning, som indeholder det konkrete grundlag for den generelle regel i
hjemlen®, og gendrivelse, som indeholder betingelser og omstendig-
heder der setter hjemlens generelle autoritet ud af kraft, pa dansk kan
den prototypisk indledes med medmindre. Desuden har Toulmin det
fakultative element styrkemarkgr. Styrkemarkgren angiver hvor sikker
afsender er i sin pastand, den er ikke relevant i forhold til indrgmmel-
sesaktivitet.

Jeg vil argumentere for at der er to typer indrgmmelsesaktiviteter. Den
forste prototypisk ivaerksat med selvom, den etablerer en ny hjemmel
ved at ga imod den hjemmel som den iscenesatter polyfonisk. Denne
type passer til den polyfoniske analyse af grundstrukturen. Det er Mik-
kelsens modsattende betingelsesbisetning, en velvalgt betegnelse, da
den netop siger X er ikke en tilstekkelig betingelse for at konkludere
Y. Den anden er prototypisk iverksat af pd trods af at, og den angiver et
konkret tilfeelde som en ikke-rygdaekning, altsd et tilfzelde som ikke

2. Niels Mgller Nielsen viser i Nielsen 1999 at slutningen fra rygdaekning til hjemmel, altsa fra
de konkrete tilfzelde til den generelle regel, er induktivi sitindhold, men dedukdivi sin form,
og i kraft af den deduktive gyldighed bzeres en eventuel usikkerhed i rygdickningen igennem
til konklusionen.
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kan bruges som rygdakning for den generelle regel i hjemlen. Den
hjemmel som isceneszttes polyfonisk, anfeegtes ikke, men prasuppo-
neres’. Her skal den polyfoniske analyse af grundstrukturen udvides
lidt. Det er Mikkelsens modsattende arsagsbisatning, igen en velvalgt
betegnelse fordi den siger at i dette konkrete enkelttilfelde galder
den iscenesatte hvis-sa relation ikke.

Som ledsatningsindledere vil selvom og pd trods af at altid involvere 2
predikationer, og de har begge den indbyggede semantik at de gar
imod en iscenesat kausal relation, og at de gar imod et iscenesat syns-
punkt. De laver derfor altid indrgmmelsesaktivitet. Fgrst selvom.

5.1. Selvom

Ved en selvomindrgmmelsesaktivitet er der i argumentationen kamp
om hjemlen, forstaet pd den made at der isceneszttes en regel (kausal
forbindelse) i og med at den ophaves. Her passer den polyfoniske
synspunktanalyse — afsender modsatter sig en iscenesat hvis-sa relation
og etablerer dermed en ny, som i (9):

(9)  selvom man er et voksent menneske og man har kert pa cykel
lige siden man nasten kunne ga, var jeg lige ved at sige, sé gar
du faktisk hen og fejlbedgmmer ting....

Den hvis-sa relation der isceneszttes og spges ophavet er ‘hvis man er
voksen, sa fejlbedgmmer man ikke’. Det skal understreges at man ved
analysen af strukturen ikke kan sige noget om, om nogen af deltager-
ne i interaktionen kunne tillegges den iscenesatte hvis-sa relation, det
er et tolkningsspgrgsmal. Ofte kan man ikke, sommetider kan man. I
(10) er det fx klart at intervieweren skal tillegges antagelsen at hvis
man ikke har runde borde, sa kan man ikke vare verdibaseret:

(10) I:Jeg har vereti et par filialer, hvor de har haft det der med de
runde borde og sa videre, er der nogle planer for, om I skal
have det, eller hvornar I skal...?

3. Mary-Annick Morel noterer ogsa ved den type hun kalder ‘concession logique’ (Morel 1996:
9), at relationen er praesupponeret. Hun har yderligere to typer, og det er uklart om hun
mener at der ogsa praesupponeres der.
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R1: 2015 tror jeg <latter>

R3: Nej, 2002, vi er nogle af dem, der er sidst.

R2: Det er fordi, vi har sa fine forhold i forvejen.

R1: Jamen vi er da heller ikke dem der er darligst ramt, det ma
vi sige, og nogle af de andre afdelinger har jo boet i nogle sma
lokaler, og nogle uden ventilationsanlaeg og sma ventilationsan-
leg, sa det er klart, det er dem, der bliver taget fgrst. Vi kan
godt veere verdibaserede selvom vi ikke har de runde borde.

Med selvom-typen er der altsd argumentationsmaessigt kamp om hjem-
len. Afsender er, jevnfgr den polyfoniske analyse af grundstrukturen,
uenig i den iscenesatte kausale relation.

5.2. Pa trods af at

Ved en pa trods af atindremmelsesaktivitet bliver den generelle regel
som iscenesettes ikke modgaet generelt, men det siges at den ikke
gxlder i netop dette konkrete enkelttilfzelde, og den generelle regel er
saledes prasupponeret. I (11) accepteres den generelle regel ‘hvis an-
noncer er i blade som man leser, sia kan man huske dem’, men der
siges at her har vi et ikke-rygdakningstilfzelde, eller rettere, der bliver
spurgt til om det er et ikke-rygdekningstilfeelde:

(11) Isiger I kan godt se at de @ndrer Kvicklys image nu I ser dem,
men pa trods af at de har veret i en rekke blade som I ogsa
laeser, sa er der ingen af jer der kan huske dem?

At det er et enkeltstdende ikke-rygdakningstilfaelde fremgar omvendt
af (12) som er fra Informations “Hvad de dog siger” — det er Information
selv der har skrevet det:

(12) Pa trods af travlhed for Falck og politi gav stormen hverken
dgde eller hardt kvaestede.

Grunden til at eksemplet kom i “Hvad de dog siger”, og uhyrligheden,
bestdr netop i at dette tilfelde szttes som et konkret tilfelde som ikke
folger reglen, og at reglen ikke anfagtes. I forhold til grundstrukturen
skal den polyfoniske analyse udvides her:
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spkt. 1: Falck og politi havde travit.

spkt. 2: Hvis Falck og politi har travlt sa bliver der dgde og hardt kvz-
stede.

spkt. 3: Der blev ikke dgde og hdrdt kvastede.

spkt. 4:Man kan, i dette tilfzlde, ikke af travlheden konkludere at der
blev dgde og hardt kvaestede.

Forskellen fra analysen ved selvom-typen er at afsender faktisk erklerer
sig enig i alle 4 synspunkter, men ogsa tager afstand til synspunkt 2 i
dette konkrete tilfelde. Afsender modsiger dog ikke sig selv, fordi po-
lyfonisk bliver individafsender tilskrevet synspunkt 2 og ytringsafsen-
der synspunkt 4*, den normale tilskrivning ved prasuppositioner (jf.
Ducrot 1984). Men pd trods af at-typen fratager det enkelte tilfeelde (ek-
sistenskvantor) status som rygdakning for en hjemmel (alkvantor). Pd
trods af at, og heller ikke skgnt, kan sdledes ikke etablere en generel
regel, og kun det. Det ses af (13) og (14), hvor jeg har prgvet at gene-
ralisere med man, og de virker i mine gjne meget markelige — den gar
selvfplgelig hvis man forstar man som jeg, men kun der:

(13) ?pa trods af at man er arbejdslgs, sa er man ikke doven.
(14) ?skgnt man er arbejdslgs, sa er man ikke doven.

Jeg har indtil videre vist at Mikkelsens opdeling i to typer indrgmmel-
sesbisetning giver mening bade i forhold til en polyfonisk analyse og i
forhold til argumentationen. Jeg har ogsa fastholdt Mikkelsens beteg-
nelser ‘mulighed’ og ‘kendsgerning’, men det er ikke hensigtsmaessigt
at bibeholde dem. Dels fordi, som Mikkelsen ogsa navner, selvom ogsa
kan indlede ledsztninger hvisindhold ma tolkes som en kendsgerning,
dels fordi, hvad Mikkelsen ikke navner, pd trods af at og skgnt ogsa kan
indlede ledsztninger hvisindhold ma tolkes som en ikke-kendsgerning:

(15) Skent hun som rektor skulle vere vant til at omgas urolige hove-
der, taber hun sit, hvis tingene gar hende imod.

4. Individafsender er den del af fortellerinstansen der er ansvarlig for tekstkohzrensen,
ytringsafsender den del som kun er ansvarlig for den aktuelle ytring. I den seneste udvikling
inden for ScaPoLine kaldt hhv locuteur textuel og locuteur d’énoncé (Nglke 2001).
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(16) Pa trods af at han kunne have taget af kassen, gjorde han det
ikke.

Den afggrende forskel pa den modszttende betingelsesbisztning og
den modszttende arsagsbisaetning er altsa at pd trods af at-typen pre-
supponerer den polyfonisk iscenesatte kausale relation, og den kan
som konsekvens heraf ikke etablere en generel regel i og med at den
udvisker den polyfonisk iscenesatte generelle regel, fordi den polyfo-
nisk iscenesatte regel som prasupponeret ikke kan anfegtes i samme
setning. Selvom-typen kan etablere en generel regel i og med at den
polyfonisk iscenesatte regel ophaeves, og heraf den konsekvens at den
ledsztning som selvom indleder ofte skal tolkes som ikke-kendsgerning
eller mulighed. Nar selvom-indrgmmelsesaktiviteten gaelder et enkelt-
tilfelde forstaet som en person som i (17):

(17)  Selv om jeg er arbejdslgs, sa er jeg ikke doven, vel.

fungerer samme mekanisme som nar den anfegtede generelle regel
galder mange tilfelde. Her siges at den generelle regel ‘hvis jeg er
arbejdslgs, sd er jeg doven’ (eller ‘hvis jeg bliver arbejdslgs, sa bliver jeg
doven’) ikke galder generelt for den person. Der bliver ikke taget stil-
ling til om der skulle vzre en tilsvarende regel der gelder for andre.

Tilbage bliver stadigvaek grundstrukturen, at der i indrgsmmelsesaktivi-
teten er involveret 2 praedikationer X og Y, afsender erklarer sig enig i
en kausal relation mellem X og Y og iscenesztter samtidig en kausal
relation mellem X og ikke-Y, en relation som afsender gér imod. Dette
er indbyggeti “indrgmmelseskonjunktionerne”, men det kan ogsa reali-
seres ved hjzlp af andre elementer. Fordi kan indga i en indrgmmelses-
aktivitet under szrlige omstaendigheder:

5.3. Fordi

Fordi etablerer en kausal relation (Therkelsen 2001), men betegner
ikke modsatning. Den kan indga i en indrgmmelsesaktivitet, nar der
polyfonisk iscenesattes et modsat synspunkt, nemlig nar fglgen nege-
res, (18) - (20), og kun der, i (21) er der intet indrgmmende:

(18) fordi jeg er arbejdslgs, sa er jeg ikke doven, vel?
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(19) fordi vedkommende er syg, sa skal han eller hun ikke have dar-
lig samvittighed.

(20) og sa skal lille Ole jo altsa ikke vaere ugleset fordi far og mor de
er arbejdslgse.

(21)  A: Cyklister uden lys?
B: Ja, de tror abenbart fordi der er gadelys, sa er det helt fint,
men det er det sgu ikke.

Selvom og pa trods af at, laver altid en indrgmmelsesaktivitet, og fordi
som ledsztningsindleder kan under sazrlige betingelser. En indrgm-
melsesaktivitet kan ogsa realiseres med to hoveds®tninger, og man
genfinder her de to typer som prototypisk realiseres med selvom og pd
trods af at. Jeg vil i det fglgende vise at ved to hovedsatninger realiseres
de to typer ved hjeelp af men og alligevel, nar der bliver tilsat det der er
ngdvendigt for at opfylde kriterierne for at lave indrgmmelsesaktivitet.

6. Indrgmmelsesaktivitet ved to hovedsztninger

Jeg vil indledningsvis repetere min definition pa en indrgmmelsesak-
tivitet fra indledningen i lidt udvidet form, nemlig som en aktivitet der
realiseres ved at der er to pradikationer, et element der betegner mod-
setning og som gar imod en kausal relation mellem det praedikationel-
le indhold i de to predikationer, samt et element der betegner mod-
setning og som polyfonisk iscenesztter et modsat synspunkt. Hvor pd
trods af at og selvom som ledsztningsindledere og med deres semantik
opfylder alle kriterier i sig selv, og ford: skal have tilsat negtelsen i fgl-
gen, der skal men og alligevel ogsa have sarlige betingelser.

Nar men og alligevel er kvalificerede kandidater til atindga i en indrgm-
melsesaktivitet, er det fordi de begge betegner modsatning. Det er
imidlertid ikke alle modsatningskonnektorer der kan indga i en ind-
rgmmelsesaktivitet. Jeg kan her bruge Oswald Ducrot (1995) og Hen-
ning Nglkes (1999) argumentative inddeling af konnektorer. I Hen-
ning Nglkes populare udlaegning er der pa den argumentative motor-
vej konnektorer der er ensrettere, bremsere eller vendere. Ensrettere
gger farten pa den argumentative motorvej, fx endda, de er ikke inter-
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essante i denne sammenhzng. De interessante er bremsere og ven-
dere som betegner modsatning. Bremsere sztter farten ned, modifi-
cerer, dog er et eksempel pa det. Vendere vender argumentationen sa
den far den modsatte retning pa den argumentative motorvej — det pa
motorvejen og i argumentationen rigtigt farlige, kunne jeg tilfgje, set
fra et trafiksikkerhedsmassigt og faceanalytisk synspunkt. For at der
kan veere indrgmmelsesaktivitet, skal konnektoren vare en vender, og
derfor er men og alligevel kvalificerede kandidater, mens fx dog og i det
mindsteikke er det. Teorien om Argumentation i Sproget (bl.a. Ducrot
1984 og Anscombre & Ducrot 1983) og Henning Nglkes konnektor-
grammatik kan imidlertid (endnu?) ikke afklare hvornar en vender
laver indrgmmelsesaktivitet, og det er fordi konjunktioner og adver-
bier under ét betegnes som konnektorer. Det kan der vaere gode grun-
de til, men i forhold til indrgmmelsesaktiviteten er det ngdvendigt at
tage hensyn til ordklassen, konjunktion eller satningsadverbium, fordi
deres forskellige muligheder for placering i s®tningen, og dermed funk-
tion, ogsa har betydning for deres “indrgmmelsesaktivitetspotentiale”.

For at afklare hvornar konjunktionen men kan indga i en indrgmmel-
sesaktivitet, kraeves den funktionelle grammatiks seetningsindholdets
lagdeling (Dik 1997, Heltoft & Hansen 1999), fordi men kan sztte en
modsztning op mellem nzesten hvad som helst i sproget. Og for at
afklare hvornar og hvordan sztningsadverbiet alligevel kan indga i en
indrgmmelsesaktivitet, er det ngdvendigt at se pa hvilke potentialer
alligevel har som setningsadverbial i de forskellige placeringsmulighe-
der i setningen, og her trekker jeg pa Eva Skafte Jensens forskning
(Jensen 1999, 2000). Min hovedpastand er at men under de rette betin-
gelser indgar i samme type indrgmmelsesaktivitet som pd trods af at-
typen, og at alligevel under de rette betingelser indgar i samme ind-
remmelsesaktivitet som selvom-typen.

6.1. Nar men ikke laver indrgmmelsesaktivitet

Konjunktionen men indgar i en indrgmmelsesaktivitet nar modsztnin-
gen gar pa relationen mellem det pradikationelle indhold. Det vil i
hovedsagen sige at det er niar mods®tningen sattes mellem to begi-
venheder, jf. den funktionelle grammatik, saetningsindholdets lagde-
ling. Men indgar ikke i indrgmmelsesaktivitet nar modsatningen szt
tes mellem dele af praedikationen som i (22) — (26). Mgnsteret er at
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nar man siger “ikke det, men det”, er der ikke indrgmmelsesaktivitet.
Jeg har kursiveret det som modszttes:

(22) Det andet eksempel (B74,157) er ikke en procedurebeskrivelse,
men en helligdagsbestemmelse.

(23) Jeg vil lige hgre, jer der ikke handler i Kvickly, men alle andre
steder, er det fordi Kvickly ikke ligger i nerheden?

(24) Ja, altsa jeg kan ikke lide selve spgrgeskemaerne, men jeg kan
godt lide at vi har faet nogle resultater pa bordet,...

(25) Jeg fordriver ikke tiden med fjernsyn, men med blade.

(26)  herhjemme kgber jeg faktisk aldrignogen blade, men ndr jeg rejser
meget, s& kgber jeg altid alt muligt og jeg synes det er skaegt.

Men indgar ikke i indrgmmelsesaktivitet nar modsatningen gar pa to
sproghandlingsverdier, i (27) mellem opfordring og advarsel, i (28)
mellem tilladelse og advarsel:

(27)  Gor en stor mand af ham, men ggr det langsomt.
(28) Tag bare min cykel, men pas pa forbremsen.

Men laver heller ikke indrgmmelsesaktivitet, nar det fungerer som sig-
nal om emneskift (ogsa jf. Schriffrin 1987). Det men er meget alminde-
ligt i mine interviewudskrifter, hvor intervieweren tit indleder et
spgrgsmal med det nar informanten er kommet pa afveje i forhold til
det intervieweren gerne ville vide, som i (29):

(29) - Ikke at jeg kan huske det, jeg kan huske at der var en utrolig
tyk bunke papirer med en masse spgrgsmal vi skulle svare, ...
var det ikke noget med ... var det ikke ogsa telefonisk?

—Jo det er rigtigt, i 1992 blev spgrgsmalene besvaret telefonisk.
Men hvad for en oplevelse af processen havde du dengang?
— Det kan jeg darlig huske.
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I forhold til saetningsindholdets lagdeling i den funktionelle gramma-
tiks teoridannelse, skal det altsa vare mindst og hgjst pa det tropiske
niveau, altsa mellem to begivenheder med eventuelle (subjektive) rea-
litetsangivelser. At realitetsangivelserne (kendsgerning, mulighed — og
hvis man foretraekkker det: realis, non-realis) ikke har indflydelse pa
de to typer indrgmmelsesaktiviteter, har jeg redegjort for i 5.2. For at
men kan lave indrgmmelsesaktivitet, skal modsztningen altsa for det
forste ga pa selve relationen mellem to begivenheder. Det er imidler-
tid ikke nok. Men indgar kun i en indrgmmelsesaktivitet (modsztning
mellem to begivenheder) hvis der i den fgrste s@tning er sproglige
elementer der signalerer argumentativ retning (det samme som at sige
at den medfgrer en konventionel implikatur), det er typisk positivt el-
ler negativt ladede ord, neksualer ggr det bevisligt jf. Nielsen 2000, og
mange verber ogsa. Der er brug for yderligere forskning i det, men det
vigtige er at der i den fgrste praedikation skal vaere ord der semantisk
signalerer argumentativ retning (positivt / negativt), eller noget se-
mantisk indremmende som i eksemplerne (1) — (7), OG men som
modsztter sig relationen mellem to begivenheder.

6.1.1. Ndr men laver indrgmmelsesaktivitel

Med men szttes den i gvrigt accepterede regel ud af kraft i det kon-
krete enkelttilfelde, som kommer til at fremsta som en ikke-rygdaek-
ning. I (30) udfoldes det meget smukt:

(30) Jeg synes ikke det er hektisk, musikken er enormt rolig og de
kysser og pussenusser, og hele tiden, og ungerne er rolige. Det
kan godt vere de lgber rundt, men der er helt stille. Der er jo slet
ingen larm nogen steder. Der er ingen der skriger og ingen der
tramper.

Pastanden er at stemningen ikke er hektisk (der er tale om en rekla-
mespot for Kvickly), og det konkrete tilfzlde fratages status som ryg-
dzxkning for den polyfonisk iscenesatte regel ‘hvis bgrnene lgber, sa
larmer det’. Reglen prasupponeres, men fratages gyldighed i dette
konkrete tilfzelde fordi fglgen, altsa larmen, udebliver (hvorfor man
ikke kan konkludere at stemningen er hektisk). I (31) diskuterer infor-
manterne en Kvicklyreklame hvor der star et par i et kgkken. Diskus-
sionen gar pa om menneskene passer til kgkkenet, informanterne kan
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godt lide menneskene, men synes at kgkkenet er grimt, og gvelsen gar
sa ud pa at forklare hvordan sympatiske mennesker kan have et grimt
kgkken:

(31) A: Deter lidt svert, men jeg synes de to, de passer ikke ind i
kgkkenet. Der er et misk mask, i forhold til typerne

B: De ma vere ved at spare sammen til et nyt kgkken

C: Det kan godt vere de sparer op til et nyt kgkken, den er jeg
med pa, men de havde ikke haft det grimme opvaskestativ
Sa havde de haft en pzn dug..
Et eller andet hyggeligt
Der vil jeg sige det er ham der flader ved siden af, for hun
kunne da godt have sadan en smag..
C: Hun ser da sgd ud.. (grinen og larm) men derfor kan hun

da godt have sadan en smag

Z QW

A’s pastand er fgrst at parret ikke passer til kgkkenet. B prgver sa at
forklare det med at de sparer op til et nyt kgkken: regel: hvis man
sparer op til et nyt kgkken, sa kan ens kgkken godt vaere grimt. Med sin
indrgmmelsesaktivitet anfaegter C derefter ikke reglen, men fratager
det konkrete kgkken status som opsparingskgkken pa grund af det
(for) grimme opvaskestativ. Det andet men er udlgst af sgd, der som
positivt ladet har en positiv argumentativ retning, dvs. rejser en for-
ventning om at man siger noget andet pant. Men vender retningen og
det przdikationelle indhold er noget mindre flatterende samtidig
med at sgds normale argumentative retning ikke anfegtes.

Der er desuden en indholdsmassigt serlig interessant indremmelses-
aktivitet set i forhold til interaktionen, og det er nar den polyfonisk
iscenesatte og ikke anfegtede regel gar pa det lokutionzre, pa udsigel-
sen. I interaktionen taler man der om usikkerhedsmarkgrer og nedto-
ning. I (32) presupponeres reglen ‘hvis man ikke har talbeleg, sa skal
man ikke udtale sig’, men i og med at informanten faktisk udtaler sig
prasenteres den konkrete udsigelse som et ikke-rygdaekningstilfzelde:

(32) Jeg haringen statistik at vende mig til, men det der med at se sig
for har ikke sa meget at ggre med den hastighed vi kgrer med
precist som hvad det er man foretager sig...
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I (33) er det svert at definere der angiver argumentativ retning mod at
sa skal man lade vare. Men gar igen pa udsigelsen:

(33) Det er svert at definere, men det er sadan lidt mere familizert i
gasegijne.

Setilyset af analysen af indrgmmelsesstrukturen, begynder eksempler
som (34) og (35) virkelig at fortjene betegnelsen usikkerhedsmarkgr:

(34) Jeg ved ikke om det er rigtigt, men jeg synes at bla bla bla
(35) Det er maske banalt, men jeg ville gerne sige at bla bla bla

Meni (34) og (35) gar pa det lokutionzre, og afsender far kategorise-
ret indholdet af sin anden ytring som henholdsvis maske-forkert og
maske-banalt, i den polyfoniske analyse af (35):

spkt.1: Udtalelsen er (maske) banal.

spkt.2: Hvis udtalelsen er banal, sa skal man ikke udtale sig.

spkt.3: Jeg udtaler mig.

spkt.4: Idette konkrete tilfzelde kan man ikke af udtalelsens (maske)
banalitet slutte at jeg ikke udtaler mig.

Jeg vil herefter straks holde op med at lave den slags indrgmmelses-
aktivitet! Men (= signal om emneskift) det centrale er at men kan ivaerk-
sztte indrgmmelsesaktivitet af pd trods af at-typen mellem to hovedsat-
ninger, nar den modsa&tning som men semantisk betegner, gar pa rela-
tionen mellem satningerne, og det vil med den funktionelle gram-
matiks begreber sige at modsatningen sattes mellem to begivenheder pa
det tropiske niveau i setningsindholdets lagdeling. Ikke pa det frastiske
(mellem dele af predikationen), ikke pa det neustiske (mellem sprog-
handlingsvaerdier) og ikke pa det tekstlige (som signal om emneskift).
Som modsatningskonnektor er men argumentativt en vender, og for at
der kan vaere indrgmmelsesaktivitet kraeves der at der er en argumentativ
retning at vende. Det kan komme i form af noget semantisk indrgmmen-
de eller ord med indbygget argumentativ retning (som baerer en konven-
tionel implikatur) i den fgrste pradikation. Henning Nglkes eksempel
har det hele, indrgmmelse, argumentativ retning og vender:
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(36) Rigtignok er det vanskeligt at give en eksakt beskrivelse af poly-
foniteorien, men det er besvaeret veerd at prgve at fa det gjort.

Men falder som pad trods af at pa generaliseringsprgven:

(37) Han er arbejdslgs, men aktiv.

(38) ?Man kan vere arbejdslgs, men aktiv.

Hvor generaliseringsprgven som med selvom er fin med alligevel:
(39) Man kan vare arbejdslgs og alligevel aktiv.

Jeg vil i det fglgende vise at alligevel under de rette omstaendigheder
laver den samme type indrgmmelsesaktivitet som selvom-typen.

6.2. Alligevel

Alligevel er et setningsadverbium, betegner modsztning, er en vender,
og polyfonisk ggr den principielt det samme som ikke, den iscenesat-
ter det modsatte synspunkt. Desuden etablerer den i de fleste tilfelde
en kausal forbindelse. Nar den indgar i en indrgmmelsesaktivitet, er
det saledes fordi-typen den kalkerer, hvor det er alligevel i stedet for ikke
i den anden pradikation (Y), fglgen, der polyfonisk iscenesatter ikke-
Y. Alligevel indgér ikke altid i en indrgmmelsesaktivitet, og for at vise
hvornar den ggr det, skal det fgrst afklares hvad alligevels forskellige
placeringsmuligheder i s®tningen indebzrer. Jeg tager her udgangs-
punkti Eva Skafte Jensens resultater og bruger nogle af hendes eksem-
pler. Som modsatningskonnektor med skopus over det pradikation-
elle indhold iscenesatter alligevel altid det modsatte synspunkt. Som
Eva Skafte Jensen papeger, er det kun pa SA-pladsen at alligevel kan
give en ytring sproghandlingsvaerdien emotiv, (40):

(40) Det var alligevel markeligt

Da der ngdvendigyvis er to predikationer involveret i en indrgmmelses-
aktivitet, er den type ikke interessant her. Mere interessant er det at allige-
vel har forskelligt sammenbindingspotentiale athzngigt af om den star pa
fundamentplads eller SA-plads, forskellen illustreres med (41) og (42):
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(41) hun (:kogekonen) har faet sin lgn. Og desuden fik hun resten
af tarteletterne — de er alligevel ikke go’e i morgen - og sa al
ribsgeléen — vi kan alligevel ikke servere den, nar faconen er
géet af den.

(42) Desuden fik hun resten af tarteletterne. Alligevel er de ikke go’e i
morgen

Pa fundamentpladsen knytter alligevel altid an til den forudgaende szt
ning, mens den ikke behgver at ggre det pa SA- og A-pladsen. Jeg vil i
sagens anledning formulere det sadan at alligevel pa fundamentplad-
sen altid sztter en modsatning op til fplgen af den foregaende predi-
kation, og fglgen af den foregaende praedikation i (42) sattes saledes
polyfonisk til at veere ‘de er gode i morgen’, det er altsa den noget
underlige kausale relation: ‘hvis kogekonen fir tarteletterne med
hjem, sa kan de holde sig til i morgen’ der argumenteres imod. Nar
alligevel star i den setning der er fplgen i hvis-sa relationen, er der altid
indrgmmelsesaktivitet, i (43) kunne alligevel ogsa have staet pa SA- og
A-pladsen, det er Eva Skafte Jensens A-type (Jensen 1999):

(43) NN sagde, at det var rart at se noget godt teater. Det gjorde mig
glad, for vi har brugt alt der var i os alle sammen, og nogle har
endda faet skideballer, og alligevel si har folk ikke givet op.

Alligeveli stningen der argumentationsmassigt reprasenterer fglgen
i hvis-sa relationen er sa at sige selvom med tilbagevirkende kraft. Nar
alligevel star i den praedikation der indholdsmzessigt er arsagen i hvis-sa
relationen — og dermed argumentationsmaessigt er beleg / begrun-
delse og ikke pastand / konklusion — kan det kun sta pa SA- eller A-
pladsen. Det er Eva Skafte Jensens B-type — som (42) og (44):

(44) Den sidste sason, det er jo ogsa en...folk ved at de skal holde
op, og nogle er blevet fyret, sa daler energiniveauet pd en eller
anden made. Nej, vi gider da ikke rydde op fordi vi skal allige-
vel ikke vare her, sa det er ikke vores bord langere.

(45) henregner jeg til samme type argumentationsmassigt, fordi allige-
vel falder i drsagspraedikationen:
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(45) Tager du et brgd med. Nar du alligevel skal i Brugsen.

I (45) er det klart at ndr du alligevel skal i Brugsen er begrundelsen for at
man kan bede samtalepartneren om at tage brgd med, ligesom det i
(42) er Kklart at de er alligevel ikke go'e i morgen er begrundelsen for at
kogekonen fik mad med hjem. Den intuitive fornemmelse af noget
“indrgmmelsesagtigt” i de to eksempler kommer af at alligevel etable-
rer en ny kausal relation, en ny hjemmel, som selvom, og det der bliver
“indrgmmet”, er at der er en generel regel (som nu szttes ud af kraft)
i og med at der etableres en ny regel. I (42) er det reglen ‘vi giver ikke
mad til tjenestefolk’. Den nye regel kan i argumentationsmassig for-
stand siges at vaere en undtagelsesregel, i Toulmins model en gendri-
velse, en medmindreregel. (44) og (45) kan henholdsvis parafraseres
som ‘vi rydder op medmindre vi ikke skal blive her’ og ‘Jeg beder dig
ikke om tjenester medmindre det ikke er til ulejlighed for dig’.

Eksempler hvor alligevel optraeder alene er relativt sjzldne, en men alli-
gevelkombination med alligevel reprasenteret pa alle mulige pladser i
seetningsskemaet er det hyppigste. Jeg mener at arsagen til det er at det
kun er alligevel pa fundamentpladsen der utvetydigt signalerer at prae-
dikationen er fglgen i arsag-fglge relationen, hvorimod det argumen-
tationsanalytisk kraever et indholdsmassigt tolkningsarbejde at afggre
om et alligevel pa SA- og A- pladsen er i en begrundelsespradikation
eller en fglgepradikation — fx som i (42), hvor det kun er den ind-
holdsmaessige absurditet i fglgetolkningen, nemlig ‘hvis kogekonen
far tarteletterne, sa kan de holde sig’, der ggr at vi tolker alligevelprae-
dikationen som en begrundelse. Man kan sige at med begrundelses-
alligevelet udviser afsender (polyfonisk) bevidsthed om at den konkur-
rerende kausale relation findes, men sztter eksplicit sin nye kausale
relation som gzldende, som 1 (46):

(46) Altsa hvis du har 15 kgretimer eller 20 kgretimer, de sidste 5,
der leerer du altsd meget alligevel.

I (46) keempes der eksplicit mod hjemlen ‘det er ligemeget hvor man-
ge kgretimer man har’. Og det der matte vere af “indrgmmelse” er
dialogisk, nemlig sadan cirka: ‘selvom andre matte mene det, sa mener
jeg noget andet’. Tvetydigheden ved SA- og A-placeringen med hensyn
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til om det er fglge eller begrundelse, og alligevels “medmindrepotentiale”
henholdsvis ophaeves og realiseres med kombinationen men alligevel.

6.3. Men alligevel

Med kombinationen men alligevel kan man eksplicit markere at allige-
vel-praedikationen er fglgen fordi men altid knytter an til den forega-
ende pradikation. Og man kan eksplicit med men markere accept af
den generelle regel, som men praesupponerer. Med men accepteres den
generelle regel og det konkrete tilfxlde settes som en undtagelse der
ikke fglger reglen. Med men alligevel kan man fa accept af den gene-
relle regel og etablering af en undtagelsesregel — den kunne i Toul-
mins model placeres under gendrivelsen — og hele konstruktionen pa-
rafraseres som: Men: den generelle regel gelder, alligevel: medmindre
undtagelsesreglen traeder i kraft (hvilket den gor i dette tilfzelde):

(47) Det startede med Dreyfuss, som de syntes var svert— det havde
de nok ogsa ret i, men vi lzste det alligevel.

I (47) praesupponeres den generelle regel ‘hvis det er svert, laeser vi
detikke’, men der blev gjort en undtagelse: ‘svaert stof kan ogsa leeses’.
I (48) presupponeres og accepteres reglen ‘hvis man kan bidrage med
noget, sa er man nyttig’, men der sattes at i dette tilfeelde gaelder und-
tagelsesreglen ‘hvis man ikke har talt med kunden, sa er man ikke nyttig’:

(48) Og der kan man sa sige, at det synes jeg er en styrke, at de kontrol-
elementer eller de her kreditafdelinger, som matte vaere skudt
ind imellem i vid udstrekning er vek. Det kan godt vere, at de
kan bidrage med noget, men de har jo ikke talt med kunden
alligevel, og ofte vil det vaere, at de stiller en to tre spgrgsmal for
at ggre deres eksistens berettiget, og sd trekker de sagen unpdigt
ud. Og hvis banken tror pa, at det er de rigtige medarbejdere,
de har siddende ude i filialerne, sd er det ikke ngdvendigt.

I (49) udtaler informanten, som er fransklerer i gymnasiet, sig om
antallet af franskelever:

(49) Der bliver ogsa ferre og farre elever, det er klart. Men jeg synes
alligevel det er bekymrende at det skrumper ind.
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Den generelle regel der accepteres er at nar elevtallet falder generelt
skulle det ikke bekymre at antallet af franskelever ogsa falder, men i
dette tilfelde gaelder undtagelsesreglen: Fald i antal fransk-elever er
bekymrende.

7. Konkluderende bemaerkninger

Jeg mener at have vist at der med udgangspunkt i den sproglige poly-
foniteori, den funktionelle grammatik og argumentationsteorien kan
gores rede for strukturen i en indrgmmelsesaktivitet og dens funktion
i dialogen. Kristian Mikkelsen havde, ikke overraskende, den grund-
liggende fornemmelse for at der er to typer indrgmmelse, for ham i
indrgmmelsesbisetninger, i min omformulering: den hvor der argu-
mentationsmassigt i dialogen kempes om hjemlen, og den hvor en
generel regel, hjemmel, presupponeres, men hvor det enkelte kon-
krete tilfzelde settes som et ikke-rygdaekningstilfzlde. I denne artikel
prototypisk representeret med henholdsvis selvom og pd trods af at. De
to typer indrgmmelsesaktivitet kan ogsd realiseres med to hovedseet-
ninger under visse betingelser, dvs. med skyldig hensyntagen til den
funktionelle grammatiks sztningsindholdets lagdeling, med konjunk-
tionen men og adverbiet alligevel. En men-indrgmmelsesaktivitet svarer
til pa trods af at-typen, og en alligevelindrgmmelsesaktivitet (med allige-
veli fplgepraedikationen) svarer til selvom-typen. Med men-alligevel kom-
binationen kan man fa begge dele: en prasupponeret generel regel
samtidig med en eksplicit haevdet undtagelsesregel som det konkrete
tilfelde folger.
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