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Udvikling i fransk timbre
gennem 30 ar.

En projektskitse og nogle

indledende resultater

Anita Berit Hansen

1. Indledning

Inden for fransk fonologi bruges begrebet timbre (egentlig “klang”)
om forskelle i abningsgrad ved visse af oralvokalerne. Timbrevokaler-
ne er nermere bestemt identiske med de 8 ikke-hgje oralvokaler /e/-
/e/, /8/-/a/, /o/-/>/, /a/-/a/, der adskilles parvis ved at have en
mere eller mindre aben klang: Saledes har /e/, /8/, /o/ og /a/ “luk-
ket timbre”, mens /¢/, /oe/, /3/, og /a/ har “dben timbre”. Den rela-
tive forskel i abningsgrad inden for hvert vokalpar er et spgrgsmal om
tungehgjde for /E/, /@/ og /O/-parrenes vedkommende, men et
spgrgsmal om tungerodens afstand fra svelgets bagveg for /A/-parret
(tungeroden er trukket laengst tilbage ved vokalen /a/) (se Jensen &
Thorsen 1996:214-215)!,

Eksempler pa minimale par, hvori timbre-vokalerne indgar, er vist i
figur 1.

/e/ parlé /#8/ jetine /o/ saute /a/ male
/€/ parlait /ce/ jeune /o/ sotte /a/ mal

Figur 1. Minimale par

De seneste artiers fonologiske fremstillinger har imidlertid peget pa,

1. /E/, /®/, /O/, og /A/-parrene omtales i nogle fremstillinger som arkifonemerne /E/,
/DB/, /O/ og /A/.
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at dette oppositionssystem er ved at ga i oplgsning (fx Walter 1977,
Herslund 1989, Léon 1993, Léon & Léon 1997, Coveney 2001, Walker
2001). I en dansk fremstilling kan man bl.a. laese fglgende:

“(...) hvis man betragter den fonetiske udvikling, gar tendensen
i retning af en ophaevelse af den distinktive timbremodsztning,
sa standardfransk tenderer mod et forenklet vokalsystem med
kun fire ikke-hgje vokalfonemer: /e/, /oe/, /o/ og /a/ (hvis
konkrete udtale vil kunne udledes af den fonologiske kontekst).
(..) de kommende ar ma vise om denne udvikling vil blive fgrt til
ende”. (Jensen & Thorsen 1996:153)

I denne artikel skitseres et forskningsprojekt, der har til formal at un-
dersgge om denne hypotese er rigtig. Er den distinktive timbremod-
seetning ved at forsvinde, saledes at timbreforskellene indenfor de en-
kelte vokalpar ikke lengere bruges til at adskille ordbetydninger i
fransk? Hvis der stadig findes bade lukkede og dbne fonetiske varian-
ter i omlgb, hvordan er sd reglerne for fordelingen af dem? Eller er
resultatet af udviklingen eventuelt en abningsgrad sd at sige midt imel-
lem? Projektet udfgres i samarbejde med Caroline Péretz-Juillard fra
Université de Paris V og bestar grundleggende i en sammenligning af
data optaget blandt parisere med ca. 30 ars interval, i henholdsvis
1972-74 og 2001. Projektets resultater vil naturligvis vaere af paedago-
gisk interesse, men vil i hgj grad ogsa kunne belyse et generelt lingvi-
stisk problem, nemlig bortfaldet af fonologiske oppositioner.

2. Bortfald af timbremodsztningerne — teoretisk
diskussion og konkrete hypoteser

Bortfald af fonologiske oppositioner medfgrer, at visse ordpar ikke
lzengere kan skelnes lydligt. Dette udggr et lingvistisk problem, som er
blevet diskuteret teoretisk af flere forskellige lingvistiske skoler i lgbet
af det 20. drh. Jeg vil indledningsvis kort se pd to af disse skolers —
strukturalismens og sociolingvistikkens — behandling af sidanne bort-
fald. Dette udgangspunkt leder frem til en diskussion af, hvorfor tim-
brevokalerne i fransk specifikt skulle vaere kandidater til at forsvinde,
samt af hvordan man mere pracist forestiller sig, at denne udvikling vil
forme sig.
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2.1. Generelt om bortfald af fonologiske oppositioner

2.1.1 Strukturalisternes standpunkt

Ifplge strukturalisterne burde fonologiske oppositioner ideelt set ikke
kunne forsvinde, fordi de jo tjener til at adskille betydninger. Iseer den
funktionalistiske gren af strukturalismen, som André Martinet i Frank-
rig repraesenterede, har insisteret pa dette.

Vu que les phonémes servent, par définition, a distinguer entre
des mots et des formes, toute confusion phonologique impliquera
inévitablement des malentendus nuisibles au fonctionnement
normal de la langue (...), (Martinet 1964:53)

Beviser for, at fonologiske oppositioner modsetter sig nedbrydning,
har man i de mange dokumenterede fonetiske kaedeskift (changements
en chaine, chain shifts), hvor ét fonem flytter sin fonetiske realisering,
men hvor nabofonemet samtidig flytter sin realisering, osv., i en slags
kedereaktion, saledes at der stadig er fysisk afstand imellem dem, og
distinktionerne opretholdes (jf. fx The Great English Vowel Shift, der
begyndte omkring det 15. arh., samt vokaludviklingen fra Proto-romansk
til hhv. italiensk og sardisk, Aitchison 1991:144, 153). Men i sprogud-
viklingen findes ogsa eksempler pa sammenfald, som reducerer antal-
let af oppositioner. Dette teoretiske problem har Martinet forholdt sig
til ved at fremhave tre fanomener:

Artikulatoriske trek
Fonemsammenfald kan for det fgrste ikke ramme en hvilken som helst
opposition, men kun fonemer, der adskilles af hgjst ét artikulatorisk traek.

(...) ilconv[ient] de s’attacher seulement aux oppositions phono-
logiques qui font intervenir des phonémes dont I'analyse phoné-
tique a montré qu’ils ne se distinguent que par un trait pertinent
(...) (Martinet 1964:55)

Detvil sige, at fonemer som /i/ og /u/ ikke skulle kunne falde sammen,
fordi de adskilles af to trek, traekket +/- fortunge og trekket +/- rundet.

Symmetri, integration
For det andet fremhaver Martinet, at hvis et fonem forsvinder, ma det
vere fordi det er darligt integreret i det fonologiske system som hel-
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hed, mens et velintegreret fonem, der er en del af en korrelation af
symmetriske oppostioner, ikke er truet af eliminering.

Un phonéme intégré dans un de ces faisceaux d’oppositions que
sont les corrélations sera en principe plus stable qu’un phonéme
non intégré. (Martinet 1966:214-215)

Funktionel vegt (Rendement fonctionnel, Functional load)

For det tredje er det ifglge Martinet karakteristisk, at en fonologisk oppo-
sition, der forsvinder, ikke tjente til at adskille saerligt mange minimale
par, for hvis det var tilfzeldet, ville den have modsat sig nedbrydning.

(...) toutes choses égales d’ailleurs, une opposition phonologi-
que qui sert a maintenir distincts des centaines de mots parmi
les plus fréquents et les plus utiles n’opposera-t-elle pas une rési-
stance plus efficace a I’élimination que celle qui ne rend de ser-
vice que dans un trés petit nombre de cas? (Martinet 1964:54)

Dette synspunkt handler med andre ord om funktionel vagt— med Mar-
tinets egen term rendement fonctionneleller functional load. Med eksempel i
de franske nasalvokalers udvikling har Martinet saledes ofte fremhze-
vet, at /ce/ og / &/ sagtens kunne smelte sammen, fordi de adskiller
ganske fa minimale par (brun/brin, emprunte/empreinte), altsa har en lav
funktionel vegt, mens det ville veere umuligt for /a/ og /6/, der adskiller
mange ordpar (blanc-blond, banc-bon, lent-long, partant-partons, osv.) og der-
med har en hgj funktionel vaegt (Martinet 1964:57-568 og 1966:210-211) .2

2.1.2 Sociolinguisternes standpunkt

Alle disse interne, strukturelle begransninger pa fonemsammenfald
afvises af sociolingvisterne Weinreich, Labov og Herzog i deres mani-
fest fra 1968 (Weinreich et al. 1968). De fremhzver, at der er tilfelde
hvor fonemer, der adskilles af mere end et fonologisk traek, falder sam-
men (det er fx sket for /i/ og /u/ i visse yiddish-dialekter, jf. p. 135-
137), at der sker fonemreduktioner som gdelagger velintegrerede,
symmetriske, fonologiske systemer, og endelig at begrebet “funktionel

2. Hvordan udviklingen i praksis forlgber i det franske nasalvokalsystem kan fx laeses af observa-
tionerne fra Paris i Hansen 1998.
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vaegt” ikke kan begrunde dokumenterede fonemsammenfald eller det
modsatte (i den sidstnzevnte kritik baserer forfatterne sig is@r pa en
artikel af Robert D. King (King 1967)). Weinreich, Labov og Herzog
konkluderer, at der ma vare andre og sterkere krafter pa spil, nar
fonologiske modsztninger forsvinder:

Apparently there are motivating forces in linguistic change which
can ride roughshod over any tendency to preserve cognitive
distinctions. (Weinreich et al. 1968:135)

Disse andre krefter er efter forfatternes mening systemeksterne. Det
kan dreje sig om de talendes behov for at signalere identitet, gruppe-
tilhgrsforhold, afstand m.v. i forhold til andre grupper i sprogsamfun-
det (ibid.: 186-187). Labov revurderer dog dette synspunkt i en senere
publikation (Labov 1976 [1972]), idet han konstaterer, at begge typer
af faktorer — interne som eksterne - tilsyneladende spiller ind. Men
han forbliver overbevist om vigtigheden af de sociale faktorer og kon-
kluderer mht. Martinet:

Néanmoins, I’équilibre purement interne qu’il postule ne four-
nit pas une théorie cohérente des mécanismes du changement
phonétique. Pour nous, ce type d’équilibre n’est qu’une partie
d’un processus plus vaste, inséré dans la structure sociolinguisti-
que de la communauté. (Labov 1976:255)

I denne fremstilling vil der blive taget hgjde for begge typer tilgange til
analyse af fonetisk udvikling. De interne, strukturelle forhold omkring
timbremodsztningerne vil blive behandlet i sektion 2.2 herunder,
mens de sociale faktorer, hvis medvirken fremgar af tidligere undersg-
gelser af timbre (sektion 2.3), vil blive afspejlet i valget af informanter
og eksterne analysedimensioner (sektion 3.1).

2.2, Timbrevokalerne som fonologiske oppositioner —regler for timbre
Timbrevokalerne lever op til kravet om, at de parvis adskilles af ét en-
kelt artikulatorisk traek, nemlig som tidligere nzvnt tungehgjden for
/E/, /@D/ og /O/-parrene og tungerodens afstand fra svalgvaeggen
for /A/-parrets vedkommende. De er derfor efter Martinets begreber
potentielle kandidater til sammenfald.?
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Symmetrien i timbrevokalerne, med de parvist matchende fire lukke-
de og fire abne vokaler, taler umiddelbart imod fonologiske sammen-
fald. Nar der alligevel rapporteres skred, er det interessant — og ikke
overraskende ud fra et fonologisk integrationssynspunkt —at netop /A/
-distinktionen (/a/-/a/), der adskiller sig fra de andre ved at prasen-
tere en artikulatorisk opposition af en lidt anden art end de gvrige, har
varet beskrevet som vaerende pa retur som den fgrste (fx Martinet
1969, Carton 1974). Det ndrede system — med tre modsatningspar,
men kun ét /A/-fonem, kan dermed siges at vare destabiliseret og
lzegge op til en yderligere forenkling.

I begrebet “funktionel vegt” kan man dog maske finde det bedste
strukturalistiske bud pa, hvorfor timbre-oppositionerne er ustabile.
Det er naturligvis svaert at kvantificere den funktionelle vagt af en fo-
nologisk opposition przcist (og dette var i hgj grad én af grundene til
at begrebet blev kritiseret i 1960’erne, jf. King 1967): Skal man kun
regne et minimalt par som vigtigt, hvis de to ord kan indga i samme
kommunikationskontekst (dvs. kun ord fra samme grammatiske kate-
gori)? Skal man kun regne et par som vigtigt, hvis det involverer hyp-
pigt brugte ord, osv.?

Men visse ting fremgar umiddelbart. Skemaeti figur 2 udggr et forsgg pa
atdanne overblik over disse ting. De otte timbrevokaler kan fx ikke parvis
danne fonologisk modsaetning i alle stillinger af et ord (se kolonne 4 “Er
der minimale par?”Ja/Nej). I visse ordstillinger ophzves (neutraliseres)
forskellen imellem dem og bruges ikke til at danne minimale par.

I disse stillinger optrader eventuelt kun den ene af vokalerne (se figur
2, kolonne 5). Dette er fx tilfzldet for /E/-parret i lukket ordaccent-
stavelse (den stavelse, der vil fa tryk i isoleret ordudtale, herefter OAS),
idet der kun er dben timbre foran ordfinal konsonant, uanset grafi,
(pere [pe:r], sec [sek], féte [fet]), og gelder ogsa /@/-og /O/-parrene i

3. Man kan diskutere, om det forhold, at vokalerne /9/, /o/ og /a/ er lange under tryk for alle
typer ordfinale konsonanter, mens vokalerne med aben timbre, /e/, /ce/, /3/, og /a/, kun
bliver lange under tryk for ordfinalt /v/, /v/, /vv/, /2/ og /3/, skal spille ind i omtalen al
trek (jf. at fx jeune - jeune parret i isoleret udtale dermed adskilles biade af tungehgjde og
vokallengde ({30en], [3¢:n]), men jeg mener stadig, man kan sige, at selve de artikulatoriske
treek i timbreparrene taler for bortfald af oppositionerne.
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aben OAS, hvor der kun er lukket timbre: peu [p@], jeux [30], veut [va];
peaw [po], mot [mo], trop [tro]. For /A/-parrets vedkommende er det i
lukket ikke-ordaccentstavelse (IOAS), at der sker en neutralisering:
Her hgres kun dben timbre admire [ad *mi:r], factice [fak ’tis].

Mods®tningen kan ogsa veere ophavet pa den made, at der enten bru-
ges en mellemtimbre (hverken lukket eller aben timbre), eller saledes
at timbren kan pavirkes mere eller mindre af forskellige kontekstuelle
faktorer. Disse faktorer er som fglger (Jensen & Thorsen 1996:147-153):

1. Stavelsesstruktur: Der er en generel tendens i IOAS til lukket
timbre i lydligt aben stavelse og aben timbre i lydligt lukket sta-
velse, fx for /@/: peupler [po 'ple], heurter [cer 'te].

2 Grafi: Detgzlder fx for /O/, athovedreglen i lukket IOAS er aben
timbre (porter [por ’te]), men atgrafierne dog au, eaukan traekke i
retning af lukket timbre cételette [kot ’1et], hautement [ot 'ma].

3. Omgivende konsonantfonemer: /z/ har en lukkende virkning,
jf. at der for /@/ og /O/ kun findes lukket timbre foran ord-
finalt /z/, uanset grafi: chanteuse [[a ’t@:z], nerveuse [ner 'vg:z],
pause [po:z], rose [ro:z]. /r/ har modsat en dbnende virkning,
jf. atder igen for /O/, uanset grafi, kun findes dben timbre for
ordfinalt /r/: fort [fo:r], Laure [1o:r].

4 Vokalharmoni: Den fglgende betonede vokals abningsgrad kan
pavirke timbrevokalen, saledes hgres fx ofte lukket timbre i
den farste stavelse af aimer [e 'me] pa trods af grafien ai, idet
den fglgende betonede vokal er lukket.

5. Analogi: Timbrevokalen kan pavirkes af den abningsgrad, der
findes i andre ordformer, saledes hgres fx sommetider aben
timbre i et ord som peuplade [pce ’plad], pa trods af faktor 1, i
analogi med ordet peuple ["poepl], der altid har dben timbre.

Opsummerende med hensyn til funktionel vaegt kan det siges om
timbreoppositionerne, at de er svage, fordi de ikke er reprasenteret i
alle positioner af et ord. Der er mange stillinger, hvor modsatningerne
ikke bruges. Der hvor der ikke er neutralisering til kun én fonetisk variant,
bliver der i nogen grad usikkerhed om timbren, fordi sa mange faktorer
kan pavirke den. For nogle talere synes lgsningen i visse af disse positio-
ner atvare brugen af en mellemtimbre (Jensen & Thorsen 1996:152).
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Oas/
Ioas

Lydligt
dben/lukket

Er der minimale

par?

Hvilken timbre hgres?

/E/

Oas

Lukket

Nej

/€/ (peére, sec, féle)

Aben

Ja (parlé-parlait)

/e/: -6, -ez, -er

/€/: -ai, -ai, -é, -¢, -el
Variabel timbre eller
mellemtimbre ved sma-
ordene ces, des, les, mes, ses,
les, est, (J)ai.

loas

Lukket

Nej

/€e/ oftest

/e/mulig i EsC, Egz, Eks
(escalier, exemple, expres)
samt ord af typen médecin.

Aben

Ja

(pécher- pécher)

/e/ oftest

/€/ mulig

Valg afth. af grafi é:/e/,
ai, ai, é:/€/,
vokalharmoni aimer,
analogi bétise (~béte).
Mellemtimbre.

/9/

Qas

Lukket

Ja

(jetine-jeune)

/e/ tov /2/,/s/, /v, /d/
(chanteuse, lass, émeunlte,
leude), /oe/ for pvrige
konsonantfonemer (seil,
veuf, peur, meurtre).

Aben

Nej

/8/ ( peu, jeux, veul)

Ioas

Lukket

Nej

/ce/ oftest, iser far /r/
(heurter), dog /o/ for /z/
(heureusement).

Aben

Nej

/8/ oftest, /ce/ mulig
Valg afh. af vokalharmoni
jeudi, analogi peuplade
~peuple, /v/ écazure.
Mellemtimbre.

/0/

Oas

Lukket

Ja

(saute-sotte)

/0/: 6, au, eau

/d/:0

~dog kun /o/ for /z/
(pause, rose) og kun

/3/ fer /r/ (Lawre, fort)
—kun /o/ ivisse ord m. o
grosse, alome,gnome mv.
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Oas/
Ioas

Lydligt
aben/lukket

Er der minimale

Hyvilken timbre hgres?

Aben

/0/ (mot, peau, piano)

loas

Lukket

/3/ oftest, altid for /r/
(porter), /o/ mulig
Valg afhangig af grafi
cbtelette, hautement og
analogi roseraie ~rose.

Aben

Ja

(beauté-botté)

/0/: 6, au, eau

/3/:0

men afhengigt af
omgivende
konsonantfonemer
/r/: aura; /z/: rosier,
analogi (dossier ~dos)
samt saerlige endelser
-otion (notion, émotion).
Mellemtimbre.

/A/

Lukket

Ja

(male-mal)

/a/: -asse, a+C, -able, -al
(passe, pite, sable, sale)
/a/: ellers. Uenighed om
timbre ved oi (foire).

Aben

Ja

(ras-rat)

/a/: a, -as

(mat, bas, tas, dog /a/ i
vokalendelser: parldt)

/a/: ellers. Uenighed om
timbre ved oi (moi).

loas

Lukket

Nej

/a/ ? (admiy; factice)

Aben

Ja

(passions-passion)

/a/ oftest

/a/ mulig

Valg afhangig af grafi
paté, analogi passer ~passe,

/r/ décoration.

Figur 2. Timbrevokalerne som fonologiske oppositioner

2.3. Hypoteser om udvikling i timbresystemet

Timbremodsatningernes svaghedstegn er blevet signaleret gennem
lingvistiske undersggelser fra midten af det 20. arhundrede. Den for-
ste strukturalistiske undersggelse af disse vokaler i nyere tid er Marti-
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nets fra 1941. Under en internering i en fangelejr blandt andre offi-
cerer under anden verdenskrig benyttede Martinet lejligheden til at
foretage en fonologisk spgrgeskemaundersggelse blandt sine medfan-
ger (Martinet 1971 [1945]). Skemaet indeholdt spgrgsmél af typen
Prononcez-vous de facon identique pdte et patte? Ca. 400 personer i alderen
20-50 ar, heraf 250 fra Paris-omradet og det gvrige Nordfrankrig, fore-
tog en sadan fonologisk selvevaluering. Samme type fremgangsmade
(dog suppleret med notater om faktisk udtale) blev senere anvendt af
to af Martinets elever, Ruth Reichstein (Reichstein 1960) og Guiti
Deyhime (Deyhime 1967a, b). De studerede populationer var i det fgr-
ste tilfeelde 556 skolepiger i Paris (13-15 ar), i det andet 500 mandlige
og kvindelige studerende i Cité Universitaire i Paris (23 ar i gennem-
snit).

Martinets opsamling af resultaterne fra de tre undersggelser, der blev
udfert i henholdsvis 1941, 1957 og 1962-63 (Martinet 1969:168-190),
viser for timbrevokalernes vedkommende, at distinktionen mellem to
/A/~vokaler var kraftigt pa retur. Mens 100% af Pariserne i den fgrste
undersggelse bekraefter, at de udtaler patte og pate forskelligt, er tallet
kun 88% blandt Deyhimes studerende og 49% blandt Reichsteins helt
unge piger. De tilsvarende tal for ordparret rat-ras var 85%, 38% og
11%.

I samme opsamlende artikel ggr Martinet opmaerksom pa (p.189), at
ogsd /E/-parret er begyndt at vaere truet. Uden at fremvise konkrete
databelaeg fremhaver han, at der ofte er uenighed blandt franskmaend
om /E/-timbren i dben OAS, trods de grafiske regler for fordelingen
pa /e/- og /e/fonemet (jf. figur 2). Et ord som quai hgres saledes
bade som [ke], [ke], og med mellemtimbre [ke].

I de fglgende artier har de empiriske lingvistiske analyser af timbrevo-
kalerne ikke baseret sig pa selvevaluering, men pa faktisk udtale. Sale-
des har Caroline Péretz-Juillard, som ogsa deltager i nervaerende pro-
jekt, udfgrt en impressionistisk analyse af 71 Pariseres udtale (20-70
ar) i data fra 1972-74 (Péretz 1977), mens Marie Landick har udfgrt en
analyse af 21 veluddannede unge parisiske maend (20-24 ar) i 1986,
samt af 102 maend af blandede sociale kategorier (22-56 ar) i 1988 (im-
pressionistisk analyse og selvevaluering), hvis samlede resultater er
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fremstillet i (Landick 1995). Landick kan bekreefte Martinets idé om,
at der er problemer med /E/-parret. I aben OAS (parlé-parlait) opret-
holdes oppositionen /e/-/e/ stadig vanskeligere. Der er ikke l&ngere
systematisk korrespondance mellem grafi og udtale. Yderligere kunne
hun konkludere, at modsztninger mellem de to /E/-vokaler i aben
10AS (pécher-pécher) kun respekteres af ganske fa informanter. Gene-
relt er der en steerk tendens til at lukke /e/ til [e]. Om /@ /-oppositio-
nen (jeunejetine) har Landick konstateret, at den er stabil blandt de
veluddannede, men i fare blandt de gvrige informanter, mens /O/-
oppositionen generelt fastslas som den mest stabile, dog ogsa svagt pa
retur.

Siden Landicks undersggelse fra 1986-88 er der ikke i Paris-omradet
udfgrt stgrre undersggelser af timbre. Der er brug for en ny evalu-
ering, dels af oppositionernes stabilitet, afspejlet i parisernes udtale af
ord, der indgar i minimale par, dels af de faktorer, der bestemmer den
konkrete udtale, hvis der da ikke blot efterhanden er mellemtimbre
eller kun én timbre overalt. Udviklingen lader desuden til at bergre de
fire vokalpar i forskelligt tempo, og til at veere mere eller mindre frem-
skreden afhaengigt af den talendes sociale og uddannelsesmassige
baggrund, hvilket taler for en nuanceret undersggelse pa bade det
lingvistiske og det sociolingvistiske plan.

3. Projektet : Udvikling i fransk timbre gennem 30 ar

3.1. Datadesign — informanter og sproglge data

3.1.1. Tidsperpektiv og informanter

Projektet, som udfgres i samarbejde med Caroline Péretz-Juillard, er
som navnt i indledningen en sammenligning mellem data optaget i
1972-74 (Péretz 1977) og nye data optaget af os begge i 2001. Spazndet
pa knap 30 ar er ifplge erfarne sprogforandringsforskere nok til at pa-
vise fonetisk udvikling (se fx Labov 1976:234).

I analysen vil vi komme til at arbejde i sakaldt “reel tid” (temps réel, real
time) pga. den reelle tidsafstand mellem de to datakorpora, snarere
end i “tilsyneladende tid” (temps apparent, apparent time), som kendeteg-
ner studier, der baserer sig pa forskellige generationer af talende pa et
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givent tidspunkt (jf. Labov 1976:234 for disse begreber). Vi vil altsa fa
en direkte snarere end en indirekte afspejling af udviklingen.

Vi vil udvaelge 20 unge personer fra 1970-materialet, 10 uden studen-
tereksamen eller videregaende boglig uddannelse (10 “-bac” for sans
baccalauréat), og 10 med videregiaende uddannelse (10 “+sup” for
études supérieures). Tilsvarende har vi 1 2001 allerede optaget 10 unge
med videregdende uddannelse, mens 10 uden studentereksamen sta-
dig venter pd at blive optaget (se figur 3).Vi formoder, at informanter-
nes kontakt til uddannelsessystemet og dermed deres lesevanthed
spiller ind pa timbrebrugen, idet normen for standardudtalen i nogen
grad er baseret pa grafi, som det fremgik af figur 2.

1950 1960 1970 1980 1990 2000

10 -bac * 10-bac
10+sup 10+sup
(CP]) (CPJ+ABH)

Figur 3. Informanter ¢ projekiet

Huis vi finder nogle interessante forskelle mellem 1970 og 2000 mate-
rialet, kan det vaere relevant at se, om data fra omkring 1990, ligeledes
fra Paris (Hansen 1998), jf. stjernen i figur 3, udger en slags gradvis
mellemstation i udviklingen (26 parisere optaget i perioden 1989-93).
Ulempen ved disse data fra omkring 1990 er dog, at de ikke blev ind-
samlet specifikt med henblik pd timbre-problematikken, mens der i
1970/2000 materialet bliver en hgj grad af sammenlignelighed fordi
samme dataskabelon er brugt.

3.1.2 De sproglige data

Vi bruger i projektet ikke selvevaluering (som i Martinet, Reichstein
og Deyhimes undersggelser), men vil forsgge at vurdere informanter-
nes ubevidste produktion. Vi stgder her ind i et tilbagevendende pro-
blem i empirisk sproglig dataindsamling: Mens det er let at fa meget
formelle talestilarter ud af informanter — bl.a. gennem forskellige for-
mer for oplasning — er det traditionelt svaert at fa det mere spontane
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sprog frem. Sa snart man som observatgr nermer sig med sin bandop-
tager, ®ndres det sprog, man gerne vil studere. Dette er kendt som
“observatgrens paradoks” (Labov 1976:289-290). Men da vi har en hy-
potese om, at situationens formalitet og informantens opmarksom-
hed pa talen spiller ind pa udtalen af timbre-vokalerne, vil vi i det
mindste prgve at graduere opmaerksomheden ved at indsamle bade
oplesning og samtale med intervieweren. De spgrgsmal, der danner impli-
cit grundlag for samtale, fremgar af bilag A. Det drejer sig om et typisk
sociolingyvistisk interview. Vi har forsggt os med en endnu mindre for-
mel ramme i form af en slags “hyggesludren” mellem informanten, en
god ven af denne og intervieweren (se figur 4), men den var svar at
opna med succes fra alle deltagere, jf. ogsa egne og andres erfaringer
(Hansen 1998, Labov 1984, Milroy 1987).

Oplasning : setninger, tekst

Samtale : et “sociolingvistisk interview” over selvbiogra-
fiske emner (jf. bilag A)

(Hyggesludren) :informanten, en ven og intervieweren i ufor-
mel samtale

Figur 4. Datatyper

I oplasningen genbrugtes Péretz-Juillard’s model og tekstmateriale
fra 1972-74. Minimale fonologiske ordpar dukker ikke uden videre op
i almindelig samtale (informanter bruger ikke lige jeune og jeiine, sotte
og saute, malle og mdale, nar de taler om deres personlige baggrund).
Disse ord har Péretz-Juillard til gengald anbragt diskret i oplesnings-
sztningerne, som det vil fremga af figur 5 nedenfor (se fx setning 4 og
8). I setningerne er de otte vokalfonemer overordentlig hyppigt re-
prasenteret, og dermed giver de samtidig mulighed for at vurdere for-
skellige kontekstuelle faktorers indflydelse (der er eksempler pa alle
de positioner og stavelsestyper, der er interessante at undersgge, samt
pa forskellige grafier, forskellige omgivende konsonantfonemer, for-
skellig grad af vokalharmoni etc.).

Af deialt 68 sztninger er nr. 1 - 8 vist i figur 5, idet de reprasenterede
timbrevokaler er vist i linien under satningen.
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1. La féte a Neu Neu, c’est une vraie foire.
/A/ /B /AL /D) /D) JE/ /E/  JA/
2. Sur ce, je vous quitte.

(/9/) (/3/)

3. Ce breuvage est infect.
/a7y /9/ /A/ JE/  JE/

4. Il est en neuvieme au lycée de Nevers ; il est encore jeune.

/E/ /9/ /E/  /O/  JE/ (/o) (/3/)/E/  /ES /O/ /D)

5. Ton thé va étre froid, bois-le !

/E/ /A JE/(/3/) /A [A/ (/D))

6. Ils ont pris un brevet.
(/3/)/E/
7. Elle travaille dans la broderie ; cela est admirable !
/E/ JA//A/ A/ /O/ (/3/Y/N/ /RS /A A/
8. On ne pratique plus guére le jetne.
(/a/) /A/ /E/ (/)Y /9D/

Figur 5. Eksempler pa setninger fra tekstmaterialet (Péretz 1977:43-46)

Der optrader desuden i tekstmaterialet to sma sammenhzngende tek-
ster (se figur 6), iser for at bgde pa manglen pa /A/-fonemer.

Tekst K: Kiki, c’est mon chat ; il a le poil ras. C’est un male, pas une

Tekst F:

femelle ; il mange des souris, pas des rats ; il lui en faut des tas ; il
aime aussi le chocolat, le riz et les pates. En ce moment, il a
mal a une patte ; il est dans un bel état.

Mon frére ainé travaille a ’école des Beaux-Arts a Paris ; il vit
une grande passion ; j’en suis tout épaté ; ce n’est pas croyable.
Ma petite sceur joue au tas de sable, elle fait des patés ; elle
aime aussi la balancoire.

Figur 6. Tekstmaterialets to smd sammenhcengende tekster (Péretz 1977:47)
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Det er ikke umiddelbart synligt, at disse s@tninger og tekster skjuler
minimale ordpar, idet de relevante ord sjeldent er anbragt i narhe-
den af hinanden. Af opstillingen i figur 7 fremgar det, hvor de mini-
male par er skjult:

/E/:/e/ - /e/

/e/ (35) L’avion a fait un looping puis un piqué.
/€/ (29) Lafermiére attache les chevaux au piquet.
/e/ (33) 1l faisait un froid sec qui piquait.

/e/ (36) Bien qu’il soit interdit de pécher la truite, il péchait
quand méme.

/e/ (36) Bien qu’il soit interdit de pécher la truite, il péchait
quand méme.

/e/ (32) La gourmandise est son péché mignon.
/€/ (34) Un pécherse couvre de péches en été.

/9D/:/8/ - /ce/

/8/ (8) On ne pratique plus guére le jeiine.

/ae/(4) 1l est en neuvieme au lycée de Nevers ; il est encore
Jeune.

/8/ (43) Linfirmiére a 'air veule.
/e/(46) Mais qu’est-ce qu’ils nous veulent ces gens du Nord ?

/0/:/0/-/3/

/0/ (54) Je sautesur un pied en tournant autour du saule.

/2/ (52) Quelle sotte! elle est couverte de boue, elle est toute
sale !

/0/ (54) Je saute sur un pied en tournant autour du saule.
/9/ (47) A la mer, j'aime manger des filets de sole ; donnez-
m’en un petit bout.

/o/ (41) Cette femme a une jolie peau, elle est d’une grande
beauté.
/9/ (37) Apres Peau d’ane, le Chat botté : voila ce que je lis.
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/A/: /a/-/a/

/a/ (K) C’est un mdle, pas une femelle.

/a/ (K) En ce moment, il a mala une patte ;

/a/ (K) (...) ilaime aussi le chocolat, le riz et les pates./ (56)
Pour le déjeuner, il y avait des pdtes Lustucru et de la
viande crue.

/a/ (K) En ce moment, il a mal a une patte;

/a/ (69) Lasalle d’attente de mon dentiste est toujours sale./
(52) Quelle sotte ! elle est couverte de boue, elle est
toute sale !

/a/ (67) Laréunion se tient dans la grande salle.

/a/ (K)  Kiki, c’est mon chat ; il a le poil ras.
/a/ (K) il mange des souris, pas des rats.

/a/ (68) Il faut que nous passions par la.
/a/ (F)  (...) il vit une grande passion ;

/a/ (42) Elle fait de la potée aux choux, pas de la pdtée pour
chiens.
/a/ (F)  (...) il vit une grande passion ; j'en suis tout épaté ;

Figur 7. De minimale ordpay; der er skjult i setningerne fra tekstmaterialel.

Derudover giver Péretz-Juillard’s tekstmateriale mulighed for at teste
tendensen til at udtale /O/-fonemet /@ /-agtigt, jf. Martinets artikel
C’est jeuli le Mareuc (Martinet 1969) samt flere senere arbejder (Walter
1976, Malderez 1995), idet ogsa nedenstaende ordpar er indlagt i szt
ningerne (se figur 8). Denne artikulatoriske fremskydning af /O/-fo-
nemet skulle dog vaere et fenomen pa retur ifglge Landicks analyser
(Landick 1990, 1995). Ligeledes er der mulighed for at se n@ermere pa
oppositionen /O/-/A/, idet /A/-fonemets mest tilbagetrukne va-
riant, [a], hos nogle informanter eventuelt kunne vere sa lukket og
samtidig en anelse rundet, at den narmest udtales som en dben /O/-
vokal.
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/9D/-/0/

/ce/(53) C’est place de la Nation que vous allez ? toute seule?

/2/ (47) A la mer, j’aime manger des filets de sole ; donnez-
m’en un petit bout.

/ce/(46) Mais qu’est-ce qu’ils nous veulent ces gens du Nord ?
/9/ (44) J’en ai vraiment marre de ces canards qui volent et
qu’on ne peut rattraper : cela me porte sur les nerfs.

/oe/ (17) 1l a été décoré de la l1égion d’honneur, et pas moi !
J en suis tout écceuré.

/o/ (17) 1l a été décoré de la légion d’honneur, et pas moi !
J’en suis tout écoeuré.

/0/-/A/

/2/ (47) A la mer, j’aime manger des filets de sole ; donnez-
m’en un petit bout.

/a/ (62) Quelle sotte ! elle est couverte de boue, elle est toute
sale! / (59) La salle d’attente de mon dentiste est
toujours sale.

/2/ (65) Je n’ai aucune notion de mathématiques.
/a/ (53) C’est place de la Nation que vous allez ? toute seule?

Figur 8. Testning af andre oppositioner i omrddet. (Péretz 1977:46)

3.2 Analyse og nogle indledende resultater

3.2.1 Lytteproblemet

Et problem i sammenligningen af Péretz-Juillard’s analyser fra
1970’erne og analysen af de nyindsamlede data fra 2001 er den — ngd-
vendigvis — subjektive fonetiske transskription. Vil undertegnedes
gren hgre vokalerne pa samme made, og vere opmarksom pa samme
nuancer, som Péretz-Juillard? I en artikel af Kerswill og Wright diskute-
res dette generelle problem som varende fundamentalt (Kerswill &
Wright 1990). Ikke bare kan to transskriptgrer vaere uenige (“across
transcriber variability”), nar de lytter til den samme lyd. Den enkelte
transskriptgr kan ogsa na frem til et forskelligt symbol ved samme lyd,
hvis der lyttes med nogle ugers mellemrum (“within transcriber vari-
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ability”) (Kerwill & Wright 1990:258). I narvarende projekt har
Péretz-Juillard og undertegnede besluttet begge at transskribere dele
af de nye optagelser og derpa sammenholde symbolbrugen. Til grund
for denne artikels rapportering af indledende resultater ligger dog
forelgbig kun undertegnedes lytning og transkription.

3.2.2 De fonetiske symboler

De fonetiske symboler, jeg har haft brug for i denne pilotdel, hvor jeg
har lyttet til én af de unge fra 2001 i oplasningsdelen og til én af in-
formanterne fra 1972 i udvalgte dele af oplasningen, fremgar af figur
9. Lengdesymbol (:) er tilfgjet efter behov.

TS e € € €

/D/ ] o e o

/0/ o a a o 2 NB: og ce
/A/ a a a NB: og a

Figur 9. Fonetiske symboler i pilotfasens transskription

Det drejer sig ved /E/- og /@ /-fonemet om notering af forskellige
abningsgrader. Ved /O/-fonemet er der behov for at skelne mere [a]-
agtige udtaler som i det danske ord “under”, “(feje) kost” fra mere ab-
ne og mindre rundede realiseringer som i dansk “tosse”, “krop”. Dertil
har jeg stpdt pa, at /O/ udtales [ce], jf. /O/-/@/-problematikken (jo-
li-“jeuls”). For /A/-fonemets vedkommende har jeg ikke haft brug for
at notere varianter mellem det tilbagetrukne [a], som i dansk “kar”, og
det almindelige [a], som i dansk [kat], men har derimod haft behov
for et symbol, der kunne markere at fonemet sommetider udtales leen-
gere fremme, og dermed automatisk mere lukket, neermende sig [e]:
[a]. Her skal det bemarkes, at jeg ogsa har hgrt [a]-agtige udtaler af
fonemet, hvilket genkalder diskussionen om /O/-/A/-oppositionen.

3.2.3 Databasens opbygning

Resultaterne af analysen af én af 2001-informanternes oplaesning (JO-f, en
24-arig kvindelig studerende) er blevetlagtind i en database (SPSS). Data-
basen rummer ikke bare oplysninger om udtalen af de enkelte fore-
komster af timbrevokalerne, men ogsa i hvert tilfzelde oplysninger om
de yderligere faktorer, der har vist sig relevante for deres realisering (jf.
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tidligere sektioner). Dette muligggr en hurtig kombination og en mere
effektiv analyse af sammenhange mellem udtalen og disse faktorer. Et
uddrag af databasen, for arkifonemet /E/ hos JO-, 2001, er vist i bilag
B. En forekomst af /E/ er behandlet pr. vandret linie. Mens kolonner-
ne 1-5 er reserveret baggrundsoplysninger vedrgrende optagelsen (in-
formantkoden, korpusset, stilarten (L: lecture), alder (j: jeune), uddan-
nelsestrin (sup: études supérieures), som kan blive relevante i den diakro-
ne og sociolingvistiske analyse, rummer kolonne 10-19 lingvistiske op-
lysninger om eksemplet (10: tryk, 11-12: vokalharmoni: vokal fgr /efter
iudtalen, 13-14: omgivende konsonantfonemers indflydelse: konsonant
for/efter i udtalen, 15: grafiens indflydelse, 16-17: stavelsesstrukturen
(lukket eller aben) (lydligt: 16, grafisk: 17), 18: ordaccent (oas) /ikke-ord-
acccentstavelse (ioas), 19: ord). I de mellemliggende kolonner angivesi 6
det relevante arkifonem: /E/, /@/, /O/ eller /A/, i 7-8 reference til
setningens nr. og konteksten, og i kolonne 9 udtale af fonemet.

Databaseprogrammet gav ikke mulighed for at anvende de rigtige fo-
netiske symboler, som dem vist i figur 9, sdledes svarer [E] i bilag B til
[e], [Et] il [¢] og [E4] til [g].

3.2.4 Resultater

En sammenligning af JO-f, 2001, med en 28-arig kvindelig informant fra
1972-74-materialet, 23f, gav den opstilling vedrgrende ord, der indgar i
minimale par, som fremgar af figur 10. De tilfzlde, hvor standardnormen
foreskriver en udtaleforskel, men hvor informanterne ikke har fulgt nor-
men, er fremhavet. NB: Eventuel vokalforlengelse er ikke angivet her.

Fonem | Oas / loas | ord 23-f, 1972 JO-f, 2001
/E/ Oas /€/: piqué [e] [e]
/€/: piquet [e] [e]
/&/: piquait [e] [e]
/e/: pécher (vb) | [e] [e]
/e/: péchait fe] (]
Ioas /e/: péché (€] [g]
/e/: pécher (sb) | [g] [e]
/D/ Oas /8/: jeine [2] [ce]
/ce/: jeune [ce] [ee]
/8/: veule (o] (2]
/e/: veulent [ce] [ce]
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/0/ Oas /o/: saute [o] o]
/2/: sotte [o] [0]
/o/: saule [o] [a]
/2/: sole [ce] (NB) 2]
Ioas /0/: beauté [o] [4]
/a/: botté [a] [a]
/A/ Oas /a/: madle [a] [a]
/a/: mal [a] [a]
/a/: pates [a]/[a] [al/]a]
/a/: patte [a] (NB) [a]
/a/:sale [a]/[a] [a]/[a]
/a/: salle [a]l {a)
/a/:ras [a] [a]
/a/: rats [a] [a]
loas /a/: passions [a] [a]
/a/: passion [a] [a]
/a/: pitée [a] [a]
/a/: épaté [al [a]
Opposi- QOas / Ord 23f, 1972 JO-, 2001
tion Ioas
/9B/-/0/ | Oas /D/: seule [ce] [ce]
/0/: sole [ee] NB [2]
/D/: veulent [ce] [ce]
/0/: volent [ce] NB [2]
Ioas /D/: écaeuré [ce] [2]
/0/: décoré [ce] NB [4]
/0/-/A/ | Oas /0O/: sdle [ce] [2]
/A/: sale [a]l/[a] [al/[a]
Toas /O/: notion [o] [a]
/A/: Nation [a] [a]

Figur 10. Fonologiske oppositioner hos JO-f;, 2001 (24 dr) og hos 23, 1972 (28 dr).
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Blandt eksemplerne pa minimale par vedrgrende de fire timbreoppo-
sitioner /e/- /e/, /8/-/ce/, /o/-/3/, /a/-/a/ (ferste del af figur 10)
havde informanten fra 1972-74 problemer med 6 ordpar, mens infor-
manten fra 2001 har problemer med 8 ordpar. Dette grundlag er selv-
folgelig ikke nok til at spa om timbresystemets endelige sammenbrud,
men set heltisoleret, er der altsa flere usikre oppositioner hos den nyligt
bandoptagne informant. I overensstemmelse med Martinet/Reichstein/
Deyhimes og Landicks iagttagelser er det fonemerne /A/ og /E/, der
er angrebne hos informanten fra 1972-74, mens JO-f fra 2001 derud-
over udviser problemer for /@/ (i lukket OAS) og for /O/ i IOAS. Til
gengeeld viser anden halvdel af figur 10, at /@/-/0O/ sammenblandin-
gen ikke findes i 2001-informantens oplasning, men kun er reprasen-
teret hos informanten fra 1972-74.

Ovenstaende type analyse kunne sagtens have varet udfgrt uden brug
af et databaseprogram. Databasens styrke ligger i at kunne udvalge og
kombinere parametre. Som eksempel pa dette har jeg valgt afslut-
ningsvis at belyse problemet med grafiens indflydelse pa realisering af
/E/-fonemetiaben OAS (typen parlé-parlait). Hvis man i databasen for
JO-f sgrger for at holde fonemet konstant pa /E/ (kolonne 6), var-
dien i kolonne 18 fast pa “oas” og i kolonne 16 fast pa “ou” (for ouverte)
og derefter beder om en krydstabulering for udtale (kolonne 9) og
grafi (kolonne 15), far man en tabel, der efter lidt layout prazsenterer
sig som i figur 11.

Hvis grafiens indflydelse var sadan, som de traditionelle normer fore-
skriver, skulle alle endelser pa -ai, -ais, -ait, og -et udtales [€], og alle -,
-er-ez, og aii j'ai samt -ed i pied, udtales [e]. Som det fremgar af figur 11
er dette mgnster ikke overholdt hos JO-f. Derudover er der en hgj
grad af usikkerhed i nogle af de ord, der ogsa i fonetikmanualer (fx
Jensen og Thorsen) beskrives som havende varierende timbre (or-
dene ces, les, des etc, samt ordene est og et (“og”).
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Fonem /E/ Grafi-Udtale [e] [e] [e] Ialt

/e/ ai,ais,ait 6 6 12
el! 3 1

/e/ é(e) 20 3 23
er 14 14
ez 2 1 3
ai-e® 1 2 3
ed 1

? st 19 3 22
est 8 12 12 32
7 6 2 8

I alt 74 30 18 122

Figur 11. Grafiens indflydelse pd udtalen af /E/ i dben OAS (JO-f, Paris,
2001)

4. Afrunding

Forelgbig er kun de 122 forekomster af /E/ i oplaesningen fra én in-
formant analyseret, men billedet pa oplgsningen af grafiens indflydel-
se pa udtalen i aben OAS er der allerede. Med flere tusinde forekom-
ster, som analysen af de i alt 40 informanter i projektet vil give, kan vi fa
et meget sikrere billede, ogsa af andre faktorer end grafiens indfly-
delse. Baggrundsoplysningerne om informanterne vil kunne give os et
fingerpeg om, hvordan timbresystemets udvikling forlgber i forhold til
de talendes socialklasse (er oplgsningen mere fremskreden hos dem,
der ikke har en videregaende uddannelse?) og i forhold til talestilart
(er oplgsningen tydeligere i de uformelle datatyper som samtale og
hyggesnak end i oplaesning?). Der forestar altsa et stort analysearbej-
de, men databasen vil utvivisomt kunne ggre dette arbejde vasentlig
lettere og samtidig mere precist end tidligere tiders analyser. Om der
sa bliver faerre franske vokaler i den sidste ende — til gleede for de fransk-
studerende — er en anden sag.

Ord der ender pa -et (filet, muguel, ..)
Ordet ai (jai, jen ai...)

Ordene ces, des, les, mes, ses, les
Ordet et

=
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Bilag A

Spergsmal til det sociolingvistiske interview

1. Quel est votre age ?

2. Quelles études avez-vous faites ? C.E.P. — Brevet élémentaire - C.A.P. -

Premier baccalauréat — Second baccalauréat — Etudes supérieures —

Lesquelles ?

Ou avez-vous été scolarisé ? dans le primaire ? dans le secondaire ?

Quels ont été vos domiciles successifs ?

4. Quelle est votre profession actuelle ? Quelle a été la premiére pro-
fession que vous ayez exercée ?
Quelle est celle de votre conjoint ? Celle de vos enfants (ou quelles
études font vos enfants ?)
Eventuellement : étes-vous établi a votre compte ?

5. Quelle est I’origine géographique de vos parents ? quelle est la der-
niere profession de vos parents ? de vos grands-parents ?

6. Faites-vous beaucoup de voyages ? En France particuliérement ?

B2
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7. Quelles sont les occupations des gens (collégues, amis) avec les-
quels vous avez des échanges fréquents ? de quel milieu sont-ils ?

8. Comment vous situez-vous parmi tous ceux qui parlent le francais ?
Que pensez-vous de votre maniére de parler le francais?

Bilag B

1 2 3 4 5 6 7 8 9
inf korpus stil al | edu | fonem | s=mtn contexte udtale
“1jof | 2001 L j |sup |E 1 La f*8te & Neu Neu E
2| Jof 2001 L J sup |E 1 Ic*est une vrale foire E
3| jof 2001 L i sup |E 1 une vr*ale folre // Et
4 | jof 2001 L i sup | E 3 breuvage “est infect // E
S| jof 2001 L } |sup {E 3 est inf*ect // E
8 [ jof 2001 L i sup |E 4 Il *est en neuvidme Et
7| ot 2001 L J sup |E 4 en neuvi‘dme au Et
81 jof 2001 L i sup |E 4 aulyc*édede Nevers// | e
8 | jo-f 2001 L ] |sup |E 4 lycée de Nev'ers // Eé&:
10 | jo-f 2001 L i sup |E 4 1l “est encore E
11 ] Jof 2001 L i sup |E 5 Ton th*é va 8tre e
12 | jof {2009 L | [sup |E 5 va *8t(re) frold Et
13 | jof 2001 L j sup |E 8 pris un brev*et // Et
14 | jof {2001 L j |sup |E 7 *Elle travallle E
15 | jo-f 2001 L | sup |E 7 cela *est admirable Et
18 | jo-f 2001 L j |sup |E 8 plus gu*ére le Eé
17 | Jof 2001 L i sup [E ] Donn*ez-moi une e
18 | jo-f 2001 L i sup |E 9 l'envterrez & Et
19 | jo-f 2001 L j sup |E 8 l'enverr*ez 8 domicile Et
20 | jof 2001 L J sup |E 10 la quer*elle voulez-vous | Et
21 | jof 2001 L | sup | E 10 voul*ez-vous e
22 | jo-f 2001 L i sup |E 1" Hi*er les Russes e;
23 | jof 2001 L J sup |E 1 Hier I"es Russes ont e
24 | jo-f 2001 L j sup | E 1 ont falt partir E
25 | jo-f 2001 L I sup |E 12 Conn*alssez-vous e
28 | jo-f 2001 L i sup |E 12 Connalss®ez-vous la e
27 [ jof | 2001 L j {sup |E 12 la fibr*airie Croville Et
28 | jo-f 2001 L | sup |E 13 creus’er dans le e
29 | jo-f 2001 L i sup |E 13 trouv'er des crevettes | e
30 | jo-f 2001 L I sup | E 13 trouver d*es crevettes | e

-
v
-
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BilagB 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19
' tryk vi ve | cf | ce gra | stph | sigr oasloas ord
AG a a f gt 8 fer ou oas fete
- 1 y s |t est ou fer oas est
AM y wa (v |f al ou ou oas vrale
» a: &8 |3 |t est ou fer oas ost
AG 8-8 o f |kt e fer fer oas infect
- | & | t est ou fer oas est
AG oet [ v |m |eé fer oy oas neuviéme
AG 8 ost s |d é ou ou 08s lycée
AG/ | oet / v |r e fer fer 08s Nevers
- i a I t est ou fer oas est
AG 8 al |t v é ou ou oas thé
- at A - |t ] fer ou oas atre
AGll | oe " v |- at ou fer oas brevet
- n 8 - | e fer fer oas elle
- ar ar |- t esl ou fer oas est
AG y oet |g |Tr [} fer ou oas guére
- ] al (n |m |ez ou fer loas/oas Donnez-mol
- a Et v |[r @ ou fer ioas lenv*emez
AG Et a ro|- ez ou fer oas l'enverr*ez
AG [-] u r | 2 fer fer oas querslle
- u u I v ez ou fer loas/oas voulez-vous
AG i e - e fer fer oas hier
- e: y I r es ou fer oas les
- (] a f |p ait ou fer o8as fait
Al a e n (s al ou for ioas Conn*alssez-vous
- e u s (v ez ou for loas/oas Connalss*ez-vous
- i i br |r al ou ou loas librairie
AG oet a z |d er ou for oas creuser
AG u e v |d er oy fer oas trouver
- e ose |d |kr es ou fer oas des
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