Alderdomsforsergelsesforslaget.

Miskussion i »Nationalgkonomisk Foreninge Tirsdagen den 6.
Janunar 1891.

.Kﬂﬂtﬂruhuf Marceus Rubin (Indleder) henviste forst
kortelig til de tidligere Forhandlinger om Alderdoms-
forsgrgelsessagen i »Nationalekonomisk Foreninge i 1873
og 1874, og navnlig i 1884 om det i Efternaret 1883
af Finansminister Estrup forelagte Lovforslag. Diskus-
sionsaftenen i 1884 havde givet Stedet til, at Professor
Westergaard og Indlederen havde paabegyndt de social-
statistiske Undersogelser om Erhvervs-, Mgteskabs- og
Dodelighedsforholdene i By og Land, der havde strakt
sig fra 1884 til 1890. T disse Arbejder og i Keben-
havns Erhvervsstatistik af 1885 laa def statistiske
Grrundlag for det den 17. Dechbr. 1890 af Folketings-
mendene Berg og Herup i Folketinget indbragte Lov-
forslag om Alderdomsforsurgelse for Ubemidlede. En
summarisk Bearbejdelse af det hele Materiale netop med
et Alderdomsforsergelsesforslag for $je forelaa i Ind-
lederens Afhandling i Naftionalskonomisk Tidsskrift 1888
om Omkostningerne ved en Alderdomsforsergelse for
danske Arbejdere, og en videre Benyttelse deraf i hans
Foredrag paa Kebstadmedet i Randers 1889, hvor
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Hovedtanken i det nu foreliceende Lovforslag var an-
givet. Saaledes havde han en ikke ringe Andel i dette
Forslag, og han erklarede tillige, at have en direkte
Andel i det, at staa i Fadderskabs-Forhold til det,
hvorefter han bemeerkede Felgende:

»Forslagets*) Hovedtanke er at give ubemidlede

*y Selve Forslaget er saaledes formuleret:
§ 1.
Der oprettes en Statsanstalt til Alderdemsforsorgelse for
Ubenidlede.
§ 2

Anstalten yder enhver Ubemidlet, der har dansk lmd-
folsret, en aarlig Understgttelse fra hans eller hendes
62de Aar.

Den modtager endvidere Tegning al Livrenter for de
gamme Personer mod halv Premie af den tarifinmssige.

§ 3.

Ved Ubemidlede forstaas i denne Lov Medhjmlpere ved
Haandverk og Industri, Fiskeri og Sefart, samt Agerbrug,
Indsiddere og Husm@nd uden Landbrug. Tyemle, Daglejere
og Ligestillede samt overhovedet enhver Mand eller Kvinde,
der efter sine Livsvilkaar maa regne paa Fattigvasenet eller
Veolgarenbeden som en rimelig Tilflugt for den Alder, 1 hvilken
den personlige Erhvorvsmvne glipper.

§ 4.

Om Nogen or Ubemidlet afperes al et 1 hver Kommune
nedsat Udvalg paa mindst 3 Medlemmer, der valges af ved-
kommende Eommunalbestyrelse, Byraad eller Sogneraad.
Udvalget tiltrmedes af en af Forsgrgelsesanstalten dertil an-
tapen Tillidsmand | Kommunen, der deltager i Udvalgets
Forhandlinger, dog uden Stemmeret.

Udvalgets Kendelser kan af den Pasgmldende, om hvis
Egenskab som Ubemidlet der er Spergsmaal, ligesom ogeaa
af Anstaltens Tillidsmznd forelegges Anstaltens Bestyrelse
til yderligere Paakendelse. Saavel Bestyrelsen som det kom-
munale Udvalg kan derefter indbringe Sagen for Indenrigs-
ministeren, hivis Kendelse er endeliy

§ 5.

Understpttelsen udgor i Kpbenbavn og Frederiksberg

tor Mend 200 Kr. aarlie. for Kvinder 130 Kr. aarlig og for



45

Gamle {paa over 62 Aar) en beskeden Statsunderstottelse,
uden direkte Tilskud fra disse selv og uden at de miste

et Mgtepar, hvor begpe Hgtefeller ere over 62 Aar, 300
Kr. aarljg, 1 Kebstederne og Handelspladserne, Frederiks-
berg undtagen, samt i Taarnby og Bronshgj-Rgdovre Kom-
muner er Understpttelsen 150 Kr. for Mand, 120 kr. for
Kvinder og 240 Kr. for et MEgtepar; i Landdistrikterne hen-
holdsvis 120 Kr,, 100 Kr, og 200 Kr.

Ingen kan oppebwre storre Understgttelze end den, der
ydes i Lans Opholdskommune. [ gvrigt bestemmes Under-
stgttelsens Stprrelse efter dem Paagmldendes Forsgrgelses-
kommune paa det Tidspunkt, han bliver 62 Aar, og kan der-
efter ikke forhgjes ved Overflytning til en anden Kommune
eller ved Erhvervelse af Forsgrgelsesret i denne.

$ 6.
Livrenten maa ikke overstige 200 Kr. for det 62de Aar

og ikke 100 Kr. efter det 62de Aar. Den kan tegnes fra det
18de Aar og omfatte enhver Art af Livrente, der tegnes i
Livsforsikrings- og Forsergelsesanstalten af 1871.

Anstaltens Taril udarbejles under Hensyn til den Sam-
findsklasses Levealder, som den gmlder for,

Der aabnes Adgang til at tegne Forsikringer kollektivt
paa Vilkaar, som fastsmttes af Anstaltens Bestyrelse med
Indenrigsministeriets Stadfastelse,

§ 7.

Inderstpttelsen  ydes kvartalsvis, forste Gang ved det
Kvartals Udlgh, i hvilket den Paagmldende fylder 62 Aar
Den ndbetales sidste Gang for det Kvartal, i hvilket den
Paagmldende dpr eller ophgrer at vere nbemidlet.  Under-
stattelsen lgber ikke i den Tid, i hvilken Nogen er optagen
i en af Fattigvesenets Stiftelser oller er undergiven Straf i
Fangsel eller Straffeanstalt. [ Understottelsen fradrages den
Pension eller anden Understgttelse, som den Paagsldende
maatte nyde af offentlige Midler.

§ 8.

Oplgrer Nogen, der har tegnet Livrente efter denne
Lov, at viere ubemidlet, har han Valget mellem fremtidig at
erlegre fuld Premie eller at modtage tarifmwssig Tilbage-
hetaling af de gjorte Indskud. Er Livrentenydelsen begyndt,
vedbliver Livrenten at lghe nden Hensyn til Forandring i
den aagmldendes Livstorhold.

Om Nogen er aphert at verc nbemidlet, enten efter



48

deres borgerlige Rettigheder derved. Her er altsaa ikke
Spergsmaal om at vente, at Arbejderbefolkningen af

ilenne eller den foregaaende Paragml. afgeres paa sammwe
Maade, som i § 4 angivet,
a9,

Ind- op Udbetalinger til oz [ra Anstalten saavel som
Tegninger afl Livrente foregaar gennem de kommunale Ud-
valg, der affatte e forngdne Lister over Kommunens Ube-
midlede oz allmgge Hegnskab til Anstalten. Alt lpnnet Ar-
bejde, der ngdvendiggores for Kommunen ifglge denne Lov,
afholdes al Kommunens Kasse. Dog paahviler det Anstalten
at afholde Udgiften til Porto m. v.. samt om forngdent til
Honorar for sine Tillidsmand.

§ 10

Anstalten ligger under Indenrigsministeriet. Dens Be-
styrelac bestaar al en Formand, der lgnnes som Kontorchefer
i Statens Tjeneste, og en juridisk og en mathematisk Bi-
sitlder, der lennes med 1,800 Kr, hver aarlip. Den forngdow
Medhjelpssum fastsmttes ved de aarlige Finanslove.

§ 11,
Denne Lov frader 1 Kraft tre Maaneder efter, at der er
nilkommet en Lov om Skat paa bajersk @1 af 10 Kr. pr. Tende.
Samtidig indtreder felgende Andringer i Lov af 4de Juli
1863 om Told- op Skibsafgifter:
+Tolden for Positionerne Nr.33—35 samt 37 bestemumes

saaledes:
Pos. Nr. 33, ¥in w.m. paa Flasker, Glashallons

og Dunke............ ceesvssesnsiinaresns PPd EZ300,
Pos. Nr. 34a. Vin . m.. ellers. indtil og med

15 pCt. Alkobel ... ooeniaaionis vesiens | = 20—

Pos, Nr. 34b.  Vin med mere end 15 pCt. Alkohol 1 — 25 —

Vin af over 23 pCUt. Styrke fortoldes som Spirituosa
efter I'ns, Nr. 35,

Pos, Nr. 33 og 47,  Spirituosa paa Glashallons.
Flasker og Dunke ... oiiveiiiiininnnnanas 1 — 25 —
Taraen for disse Positioner bestemmes saaledes:

Pos. Nr. 33, 35 og 37: T kister 24 pCt, i Kurve 14 pCt.,
for anden vdre FEmballage efter Undersggelsc.

Pos, Nr, 84 a og b: | Fustager 15 p(t.-

1z
{siskatten tra dens Indforelse og den 1 & 11 embandlede
forhajede Skat af Drikkevarer danner en smrlic Fond, hvori
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fri Drift skal sikre sin Alderdom. Det er en Forsyn-
lighed, man ikke kan forudsstte hos dem, der sjeldent
have mere end til dagligt Udkomme, hyppigt have
mindre, og hvis Chance for at opnaa den Alder, hvor
Sparepengene skulde nydes, er forholdsvis ringe. Her
er heller ikke Spergsmaal om Hjelp til Selvhjzlp, i
hvert Fald ikke i farste Raekke, fordi denne er wvel paa
sin Plads overfor den Art af Forsikringer, hvor Und-
ladelsen af Forsikringen hver Dag kan bringe Arbejd-
eren Ruin, og hvor Premiebetalingen derfor maa gaa
ind i hans absolut fornedne Udgifter — her betyder
Hjelpen altsaa simpelthen en Lettelse af den tidt tunge
Byrde, der paahviler ham —, men en saadan Hjzlp er
som Regel ikke tilstrekkelig til at lokke ham til at
legge Penge hen til langt bortliggende Formaal. Her
er endeliz heller ikke Tale om Tvangsbidrag fra Ar-
bejderne. Det store Exempel herpaa finde vi jo i den
tyske Invaliditets- og Alderdomsforsergelseslov; men
denne Lov vil nazppe blive efterlignet andetsteds. Den
har utvivisomt. ved Siden af sit Hovedformaal, det be-
vidste Biformaal at ordne Befolkningen korporations- og
korpsvis, hvad mun andetsteds, trods @nosket om fastere

enidvidere indgaar den samlede Afwift af Brandevin. Af
denne Fond afgives aarlig til Statskaszen et Belgb, svarcpde
til ?; af den gennemsnitlige Indtmgt af Skatten paa Vin
m. m. og paa Bramdevin i de tre sidste Aar, for Loven
treder i Kraft. Fondens gvrige Midler anvendes til Gennem-
forelse og eventuelt $il Udvidelse af de i denne Lov angivne
Formaal. Dog paahviler Udgifterne til Anstaltens Admini-
stration, med Undtagelse af Udgifterne til Tillidsmzndene,
den almindelige Statskasse, der tillige er Garant for samtlige
Anstaltens Forpligtelser,

Hr. Kontorch ele.l.h.ihr':.é-E-‘.ﬁxl'é{[};';g erudkommet som Brochure
under Titlen: »Om Alderdomsforsgrgelses (P, . Philipsens
Forlag, 1891,
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Forbindelser end nu, ikke vil gere paa den militer-
massige Maade, som er Tyskerne egen. Og hvad
Hovedformaalet angaar, har Loven den Svaghed, at naar
den ikke samtidig sikrer Ret til Arbejde eller en
Minimalindtegt, blive dens Bestemmelser om Folgerne
af, at Bidragene ikke vdes, til ubillig Haardhed. De
store Goder, Loven byder, synes opnaaede paa en maerk-
veerdig doktrinzer Maade, og den knappe Majoritet. Bis-
marck ved sit sidste store Forcenumer piskede sammen,
svarede n@ppe og svarer vist endnu mindre nu til et
Flertal i Folket.

Men n®rverende Lovforslag gaar altsaa ud fra:
direkte Statshjelp. Dette er ikke saa mngstende, som
det lyder, selv for en strzng konservativ Betragtning.
Den danske Lovgivning paabyder, at Enhver, der ikke
kan forserge sig og sine, skal forserges af det Offent-
lige. Men samtidig mister man sine borgerlige Rettig-
heder. Meningen med dette sidste er aabenbart en
dobbelt. Man beroves Valgretten, naar man er under
Fattigvesenet, for det forste fordi man ikke er selv-
stiendig, wkonomisk frit stillet, naar Fattigvasenet helt
eller delvis maa forserge En. Her er da samme Grund
til, at Valgretten nwgtes, som der er overfor Fallenter
og Tyende. Der smites ingen Skamplet paa Vedkom-
mende; til at opnaa Valgretten fordres kun en relativ
Uafhzngighed, som de Paageldende mindst af Alle
menes at vere i Besiddelse af. Men dernzst er Vale-
retten bersvet de Fattigforsergede som en Kapsun paa
en altfor stor Tilstremning, som en Bom for, at arbejds-
dygtige Personer uden tvingende Grund skal lade sig
ernere af deres Medborgere. Defte Motiv  bringer
unzgtelic Tanken mere hen paa en Straf. Overfor
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begge Motiver er Grundlovshestemmelsen om, at Valg-
retten  hersves, til Vedkommende har tilbagebetalt
Fattighjelpen eller faaet den eftergiven, uforngden
haard. Er en Mand ikke mere under Fattigvasenet, er
han, skonomisk set, forsaavids heller ikke mere afhngig,
vg det bliver meningslast vedblivende at holde ham fra
Valgretten, naar man f. Ex. giver denne til Fallenter,
der have faaet deres Bo sluttet, men ikke overgivet til
fri Raadighed. Og er han ikke mere under Fattig-
veesenet, er det urimeligt vedblivende at straffe ham
med Tab af borgerlige Rettigheder, naar man giver
virkelig Straffede Aresoprejsning efter fem Aars Forlgb.
Den fyske Lovgivning bestemmer, at Ingen kan faa
Valgret, der nyder eller i det sidste Aar fer Valget har
nydt Fattighjelp. Herved ere de Motiver tilfulde sket
Fyldest, som maa have foranlediget de danske Lov-
bestemmelser. Herved vilde det ogsaa vaere muliggjort
at overholde Loven, hvad det nu, paa Grund af Befolk-
ningens Omflytten, ikke er, og det difficile Eftergivelses-
spergsmaal vilde falde bort af sig selv.

Men Fattigloveivningens Bestemmelser ramme ikke
den, der er under 18 Aar. Hrvis han ingen Paarsrende
har, hvis Pligt det er at stotte ham, og han falder det
Offentlige til Byrde, kommer han ikke senere til at miste
sin Valgret af den Grund. Thi man gaar ud fra, at
han ikke kan ernere sig selv, og det at han tyr til
Andres Hjwelp, kan altsaa aldrig falde ham til Last. Det
samme Synspunkt maa vi anvende overfor de Gamle.
De har ikke, efter vor Samfundsudvikling, som Bernene
nogen naturlic Ststte, og her maa da nedvendigvis det
Offentlige treede til, medens det kun undtagelsesvis gor

det overfor Bornene. Naar en legemlig Arbejder har
Nationalgkonomisk Tidsskrift. XXI1X. 4
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begyndt at arbejde, om end kun med halv Kraft og
som Lobedreng, fra det han er i 12 Aars Alderen —
mange begyndte for — og han fortsmtter med fuld Kraft
fra 18 Aars Alderen, saa kan man gaa ud fra, at han
efter 50 Aars Forlaeb, i Alderen 62, ikke kan ern®re
sig selv. Da han nu Ingen har, hvem han naturligt kan
stotte sig til, maa det Offentlige hjzlpe ham. Men det
skal ikke bistaa ham med Fattighjelpen. Thi netop
det er konservativt: at gere en Adskillelse mellem de
Aldersklasser, hvor Sandsynligheden er for fuld Erhverys-
evne, og hvor den er imod. Det er en anden Art af
Hjelp, der ydes fra det Tidspunkt, hvor Alderdoms-
graensen smtbes, end der ydes for denne. Og naar denne
Hj=lp paa ensastet Maade ydes den hele paagzldende
Del af Befolkningen, ger den ikke den Enkelte ufri og
gtillet under swmrlig Kontrol, derfor mangler det farste
af de fornmvnte to Motiver til at lade ham miste sine
borgerlige Rettigheder; da man endvidere ligesaa lidt
har Grund til at skreemme Gamle som Bern fra Hjelpen,
mangler ogsaa det andet Motiv. Saaledes er Stats-
hjzelpen til de Gamle noget for sig og ber vere noget
for sig og bryder ikke med de Motiver — man mene
nu om dem, hvad man vil — der ligge til Grund for
den almindelige Fattiglovgivning.

Men, vil man sige, der skal jo dog nogle Gamle
paa Fattigvesenet, de, der maa i Arbejdshusene, fordi
de ere Drukkenboldte, de, der maa i Stiftelserne, fordi
de ecre Verkbrudne? BSkal disse da miste deres Valg-
ret? Ja, de sidste miste Valgretten, fordi de, ligesom
Tyende, ikke mere ere fri Herre over deres Person, men
under Stiftelsernes Husorden — og dér vil de alminde-
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ligvis blive —, de forste miste den nzrmest efter
»Skam«-Motiveringen.

At Personer ikke paa én Gang kan faa Hjzlp af
Fattigvesenet og Understattelse af Fonden, er man gaaet
ud fra laa i Sagens og de faktiske Forholds Natur.
De foreslaaede Understottelser ere, trods deres Beskeden-
hed, saa store, at intet Fattigveesen Landet over giver
dem sterre til Nogen, der ikke behover at vare under
Opsigt. Den, som ikke nu kan ngjes med en saadan
Fattighjelp, vil uvaegerligt blive taget ind 1 Fattig-
vaesenets Stiftelser, og det samme vil naturligvis ske i
Fremtiden: enten nejes man med sin Understattelse,
eller man maa komme ind under det Offentliges direkte
Forsorg. Kun i det Tilfelde vil Nogen kunne here
under Fattigveesenet op samtidig faa Understottelse, naar
Hustruen eller en anden, hvis Forsgrgelse paahviler den
Gamle, kommer ind derunder, uden at han selv faar
Fattighjelp. (Ievrigt er det maaske inkonsekvent at,
opretholde denne Forsergelsespligt for Gamle i dens nu-
vierende Omfang.) FEre hegge Hgtefeller over 62 Aar,
oz en af dem maa optages 1 et Fattighus, fradrages der
i Understettelsen et saadant Belpb, at dem Tilbage-
blevne understettes som Ugift; ligeledes gores Fradrag
i Understottelsen ved Hospifalskur paa det Offentliges
Regning m. v. Det er paa disse Forhold de paa-
cmldende Bestemmelser i Lovforslaget ville vere at an-
vende. Men selvfslgelig, naar den ubemidlede Kvinde
paa over 62 Aar faar paa Landet 100 Kr., i Kobstaden
120, i Hovedstaden 150 Kr., naar Manden faar 120,
150 og 200 Kr., og naar Agteparret faar 200, 240 og

300 Kr., vil det Offentlige kun sjzldent have Anledning
4%
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til at treede til. Det er jo i det hele kun Undtagelserne,
isse sidste Betragtninger vedrare, men som det er ned-
vendigt at dvele ved, fordi vort Folks fine juridiske
Sans altid ferst og ivrigst kaster sig over disse. — Det
samme gelder i endnu hejere Grad den noget ud-
spekulerede Frygt for, hvordan det vil gaa, naar Oldingen
strax drikker Kvartalspengene op og derefter staar uden
Midler, Han kommer paa Fattigveesenet, til han er
kommen paa Fode igen, og han mister derved sine
borgerlice Rettigheder.

I Fortsmttelse af disse Overvejelser staar Spergs-
mualet om, hvorvidt en Mand, der fer sit 62de Aar
har faaet Fattighjelp, skal nyde godt af Understottelsen.
I'ra forskellige Sider, hvor man har ment at maatte
caa med til den direkte Statshjelp, men man dog har
villet vedligeholde Formlen »Hj=lp til Selvhj@lpe, har
man udtalt, at Hj=lpen efter det 62de Aar kun burde
ydes til dem, der havde hjulpet sig selv for den Tid.
Men denne Betragtning holder ikke Stik. Den tidligere
Fattige skal have sine 10 Kr. om Maaneden efter det
52de Aar, naar han ikke kan undvare dem. Faar han
dem ikke, og tvinges han herved til at gaa paa Fattig-
vaesenet, da bliver Fattighjelp en Straf for Fatlighjelp.
Nej, har man, for man blev 62 Aar, maattet tage mod
Fattighjelp, da er man straffet nok, forst ved at man
er fattiz og maa nejes med Fattighjelpen, og saa ved
at miste sine Rettigheder, saalenge den almindelige
Loveivning bestemmer, det vil faktisk sige, i Reglen
Livet ud. Og jeg ser ikke, det gaar den saa udskregne
Tugthusfange anderledes. Straffen for hans Forbrydelse
afsones 1 Tugthuset og i den Vanzre dermed folger,
moralsk og juridisk. Men har han ingen Subsistens-
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midler, da maa han have sine 10 Kr. om Maaneden
til at leve af; maaske kan da de saare faa Personer,
her er Tale om, og som jo ere henad Stovets Aar,
holde sig oven Vande i deres sidste Leveaar. Forst
naar dette ikke Iykkes, komme de paa Arbejdshuset eller
i Fangslet igen, og saa falder naturligvis atter Under-
stottelsen bort.«

Derefter gik Indlederen over til en Undersegelse
af Spergsmaalet om, hvorfra Midlerne til Alderdoms-
forsergelsen skulde komme, swrligt Spsrgsmaalet om
Alderdomsforsorgelsens Forhold til @lskatten. Denne
Del af Sagen blev imidlertid holdt ude fra Diskussionen,
og kan saaledes forbigaas her.

Slutteliz hevdede Indlederen Najagtigheden af |de
Beregninger, der ligge til Grund for Forslaget, og for-
svarede overhovedet dettes enkelte Bestemmelser. »Jeg
er«, saaledes sluttede han, »jeg er trods alt — trods
alt det, her ikke er Stedet at komme ind paa — over-
bevist om, at dette Lovforslag, beh=ftet, som det selv-
folgelig er, med Fejl og Mangler, grundlagt, som det
er, paa Synsmaader, man 1 nyt og gammelt kan have
hajst forskellige Meninger om, udarbejdet, som det er,
som et Forslag, endnu mange og provede Krzfter skulde
tumle med, for det kom ud i Livet — at dette Lov-
forslag ikke betyder spildt Arbejde, og at den Geerning,
som er gjort, ved at indbringe det 1 Rigsdagen, vil
bare sin gode Frugt. Narede jeg ikke den Anskuelse,
vilde jeg heller ikke have vovet at henvende mig til
denne Forsamling, med Haab om dens Gunst og Over-
bzrenhed, men ogsaa med @nske om at lere dens
kyndige Mening at kende.«
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Efter Indledningsforedraget anmodede Dirigenten
(Overpostmester P etersen), dem, der vilde tage Ordet,
om kun at holde sig til det anmeldte Emne om Alder-
domsforsergelse, hvorvidt en saadan burde overtages af
Staten og 1 saa Fald hvem, der skulde nyde godt af
den osv., men derimod at holde Spergsmaalet om, hvor-
ledes de til en eventuel Forsergelse nodvendige Midler
skulde tilvejebringes, ude af Forhandlingen. Dette var
nemlig et sekundwert Punkt, Hovedsagen var, om en
Alderdomsforsergelse skulde finde Sted, og 1 hvilken
Udstrzekning, Dette alene vilde kunne give Stof til
saamegen Meningsudvexling, at det muligt kunde blive
vanskeligt at komme til Ende med det paa det ene
Mede. Var defte forst vedfagef, laa forst Spergsmaalet
om Midlernes Tilvejebringelse for.

Han vilde ogsaa bede om, da Emnet var Genstand
for Forhandling i Rigsdagen, efter hvad der altid var
Skik og Brug i Nationalokonomisk Forening, at holde
den politiske Side af Sagen udenfor Diskussionen.

Cand. polit. & jur. C. Trap stod paa et fra Ind-
lederen forskelligt Standpunkt. Den vmsentligste Ind-
vending mod den foreslaaede Ordning var, at den tog
Sigte paa at give Understottelse, naar en Person havde
naat en vis Alder, medens det centrale burde vare
Hj®lp under Fortjenstleshed paa Grund af svigtende
Arbejdsevne 2: Invaliditet. Naar man forsvarede den
foreslaaede Aldersgraense, 62 Aar, i Modsetning til den
langt senere Begyndelsestermin (70 Aar) i den tyske
Lov, med, at netop i Aldersklasserne mellem disse to
Grenser laa Hovedmassen af Invaliditetstilfzlde, maatte
det bemeerkes, at det dog war utvivlsomt, skent der
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ikke foreligger statistiske Data paa dette Omraade, at
der er saare mange under 62 Aar, der ere vedvarende
arbejdsudygtige og en Del, om end ferre, over denne
Alder, der endnu kunne arbejde. En Lov som den fore-
slaaede vilde derfor kun veare Begyndelsen fil en ra-
tionel Lesning af Spergsmaalet, og der vilde hurtigt
rejse sig nye, delvis mere berefticede Krav, til hvis
I'yldestgorelse det i hvert Fald vilde vise sig umnuligé at
skaffe nye Midler.

Skal Invalideunderstottelsen blive almindelig og af
blot nogenlunde tilfredsstillende Sterrelse, vil der dertil
sandsynligvis kreves endnu betydeligere Midler end de
foreslasede, og Taleren mener derfor, at det allerede af
akonomiske Grunde vil vere nsdvendigh, af de Under-
stottede selv bidrage. Dette er imidlertid ogsaa ounske-
ligt af andre, mere principielle Grunde. I Langden vil
det nappe vere muligt at opretholde nogen skarp Skille-
linje 1 den almindelige Opfattelse af en udelukkende,
paa Statsmidler grundet, Forsergelse af de Gamle og al
anden offentlig Understettelse, hvor Neden jo 1 mange
Tilfelde er lize saa jufortjent som den, der skyldes
Alderdommen, og ere Graenserne forst udviskede, vil den
offentlige Mening til Slut heller ikke teve med i retlig
Henseende at stille Alderdomsforsergelsen lige med
Fattigveesenet, Opgaven maa netop vere at skabe et
fra dette grundforskelligt Institut, og dette vil kun vere
muligt, naar Understottelsen fra det Offentlige kebes
med egne Bidrag.

Man har sagt, at def var Arbejderen umuligt at
afse noget af sin knappe Len; dette er vistnok i sin
Almindelighed rigtigt, men der gives dog en Periode 1
de unge Aar, efter at Arbejderen i det vaesenflige har
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naat sin fulde Arbejdsindtegt, men for Agteskalet i
Reglen indtreeder, hvor de fleste Arbejdere kunne und-
veere Bidrag fil deres egen Forsergelse. Da man netop
1 disse Aar ikke ter haabe Indskud ad frivillig Vej,
tror Taleren, at det er berettiget at fastsmtte en For-
sikringstvang i de unge Aar, en Tanke, som har fundet
Talsmznd baade herhjemme, hvor den allerede blev
fremsat i Arbejderkommissionen, og i Udlandet, navnlig
England og Sverig.

Kontorchef Sehovelin fandt det fristende at folge
Rubin i hans Betragtninger om de foreliggende Skatte-
love, men skulde efter Dirigentens Opfordring modstaa
denne Fristelse. Hvad selve Alderdomsforsergelses-
Spergsmaalet angik, da vilde han forudskikke den Be-
markning, at den Tvivl om de fremsatte Beregningers
Rigtighed, hvorimod Rubin i sit Foredrag havde varget
sig, forekom ham hejst besynderliz. Rubin var dou
professionel Statistiker, og det manglede jo bare, at vore
statistiske Bureauer ikke skulde kuune give den bedst
mulige Statistik. En ganske anden Sag var det med
Realitets-Spergsmaalet. Da Taleren i sin Tid saa den
Tanke, som nu foreligger udtrykt i Form af et Lovfor-
slag, antydet fra Kontorchef Rubins Side, maatte han
=rlig tilstaa, at han kun opfattede den som et statistisk
Experiment, som en af disse fixe Maader, hvorpaa I.
forstaar at bruge de terre Tal til at illustrere skonom-
iske Sporgsmaal med. Af det var Rubins ramme Alvor,
faldt ham ikke ind. Men da han nu ikke lmnger havde
nogen Grund til at tvivie herom, var han netop gaact
herhen i Aften i det Haalb at faa en Begrundelse af
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dette markelige Standpunkt, en Besvarelse af det Sporgs-
maal, hvorfor i al Verden Staten skal forserge Nogle
iblandt os, fordi de blive 62 Aar gamle. Han havde
imidlertid endnu ikke varet saa heldig at faa Besked
herom. Grunden til, at denne Side af Forslaget var
ham saa dunkel, var vasentlic den, at han slef ikke
kunde faa Kig paa, at Aldersgreensen 62 Aar kunde be-
grunde noget som helst Krav paa det Offentlige. Efter
at den tyske Lov paa defte Omraade er traadf ud i
Verden, troede han overhovedet, at der i alle Fald var
Enighed derom, at en virkelip rationel Alderdoms-
forsergelse er en saadan, som indtraeder, naar Vedkom-
mende er udslidt, hvad enten dette sker for eller efter
det 62de Aar. Det er en Leg med Ord, at kalde dette
sidste Princip: Invaliditets-Forsergelse. Hovedsagen er
denne, at der paa dette Omraade overhovedet ikke lader
sig anvende et saa formelt Eriterium som en bestemt
Alderspriense, man maa tage Begrebet Alderdom reelt
9: legge Vaegten paa, naar et Menneskes Arbejde har
slidt ham op eller vasentlig forringet hans Erhvervs-
evine. Hvis den nu foreslaaede Ordning ikke betyder
andet end at skaffe nogle gamle Mennesker Forsergelse,
saa have vi jo allerede Fattigvasenet. Dette er endog
langt bedre, thi det sparger dog fornuftigvis kun om
Trangen. Det giver ikke Folk Hjelp, fordi eller naar
de ere 62 Aar, men fordi og naar de »ikke kunne er-
nere sig og sine«. Nej, men det Ejendommelige ved
dette Lovforslag er aabenbart slet ikke Alderdomsfor-
sorgelsen — ikke den sociale Side, men den politiske:
Valgretten!

Man kan nu sikkert med Rette sige meget ondt om
den nuverende Fattigforsergelse, men dette Forslag er
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dog endnu verre. Det har nemlig alle det nuvarende
Fattigvesens Mangler og intet af dets Fortrin. Som
Taleren allerede havde bemarket, tog det i Modsztning
til Fattigforsergelsen og den tyske Lovgivning ikke Hen-
syn til Trangen, men gik efter et rent tilfeldigt, ydre
formelt Kriterium. Det manglede ligeledes Fattie-
forsergelsens andet Gode, nemlig dette, at den i og for
sig ikke frister nogen, men snarere skreemmer Folk ved
sit Vasen og sine Virkninger. Fattigvasenet indeholder
med andre Ord en stadig Opfordring til Flid, til Spar-
sommelighed, til Arbejdsomhed. Disse Fordele har R.s
Alderdomsforsergelse ikke, men til Gengzld har den
Fattigvesenets store Hovedmangel: den forskelslose Al-
missegivning. Den deler ligesom Fattigvaesenet i Fleng
lige meget ud til Alle, hvad enten de ere Verdige eller
Uverdige, Haderlige eller Drukkenbolte, den uniformerer
Alle, skzeerer Alle over en Kam. Og derfor er den
heller ikke nogen social Reform. Thi dennes Szrkende
er netop at tage det ethiske Hensyn. Hvad det galder
om, er at sm:tte Arbejderne i Stand til gennem deres
eget Arbejde at erhverve sig en i Forhold hertil staa-
ende Ret til Forsergelse. Man skal hjelpe dem fil at
kunne ernzre sig selv, ikke give dem Ret til at blive
erngerede af Andre. Det skal vaere saaledes, at jo mere
de arbejde, mens de kunne, desto mere skulle de have,
naar de ere udslidte — og det skal ikke vare gennem
deres Pimperi, men gennem deres hederlize Vandel, at
de skabe sig en glad Alderdom. Principet er med andre
Ord: Statshjzelp til Selvhj=lp.

Her ligeer netop Vanskeligheden, som skal lases.
Men man har i dette Lovforslag end ikke forsegt paa
at lese den. Man har med en Slags Taskenspiller-
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Behendighed faaet Vanskelighederne til tilsyneladende
at forsvinde efter den gamle Formel: keine Hexerei,
grosse Geschwindigkeit! Men de ere der endnu.

Prof, Dr. T. N. Thiele: I Modswetning til de to
sidste mrede Talere maa jeg i det Vaesentlige slutte mig
til Foredragsholderen og Tanken i det Lovforslag, som
er paa Tale. Der er god Grund til paa denne Sag at
anvende det gamle Ord om, at man skal dele for at
gore sig til Herre. Imellem Invalideforsorgelse og
Alderdomsforsergelse er der en Forskel, som det ikke
oaar an at overse, og som altid maa kraeve en forskellig
Behandling af de to Formaal

Invalideforsorgelse er en maturlig Genstand for For-
sikringshehandling, Det tilfzldigt truende i denne Fare
henviser den til denne Behandlingsmaade. Og det er
ret og Dbilligt, at de, som ville eller skulle dekke sig
derimod, henvises til forud at kebe sig Sikkerheden ved
Prazmier; og det kan ikke undgaas, at denne Forsik-
ringsart maa beere de store Byrder, som al Forsikring
kreever ved den vidtlaftize Behandling.

Med Alderdomsforsergelse er Forholdet et andet.
At blive gammel og svag er alles felles Lod, hvem ikke
en tidlig Dad lader gaa ud af Betragtning. Alderdoms-
forsorgelse kan ved Livrente behandles som Forsikring,
men det er ingenlunde den eneste eller blot den natur-
ligste Maade. Den Omstendighed, af Enkeltmands
Forsorgelse af Alderdom hyppigt bringes paa Forsik-
riegens Form, har vistnok med Urette og til Skade for
Sagen indsmuglet den Forestilling, at heller ikke en
Alderdomsforsergelse for alle kunde ordnes paa anden
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Maade af Staten, end igennem en Forsikring, for hvilken
der for hver enkelt forud maatte betales Pramie,

Men netop fordi Alderdomsforsergelse har Betyd-
ning for alle, kan Staten her gribe ind med dirckte
Understottelse 1 alles fwmlles Interesse, og uden Tvivl vil
Formaalet derved naas paa simplere og billigere Maade
end gennem Forsikringsformen. Det kommer kun an
paa, om Staten har Interesse i, at dens gamle Med-
lemmer stottes. Men disse Gamle ere de selvskrevne
Reprzsentanter for de konservative Interesser. Ved at
skaffe dem bedre Kaar og sterre Vagt i Samfundet
felger man den lige og naturlige Vej til at holde paa
det Gamle og Gode, og man kan derved slippe for de
mange uheldige og krampagtige Bestrebelser, som geres
for den konservative Sag. Statens Interesse er altsaa
aabenbar nok, iszr naar Forslaget om Alderdomsunder-
stottelse, som her er begreenset til de Trangende, dem.
der ikke have veeret heldige nok til at heste sorgfri
Fxistens af det lange Livs Arbejde og Kamp.

Staten maa fremdeles altid have Raad til at yde
saadan Alderdomsunderstottelse, denne flyttes jo nemlig
kun fra en Aldersklasse over paa en anden. Og Kravet
til at de, der skulle nyde godt deraf, selv skulle have
civet Bidrag dertil, behaver ikke at faa noget ssrligt
Udtryk i Lovbestemmelser; det vil i Tidens Lzngde
blive opfyldt af sig selv, naar de, som nu komme til at
hetale Skat fil Alderdomsunderstotielsen, blive gamle
nok til at opnaa denme. Ja selv i de Tilfxlde, hvor
saadan direkte Ydelse til dette Formaal ikke har fundet
Sted, er der nazppe nogen Ubillighed i at give Under-
stettelsen. Thi til de svrige Uligheder i Beskatningen
og Tolden kommer altid endnu denne. at den, der lever
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lznge, faar betale mere end den, der lever kort, uden
forholdsvis sterre Glader deraf, og de Gamle maa jo
endnu, medens de nyde Understottelse, betale deres
Afgifter. Alderdomsunderstottelser bliver derfor ikke
nogen egentlig Gave, men kun en Tilbagebetaling af er-
lagte eller samtidige Betalinger til Staten.

Jeg maa derfor takke baade Hr. Rubin og For-
slagsstillerne, fordi de have bidraget deres til at give
Spargsmaalet om Alderdomsunderstettelse en god Les-
ning, og navnlig til at bryde den uheldige og uklare
Forbindelse med Invaliditetsspargsmaalet, som hvor
vigtigt ogsaa dette er, dog ber behandles paa ganske for-
skellig Maade og adskilt fra Alderdomsunderstattelsen.

Professor Falbe-Hansen vilde strax bemzerke, at
han var en Modstander af Forslagets Grundprineip.
Hvad derimod angik den tekniske Side af Forslaget,
dettes Udarbejdelse i formel Henseende og de Be-
regninger, der laa til Grund for det, kunde han yde det
al Anerkendelse. De Angreb, der paa disse Punkter
var rettede mod Forslaget, fandt han ubegrundede. Det
maatte vel indremmes, at der var Enkeltheder, som man
kunde have snsket anderledes, og at der var enkelte
ligefremme Fejl. Men disse Fejl kunde jo rettes, de
hidrerte nermest fra, at man ved Udarbejdelsen havde
seb stort paa Sagen; det var affattet i store, simple
Linjer, derved kunde let indlebe enkelte mindre Fejl;
men som Helhed ansaa han det for ef fortrinligh Arbejde.
Ogsaa Beregningerne mente han var paalidelige, adskilligt
hedre end de, der pleje at ligge til Grund for saadanne
Forslag. Kun Beregningerne af Admigistrationsomkost-
ningerne ansaa han for tvivlsomme.
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Naar han, trods denne Anerkendelse af den Maade,
hvorpaa Forslaget var udarbejdet, dog ikke kunde stette
dets Gennemferelse, da var det, fordi det hvilede paa
et urigtigt Grundprincip.

Alderdomsforsergelse var en saa overordentlig stor
og vigtix Sag, at man fra forst af maatte viere meget
forsigtig med det Grundlag, man byggede den op paa.
Og han mente, at det her valgte Grundlag var urigtigt
og farligt. Grundlaget burde vare » Hjzlp til Selvhj=lpe,
det, som det gjaldt om, var at bevare den individuelle
Selvansvarligheds-Folelse usvaekket; thi den var Speend-
kraften i Samfundet og slappedes den, vilde Sparsomme-
ligheden formindskes og Arbejdets Energi svakkes.
Dette miskendte det foreligmende Forslag, idet det vilde
yde ensartet Hj=lp til Alle alene af Hensyn til Trangen,
og herved kom def til at hvile paa et socialistisk Grund-
lag, der medforte de betenkeligste Konsekvenser. En
Hjelp som den foreslaaede kunde ganske vist i mange
Tilfzlde vaere nedvendig, men den maatte da ydes
igennem Fattigvaesenet; under Hensyn herpaa hburde
Fattigveesenet omordnes i human Retning og de swd-
vanlige Virkninger af modtagen Fattigunderstottelse
burde ikke altid indtraede.

En anden principiel Fejl ved det foreliggende For-
slag var det, at Hjzlpen skulde ydes for alle ved den
samme Alder, uagtet Arbejdsudygtigheden i mangfoldige
Tilfzelde indtraf tidligere og i andre Tilfzlde forst ind-
traf senere. Denne Mangel hidrorte fra, at man havde
adskilt Invaliditets-Spergsmaalet fra Alderdoms-Spargs-
maalet. Man vilde derved ogsau i ikke ringe Grad for-
pge Omkostningerne ved Forsergelsen, og Omkostning-
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erne spillede en stor Rolle, thi Samfundets Rigdom
var ikke saa stor som det ofte anfoges.

Han skulde ikke indlade sig paa Spergsmaalet om
Sukker og @1, men kun bemarke, at @lskatten, der jo
skulde skaffe de fornedne Penge til Alderdoms-
forsorgelsen, paa langt nwer ikke vilde indbringe de
Belgb, som man ventede. En Skat paa @1 kunde
ganske vist i og for sig indbringe disse store Belab,
men naigr Skatten blev ordnet saaledes, som det nu var
foreslaaet i Rigsdagen, vilde den indbringe langt mindre,
den vilde bringe en fuldstzndig finansiel Skuffelse. I
de farste Par Aar vilde den maaske nok indbringe
meget store Belsb, men i den Form, som man havde
givet den, kunde Skatten omgaas saaledes, at den, hvis
den ikke omordnedes, i Tidens Lob rimeligvis vilde ind-
bringe adskillige Millioner Kroner mindre end det, som
var beregnet i Alderdomsforsergelsesforslaget.

Indlederen, Kontorchef Rubin, havde forskellige
Gange Ordet og udtalte sig omtrent saaledes: Hoved-
sagen for ham ved en Alderdomsunderstotfelse var at
finde en Ordning, hvor man kunde bibeholde det nu-
vaerende  Arbejds-  eller Samfundsgrundlag og dog
komme Arbejderen til Hjzlp., Dette Samfundsgrundlag
var den fri Konkurrence, og Forudswstningen var, at
denne for den produktive Alder skabfe en tilstrakkelig
Arbejdslon til, at Arbejderen kunde ernare sig og sine.
Til dette hans daglige Underhold herte ogsaa Sikring
mod de Ulykker, der saa at sige fulgte med i det
daglige Liv, navnlig Sygdom. Men for at ikke For-
sikringspreemien skulde falde ham for tungt, kunde
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Staten her treede til med sin Bistand, yde Hjelp til
Selvhjelp.

Men medens den fri Konkurrence forudsatte. at
Arbejderen i den produktive Alder normalt kunde hjzlpe
sig selv, var det en endnu sikrere Folge af den, at han
i den uproduktive Alder normalt ikke kunde klare sig.
Hans Arbejdsevne var, naar han Xom op i 60erne, de-
fekt, og, vilde man derfor bibeholde den bestaaende
Arbejdsordning, maatte man af de felles Samfundsmidler
give ham et saadant Tilskud, at han kunde leve. Her-
til kunde man ikke forlange, at han selv paa Forhaand
skulde have bidraget, det vilde ikke blot stride imod,
hvad man erfaringsmassigt kunde vente, men ogsaa
mod, hvad der var naturligt, thi Samfundet maatte
vere glad ved, at Arbejderen i sin produktive Alder
kunde udrede det fornsdne; det var sandelig ikke til at
fordre, at netop ham — endda til Forskel fra Starste-
delen af de Bemidlede — skulde lagge hen til den
Alder, han havde en kun ringe Chance for at opnaa,
og tage Pengene hertil fra den Arbejdsindtagt, der
knapt nok slog til for hver Dags menneskeverdige Liv.

Taleren gik altsaa ud fra: I den produktive Alder
maa Arbejderen gere Regning paa sin normale Arhejds-
lon og kun stettes med Hjwelp til Selvhjelp, i den upro-
duktive Alder ber han kunne gwre Regning paa et
Statstilskud til den forringede Arbejdslon, hans Alder
medforer. Kun de, der ikke kan bjerge sig, hverken i
den produktive Alder med normal Arbejdslen og Hjzlp
til Selvhjaelp, eller i den gamle Alder med Statstilskud,
disse Samfundets Stifbern maatte henvises til Fattig-
viesenet. Selvfolgelic skulde de hehandles saa humant
og godt som muligt — allerede af den Grund, at man
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jo ikke kan afveje Skyld og Uskyld —, men en ned-
vendig Folge af deres Stilling var og blev en Kontrol
med dem, en okonomisk Ufribed, der ogsaa maatte
medfere en s@rlis Begraensning i deres statsborgerlige
tettigheder.

Det var til Bunden en Misforstaaelse, naar naer-
vierende llorslags Formaal var omtalt som: Valgret til
Fattiglemmer o. 1. Nej, fvertimod, Som det nu var,
kunde det siges, at '/, af Befolkningen over 60 Aar
var under Fattigvesenet, 1, stredes paa Fattigvaesenets
Teerskel. Reorganisationen maa blive den: at sikre den
camle Arbejderbefolkning et paa Forhaand fastsat Til-
skud, saaledes at den med dette og med sit Arbejde
sumb Ststte hos de Neermeste kan klare sig. Fatfig-
vaesenet skal ikke vere til for at optage en Fjerdedel
af Befolkningen i visse Aldersaar. Undtagelserne herer
Iattigveesenet til, men disse maa da ogsaa stilles saa-
ledes, som det nedvendigvis folger af, at de mister deres
fri gkonomiske Existens.

Og ud fra dette Synspunkt kunde Taleren besvare
de wvrige Indvendinger. Her var ikke Spergsmaal om
Socialisme, thi denne vilde netop have hele den Arbejds-
ordning kuldkastet, hvorpaa Forslaget hvilede. Her var
ingen Plads for Selvhjalp, hverken paa den sindrige
Maade, at paalegge de unge Arbejdere en Skat til Fordel
for de gamle, ecller saaledes, at man paalagde ef Tvangs-
hidrag hele Livet igennem — thi naar man allerede
vilde yde Hjzlp il Selvhjalp 1 den produktive Alder,
hvor kunde der saa blive Raad fil for den Arbejder,
der endog maatte hjaelpes, naar han var 40, at legge
hen, til han blev 60? Der skulde fastslaas en sikret

Ret for de gamle Arbejdere til et Tilleg til deres
Nationalpkonomisk Tidgskrift, RXIX. 5
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Lon — vilde man ikke dette, maatte muan fastsmtte en
tvungen Minimumslen for de hejere Aldersklasser,

Om man valgte 60 eller 62 Aar eller et andet
nerliggende til Granse, det maatte afhenge af et Sken,
og efter bvad man i Qjeblikket mente, man havde Raad
til. Saaledes har vi 7 Aars Skoletvane, andetsteds, hyor
man ikke tror at turde lade Byrden hvile saalenge, kun
sex Aars; 1 nogle Lande smttes Iuldmyndighedsalder
ved 25 Aar, i andre ved 21 Aay o. s fr. Det, For-
slaget principielt udsiger, er: at fra den Alder, hvor
Arbejdsinvaliditeten er Reglen, skal Staten traede til.
Inden den Tid, altsna hvor Invaliditeten er Undtazelsen,
er Vedkommende henvist til den Forsikring, han, efter
Forslaget, for halv Pramie kan forskaffe sig selv; fhi
overfor Undtagelsestillldene i den produktive Alder skal
Staten optrzede med Hjwlp til Selvhj=lp, og forst, hvor
dette ikke forslaar. staar Fattigvaesenet 1 Baggrunden.
Men da Aldersgrznsen her er sat til 62 — hvorimod i
Tyskland til 70 — vil den aldeles overvejende Del af dem,
der i Tyskland gaar ind under Invalideforsergelsen, Ler
komme ind under Alderdomsunderstottelsen.

At man i Tyskland skulde vpnaa noget ethisk ved
en Skat, der paalegges tvangsmiessigh som enhver
anden Skat paa Millioner af Mennesker [jfr. den
fulgende Udtalelse af Schovelin), kunde Taleren ikke
se.  Det ethiske laa i, om den Enkelte frivillig lagde
hen til sin Alderdom, men ikke i, at han, om han vilde
eller ikke, maatte ud med Pengene. Nej, ethisk var det,
om Samfundet reorganiserede de nuvarende administra-
tive oz socialt ubygoelige Tilstande, og her bavde man
Valget mellem det tyske Tvangssystem, med en ubyre
Administration oz en Korporationsordning med dybt-
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reaktionzere Spirer, eller Principet i neervaerende Lov-
forslag — hvis man da vilde treede virksomt til og ikke
nejes med Forslag, som saa kenne ud, men blot ikke
praktisk fik noget Virkeomraade, ikke var verd at fale
om. Og Taleren troede, at det da var Principet i neer-
veerende Forslag, som havde den danske Befolkning for
sig, og som tilsidst nok vilde blive def sejrrige.

Taleren takkede endelizc for den reale Tilslutning,
Forslaget havde faaet fra Professor Thiele. Ligeledes
var han taknemlig for den Anerkendelse, der var ydet
Forslagets tekniske Del, selv om man havde afvigende
Synspunkter om Realiteten; saaledes var, netop overfor
Arfen af de Indvendinger, Forslaget i saa Henseende
havde varet Genstand for, Professor Falbe-Hansens
Ytringer ham serdeles keerkomne. Overfor Kontorchef
Schovelin hemaerkede Taleren [ved Diskussionens Slutning]
— uden at han vilde komme ind paa Formen m. m. af
Schovelins Udtalelser —, at 8. og Taleren sikkert begge
var paa det rene med, at de forstod hinanden, og at de
ikke blev enige.

Kontorchef Selovelin vilde konstatere den Mod-
setning, der bestod mellem Prof. Thieles og Rubins
Opfattelse.  Efter den forste skulde en Mand have
Alderdomsforsprgelse, fordi han blev gammel, fik
graa Haar paa Hovedet, medens Rubin dog med os
andre lagde Vegten paa, om Vedkommende var »ud-
glidt«, men saa rigtiznok blev staaende ved en generel
Formodning af ren formalistisk Art som Xriterium,
uden at ville gaa fil Undersogelsen af hvert enkelf
konkret Tilfelde. — Naar R. stadig opstillede Stats-
hjelp paa den enc Side, Frivillighed paa den anden

51:
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Side som de eneste Muligheder, saa maatte Taleren
minde om, at Striden faktisk stod mellem ude-
lukkende Statshjelp oz Statshjmlp til Selv-
hjeelp, hvad der var noget ganske andet. Selvhjelpen
tabte ikke sin Karakter af Selvhjeelp, fordi den ikke
var forhunden med Frivillighed, men--- som i Tysk-
land — fremtvinges ved Lov. De tyske Arbejderes
Trvangsbidrag o: de Bidrag, deres Arbejdsgivere udredede
paa deres Veene, vare jo nemlig, begrebsmeessig set,
ligesaa vel »>Selvhj®lpe« som, om de samme Summer
vare betalte direkte af Arbejderne =elv ifslee deres cegct
Initiativ. Iin Analogi havde man herhjemme i Be-
stillingsmendenes  Selvpensionering. — Rubin  havde
paany fremsat den i Tyskland forlngst gendrevne Paa-
stand om, at Forsikringstvang som Correlat kravede.
at der skulde garanteres Arbejderne en vis Indtegt.
IYen nye tyske Alderdomsforsergelse var ordnet saaledes, ut
Arbejderne netop ikke betalte 1 den Tid, hvori de ikke
havde Arbejde. Hvad endelig Spergsmaalet om
Socialisme angik, da maatte Taleren i Mods®tning
til R. hmevde, at det Kjendommelige ved de forskellize
socialistiske Systemer scerlie maatte seges i Troen
paa at kunne skabe Menneskehedens Lykke ved en ren
mekanisk Omformning af den skonomiske Sam-
fundsordning,.

GGrosserer J. J. Lachmann: Det turde netop veere
at anse for en Dyd ved Lovforslaget, at det ikke he-
skeftiger sie med Invalideforsergelsen. Invaliditeten er
nemlic en Falee enten af Arbejdsmaader, der uds®tie
tor Lemlmstelse, eller af Arbejdets Art, der medferer
FFare for Helbredets Odelmegelse, T heere Tilfwelde kan
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Arbejdsgiveren beskytte sine Arbejdere, dels ved For-
sikring, og dels ved Maskinernes og Lokalernes Indret-
ning. Statsunderstettelse vilde derfor vaere til Beskyttelse
for Arbejdsgiverne. Var Staten Arbejdsgiveren, maatte
Forsergelsespligten i alle Tilfzelde paahvile Staten, men
netop fordi det ikke er saa, konstaterer Lovforslaget —
ved at udelukke Invalideforsargelse — en betydelig Af-
stand fra den socialistiske Stat. Dette burde vaere
Socialismens Modstandere tilstriekkelig Beroligelse, De
Herver, der fastholde Principet: Hjelp til Selvhjlp,
lzgge neppe tilstrekkeligt Maerke til, hvorledes Spoergs-
maalet er opstaaet. Det er ikke sket tilfweldigt, ej heller
som et Udslag af den Humanitetsfolelse, der synes at
gore sig geldende nu i Tiden, Detb er derimod den
Retning, som Samfundets pkonomiske Udvikling har
taget, der er Aarsag dertil. TFoarst efter at Maskindriften
oz en ny Arbejdsordning havde fjernet den tidligere
Udsigt til selvsteendigt Erhverv for den flittige Arbejder,
vg ferst efter at Forfatningen havde knyttet en iejne-
faldende vanserende Straf til Alderdomsunderstottelse,
furst da trengte dette Spergsmaal sig frem, og var
samtidiz berettizcet. Det maa fremdeles betenkes, at
medens den kommunale Skattelovgivning indrommer, at
Skatteevnen er begrenset og betinget af en vis Indtagt,
saa tager Staten ikke sligt Hensyn. Gennem Varnepligt
og indirekte Skat yder Arbejderen Bidrag til Staten,
der forholdsvis til Forbrng og Skatteevne er mange
(tange sterre end den velhavende Borgers. Naar han
derhos som Lenarbejder har veret nyttig for Samfundet
indtil det 62. Aar, saa har han ydet alt, hvad man med
Billighed kan forlange af ham som Selvhjelp, og saa
bsr han have erhvervet Ret til at vide sin Alderdom
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betrygget. Alderdomsforsprgelsen er derfor i dette Til-
feelde ikke en Naadessag eller en Medlidenhedssag.
Tvertimod! Samfundet vilde forsomme sin Pligt og
begaa en Uretferdighed, ved at naegte at yde den gamle
treengende Arbejder en ubetinget Hjwlp i hans Alder-
dom. Det er derfor uforstaaeligt, at nogen vil angribe
det foreslaaede moderate Bidrag til Alderdomsforsergelse.
Og, naar Hr. Kontorchef Schovelin tilmed gentagende
har betonet det Ethiske som verende det Synspunkt,
udfra hvilket han taler imod Sagen, og han ikke har
faget @jet op for andet, end at Lovforslaget tilsigter:
sen forskelsles Almissenddeling«, saa gjorde denne Syns-
maade og dette ethiske Begreb et overmaade uethisk
Indtryk!

Overretssagforer Fr. Wullt' bemarkede i Anledning
af den wwrede Indleders Udtalelse om, at der fattedes
det fornsdne Retsgrundlag til at paalmgge den Ubemid-
lede en ufravigelig Forpligtelse til at yde et Bidrag til
sin Alderdomsforsergelse som Betingelse for Statstilskudet
hertil, at dette var et Faznomen, som ogsaa fremkom
paa andre Omraader, f. Ex. ved Ulykkesforsikringen,
hvor Arbejdsgiveren tilpligtedes at yde Bidrag til denne
Forsikring, uden Hensyn til. om den lidte Skade
skyldtes ham. Tilfreldet kunde indtrede, naar en af
Arbejdsgiverens Arbejdere ved en fejlagtic Udfarelse af
sit Arbejde tilfojer en Kammerat Skade. Tiltrods her-
for var Retsvidenskaben bleven tvungen til at adoptere
de nye Billighedskrav, som Nationalgkonomien opstillede
vg forlangte realiserede i Lovgivningen. Den yngre
Broder, Nationalekonomien, var lshet forbi den wldre,
Retsvidenskaben, oo det blev denne sidstes Opgave ved
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Pdvidelsen af <in Horisont at fastsette og udvikle Rets-
grundlagets Telnik for de nye Livsforhold. - Den egent-
lige Anledning til, at Taleren havde begwrt Ordet, var
imidlertid for at konstatere, at denne Forsamling i sin
Helhed ikke billicede den af den hejt@rede Indleder og
nogle andre Talere fremsatte Paastand om, at Arbejderne
under normale Forhold manglede Evnen til selv at yd»
Bidrag til deres Alderdomsforsargelse. Her i Forsam-
lingen havde Professor I'albe-Hansen, ved at pointere,
at Alderdomsforsorgelsessagen hurde hygges paa Principet
»Hjeelp til Selvhjelpe«, indirekte anerkendt den omspurgte
Evne hos Arbejderne, og han med sin store Saghund-
skab havde vistnok kun fremsat sin Paastand i saa Hen-
seende efter moden Overvejelse. En anden ekonomisk
Forfatter, Laege Th. Serensen i Hobro, havde udtalt sig
i »Nationalekonomisk Tidsskrift« energisk i samme Ret-
ning, Dr. Sgrensen formente. at Indskudstvang lige-
overfor Arbejderne kunde anvendes fra det tyvende til
det niogtyvende Aar, hvor Arbejdskraften var fuldt ud-
viklet og Familien endnu ikke dannet eller faatallig.
Det burde fremhaves, at Dr. Serensen havde hentet
sine Lrfaringer fra de uheldigst stillede blandt Ar-
bejderne, nemlig Landarbejderne i en mindre velhavende
Del af Landet. Der var isvrigt Intet til Hinder for, at
man indskrenkede Statstilskudet til dem, som frivilligt
ydede Bidrag til deres Alderdomsforsergelse. Hoved-
sagen var, at man ikke ctablerede en Lov, som end-
yderligere forrykkede Arbejdernes Selvansvarligheds-
folelse, tilintetgjorde deres Imifiativ og henviste dem til
Staten som forpligtet til en altomfattende Omsorg for
dem, uden at de selv behgvede at anstraznge sig. Ved
en saadan Lov styrkedes sandeliz ikke de konservative
Kreefter 1 Samfundet.
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Forretningsferer, Landstingsmand P. Kuondsen
hevdede udfoerligt, at det var en Urimelighed at paastaa.
at Arbejderne 1 Virkeligheden havde Evne til at yde
direkte Selvhjlp til deres Alderdomsforsorgelse. Taleren
vilde sporge Falbe-Hansen, om han vilde modswette sic
(yennemforelsen af Reformer, der absolut vare gavnlige
for Samfundet, alene fordi de var socialistiske. It saa-
dant Standpunkt vilde dog vistnok viere uforsvarligt.

Professor Falbe-Hansen: Selvielgeliz bor man,
naar der fremkommer virkelig gode Iorslag fra social-
istisk Side, tage imod dem og fremume dem; men naar
Forslagene hrile paa et socialistisk Grundprineip, ber
man vere meget forsigtig overfor dem, at de ikke skulle
fore Samfundet for lfl.llﬂ't ned ad det socialistiske Skraa-
plan. Man maa huske paa det gamle Ord: »Giver man
ferst en Finger osv.e Hvad ﬂlderdﬁmsfﬂrsargelseu an-
gaar, da ber der forst geres et virkeligh alvorligt Forsow
paa at ordne den efter Principet »Hjewlp til Selvhjaelpe,
men et saadant Forsec er i Virkelicheden endnu intet
Sted gjort; de Tilleb til en Ordning ad denne Vej, der
hist og her ere foretagne i Udlundet, have paa ingen
Maade bevist Spergsmaalets Uloselighed. Og faorst naar
dette er bevist, kan det vere berettiget at slaa ind paa
den Vej, som er foreslaaet her,

Da ingen flere begwerede Ordet, takkede Dirigenten
indlederen af Forhandlingen og de Herrer, der havde
taget Del i Diskussionen samt bemsrkede, at han selv
havde ensket at udtale sig om Emnet, men at han fandt
et mindre heldigt, at Dirigenten tog Del i Diskussionen.
Han vilde da kun sige, at han vilde finde det mepet
farligt at ctablere en Alderdomsforsirgelse, uden som
Hjelp til Selvhjelp, thi ellers vilde man risikere, at
mange, son. vare i Stand til selv at samle noget op il
de gamle Dage, vilde undlade at gure det. vaar de vidste,
at de alligevel fik Hjmlp af Staten. Han vilde betragte
en almindelig Alderdomsforsergelse af Staten unden
Selvhjwelp som en Ulykke for Landet. thi man tog da
Loftestangen bort, som skulde beviege den Uformuende
til at spare. Emnet var imidlertid langtfra udtemmende.
behandlet og det vilde derfor mulig vere rigtigt at fort-
seette Diskussionen derom 1 et folgende Made.

Maodet hwevet,

e ol Ml



