Rousseau-Literatur.

I1.%)

Inden Mibius skrev sin -Rousseans Sygdoms-Historiee,
havde andre Lager forsegt sig 1 samme Retning, omend
kun paa en mindre indgaaende Maade, baade den 1 forrige
Artikel nmvnte L. A. Mercier og endnu andre, og efter
at Mobius's Veerk er udkommet, have atter flere Leger haft

*} I »Rousscau-Literatur Ile, Nationalgk, Tidsskr. 1890 p. 384
ig., have vi, idet vi have ladet os fere paa Vildspor af
Vaperean i Grand-Carterets Vark, bemsrket: sModeren dgde
ved Fodslen — siger Mibius, felgende Traditionen, skent
hun farst skal vere ded nogle Maaneder efter.« Hun dgde
imidlertid i Virkeligheden d. 7. Juli 1712, Altsaa har
Eounsseau egenlig et paa dette Punkt. Derimod er hans
Tidsangivelse for Mme de Warens's Fodsel ikke npjagtig:
hun fpdtes i 1699, var altsaa 13 Aar mldre end Roussean,
Men langt vigtigere Fejl i »les Confessionse og hos dem,
dem, der tslge disse, bar F. Mugnier rettet i sit udmarkede
Vark: :Madame de Wareny et J.-J. Kousseau, Etude
historique et critique« (Paris, 1891, 443 8.), Mugnier har
paapeget baade adskillive Fejl i det rent faktiske op des-
foruden Fejl i Opfattelserne. Mugniers Vark er af storste
Betydning for Rousseau-Forskningen: men de Fejl, han
korrigerer, bergre for Sterstedelen ikke, hvad vi have anfprt.
Vi bemmrke blot, at Livet hos Mme de Warens i les Char-
mettes ikke har vmeret saa idyllisk som skildret af Rous-
sean, ogr at Kousseaus Karakteristik i »Bekendelsernes af
Wintsenried sandsynligvis er i hpj Grad uretferdig,
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fat paa samme Emne. Saaledes har det til en vis Grad
bekraftet sig, hvad Rousscaun to Aar for sin Dod fornd-
sagde™): sPrivatfolkene do, men de kollektive Lav do
ikke, De samme Lidenskaber ville dér holde sig, og deres
brendende Had er altid lige virksomt. Naar alle mine
private Fjender ville viere dode, ville Legerne og de Kleri-
kale endnu leve, og skulde jer kun have disse to Lav som
Forfolgere, kan jeg vere vis paa, at de ikke ville lade mit
Minde efter min Dod viere mere i Fred, end de have ladet
min Person viere i Fred, medens jeg levede. Maaske ville
Legerne, hvem jeg virkeligt har fornmrmet®), med Tiden
kunne formildes; men de Klerikale, Kirkens Folk og Haly-
Munke, hvem jeg holdt af, hvem jeg agtede, til hvem jeg
havde fuld Tillid, og som jeg aldrig fornsrmede, ville altid
forblive nforsonlige.« Det sidste, om de Klerikale, har slaaect
til. Hvad L#®gerne angaar, saa have de ganske vist
ikke ladet Rousseau hrile 1 Ko i Graven; men hvis de

#; Réveries du promeneuor solitaire, I
**) Rousseau sigter bl. a, til forskellige Steder i »Emile«, hvor
det f. Ex. hedder: sEt svagt Legeme svakker Sjelen; derfra
bidrgrer Liegekunstens Magt, en for Menneskene mere gde-
lzggende Kunst end alle de Onder, den ger Paastand paa
at helbrede. Jeg véd ikke, hvilken Sypdom Lzgerns hel-
brede hos os; men jeg véd, at de skaffer os meget pdelmg-
gende Sygdomme, Fejhed, Frygtagtighed, FRmdsel for
Daden ; hvis de lzger Legemet, driober de Sjzlen. Hvad nytter
det, at de kan faa Lig til at gaa! Det, vi trmnger til, er
Mend, og jeg ser ikke, at de skaber saadanne ... Af
Lezgens Fejl er der hundrede Gange mere at frygte, end
der er at haabe af Lagekunstens Hjxlp ... Levi Overens-
stemmelse med Naturen, ver taalmodig og jag Lemgerne paa
Dgren! Du vil ikke undgaa Dgden; men Du vil kun fole
den én Gang, medens Lagerne hver Dag fremmancr den for
din urolige Fantasi; deres lpgnagtige Kunst bergver Dig
Nydelsen af Livet uden at forlenge det . .. Fornuftige
Mand! spil ikke i dette Lotteri, hvor altfor mange Chancer
ere imod Digle
Jir, ogsaa sRéreries du promeneunr solitaires VII, for-
shellige Breve og flere Steder i :les Confessionss.
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nogensinde have vieret ham fjendtligt sindede, saa ere de
i ethvert Fald med Tiden blevne fuldstendigt formildede;
thi de fleste af de mange Leaeger, der i vor Tid have be-
skeftizet sig med Ronsscan, have vaeret udpraegede Rousseau-
Yenner,

Blandt disse Lmper maa, neest Miobius, nmvnes Sinds-
syrelegen Dr, Chatelain.  Hans Vark™) gaar 1 samme
Spor som Mibius's og supplerer det paa negle Punkter.
Han omtaler kort Rousseaus Barndom, siger rigtigt, at
den Opdragelse, Rousscau fik, var =tout ce qu'il y a de
plus incomplet, de plus décousu et de plus étrangeec.
Forst Romanslugeriet og den ovrige Lasning sammen med
Faderen, saa drivende om wden Tilsyn i Genf, saa paa
Landet hos Prasten, saa Skriverdreng og Haandverks-
lerling, inden han endnu har naaet de sexten Aar; saa
paa Vandring til fremmede Byer, saa Snyltegmst hos en
fornem Dame, Lakaj, Kammertjener, Seminarist, Tolk for
en falsk Arkimandrit, Kontorassistent, Musiklerer, Hus-
lerer, Gesandtskabssekretmr i Venedig osv. Og alt dette
i Lobet af ¢t ringe Spand af Aar. Det er rimeligt, at al
denne Uro ikke har veret gavnlig for en udpraget nerves
Natur. Den har ogsaan virket forstyrrende ind paa hans
Karakter; man har de mest forskellige Skildringer af hans
Karakter, og Forklaringen ligger i, at han var =l'homme
des contrastes, I'inconséquence faite chair.« Paris's Erke-
biskop, Mzr. de Beaumont, havde ikke Uret, da han skrev:
*En Mand er fremstaaet, der taler Filosofiens Sprog, uden
i Sandhed at vamre Filosof; en Aand udstyret med en
Mengde Kundskaber, der ikke have oplyst den og som
have udbredt Morke hos andre; en Karakter, der hengiver
sig til det Paradoxale 1 Anskuelser og Handlemaade, der
forener Tarvelighed i Sader med Bram i Tankegangen, der
forener Iver for de gamle Maximer med rasende Lyst efter

*) Chatelain (ancien Médecin en Chef de la Maison de santé de
Préfargier): La folie de J.-J. Rousseau. Paris, Fischbacher.
1880, (235 5.
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at indfore Nvt, der svamrmer for det tilbagetrukne Livs Marke
oz dog onsker at kendes af Alle; - en Mand, som man
har set rase mod Videnskaberne, som han selv dyrker, en
Mand, der forkynder Evangeliets Fortrmffelighed og sam-
tidigt odelmgger dets Dogmer osv.« Og Rousseau, der be-
cyndte som det mest tillidsfulde Menneske, slaar om og
jages af wophorlige Forfolgelsesideer. 1Men man vil ind-
vende: Rousseau havde Ret fil at beklage sig; wman havde
handlet uret imod ham; misundelige Medbejlere havde for-
treediget ham; hans *Emile«, som han havde udgivet med
megtize Personers, med Mme de Luxembourgs og M. de
Malesherbes's Assistance, blev strax efter sin Offenliggorelse
proskriberet og han selv truet med Arrest; Raadet 1 Genf
lod Bogen brande ved Bodlen uden at have lest den; For-
fatteren selv blev jaget fra Land til Land som ef vildt
Dyr:; han blev stenet og hans Hus stormet, — og hvis
han beklager sig over en saadan Fremfmrd, folger deraf
dog vel ikke, at han har mistet Forstanden. Dr. Chatelains
Stilling ligeoverfor denne Indvending er omtrent som
Mobius’s; kun ter Chatelain ikke, saaledes som Mpbius,
benegte, at Rousseau lejlighedsvis havde Hallueinationer.
Han indrommer, at Rousseau havde Fjender., Han ind-
remmer, at der i og for sig ikke er noget abnormt i, at
Rousseau tror sig forfulgt. Men de Trek, Sindssygelmgen
hver Dag har Lejlighed til at observere hos de Personer,
der lide af Forfelgelsesvanvid, hvadenten nu disse Personer
virkeligt have varet eller aldrig have varet Genstand for
Forfolgelse, genfindes hos Roussean. Det er de samme
Udtryk, der bestandigt kommer igén. Roussean satter, som
andre Sindsforvirrede, alt i Forhold til sig; han ender med
at betragte sig som ct Centrum, om hvilket alt beveger
sig; han betragter sig selv som en =Undtagelse«<; hans
»Stilling er cnestaaendee; hans »Tilfelde er uhert«; hans
s Exempel er uden Sidestykke, saal®nge Verden existerers;
han e¢r som den Gale, der troede sig dod og paa Ind-
vendingen, at Dede ikke kunne tale, svarede: =jeg véd
nok, at de Dode ikke kan tale; men jeg er ikke som de
Nationalpkonomisk Tideskrift, XXIX. 1%
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andre: jeg er en Dod, som kan tale.e Hundreder af
Gange har Rousseau ladet tilsvarende Ytringer falde. Og
Chatelain anforer san meget, at han tror, at der ikke kan
viere Tvivl om Rousseaus i System bragte Torfolzelses-
vanvid, Ogsaa Rousseaus Handlinger vidne om hans men-
tale Torfatning. Men behover ikke at liegge synderliz
Vaot paa saadanne Excentriceteter som  den rousseauske
Koneert 1 Lausanne eller paa andre Symptomer paa,. at
Roussean end ikke i Ungdommen var i Besiddelse af fuld
Sindsligeveegt; men efterhaanden som han rykker frem i
Alder, gor han sig oftere skyldig i Handlinger, der ojen-
synligt have et pathologisk Praeg.  Ganske vist horer han
blandt dem, der under deres Forfolgelsesvanvid forholde sig
passive. Adskillige formentligt Forfulgte gribe, naar deres
Taalmodighed er udtomt, til Voldsmidler, som de betragte
som berettigede ligeoverfor deres Forfolgere. Andre undiade
at hwevne sig: de lide — ikke 1 Tavshed, tvertimod: de
skrige hojt, — men de gribe ikke til Hevolveren eller
Dolken; Pennen er deres Vaaben; de bestorme Politiet,
Domstolene, Myndighederne og andre med deres skriftlige
Fremstillinger af deres Lidelser; de brage Papir oz Blek
imassevis. Og blandt dem herer Rousscau. Han beklager
sig 1 Beger, 1-Breve, i Skrivelse paa Skrivelse; han an-
raaber om Retferdighed, — men han soger ikke selv at
skaffe sig den. For saa vidt forhelder han siz passiv.
Men som Handlinger, der vidne om hans Sindsforfatning,
kan navnes hans Forsog paa at faa sine »Dialoger« over-
leverede til »Forsynets, hans Uddeling paa Gaden af Rund-
skrivelser til det franske Folk osv. Ogsaa hans Flakken
om fra Sted til Sted, 1 en vis Periode af hans Liv, er
pathologisk: som andre Forfulgte befinder han sig kun vel,
hvor han ikke er. Hans Skrifter bamre, indtil hans Flugt
fra Frankrig, i hej Grad Prag af hans excentriske
Temperament, hans Tilbojelighed for det Extreme, det
det Paradozale, men heller ikke mere. Efter Flugten bliver
det anderledes. Han kan fremdeles ferdes 1 Verden, op-
fore sig som en fornuftiz Mand og holde siz i Tomme lige-
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overfor Fremmede; men rgrer man ved hans »corde sen-
sibles, saa leber han lobsk. Taler han om ligegyldige
Ting eller rettere: om Ting, der ikke berore ham person-
ligt, saa er han den fornuftige Mand; kommer han til at
berere sine personlige TForhold, kan han ikke mere styre
sig. Hans »Brev til Mgr. de Beaumonte« (1762) og hans
»Breve fra Bjergete (17G64) ere Monstre paa Veltalenhed;
men hans Forfolgelsesvanvid spores allerede 1 dem: hans
Klager overskride alle fornuftige Gramser; han taler om
sine uheorte Ulykker og paastaar, at man 1 Frankrig om
Aftenen vilde snigmyrde ham paa Gaderne. Hans :Con-
fessionse«, hvis forste Del nedskreves 1766—68, anden Del
1768—70, ere af en saadan Beskaffenhed, at Mobius, der
aldrig havde l®st noget af Rousseau, for han leste »Be-
kendelserne«, efter at have lest dem wdbrod: »denne Mand
var sindssygl« 1Men medens »Bekendelsernee dog kun ved
deres Indhold, ikke ved deres Form, robede deres Forfatters
Sindssygdom, ere de derefter folgende » Dialoger« ogsaa ved
deres Form et uforkasteligt Vidne om Sindsforvirringen:
man merker, hvorledes den Gale, med Sveden paa Panden,
arbejder og arbejder for at finde de rette Udtryk; man ser
ham fortabe sig i Detailler og lgbe rundt i sin Tankegang
som et vildt Dyr i et Bur. Endelig det sidste Skrift,
»Drommeriorne« synes vel atter fornuftigere; men det er
ikke, fordi Vanviddet skulde have fortaget sig; de falske
Forestillinger ere der fremdeles; kun har den Syze vannet
sig til deres Selskab; Resignation, en relativ Ro har han
vundet, i alt Fald tilsyneladende, og dette er i fuldkommen
god Overensstemmelse med de Iagttagelser, Lmgen hver
Dag kan gore hos den Art Syge. Endelig dor han, men
at Doden skulde vare hidfort ved Selvmord, det er i og for
sig slet ikke rimeligt.

Og Vanviddets Aarsager?

Liegen Morin, en af Rousseaus ivrigste Forsvarere,
der i 1851 offenliggjorde en, i medicinsk Henseende rigtig-
nok svag, men 1 andre Henseender udmerket Bog: »Essai
sur la vie et le caractére de J.-J. Rousseaus, tror, at det

19*
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Komplot, der cfterstriebie Rousseaw, blandt andre TIor-
folrelsesmidler har brugt det, at udbrede i Publikum den
Tro, at Roussean var gal, og at den foregivne Galskab
efterhaanden hos den ulvkkelize, forfulgte Mand or gaat
over til virkelig Galskab. Men Vanviddets Form staar
slet ikke 1 noget nodvendigt Forhold til dets Aarsager: ot
Forfolgelsesvanvid behover ikke at have sit Udspring 1 de
TForfolgelser, den Vanvittige har vieret Genstand for.  De
fleste af dem, der lider af Forfolgelsesvanvid, have aldriz
vievet forfulgte, oz omvendt hjemfalder de Folk, der med
Grund kunde klage over Forfolgelse, kun sjmldent til For-
folgelsesvanvid,  Forovrigt skildres ogsan Roussean af ad-
skillige Venner paa ep Tid, da der endnu ikke kunde vare
Tale om Forfolgelser, som »un caractére impossibles, som
en Mand, hos hvem det kommende Vanvid kunde forud-
siges,

Andre soge Vanviddets Aarsag i Rousseans Hovmod.
Saaledes, 1 alt Fald tildels, Brunetiére®), og endnu mere
Bougeault®). Chatelain kan ikke tiltrmde dennc Opfat-
telse. Housseaus Samtidige var ingenlunde enige om at
betragte ham som saa hovmodig.  Man maa ogsaa tage
Rousseaus store Aabenhjertighed 1 Betragtning: gode Egen-
skaber, som adskillige Ekloge Folk tillegge sig selv, men
uden at sige det hojt, hwevdede han for sig med en over-
dreven sErlighed. Noaar han senere betragtede sig som det
Centrum, hverom Verden beviegede sig, var dette Hovmod
ikke en Aarsag til, men en IFolge af Vanviddet.

Nogle Lwmger, saaledes Kirurgen Lallemand og den
tidlizere navnte L. A. Mereier finder Aarsagen til Rous-
seaus Sindsforfatning 1 hans legemlige Lidelser, i hans
Svaghed 1 Konsorganerne og hvad dertil herer. Om Dr.
Roussel, der ogsan kommer noget ind paa dette Qmraade,

+. Revue des deux mondes. 1. Fevr. 1890.

*+) Bougeaunlt, sEtude snr 1'¢tat mental de J.-J. Housseans.
Paris 1883. DBougeault, Ikke-Lazge, skildrer Rousseau som
rent ud gal, og vil Levize, at han dede ved Selvmord, Skriftet
bringer intet nyt, og er i det hele ubetydeligt.
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nedenfor et Par Ord. Chatelain indrommer den betydelige
Indflydelse, saadanne Svagheder har paa Humoret og
Karakteren: den Syge kan blive Hypokonder, Melankoliker,
Selvmorder, — men der er derfra og til det fuldstendige
systematiserede Forfolgelsesvanvid et stort Spring. Melan-
kolikeren forbliver klar over sin Forfatning, og hvis han
ved en frivillig Dod soger at ende sine utaalelige Lidelser,
saa er denne Yorsyndelse imod den guddommelige Lov i og
for sig ikke noget Tegn paa, at han har mistet Forstanden.
Endeliz er at bemazrke, at Rousscans legemlige Lidelser
netop synes at vere blevne mindre smertefulde paa det
Tidspunkt, da Vanviddet brod los.

Nej, man maa gaa lengere tilbage, mener Chatelain,
naar man vil finde Vanviddets Grund. Chatelain stotter
sig her navalig til E. Ritters Undersogelser om Rousseaus
Familieforhold,  Chatelain mener som Ritter: »En ret-
ferdigere Vurdering af denne Mands Karakter vil fremgaa
af alle de Dokumenter, der ville give os Underretning om
hans forste Omgivelser og hans Slegts moralske Niveau.
Der er huslige Arner, hvor man aander Uskyldens Luft.
Det har ikke lidet at betyde, siger Sainte-Beuve, at vare
udgaact af de Retferdiges Race.  Ulykkeligvis har vor
Jean-Jacques et temmeligt plumret Udspring.« Chatelain
formener at kunne sige om denne Familie, »frondeuse et
bataillarde«, som den wvar, at dens moralske Nivean var
Invt. Rousseaus Iader havde ikke blot med hin Officer
den noksom bekendte Konflikt, som en IFolge af hvilken
han maatte forlade Genf; han modtog ogsaa offenlig Irette-
settelser paa Grund af natlige Skandaler. Han virkede en
Tid lang som Danselerer, — et 1 Genf paa den Tid meget
lidet estimeret Erbverv. Moderen modtog som ung Pige,
i 1695, Irettesmttelse af Konsistoriet for at have tilladt en
gift Mand, M. Vincent Sarrazin, en af Genfs »Store«, at
aflegge hende hyppige Besog, — 1 lige Maade for at have
forkledt sig som Bondepige, 1 det Hjemed ukendt at kunne
overvarre nogle Gogleres Forestillinger paa Place du Molard.
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Egteparrets  forstefodte Son skejede, som  bekendt, ud.
Ogsan Rousseaus Tanter modtog offenliz Advarsel, for
offenligt at have spillet Kort paa en Sondaz,  Om en af
sine Fastre, Theodora Roussean, og om sin Morbroder
Gabriel Dernard, Ingenioren, fortwller Roussean folgende:
sGabriel Bernard, min Moders Broder, blev forelsket 1 en
af min Faders Sostre; men hun gik kun ind paa at wgte
Broderen paa Betingelse af, at hendes Broder (Jean-Jacques's
Fader) wmgtede Sosteren . . . De to Bryllupper fandt Sted
samme Dag ... Lfter et Aars Forlob fodtes et Barn hos
beree Parter.e  Men i Virkelicheden havde Gabriel Ber-
nard mgtet Theodora Roussean fem Aar tidligere, i 1699,
or deres PForstefodte fodtes allerede otte Dage efter Diryl-
luppet.  Paa Grund af santicipation scandaleuses op fordi
Froken Iousscan »s'estoit éspousée avee la couronne« ud-
talte Konsistoriet en alvorlig Irettesmttelse, n+g Zgtefellerns
fik forelobig ikke Adzang til Herrens Bord.™)

Rousseau var saaledes udgaaet af en i moralsk Hen-
seende  tvivlsom  Familie,  Hans  cgen Kavakter var
sammensat af Modsmtninger, Excenfriciteter, en Blanding
af fantastiske Indbildninger og sund Fornuft, Logn og
Sandhed, Stolthed og Selvforglemmelse, Lidenskab for alt
Godt oz Svaghed, naar det gjaldt at uwdfore det. Med
andre Ord: Sindsligeviegt manglede han fremfor alt, I
fysisk Henscende var hans Iorfatning 1 Bund oz Grund
nevropathisk.  Det mindste lille Stod vilde faa ham il at
tabe Ligeviegten.  Torfolgelserne var ikke Vanviddets Grund;
de afrav kun en Anledning: de bragte hans Hjerne i For-
virring, fordi de forefandt en modtageliz Jordbund.
Havde han haft en Moder ved sin Vugge, havde han i
sin Ungdom haft det, som han lader sin Emil mangle,
den moderlize Indfivdelse og Skolekammerater, maaske
var han saa sluppet bedre gennem Livet; det er
umuligt at sige det, — men sikkert er det, at Smden

=) Jfr. Mugnier, 1, e, eh. IL
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laa i bhans Sjml, skjult men levende, og at den kun
ventede paa Tregmen for at spire,

Den  ovennmvnte Lege, Dr. J. Roussel, har 1
Grand-Carterets Vark®) fremsat Anskuclser, der betydeligt
afvige fra de ovenfor anforte. Han indrommer, at Rous-
sean ofte kom Vanvidet nmr, men benmgter, at han var
virkelig gal. Hans Hjerne havde ondt ved at bevare
Lirevaegten s hans Fantasi lob ofte lobsk med ham, — men
derfra og til at betegne ham som helt sindsforvirret, er der
dog en betydelig Afstand. Det er rigtigt, at hans Slzgt paa
forskellige Omrander skejede uwd, oz at han selv havde
vagabonderet; men for at forklare de aandelige Kriser,
han gennemgik, behover man dog ikke at opsoge i ham
Spor af en personlig Sygdom eller de nedarvede Affektioners
medfodte Marker. »Er der i vor Tid nogen, som foler sig
tilstrekkelig sikker paa sin Sindsligevest il at turde paa-
ﬁtaa; at han, naar han har haft Geni nok til at skabe et
absolut epokegorende Vark, at han da, uden at oprores,
vil finde sig i, at der for dette Varks Skyld udstedes et
Arrestdekret imod ham, eller at han maa gaa i1 Land-
flvetiched, og saa derefter faa at vide, at selve dette Vark
— hele hans Liv — tilintetgores og brandes af Bodlen
som et Skandselsverk? At finde sig 1 alt dette, smilende
at finde sig 1 det, at sige Tak dertil, vilde vare over-
menneskeligt.«  Roussean var ikke i Besiddelse af nogen
overmenneskeliz Natur; tvaertimod haoftede der ved hans
aandelig og legemlige Natur, som ved alt menneskeligt,
store Ujmvnheder og Ufuldstendigheder.

Medens Lamserne ville kunne folge Dr. Roussel til ot
vist Punkt; medens de ville vere tilbgjelige til at give

*) &, 144—188. J. Roussel: J.-J. Rousscan, son état patho-
logique, sa mort, ses enfants.
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ham Ret 1 mangt oz meget ox navanlig ville finde meget
traffende i hans Bemwrkninger om Selvmords-Legenden, —
saax turde de fleste ville sige Stop, hvor Roussel naar frem
til Sporgsmaalet om Rousseans Born.  Koussean har ikke.
ndvikler Dr. Rounssel, anbragt sine Born 1 Hitteborns-
hospitalet, — ganske simpelt: fordi han ingen Born havde;
og  han havde ingen Born, — ganske simpelt: fordi han
ikke kunde have Born.  Bevisforelsen hecfor er af en
saadan lagevidenskabeliz Arvt, at den ikke her kan gen-
gives eller resumeres,  Men hvorfor 1 Alverden har Rous-
sean da fortalt, at han havde san og saa mange Born med
Therese? Fordi han, da han gav sig tl at skrive sit
Livs Historie, Historien om en Mand, der skulde kunne
tjene alle andre til Monster, ikke kunde lade denne Mand
vipre defekt pan det vigtizste Omraade: denne Mand maatte
ikke vare barnlos.  Afmagt var fremfor alt noget, han
ikke kunde vaore bekendt.  Men hvis han, vil man ind-
vende, endelig vilde tillyve sig Egenskaben af Fader, hvor-
for rejser han saa den Anklage mod sig selv at have for-
ladt sine Born? hvorfor lod han dem ikke do ved Fodslen?
»Ja, her tror jeg,« svarer Roussel, »at hemmrke Sporet af
en Tilbojelighed til at overdrive, der graenser op til, hvad
man nutildags kalder Hejhedsvanvid.«  Roussean vilde for
Efterverdenen prmsentere sig som en Mand, der 1 alle
Retninger var forskellig fra almindelige Dodelige. Han
vilde vise sig som Stoikeren, men ikke som en Mand uden
Hjmrte, for han paastod jo at have handlet i sine Borns
Interesse; han vilde bryde med alle den forfejlede Sam-
fundsordens Vildfarelser; sin Stoicisme og sin Ringeagt for
alle Fordomme vilde han, mente han, ikke kunne vise paa
nogen mere iojnefaldende Maade end ved at opgive sine
egne Born; han vilde give et Exempel, og derfor erklaver
han, at han koldt, umenneskeligt har skilt sizg ved de
Born, der fodtes ham. Alle de skonne Talemaader, han
senere nedskrev, alt det Samwittighedsnag, som han laegger
for Dagen, ere Konsekvenser af detforste Praleri, og selve dette
er den naturlige Folge af hans Trang til at skjnle sin Afmagt
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Da han engang var kommen ind paa denne Skraaplan, saa
er Tallet af de forladte Bern ham naturligvis ligegyldigt;
at leve med Samvittighedsnaget er ham ogsaa ligegyldigt,
da dette er forstilt; at belaste sit Minde med denne For-
brydelse har heller ikke noget at sige for ham, — naar
blot det givne Exempel falder i @jnene og naar man blot
forstaar hans Standpunkt: =at handle som Borger, som et
Mediem af Platos Republik.e Som en Mand, der var forud
for sin Tid, og som var rede til ethvert Offer for at haevde
sin Tro og omvende Verden, forkynder Rousseau. ved sit
Exempel, at naar Forsldrene ikke ere i Stand til at op-
drage derves Born, bor Staten treede i deres Sted. »Men
Roussean kunde visseliz ikke vere uvidende om, at paa
hans Tid var der nmsten slet ikke sorget for at sikre de
forladte Borns Liv og Opdragelse, og at for nmsten alle
Born var det at overgive dem til Hittebornshospitalet det
samme som at domme dem til Deden. Naar han altsaa
siger: »Jeg vilde onske at vere bleven opfodt og opdraget,
som de ere blevne det,« — saa er dette for mig et Bevis
for, at disse Bern ere fodte af hans Tanke, ikke af hans
Legeme, og at hans Aand har udstyret dem med en ex-
ceptionel Levedyztighed, der gjorde dem i Stand til at
modstaa de ufallige Farer, der vare opdyngede 1 hans
Tids Hittebernshospitaler, Hrvis disse Born havde vieret
af Kod og Blod, skrobelige som andre, hvorledes kunde
deres Yader have trot, at de skulde have kunnet leve 1
disse Asyler, hvor Dodeligheden var saa enorm, hvor de
smaa Yaseners Liv eller Dod bhetragtedes som noget saa
ligegyldigt, at man ikke engang talte dem! I det mindste
maatte han da have udtrykt nogen Usikkerhed om, hvorvidt
Bornene virkeliz var 1 Live, have tilfgjet et »hvis de ere
1 Live.««

Dette er Dr. Roussels Anskuelser, som han udvikler
med en vis Skarpsindighed. Men naar han tilsidst gor en
halv Indrommelse af, at Bornene dog maaske nok kunde
have veret virkelize, kun ikke Rousseaus, men vel Thereses,
om hvis Sterilitet der jo intet forelizger, — saa ser det
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nesten ud, som om han ikke selv var sikker paa sin
Hypothese. T alt Fald faar han ikke mange Lasere til ar
tro paa denne store Komedie, der skulde veaere bleven op-
fert paa det 18, Aarhundredes store Theater.

Medens Mébius oz Chatelain og endou flere af de i
det foreganende nwvnte Leeger paa den ene Side fastslaa,
at  Rousseans Forfolgelsesvanvid ikke skyldtes de IFor-
folgelser, han havde vieret Genstand for, men paa den anden
Side dog mdromme, at han virkelig havde vieret Genstand
for TForfolgelser, og at disse kunne have, indenfor visse
Girenser, virket med, — gaar Dr. Julius Hildebrand,
hvis Skrift*) Mabius ikke synes at have kendt, et Skridt
videre, oz paastaar, at Roussean, naar Hensyn tages til
Tidsforholdene, hvilket Hensyn selvfolgelic maa tages, 1
Gronden ikke havde noget videre at beklage sig over.
Sandt nok: hans »Emile« blev opbrendt af Bodlen. Men
det var, naar Hensyn tages til Tidsforholdene, slet ikke
noget saa extraordinert.  +Roussean vidste, ligesaa godt
som vi vide det, hvilken Medfart utallige hederlige, tilmed
ofte meget uskyldige, Forfattere 1 det davierende Frankrig
maatte finde sig i, og at han i Sammenligning med dem
slet ikke havde Grond til at beklage sig, men snarere
kunde pnske sig til Lykke. Af Buckles meget omfattende
Undersogelser (i hans Civilisationens Historie) vide vi nem-
lig, at i de paa Ludvig XIV.s Dod folgende halvfjerdsinds-
tyve Aar led blandt alle nogenlunde betydelige Skribenter
af ti mindst ni en haard Medfart fra Regeringens Side, og
at de fleste af dem endog kom 1 Fwengsel.  Blandt de
Strafiede findes Navnene paa nasten alle de Franskmaend,

=y Hildebrand: J.-J, Roussean vom Standpunkt des Psy-
chiatric, Ein Beitrag zur Beurtheilung seines Characters.
Wissenschaftliche Beilage zum Program des kgl Gymnasinins
zu Cleve 1884 48 8. in 4to),
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hvis Skrifter overlevede deres Tid. Buckle optmller, med
Navns og Aars Navnelse, ni og fyrretyve Skribenter, som
Justitsen tog under Behandling i Aarene 1715—85. Der-
hos var Grundene til, at de uskyldigste Skrifter forbodes
eller opbrendtes, eller til at deres Forfattere kastedes 1
Fangsel, saa smlsomme og vilkaarlige, at Rousseau maa
siges at vere sluppen naadigt derfra.  Imberts Oversmttelse
af Clarkes Breve om Spanien undertrykkedes i 1770, fordi
Vierket indeholdt Bem@rkninger om Karl IILs Lidenskab
for Jagten, — DBemmrkninger, der maatte betragtes som
krenkende for Ludvig XIV.s Minde, da denne Konge havde
vieret en  lidenskabeliz Jwger. Lu Bletterie udstedtes af
Akademiet, fordi han havde vovet at gore geeldende, at
Kejser Julian trods sit Affald dog ikke havde manglet gode
Egenskaber; osv., osv. -0Og Rousseau, der havde oplevet
alle disse Vilkaarligheder og noje maatte kende dem, Rous-
gsean, som med sine omvaltende Skrifter tilkastede cf helt
Aarhundrede Handsken, — han skulde s@rliz vere forfulzt,
fordi man 1762 bramdte hans :Emile-, efter at man i det
katholske Frankrig et Aar for endog havde kastet frem-
ragende Jesuiter-Skrifter paa Baalet!s Hildebrand vil ikke
blot ikke hore noget om, at Forfolgelser, Had oz Miskendelse
skulde kunne have bragt Rousseau ud af Ligevagten. Han
cor gzldende, at hvad der af haard Medfart vederfores
Roussean, det fik han af sine talrige oz tildels maptige
Venner og Beundrere mere end erstattet: saa ofte en Der
Inkkede sig for ham, formedelst hans egne Hensynslesheder,
aabnede ti andre sig.  Ejheller havde Roussean at kempe
med daarlige okonomiske Forhold: Hildebrand soger at vise,
at han snarere maa betragtes som ret velhavende.
Rousseaus Psychose betegner Hildebrand, i ngje Til-
slutning til forskellige ansete Alienister, saaledes: *Primiire
Verriicktheit mit Verfolgungswahne, Rousseau var pradis-
poneret herfor: Arv, nevropathisk Konstitution, forkert
Opdragelse.  Forovrigt soger Hildebrand Bevismaterialet
gswerligt i Housseaus Breve, »Bekendelserne- benytter han
ikke; dem betragter han som +eine hiichst triibe fliessende
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Quelle der waliren Erkenntniss Rousseaunse,  Det er, som
sagt, DBrevene han benytter. Han meddeler en udforlig,
og nyttig, Oversigt over de Steder 1 Housseaus talrige
Breve, som her komme 1 DBetragtning. Sporgsmaalet om
Dodsmaaden indlader han sig ikke paa; kun lader han for-
stan, at han snarest holder paa Selvmords-Hypothesen.

Selvmords-Hypothesen, der ligefra 1778 og ned til
1890 har sat san mange Penne i Bevagelse, stottes af
nogle Forfattere ved Henvisning til Rousseaus — forovrigt
meget betingede — Udtalelser dels om  Selvmords Beret-
tigelse 1 og for sig, dels om hans egen mulige Tilbojelig-
hed til selvy at ville frivilligt ende sit Liv. Andre For-
fattere henvise derimod til Rousseaus Udtalelser i Skrifter
og Breve imod Selvmords Tilladelighed. AMen hverken Ud-
talelserne pro  eller Udtalelserne contrg bevise nogetsom-
helst om, hvorvidt Rousseaun selv 1 det givne #@jeblik
faktisk bar begaat cller ikke begaat Selvmord: den, der
i Almindelighed er imod Selvmord, kan dog selv gore
sig skyldig deri; den, der theoretisk holder paa Selvmord,
hehover dog ikke selv at ende som Selvmorder. Vi lade
derfor alle Rousseaus Udtalelser poro og confra ligge som
intet afororende med ITensyn til det faktiske Sporgsmaal, og
indskrienke os til korteliz at nmyne, hvad der af faktisk
anfores som Stotte for den Antagelse, at Rousseau endte
som Selvmorder.

De Lager og Kirnrger, der den 3. Juli 1778, Dagen
cfter Rousseaus Dod, obducerede hans Lig, attestere, at der
i Panden befandtes sune légére déchirure=. Ogsaa fra
anden Side berettes det, at Rousscaus Liz fremviste et
Hul i Panden, hvoraf der var fivdt Blod, Obducenterne
udtale den Formening, at dette Saar skyldtes Rousseaus
Fald mod Gulvet i det fjeblik, da han ramtes af Doden.
Men andre udtale andre Formeninger.
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En Version gaar ud paa folgende: Mellem Rousseau
og hans Therese kom det undertiden til huslige Scener;
hun var (eller vettere: skal have vaeret) en forfalden Person,
var (maaske) ejheller sin Bgtefelle tro, — og han gjorde
hende Bebrejdelser i den Anledning den 2, Juli 1778, I
sin Forbitrelse herover, og fuld som hun var, stoder hun
til ham, og han falder 'over imod Kaminen, slaar sig et
Hul i Tindingen, — og dor. Saaledes skulde Therese,
ganske vist uden at have villet det, have drabt Rousseaun™).
Alt dette er udklikket af en sindrig Hjerne, — men har
intet faktisk at stotte sig til,

Men dette var nu i alt Fald ikke: Selvmord. Den
forste Selvmords-Fortelling har felgende Udspring: Strax
ved Efterretningen om Rousseaus Dod iler hans Ven Co-
rancez, ledsaget af sin Svigerfader, Genferen Romilly, til
Ermenonville. TUndervejs fortmller en gammel =maitre de
poste=, Payen, dem, at Rousseau har drebt sig ved ef
Pistolskud. Ankomne til Slottet, udtale de deres Beklagelse,
men Hr. de Girardin, Slotsherren, erklmrer, at Rousseau er
dod en natwrliz Dod, og tilbyder dem at vise dem Rous-
seaus Lig, Dette Tilbud afslaas — for ikke at saare
»Folelsernes, — men lignende sarte Hensyn afholder ikke
Coraneez fra senere at udsprede det Rygte, at Rousseau
havde drebt sig ved et Pistolskud. Alle de Personer, der
have veeret hos ham i Dodsejeblikket, ecller som have set
hans Lig — Therese, Girardin, alle de obducerende Lager™)
— protesterer. Ingen har hort Knaldet. Ingen har sot
noget til Pistolen, skent man skulde tro, at et Vaaben,
der var blevet beromt ved Rousseaus Dad, ikke vilde have
saa let ved at forsvinde, men vilde vmre blevet opbevaret
af en eller anden som en sjelden Relikvie. Men en Post-
mester fra Louvres, 4'/, Lieues fra Ermenonville, har
strax efter Dgden fortalt, at den skyldtes et Pistolskud,

*) Jir, Dr. Roussel hos Grand-Carteret.
**) Ved det officielle Ligsyn og ved Obduktionen den 3. Juli
var ikke mindre end elleve Personer tilstede,
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vg han har vel ikke selv opfundet det, og faktisk er det
i alt Fald, at Rousseans Liz fremviste en Blessure 1
Panden.

Skyldtes Blessuren en Pistolkugle, san turde det vare
en given Sag, at Lagerne med Bevidsthed have givet falsk
Forklaring 1 deres Obduktions-Rapport. Om  Blessurens
Omfang kan man forovrigt danne sig en Forestilling.
Ganske vist har man ikke mere selve Rousseaus Craniuwm.
Tloussean blev forst jordet paa en lille 3, Poppeloen, 1 en
So i Ermenonvilles Slotspark, den 4. Juli 1778, blev der-
efter under Revelutionen med stor Pragt bisat i Panthéon,
den 20, vendémiaire Aar IIT (1794), men fik kun i en
Snes Aar Lov til at hvile der: 1 1814 lod Reaktionen hans
jordiske Levninger, sammen med Voltaires, hemmeligt
ficrne fra Panthéon, -— og fjerne som man fjerner Skarn.
Forsvandt end paa denne lidet vardige Maade »corpus
delicti«, saa er man dog endnu den Dag idag i Besiddelse
af en Slags Erstatning.

Strax efter Rousseaus Dod lod Girardin den beromte
Billedhugger Houdon hidkalde, og han tog et Gibsaftryk af
Rousseaus Ansigt, hvorefter han har uwdfort sin beromte
Roussean-Buste. Om  Girardin  har man ecllers sagt, at
han, som Rousseaus Veart, har ladet de Spor forsvinde,
der kunde vidne om et Selvmord: han har ikke villet have,
at man skulde vide, at Rousscau i1 hans Hjem havde drebt
sig; derfor har han ladet Pistolen forsvinde, derfor har han
faat Liegerne og alle de andre @jenvindner til at benmgte
Selvmordet. En Forbersdommer, der har beskaftizet sig
med denne Sag, bemwmrker nu herom*): Girardin, der siges
at have Interesse i at skjule Selvmmordet, lader Liget syne
af flere Pvrizhedspersoner oz obducere ikke af én, men af
et helt Kolleginm af Licger og Kirurger, tilbyder Corance:z
at se Liget, ja lader Houdon tage et Aftryk af Lirets
Hoved, »Enten maa de mange Aar, jeg har tilbragt med
retslige Forhor have varet lige saa mange spildte Aar for

*} 5t.-A. Berville, Du prétendn suicide de J.-J. Roussean.



303

mig, eller denne Girardins Adferd ecr uforklarliz, naar
man antager, at der foreligger et Selvmord, og at Girardin
har den Hensigt at skjnle det.«

Af Houdon vil Corancez imidlertid have hert, at
»Hullet var saa dybt, at han (Houdon) var i Forlegenhed
med at faa det tomme Rum fyldt.«  Senere, i 1819, paa-
stod Houdon aldrig at have sagt sligt, og at han ikke
kunde have sagt saadant noget, da det vilde have vmeret
ligefrem umuligt for ham at veere i Forlegenhed med at
faa det tomme Rum fyldt. I n@mvnte Aar skrev Houdon
til Petitain, en af Rousseaus Udgivere: »Jeg har tovet
med at tilskrive Dem, fordi jeg forst vilde undersoge igen
den Maske af Rousseau, jeg stobte over ham selv efter
hans Dod, Af denne ny Undersogelse fremgaar det, at
den Kontusion, der findes 1 Panden, vel kan vere Folge af
et voldsomt Slag, men ikke Virkningen af et Hul. Det
kan nok wveere, at Huden har taget Skade; alligevel ser
man fuldstendigt tydelizt bag Kontusionen Rynkernes ikke
afbrudte Linjer.c Men om Houdon, der i 1819 var en
meget gammel Mand, skent han levede ni Aar endnu efter
1819, — siger man, at hans Vidnesbyrd fra 1819 intet
har at sige: han »gik i Barndoms«, kunde ikke engang
selv skrive omtalte Brev, men kun underskrive def.

Adskillige Aar senere, i 1860, udfalte Houdons Barne-
barn Edmond Duval sig om samme Sag i et Brev til Bladet
»le Monde illustré«¥): =Jeg har i min Ungdom set den
omtalte Gibsmaske 1 min Bedstefaders Atelier. Jeg har
ofte hort Tale om Rousscaus Dodsmaade, og jeg har altid
hort absolut benmgte, at der forelaa et Selvmord. Min
Bedstefader fandt paa det endnu nasten varme Lig kun en
ubetydeliz Rift i Panden: man kan paa Masken endnu folge
Rynkernes Linjer ... I 1822 solgtes Masken, ved hvilken
der hzftede nogle @jenhaar ... Keberen, Hr, Gossuin, lod
den lithografere, og jeg har fundet hos mig et Exemplar
af dette, nu helt sjeldne Lithografi, Da De taler om den

*) Aftrykt bl. a. i Bervilles ovennmvnte Skrift.
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Interesse, det kunde have at offenlizgore en Tegning af
denne Maske, har jeg herved den Fornojelse at sende Dem
Lithografiet.«  sLe Monde illustré« meddelte ogsan en
Grengivelse heraf, der tilfulde bekrefter, hvad Duval og hans
Bedstefader udtalte.

Masken gik senere over 1 Iamilien Raspails Besid-
delse, og da Grand-Carteret i 1883 foranstaltede en saa-
kaldt sikonografiske Rousscau-Udstilling, blev ogsaa denne
Maske fremvist., Albert Jansen skriver derom™): »Da
Masken toges, var Ligets @jne ikke lukkede, oz af det
venstre Ojelang blevy nogle sorte Haar hangende i Gibsen.
Doende faldt Rousseau ned fra Stolen paa Gulvet og saarede
derved sin Pande, Den hojre Side fremviser endnu som
Sper deraf nogen Hudafskralming; der findes en storre
Rift, hvis yderste Rand nasten naar til Pandens Midte, og
og en mindre Afskrabning lengere henimod det hojre Ore.
Men begge Hudafskrabninger gaa saa lidet dybt, at vi bag
dem uafbrudt kunne folge de parallelle Rynker.«

Det samme bekreftes af Dr. Roussel, der ligeledes har
undersort Masken,

Saaledes vil man da, da den omtalte Blessure i Panden
i Virkeligheden er det eneste I"aktiske, der kunde anfores
til Stotte for Historien om Pistolskndet, handle forsigtigst 1
ikke at s@tte nogen Lid til den.

Men foruden Pistolskuds-Historien er der en Forgiftelses-
historie.  Allerede i Juli 1778 rapporterer Grimm Rygter
om, at Rousscau havde taget Gift.  Og ti Aar senere, 1
1788, pustede Mme de Staiél nyt Liv 1 disse Rygter. Hun
havde hort af forskellige Personer, der atter havde hort det
af andre, at Rounssean havde drukket en Kop Kaffe, som
han havde kemmet Gift i, og at han sem en Folge deraf
var dod. Til Stotte for denne Antagelse haves kun
Rygter, lose Ryster.  Der er aldrig blevet fort noget, der
ligner et Bevis, for, at HNousseau har taget Gift. Men

- ———

“) »Die Bildnisse Jean-Jacques Rousseausw. i »Prenss. Jahrb,-
1883, t. H2.
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ganske vist kan man heller ikke bevise, at han ikke har
forgivet sig.

Skent Pistolskadet saaledes maa betegnes som usand-
synligt, og skont Forgiftningen er aldeles ubevist, har
Rousseaus Biograf Musset-Pathay forfiegtet den Opfattelse,
at Roussean forst har taget Gift, og at bhan derefter, for
at vere dobbelt sikker paa Doden, eller for at forkorte
Lidelserne, — har skudt sig en Kugle for Panden,

De fleste af de Forfattere, eller i det Mindste de fleste
Leger, der i vor Tid have provet disse Selvmordshistorier
hdt najere, stille sig tvivlende ligeoverfor dem. Nu og da
optrieder der dog endnu Forsvarere af dem. Blandt dem
herer navnlig den tidligere citerede A. Dougeault, der swer-
ligt paaberaaber sig, hvad en Lwge, Dr. Dubois, har ud-
viklet i »Bulletin de I'Academie de médieine=, t. XXXI,
for adskillige Aar siden.

Dr. Dubois udtaler i sine »Recherches sur le genre
de mort de J.-J. Rousseaue. at der ikke kan vare nogen
Tvivl om Selvmordet. Hans Afhandling er imidlertid ikke
swerligt overbevisende: den indeholder i den Karakteristik
af Rousseans Sindsforfatning, som den giver, adskilligt
urigtigt: Rousseau karakteriseres som » Melankoliker«, og det
siges, at Selvmordet for Melankolikerne er en ret smdvanlig
Udgang af Livet; — men Rousseau var ikke » Melankoliker« ;
han led af Forfolgelsesvanvid, og Dr. Roussel fremhaver,
at de Personer, der lide af Forfolgelsesvanvid, vel oftere
kunne soge at efterstrmbe andres Liv, deres formentlige
Forfolgeres, men at de kun forholdsvis sjeldent legge Haand
paa deres eget Liv. TRousseaus mentale Forfatning ger i
og for sig slet ikke hans Selvmord smrligt sandsynligt. Dr.
Dubois's Afhandling indeholder ogsaa adskilligt rigtight, —
men dette rigtige beviser kun, at Ligsyns- og Obduktions-
Erkleringerne i videnskabelig Henscende ere vardilose; det
beviser derimod ikke positivt Selvmordet.

Det officielle Ligsyn foretoges den 3. Juli 1778, om-
trent 24 Timer efter at Doden var indtraadt, af to Kirurger
i et Par Ovrighedspersoners Oververelse. I det Aktstykke,

Kationalpkonomisk Tidsekrift. XXIX, 20



306

der opsattes efter Ligsynet, omtales Doden som =surprenantee;
Dodsaarsagen hetegnes som -apoplexie sérensec; Saaret
Panden navnes aldeles ikke: Kirurgerne afzive deres Erklar-
inger med en vis Hojtideliched, =en leur dme et consciences,

Navnte Dags Eftermiddag, Kl 6, noget over tredive
Timer efter Dodens Indireden, lod Girardin Liget obducere.
Obduktionen foretoges af eller i Oververelse af fem Lager
og Kirurger. I det i den Anledning opsatte Aktstykke siges
det, at Obduktionen foretoges, fordi Rousscan selv havde
witalt Onske om, at man vilde aabne hans Lig for om
muligt at opdaze Aarsazerne til de forskellige Lidelser og
Besvarlizheder, han havde veret plaget af ( - mere mis-
troiske Tolk, som Dr. Dubois, mene, at Girardin lod fore-
tage Obduktionen, fordi han »voulmit donner le change a
Iopinion- og have ¢t Dokument, — af tilsyneladende
videnskabeliz Verdi, men i Virkeligheden uden al officiel
Betydning — hvormed han kunde imodegaa de udspredte
Selvmordsrygter).  Obducenterne nmvne, hvad de have be-
market og hvad de trods Undersogelsen ikke have kunnet
finde. De have observerct en dobbelt Drokskade og en
ubetydelig Rift i Panden, =-foraarsagete sige de — skont
de ikke af personlig Erfaring kunde vide noget
derom -—. »ved den Afdodes Fald mod Varelsets Gulv i
det Gjeblik, han ramtes af Doden.e Forovrigt have de ikke
fundet ydre Tegn paa Sygdom. Aabningen af Brystet har
heller ikke aabenbaret dem noget abnormt eller usundt, I
Underlivet og 1 Urinvejene have de ligesaalidt — trods
swrlig opmarksom Sogen derefter — kunnet opdage noget
syet. I Maven have de kun fundet .den Kaffe med Mexlk,
som Hr, Itousseau, efter sin Smdvane, havde drukket til
Frokost, henimod KL 7, sammen med sin Kone« (— en Sag,
hvorom Obducenterne ligesaalidt som om Faldet mod Gulvet
kunde vide noget af personlig Erfaring). Ved Aabningen
af Hovedet have de opdaget en meget betydelig Mengde
»gérosités mellem Hjernesubstansen og de den dakkende
Hinder. Aktstykket navner de Smerter, Rousseau klagede
over i den sidste Time for Doden, stikkende TFornemmelser
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i Fodsaalen, derefter Kuldefornemmelser, s@rligt nedad
Ryggen, fremdeles heftize Smerter i Brystet, endelig sterke
Smerter 1 Hovedet), — men i Stedet for bestemt at kon-
statere Dodsaarsagen, slutter Obducenterne deres Erklaring
med at opstille det Sporgsmaal, om man ikke s»med megen
Sandsynlighed« kan antage, at Doden skyldes Trykket af
den omtalte »sérositée,

At disse Aktstykker ere af liden Vardi, ere alle enige
om. Den som sandsynlig angivne Dgdsaarsag anerkender
Videnskaben ikke mere. Den Omstendighed, at Ligsyns-
ma@ndene fastslaa »l'apoplexie séreuser som Dodsaarsag,
skont de ikke havde obdueceret Liget, og at Obducenterne,
der forst bagefter tride til, sege at gore den paa For-
haand apgivne Dedsaarsag sandsynlig, kan nok gore Sagen
noget mistenkeliz, ligesom der uimodsigeligt ogsaa er
noget mistenkeligt deri, at de fremsstte som Fakta Ting,
hvorom de personligt ikke kunne vide noget. DMen dette
berettiger dog ikke til at paastaa eller insinuere, at alle
disse mange M@:nd med Bevidsthed og for at behage den
Mand, M, de Girdrdin, der »betalte dem Honorar for Under-
sogelsens, skulde have skjult den sande Dodsaarsag, og an-
givet som »sandsynlig« en Dadsaarsag, som de vidste ikke
var Dodsaarsagen ™).

Dr. Dubois kan have Ret, naar ban havder: =hvad der
konstateredes paa Liget, kan ikke forsones med Hypothesen
om en e»apoplexie séreuse« som Dodsaarsage; — men der-
med har han ikke bevist, at Daden skyldtes Selvmord.
Dr, Dubois kan ogsaa have Ret, mnaar han siger, at de
konstaterede Symptomer sikke nudelukke« Muligheden af
en Forgiftniug ved en vegetabilsk Substans **); — men »ikke

*) En af disse Mwnd, Lmgen Le Bégue de Presle, har noget
senere, i 1778, bestemt erkliret: =Jeg har overbevist mig om
ved den mest samvittizhedsfulde Underspgelse af alle de Om-
stendigheder, der ledsagede, gik forud for og fulgte efter
Dgden, at denne var naturlig oz ikke fremkaldt ved Selvmord.«

*#) Dr. Dubois mener, at denne svegetabilske Substans< har
veret Skarutyde. En anden Laege, Dr. Roussel, gor detihgj

20+



308

ndelukke Muligheden~ er langtfra det samme som at »bevise
Virkelighedens, og det var det, Dr. Dubois vilde,

For vderlicere at bestyrke Troen pan Selvmordet, har
man henvist til, at Ojenvidnet Therese og ligeledes Hr. de
Girardin 1 deres Udtalelser imod Selvmordet dels have frem-
sat vitterlige Urigtigheder, dels ere geraadede 1 indbyvrdes
Modsigelse.  Men om end ogsan dette maa indrommes, san
bevises Selvmordet dog heller ikke derved.  Desuden have
Urigtichederne or Uoverensstemmelserne i det Hele kun en
ringre Viegt.

I 1798, den 15. Juni (27 prairial Aar VI), skrev
Therese et Brev til Corancez for at protestere mod de af
ham wdspredte Selvmordsrygter. = Rousseans Dod staar endnu
og vil altid staa tydelig for min Erindring, saal®nge jeg
lever, og jeg kan skildre alle de dermed i Forbindelse
stanende Omstandigheder.«  Det er dog tvivlsomt, om den
nasten 80aarige Kvinde, der aldrig i intellektuel Hen-
seende havde staat heojt, og nn 1 flere Henseender var meget
sterkt reduceret, havde en saa klar Erindring, og endnn
mere tvivlsomt, om hun vilde vere i Stand til at give en
ordenlig Fremstilling af, hvad hun mente at huske. Videre
hedder det i Brevet: »Den 3. Juli 1778, og ikke den 2.
Juli, stod min Mand op paa sadvanlig Maade, og gik ikke
ud ... Han ned ingen Frokost; han havde den foregaaende
Dag dineret paa Ermenonville Slot; maaske fordi han havde
spist for meget, fulte han sig ikke vel.e  Men Roussean
dode netop den 2. Juli; efter Girardins Skildring havde han
netop spaseret en Tur, og Obducenterne fandt Kaffe med
Melk i hans Mave. Videre giver Therese en Skildring af
hans Ildebefindende, der heller ikke helt stemmer med, hvad

Grad usandsynligt, at det kunde have varet Skarntyde. Dr.
Roussel tror overhovedet ikke paa, at Rousseau har taget
Gift; men har Rousseau forgivet sig ved at komme nogle
af ham indsamlede giftige Plantedele i en Kop Kafle, saa
bar han, i Betragtning af de lokale Forhold, og at dgmme
efter de formentlige Forgiltningssymptomer, snarere benyttet
sig af Akonit.
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man ¢llers har hort derom. »Han dede, holdende mine
Hander i sine, uden at sige et eneste Ord.« Og dette
suden at sige et eneste Ord« har man, men i Virkeligheden
med Urectte, trot stod i Strid med Girardins Beretning (hvis
Kilde, hvis den ikke er Girardins Fantasi, maa have varet
Therese), efter hvilken Beretning Rousseau lige for sin Dod
skal have loldt en lille Tale til Therese, og bL a, udtalt
disse Ord, som Girardin lod indskrive paa sit Hus: »8e,
hvor Himlen er klar, der er ikke en 8ky; ser Du ikke, at
Himlens Dor er aabmet for mig, og at Gud venter mig.«
Girardins Beretning findes i ct langt »Brev til Sofie,
Grovinde af *#*¥<, dateret » Ermenonville, Juli 1778.« Brevet
skildver Rousseaus Liv 1 Ermenonville og hans Doed deér.
Stilen er sentimental i hej Grad, og Fremstillingen gor ikke
helt igeanem noget trovaerdigt Indtryk; tvaectimod faar man
det Indtryk, at Girardin har sarrangerete vel meget, af den
eneg cller den anden Grund. DMen selv om man altsaa kan
have sine Tvivl om, at alt er gaaet til, sanledes som Gi-
rardin fremstiller det, saa vilde det dog vere for meget
vovet, om man beskyldte ham for at have stillet sin Beret-
ning op i def @jemed at dwkke over det virkelige, sande,

ham bekendte Forhold.
A, P-St
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