Indkomstskatien i Kgbenhavn,

Af
F. lensen,
Expeditionzsekreter | Wehenhavis Skatleinspehioral,

Indledende Bemmrkninger.

D‘en kommunale Skattepligt er en Forudssining for de
kommunale Samfunds Bestaaen, og dens Oprindelse
falder derfor sammen med selve Kommunernes Dan-
nelse. Formerne, hvorunder Skatteydelsen fra de =ldste
Tider har ytret sig. have selvfolgeliz vieret afpassede
efter Samtidens Krav og oprindelig veaeret ordnede ved
mundtlige eller overleverede Vedtiegter, hvoraf der
efterhaanden med den stigende Kultur og deraf folgende
storre Fordringer til kommunale Indretninger har ud-
viklet sig skrevne Love. Det ligger imidlertid udenfor
Hensigten med disse Bemarkninger at komme nmrmers
ind paa, hvad der i den eldre Tid, navnlig for Emana-

*) Skont denne Artikel efter sit Indhold og s=rligt sit Omfang
fjerner sig noget fra Tidsskriftets egenlipe Formaal oz Op-
gave, har man dog ikke villet nmgte den Optagelse, da den
i og for sig som cn nyttig Fremstilling af et vigtigt Emne
fortjener at komme frem, men dog formentlig vanskeligere
vilde kunne finde Optagelse i andre Tidsskrifter, og da den
indeholder Partier. som utvivlsomt hgre hjemme her, hvilke
ikke lod sig udskille af den. Udg.
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tionen af Kristian den Femtes danske Lov, var geldende
Ret i den ommeldte Henseende, idet der kun i korte
Traek agtes givet en Antydning af den personlige lom-
muneskats Udviklingshistorie, swrlic for Kebenhavns
Vedkommende, med Danske Lov som Udgangspunkt.

Denne Lovbog udkom i Aaret 1683, og det fremgaar
af dens Iortale, at den 1 sig bar optaget de vigtigste i
den eldre Tid fer Lovens Udarbejdelse geldende Rets-
regler, som dog ere blevne modificerede og afpassede
efter de da bestaaende Forhold, idet navnlig de for de
enkelte Landsdele fidligere gmldende smrlige Vedtwagter
ere samlede 1 almindelige, hele Landet omfattende Be-
stemmelser.

Paa Skattevesencts Omraade har der utvivlsomt fer
Lovens Udarbejdelse existeret temmelig udforlige Ved-
tegter, serliz for den kommunale Beskatning i Kob-
steederne, hvorander Kebenhavn var indbefattet; 1 hvert
Fald indeholder Lovens 3-—6 klare og tydelige Bestem-
melser 1 denne Henseende,

Der skulde saaledes af Borgerskabet 1 Kobstederne
hvert Aars 3die Januar udvelges to, fire eller flere af
de Borgere, som havde boet lengere Tid 1 Dyen og
kendte Dorgernes »Lejlighed«, til at triede sammen med
forrice Aars Kemnere for den ferste Segnedag i Fe-
bruar at taxerc Byens Beboere, hvorefter Udgifterne til
Gejstlig og Verdslig skulde paa Enhver beregnes, 3-6-1.
De saaledes udnmvunte Borgere benwmvnedes Taxere-
borgere. Ligningen af Ejendoms- og personlige Skatter
skete under Et, Ejendomskatterne efter Grondtaxt,
medens den personlige Skattebyrde udelukkende lagdes
pag de neringsdrivende Borgere, i hvilken Henseende
det i D. L. 3-6-2 hedder: -De, som ho I Kebstederne
og ingen borgerlig Nering bruge, saasom: Privilegerede,
Gejstlige, graduerede Personer og som i Kongens
Tjeneste ere, skulle, forsaavidt de Ejendomme i Kgb-
stederne have, skatte efter den Taxt, som nu er sat
eller herefter sat vorder; Men befindes nogle af be-
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meldte, enten selv eller deres Hustruer eller deres
Husfolk noget Kobmandsskab, Hokeri, Haandraerk eller
borgerlig Nering at bruge, da skulle de al kengeliz og
borgerlig Tynge udstaas=. De ovennmvnte Personer vare
overhovedet fritagne for enhver »borgerliz Personal
Tynge«, saalenge de ikke drev borgerlig Nering, Lfr.
3-4-11, oz det fremeaar saaledes heraf, at Ligningen af
den personlige Skat var begrenset alene til de Nerings-
fdrivende. Da det imidlertid i 3-6-4 var foreskrevet
Taxereborgerne, at de skulde blive ved forrige Aars
Taxter, medmindre de Taxerede havde foroget deres
Formue ved Arv eller paa andre Muader, eiler havde
forringet samme, enten ved deres Bos og Formues
Skifte cller ulykkelig Tilfaelde, i hvilket Fald Borgmester
og Raad skulde udnievne 2de andre Borgere til inden
14 Dage paany at taxere dv Paagsldende, er hermed
oivet, at Skatten ikke var en ren Naringsskat, hvortil
den senere udviklede sig, men nermest en Formue- og
Lejlighedsskat, som dog kun kunde paalignes de naerings-
drivende Borgere.

Formue- og Lejlighedsskatten var saaledes det op-
rindelipe Beskatningsprineip, dog ikke alene for de
egentlige kommunale Afgifter, men ogsaa for Afgifter
til Kirken og hovedsageliz for de Paalspg, som i Ene-
voldsperioden paalignedes Borgerne til almindelige
Statsformaals Fremme. Forordningen af 5. Maj 1683
angiver saaledes Udgifter ved »Baadsma®nd, Trompeteres,
Badskareres og Badskar-Kisters Udrednings, saavelsom
ved Indkvarteringen, der skulde udredes af Kebstederne
og reparteres paa Borgerne, Halvdelen efter Grundtaxt
og Halvdelen paa Alle og Enhver, som havde taget
Borgerskab 1 Byerne, eller sammesteds drev nogen
Handel eller Vandel at hvilkensomhelst Art. Ligningen
skulde foretages af de forordnede Taxereborgere »efter
den Brug, Handel og Vandel Enhver haver<. Der
spores dog allerede her en Sondring imellem Keben-
havn og de evrige Kobsteder, lizesom Kobenhavn



445

overhovedet, siden den efter Fredslutningen i 1660 blev
ophajet til Hoved- og Residensstad, i forskellige Hen-
seender har veeret exceptionelt stillet. Man lignede vel
ogsaa her en Skat paa Grundtaxt og Nering, men det
paalignede Belob medgik udelukkende til Deekning af
Stadens Bidrag til Indkvarteringen, og, som det frem-
aaar af enkelte i Raadstuearkivet tilstedevierende Mand-
taller fra Aarene 1694—1761, opkraevedes Skatten under
Navn af Indkvarterings- og Neeringsskat; den afgaves
til den da bestanende kgl. Kommission for Indkvarter-
ingen.  Overhovedet ses det ikke, at Kebenhavns
Kommune i Perioden 1683--1812 har haft nogen direkte
Indtzegt gennem en personlic {ommuneskat; herpaa
tyder ogsaa Reskr, 19. Marts 1756 angaaende Indforelsen
af en ny Grundtaxtmatrikul i Kebenhavn, idet det ud-
trykkelig udtales, at Indkvarteringens Ligning fremdeles
skulde ske paa Grundtaxten og Newrincen. Ferst ved
Anordningen af 21de April 1812 om Koebenhavns Ud-
gifters Ligning etableredes den personlice Kommuneskat
i Kebenhavn, idet det ved denne Anordning blev be-
stemt, at N:eringsskatten skulde veere ef fra Grundtaxten
aldeles afsondret Pasbee og ene anvendes il at suppiere
Stadens  Wasses manglenide Indtegter, hvoral altsaa
fulgte, at Skatten nu udelukkends skulde komme Kom-
munen til Gode.

Der var saaledes aabnet en Indtregtskilde, hvorfra
der maatte spges Ihekning for de Udgifter, som ikke
kunde afholdes af Komwmunens ordingre Indtagter, og
det er forstaneligt, ut det givne Skatteobjekt nu blev
udnyttet pao en langt fyldigere Maade end tidligere, hvor
det kun havde drejet siz om at tilvejebringe et fornd
fastsat Belob som Bidrag til Indkvarteringen. Skatten
ndviklede sig derfor snart til en ren Nearingsskat, saaledes
at der ved dens Paaligning alene blev taget Hensyn til
Neeringens Omfang og Betydning, hvoraf fulgte, at den
ikke indskreenkedes til Stadens faste nearingsdrivende
Beboere, men tillige kom til at omfatte Udenhyshoende,
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forsaavidt saadanne drev Nering i Staden, kfr. K. Skr,
3. Juni 1837, 25. Maj 1839, jfr. PL 5. Juli 1825 og
26, Marts 1827, Efterhaanden som der fremstod Inter-
essent- og Aktieselskaber. der udavede borgerlig Naering,
hleve disse ligeledes inddragne under Ligningen. K. Skr.
23. Marts 1848 viser saaledes, at man havde beskattet
forskellize Alktieselskaber, nemlig: Herspinderiet, Tivoli,
Kasino or Rosenbore Brondanstalt.

De ovrige Kobsteeder tog Exempel efter Kobenhavn,
idet man ogsaa her gik over til en ren Neringsskat,
men medens der i Kobstederne ved Siden af Neerings-
skatten allerede tidligere havde udviklet sig en swerlig
I'ormue- og Lejlichedsskat, idet man var kommen ind
paa at ligne forskellige Udgifier, der paalagdes Kom-
munerne til Fremme af specielle Yjemed, paa samtlige
Indbyggere efter Formue og Lejlighed, hvilket bl. A,
fandt Sted til Dalkning af Delinkventomkostninger,
Reskr. 10. Maj og 23. Juli 1734, samt til Bestridelse
af en Del af Udgifterne til de Fattiges Forsergelse og
til Skolevzsenet, kifr. Reglement for Kobstederne af 5.
Juli 1803 §§ 31, 42, Anordning om Skolevaesenet i
Kobsteederne af 29, Juli 1814 § 49, jfr. Anordn. om
Kobstedernes skonomiske Styrelse af 24. Olitober 1837
§ 21, var man i Kebenhavn bleven fritaget for disse
personlige Paaleg. Udgifterne til Fattigvesenet lagdes
her oprindelig paa Grundtaxten og senere paa det he-
byggede Areal. Plan for Kebenhavns Fattigvaesen af 1.
Juli 1799 § 163, Reskr. 6. Juli 1816, kundgjort ved
Raadstuepl. 15, s. M., medens Udgifterne til Skole-
viesenet og Kommunens Andel af Delinkventomkostninger
udrededes af Kommunens Kasse, Anordn. 20. Marts
1844 § 65, Rentckammerskr. 21, Aug. 1726, jfr. Lov
ang, Omordning af Kebenhavns Politi af 11, Februar
1863 § 17.

1 Perioden 1812—1855 lignedes den personlige
Kommuneskat i Kebenhavn adelukkende paa Neeringen,
men ved Loven af 14. April 1855 om en Nearings- og



447

Hj=elpeskat indfortes nu ved Siden af Naringsskatten en
Skat paa Formue og Lejlighed, ved hvilken samtlige
Stadens Indvaanere bleve inddragne under den
personlige Skattepligt; dog skulde kun 1/, af de Ud-
gifter, der lignedes paa Stadens Naringsbrugere, til-
vejebringes under Navn af Hj=lpeskat ved Ligning paa
Formue og Lejlighed, men da ogsaa Hj®lpeskatten paa-
lignedes de Nearingsdrivende, vedbleve disse saaledes
fremdeles at beere Stersteparten af den personlige
Skattebyrde. Det var dor Meningen at foretage en
storre og mere indgribende Reform, hvorfor ogsaa
Lovens Varighed blev begreenset til Udsangen af 1858,
og da man ikke ved dette Tidspunkt havde fanet gennem-
fort nogen anden Ordning, blev Loven yderligere gjort
geeldende for Aarene 1859, 1860 og 1861, dog saaledes,
at Hjelpeskatten for de 2 sidste Aar skulde paalignes
med Halvdelen af Navingsskatten. ILov 21, Dechr. 1858,
17. Marts 1860 og § 25 1 L. 19, Februar 1861,

Det var vasentlie den Stilling, som de nerings-
drivende Borgere hidtil havde indtaget i Kebstederne,
og hvorefter Kobstadindretningen som saadan smerlig
kom disse til Gode, der havde medfort, at den person-
lige Skattebyrde hovedsagelig lagdes paa Neringen, men
denne Swrstilling forandredes viesentlig, efterat der ved
Grundloven af 1849 var blevet indfert en sterre politisk
og personlig Frihed, hvilken navnlig ytrede sig paa
Neringsvaesenets Omraade, idet der ved Loven af 29,
December 1857 om Haandverks- og Fabriksdrift blev
aabnet en let og lige Adgang til Erhverv for alle Stats-
borgere, hvortil kom en sterre Frihed for Kommunerne
til at styre deres egne Anliggender. Men herved havedes
Borgerstandens tidligere Serstilling, og Forskellen i
borgerlic Henseende mellem de forskellice Klasser af
Befolkningen udviskedes efterhaanden, eftersom alle faste
Beboere af Kommunen fik lige borgerlige Rettigheder
og derfor 1 lige Girad maatte betragtes som Borgere i
samme, et Forhold, der paa den anden Side naturlig
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maatte medfere, at den personlige Skattepligt gjordes
ensartet og almindelig for alle. De nye Skattelove,
der udkom i Treserne, baseredes da ocgsaa paa dette
Prineip.

I Kebenhavn indtraadte Omordningen tidligere end
i de evrige Kommuner, nemlig ved Loven af 19. Fe-
bruar 1861, medens den kommunale Beskatning i Keb-
stederne udenfor Kebenhavn ordnedes ved Lov af 11.
Februar 1863. hvorefter bl. A. de Udgifter, som ikke
kunde dekkes af Ejendomsskatterne og Kommunens gvrige
Indtmeter, skulle tilvejebringes ved en alle Indvaanere
efter ensartede Regler omfattende Ligning, saaledes at
Naringsskatten skulde bortfalde, hvor den endnu fandtes,
Indtil videre skulde den nye Ligning ske overeusstem-
mende med de hidtil for Ligning paa Formue og
Lejlighed fulgte Regler, kfr. § 17. Ved Lov om Kob-
stadkommunernes Styrelse af 26. Maj 1868, §§ 22—29,
blev derhos givet de nugaeldende Regler for Paaligningen
af Formue- og Lejlighedsskatten, m. H. t. hvilken en
lignende Ordning allerede var indfert for Landkom-
munernes Vedkommende ved Loven af 6. Juli 1867, hvis
88 21 og 22, angaaende samtidig Skattepligt til flere
Kommuner, ved § 56 er gjort zeeldende for alle Landets
Kommuner.

Men medens man ved disse Skattereformer i
Landets ovrige Kommuner har bibeholdt Beskatningen
paa Formue og Lejlighed og gjort dette DBeskat-
ningsprincip udelukkende gzldende, muaatte man for
Kobenhavns Vedkommende vaelge en anden Beskatnings-
maade, i1det man var paa det Rene med, at Formue-
og Lejlighedsskatten ikke egnede sig for de swerlige
Forhold 1 Hovedstaden. Principet fandtes 1 og for sig
tiltalende, forsuavidt som der ved denne Skats Pauligning
hovedsagelig hor tazes Hensyn til den Enkeltes Skatte-
evne, men da der paa den anden Side kla®ber den
Ulempe ved samme, at Skatteyderne ikke komme til
Kundskab om de Motiver, der have veeret afeorende



449

ved deres Skatteansmttelse, idet denne alene beror paa
et Sken af Ligningsmyndighederne, ere de herved be-
rovede et vesentligt Stottepunkt for Indsigelsen mod for
hej Anseitelse, og netop uenne Omstendighed maatte
faa seerlig Betyduing ved Fastswmttelsen af et Beskat-
ningsprineip for Kebenhavn, hvor Sterstedelen af den
betydelice og vexiende Befulkning nedvendigvis maatte
staa som fremmed og ukendt for Ligningsmyndighederne,
Formue- og Lejlighedsskatten blev derfor opgiven, idet
man foretrak at gere Borgernes Nettoindtaot til Skatte-
objelit og fastsmtte Skatten til visse Procent af denne,
alt eftersom Kommunens Behov kreevede; man sikrede
herved Dorgerne en Reklamationsbasis, idet Enhver, hvis
Indtaxeter maatie viere ansatte for haejt, skulde kunne
forlange Ansmtielsen nedsat til det Belsb, han bevislig
havde haft i Indtegt. Der var imidlertid Stemning
for ved Siden heral at bibeholde en s=rlig Beskatning
af Neringen, hrilken dog skulde holdes som en fast
aarlig Afgift paa de forskeilize Klasser af Nearingsbrug,
og det oprindelige Loviorslag om Skattereformen kom
derfor til at indeholde Bestemmelser om denne serlige
Beskatning (I{lasseskat), men disse bleve udstemte ved
Lovens Behandling i Folketinget, hvorved bemarkes, at
Tanken om en serlig Beskatning af Neeringen vands
Tilslutning hos Landstinget (se Rigsdagstid. 1860, 12,
Segsion, Anhang A p. 713, jir. Anhang B p. 685—92),
Loven kom saaledes til at angaa Beskatning af Netto-
indtegten alene, og man fik en Indkomstskat. Der
var dog Betenkelighed hos Lovgivningsmagten ved at
indfere Indkomstskatten i sin fulde Straenghed, og man
sogte derfor at tilllempe den efter de med gammel Havd
bestaaende Krav paa, at der ved Paaligningen af en
personlig Kommuneskat burde tages et billigt Hensyn
til Borgernes Skatteevne.

Motiverne (Rigsdagstid. 1860, 12. Session, Anhang
A p. 731) udtaler saaledes, at Skatten ikke skulde vare
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en ren Indkomstskat o: en saadan, som alene tager
Hensyn til Indtegten. derimod ikke til Byrderne, men
at den tviertimod paa en dobbelt Maade burde slutte
sig saa neer til en Formue- og Lejlichedsskat. som Prin-
ciperne for en Indkomstskat overhovedet kunne tilstede,
nemlig, dels ved at de lavere Indtmgter Dbeskattedes
lempeligere end de storve, og dels ved at en extraordinger
Skattelempelse skulde kunne indrammes, hvor serlige
Forhold maatte tale derfor.

Der var fra forskellige Sider Stemming fur at ind-
drage Interessent- og Aktieselskaber under Skatten, saa
vel som ogsaa Udenbysboende, der dreve borgerlig
Newering i Ilobenhavn, havde Embede eller Bestilling ler,
eiler paa anden Maade maatie have Indtrogteriva Staden, men
de i saa Henscenide fremsatie Iorslag bleve ikke gennem-
furte, idet enten Regeringen eller vexelvis et af Tingene
af principielle Grunde modsatte sie dem. Med Hensyn til
Interessent- og Aktieselskaber som juridiske Personer
overhovedet frygtede man for at komme til at etablere
en dobbelt Beskatning af de samme Belab; for Uden-
byshoendes Vedkommende gjorde man geldende, at
deres eventuelle Skattepligt til Kebenhavn vilde komme
til at kollidere med deres Forpligtelser til Opholds-
kommunen, saaledes at de paagaldende Personer lettelig
kunde blive Genstand for en formelig Udplyndring, og
for at forhindre dette fordredes (Gensidighed, 2: ved en
hele Landet omfattende Lov, i hvilken Henseende der
blev fremsat Onske om, at Ministeren vilde forelegge
Forslag til hertil sigtende Lovbestemmelser. (Higsdagstid,
1860, Anh. B. p. 688).

Endelig blev det vedtaget, at Indfsctsansmttelsen
skulde baseres paa Skatteydernes frivillige Selvangivelse,
sanledes at de Paagmldende Llive ansvarlige for Rigtig-
heden af deres Opgivende, hvorimod de, der ikke bruge
Selvangivelse, skulle ansmttes efter et Skon af Lignings-
myndighederne, saaledes at de ere herettigede til at
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forlange en for hej Ansmttelse nedsat til deres virkelige
Indtegt.

Paa dette Grundlag blev Loven af 19. Febr. 1861
om en Qmordning af de kommunale Skatter i Staden
Kebenhavn udfserdiget. Ved Lov af 1. April 1887 om
Forandring i og Tilleg til ovennmvnte Lov er der
navnliz givet Kommunen Ret til at optage Tillegs-
ligninger over de Personer, som i Skatteaarets Lab til-
fiytte Kommunen, idet spadanne Tilflyttere blive skatte-
pligtice fra den 1lste i den efter Tilflytningen folgende
Maaned, hvorhos der blev indfort en Omordning m. H. t.
Ligningsmyndighedernes Oroanisation og Virksomheds-
omraade.

I disse 2 Love haves de nuogwldende Regler for
Indkomstskatten i Kobenhavn, hvilke i det Efterfelgende
ere fremstillede, dels som de umiddelbart fremgaa af
de puaageldende Lovbestemmelser, dels med den For-
staaelse, som er en Folge af den isvrigt bestaaende Lov-

i i I IR R N I S
gonng o5 da i STRXIS WTLHIE ASZEIeIsel.

Om Skattepligten i Almindelighed.

Efter den bestaaende Lovgivning wdkreves Tilstede-
vierelsen at visse n@rmere fastsatte Betingelser for at
en Person kan blive pligtig il at udrede personligt
Slkattebidrag til en Kommune.

Det er i saa Henseende en fmlles Regel for samt-
lige Rigets Kommuner, at Skattepligten omfatter enhver
af Kommuncns faste Beboere, der ikke paa Grund af
sin borgerlige eller formueretlige Stilling er swerlig und-
tagen fra Beskatning, naar han blot har eller skennes
at have ekonomisk Ewvne til at udrede Skat., De
nermere Regler med Hensyn til, hvad der udkreves

D
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for at en Person rettelig kan vere Subjekt for Beskat-
ning, saavelsom for Varigheden og Karakteren af det
Ophold i1 Kommunen, der betinger Skattepligt til
denne, ere i alt vasentlic de samume for alle Kommuner.
Derimod bevirker den Omstendighed, at Skatten i Koben-
havn er en Indkomstskat, medens den 1 Kommunerne
udenfor Kebenhavn er en Formue- og Lejlishedsskat, at
Skattepligten til Kobenhavns Kommune tillige er be-
tinet af visse Iordringer til Skatieobjektet, idet der
ved Lov er fastsat en Minimumsindtegt som Betingelse
for en Persons Forpligtelse til at udrede Skattebidrag,
ligesom Indtegten, hvor denne har den lovbefalede
Storrelse, tillige maa have en lestemt Karakter og Op-
rindelse for overbovedet ut kunne beskattes. Som Folge
heraf kan der oftere opstas Tvivl om, hvorvidt en given
Indtegt kan siges at veerre skattepligtig, nogef, der ikke
let kan blive Tale om ved en Formue- og Lejlighedsskat,
eftersom sidstnzvnte Beskatningsprincip hviler paa en
skensmassig Fixering af Skatteevnen i Forhold til den
paageldende Skatteyders hele akonomiske Stilling.

De gwmldende Regler for Skattepligten til Keben-
havos Kommune kunne derfor sondres i 2 Hovedgrupper,
eftersom de nmrmest knytte siz til Subjektet i Beskat-
ningsforholdet eller alene til Skatteobjektet. Under de
subjektive Betingelser for Skattepligten maa saaledes
henfares ikke alene Reglerne om, hvad der udkraeves
for, at en Person overhovedet kan vaere Subjekt for
Beskatning, men tillige de nzrmere Betingelser for
Varigheden og Karakteren af det personlige Ophold, der
begrunder hans Skattepligt til Kommunen, medens de
til Skatteobjektet knyttede Betingelser for Skattepligten
alene omfatte de nmrmere Bestermmmelser om, hvilken
Karakter og Sterrelse Indtegten skal have for at med-
fore Skattepligt.

Der er isvrigt dem vmsentlige Forskel mellem de
subjektive Betingelser og de, der Lunne henfores til
Skatteobjektet, at de ferstnevnte absolut maa vere til-
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stede for at begrunde Skattepligt saaledes, at en Skatte-
ansettelse eo ipso bortfalder, naar det oplyses, at den
Paagzldende enten ikke er nogen skattepligtiz Person,
eller han ikke har haft skattepligtigt Ophold, hvorimod
den Omstendighed, at han ikke har haft skattepligtig
Indtegt kun medfarer Fritagelse for af ndrede Indkomst-
skat, naar han ger Indsigelse mod Skatteansattelsen
inden Forlobet af den dertil lovbestemte Frist.

Naar Betingelserne for Etableringen af en Persons
Skattepligt ere tilstede, er Kommunens Ret til at ud-
nytte Skattepligten betinget af, at den Paagealdende paa
lovformelic Maade er ansat til Skat. Skatteansettelsen
er den lovbestemte Handling, der skal foretages af de
dertil beskikkede Myndigheder, for at Skattepligten kan
trede i Iraft saaledes, at Kommunen bliver berettiget
til at kraeve Skattebidrag af de Skattepligtige.

1 det Falgende skal der nu ferst soges givet en
Fremstilling af de nermere Betingelser for og Tvivls-
sporgsmaal vedrerende sclve Shattepligten, bvorefier
Reglerne for Skatteansmttelsen og de Forhold, der staa
i Forbindelse bhermed. ville blive gjorte til Genstand
for nermere Omtale.

A. Om de subjektive Betingelser for Skattepligten,

I. Om Subjektet i Bekatningsforholdet.

Ifolge & 6 1 Lov 19, Februar 1861 paalignes Ind-
komstskatten samtlige Stadens Indvaanere. Den paa-
hviler saaledes kun fysiske Personer; Interessent- og
Aktieselskaber, offentlice og private Institutioner eller
overhovedet juridiske Personer kunne ikke inddrages
under Lieningen. Men isvrigt er enhver af Stadens
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Beboere uden Hensyn til Alder og Ken undereivet
Skattepligten, forsaavidt de eovrige Betingelser for
sammes Indtreden ere tilstede. Lovens Bestemmelser
indeholde inpen Indskreenkninger 1 denne Henseende,
og der maa derfor haves serlig Hjemnel til at undtage
visse Personer fra Skatteansmttelsen. Det er saaledes
ikke Dblot Manden somn Familieforsorger, men ethvert
Medlem af hans Husstand. som har swerlig Indtegi og
i formueretlic Henseende er en selvstiendie Person, der
rammes af Lovens Bestemmelser.

Hustruen, der lever i ssedvanligt Formuetwellesskal
med Manden, kan dog ikke personlie ansettes til Skat,
men det er denne, der som Varge og Reprassentant for
Fallesbvet maa skatte af samtlige dettes Indtwegter, i
hrilken Henseende det ikke kommer i Betragtning, at
Hustruen ved personlig Virksomhed eller paa anden
Maade har selvstendig Indtegt; forsaavidt denne gaar
ind i Falleshoet, kan hun ikke ansiettes selvstwendir,
kfr.*) O. L. K., Nr. ¥ ., 8. 87. Loven af 7. Maj
1880 om gift Kvindes Raadighed over hvad hun er-
hverver ved selvstzndig Virksomhed kan ikke antages
at have forandret dette Forhold, da Mandens Stilling
til det af Hustruen Iirhvervede kun er begrenset i
privatretlic Henseende saaledes, at der navnlic ikke i
Hustruens levende Live Lkan soges Fyldestearelse i de
Ejendele eller Genstande, hun selv har erhvervet, for
den af Manden stiftede Geeld, medmindre hun har sam-
tykket i Geeldsstiftelsen. Br der derimod — i Kraft
af konfirmeret og tinglast Aetepagt - intetsomhelst
Formuefellesskab 1mellem Aetelellerne, ses ikke ret-
tere, end at Hustruen selvstendie Lkan ansmttes til Skat.

Fraskilte og traseparerede Hustruer maa ligeledes

- s ——

¥ Ved o0, L, Kos er her og i det Folgende sigtet til Kendelser,
afsagte af Overligningskowmissionen i Aarene 1862 -1874.
ndgivet af kpbenhavns Magistrat 1877,
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betragtes som selvstendig skattepliotize Persomer. Det
er selvfalgelig ikke tilstrzekkeligt til at begrunde Hustruens
selvstzendige Skattepligt, at MHgtefwllerne ifolge frivillig
Overenskomst faktisk leve adskilte, da Jigteskabet og
Formuefellesskabet ikke derved er havet, men Manden
maa 1 saa Fald answmttes for Begges samlede Indtmgter,
selv om han Dbor 1 fremmed Kommune og bliver skatte-
pligtig der, thi han maa i sin Egenskalb af Repreesentant
for Feellesskabet betragtes som havende samtidig Bolig
i Hustruens Opholdskommune, og bliver saaledes skatte-
pligtie til begre Kommuner, dog kun med et forholds-
maessigh Skattebidrag paa hvert Sted.

forladte Huostruer og saadanne, hvis Mznd ere for-
svundne uden at det vides, om Manden i det givne Til-
f®lde er ilive, kunne formentlig ligeledes selvsteendig
answettes til Skat, thi selv om Aoteskabet og Iormue-
feellesskabet ikke er haevet, maa Hustruen 1 disse Til-
feelde betragtes som den naturlige Repraesentant for
Feolleshoet, jir, Ford. 11 September 1839 § 7.

Udlendinge, der, uden at drive borgerligh Erhvery,
tage midiertidict Ophold 1 Kobenhavn, kunne kun an-
seettes til Bkat efter Indenrigsministeriets derom afzivne
Resolution, se Lov 19, Tebr. 1861 § 7.

I'ritagne for at svare Indkomstskat ere:

Fremmede Magters Gesandter og Gesandt-
skabspersonale, kfr. Lov 10, Febr. 1866 § 8, jfr.
Lov 2. Juli 1870 § 6e.

Herunder maa dog alene forstaas fremmede Magters
Undersaatter, som i Kmbedsmedfar have Ophold i
Kebenhavn; forsaavidt en dansk Undersaat paa en eller
anden Maade er knyttet til Gesandtskabet, bliver han
ikke af denne Grund skattefri, Gesandtskabsmedlemmers
privat antagne Tjenerskab maa navnlig anses skatte-
pligtigt, se O. L. K. Nr. 34, & 23,
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Fremmede Magters heri Landet indsendte
Konsularembedsmand, Konsuler, Vicekonsuler og
Sekretarer, forsaavidt de ikke ere danske Undersaatter
og ikke drive horgerligt Erhverv, 1 hrilket Tilfelde de
blive skattepligtize, samt fremmede Konsularembeds-
ma:nds Familie og Boern, dog kun saalenge disse ikke
have erhvervet nogen selvstendie Dborgerlie Stilling,
Kel. Resol. 25. April 1821, bekendtejort ved K. Cirk.
12, Maj 1821, jfr. K. Skr. 12. Novbr. 1839, Lov 2.
Juli 1870 § 6.

Fritagelsen tilkommer dox kun fungerende, ikke
forhenvaerende Konsuler, kfr. K. Skr. 24, Dechr. 1818,

En Serstilling indtager:

Militere Embeds- og Bestillingsmeend, idet kom-
munale Skatter og Afeifter for deres Tjenesteindtegters
Vedkommende ikke maa overskride 2 pCt., kfr. Loven
af 17. Maj 1873, § 8. om Tilleg til Hwerens oz Se-
viernets Lonningslove.

II. Om skattepligtigt Ophold i Kommunen

a) Om Opholdets Varighed og Karakter.

Reglerne for skattepligtigt Ophold i Kebenhavn ere
givne i § 6 i Lov af 19. Februar 1861,
Herefter paalignes Indkomstskatten samtlige Stadens
Indvaanere, hvilke §en sondreri 2 Hovedgrupper, nemlig:
a) De, der alene have Bopzl i Kebenhavns Kommune,
eller som vel tillige have Bopml andetsteds, men
dog deres Hovedopholdssted i Kobenhavn, og
h) De, der, wlen at have Bopal andetsteds, kun bor
en Del af Aaret i Kobenhavn, eller som have
Hovedopholdssted andetsteds, men tillige hor en
Del af Aaret i Kobenhavn,
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For sidstnzvnte Gruppes Vedkommende beregnes
Skatteindtzegten forholdsvis efter den Del af Aaret,
hvori Vedkommende hor i Kebenhavn, dog saaledes at
kortere Ophold der for en Mand eller hans Hus-
stand end 4 Maaneder ikke kommer i Be-
tragtning.

Denne Regel, hvorefter kun et 4 Maaneders Ophold
i Kobenhavn betinger Skattepligt til Kommunen, er ikke
udtrykleliz given for de Personer, der kunne henfares
under Gruppe a, men dette kan forklares ved, at det
ikke er anset for naedvendigt at give nogen Regel for
Varigheden af disse Personers Ophold, da de baade maa
forudsettes at opholde sig mindst 4 Maaneder af Aaret
i Kobenhavn, og i hvert Fald pan en saadan Maade ere
knyttede til Staden, at deres Skatteplizt til samme maa
betragtes som given.

Bestemmelserne i § 6 1 Lov "%, 61 maa dog lweses
I Sammenhold med § 21 i Landkommunalloven af 6.
Juli 1867, dor ved samme Lavs § 58 er gjort gweldende
for alle Landets Kommuner, og da nmvnte § 21 ved
Hajesteretsdom af 26. Juni 1873 er fortolket derhen, at
naar der i §ens lste Stykke, 3dje Punktum fastsattes,
at fast Ophold af kortere Varighed end 4 Maaneder ikke
kommer i Betragtning. maa denne Swtning antages at
indeholde den almindelige Regel om Varigheden af det
faste Ophold, der kan begrunde Skattepligt til en Kom-
mune, idet der navnliz mangler Feje til at indskrenke
den til alene at angaa de i 2det Punktum omtalte Til-
feelde, at Vedkommende i Skatteaaret har haft fast Op-
hold i en eller flere andre Kommuner i Riget, hvilken
sidstosevnte Del af §en forovrigt ikke udelukkende an-
gaar samtidigt OUpheld 1 flere Kommuner, men ogsaa
omfatter Ophold i flere Kommuner til forskellige Tider
af Skatteaaret, maa Hovedreglen ogsaa for Kebenhavns
Vedkommende vare, at kun et 4 Maaneders Op-
hold i Kommunen begrunder Skattepligt til
samme.
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Reglen er ubetinget for de FPersoner, der falde ind
under Gruppe b, men for Stadens egentlize faste Be-
boere kan der forekomme Tilfelde, i hvilke man maa
fastholde en Persons Skattepligt, uagtet han ikke har
haft fulde 4 Maaneders Ophold i Kommunen i det paa-
omldende Skatteaar.

Hvis han nemlig 1 hele Skatteaoret eller 1 hvert
Fald 1 over 8 Maaneder af samme har opholdt sig i
Udlandet eller andetsteds heri Riget, wien dog at blive
skattepligti til nogen anden Kommune, og han sam-
tidig har bevaret sin Bolie i Kebenhavn, maa han, sely
om Boligen har stanet aflnaset og uafbenyttet, dog an-
tages at veere pligtie at udrede fuld Skat til Keben-
havn, uagtet han saaledes ikke har haft 4 Maaneders
Ophold dersteds for sig eller sin Husstand i det paa-
geldende Skatteaar,

Han kan nemlig i dette Tilfelde ikke siges at have
varet fraflyttet Kobenhavn, og maa derfor hebhandles
som Indvaaner af Btaden, jir. 1ovrigt § 5 1 Lov af 2.
Juli 1870.

Denne Betragtning eor derhos hjemlet ved Hajeste-
retsdom af 18. November 1872, ved hvilken en ugift
Spofficer. der i Storstedelen af Aarene 1869 og 1870
havde veeret udkommanderet paa Toot, og saaledes ikke
havde haft 4 Maaneders Ophold i Kebenhavn i paa-
celdende Skatteaar, blev kendt skatteplietiz til Xoben-
havns Kommune i Betragtning af, at han under Fra-
vierelsen havie bevaret Bolig her og derfor ikke kunde
sizes at have vieret fraflyttet Staden.

Men selv om den Paagsldende under Fravarelsen
paa Grund af midlertidigt Ophold i anden Kommune
bliver skattepligtiz der for en Del af Skatteaaret, har
formentlie Kebenhavns Kommune, saalznge denne maa
betragtes som hans Hovedopholdssted, i Henhold til
den ovennavnte Betragtning Krav paa en forholdsmessig
Del af hans Skattebidrag, selv om han ikke har veeret
her 4 Maaneder af Skatteaaret.
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I de her nievnte Tilfalde, der altsaa danne Und-
tagelser fra Hovedreglen om, at kun et 4 Maaneders
Ophold 1 Kommunen begrunder Skattepligt, kan man
til Stotte for Skattepligten anfere, at naar en Person
overhovedet bevarer sin Bolie 1 Kommunen, uagtet han
ikke selv ¢r tilstede eller nogen af hans Husstand, til-
kendegiver ban herved, at han ikke er fraflyttet Kom-
munen og derfor trods Fravarelsen maa betragtes som
Indvaaner af Staden, i hvis Felge han ogsaa nyder godt
af de almindelige kommunale Goder. Fraverelsen kan
saaledes ikke afbryde Perioden til Lrhvervelse af IFor-
soroelsesret, og han kan ikke slettes af Valglisterne;
kommer han tilbage belzmeftet med Sygdom, der foran-
lediger ham til at lade siz indlegge paa et af Kom-
munens Hospitaler, vil han utvivlsomt blive betragtet
som indenbys Patient og altsaa kunne henligge for den
laveste Betaling.

Nuaar en Persons Ophold i Kommunen har udgjort
fulde 4 Maaneder, ses der ievrigt ikke paa, om det
danner ct sammenhiengende Tidsrum; det er tilstriekke-
ligt, at de forskellige Tider. til hvilke han har boet i
Kabenhavn, tilsammenlagte udgere 4 Maaneder. Denne
Tegel foloes allid 1 Praxis og har furmentiig Hjemmel
i Udtrykkene i § 6 1 Lov ', 61 og § 21 i Lov ¢/ 67,
idet Ordene ere saa vide, at de ogsaa omfatte Ophold
af denne Beskaffenhed. Dette er ogsaa udtalt i Pree-
misserne til Koebenhavns Overrcisdom af 7. Maj 1888,
U. £ R. 1888 p. 938, ifolge hvilken en Godsejer blev
anset fritaget for at svare Indkomstskat paa Grund af,
at hans Ophold i Kebhenhavn i paageldende Skatteaar
tilsammenlagt ikke udgjorde fulde 4 Maaneder,

Det er dog ikke tilstreekkeligt til at etablere et
skattepligtict Ophold, at dette har varet i fulde 4
Maaneder, det kommer ogsaa an paa, om Opkoldet har
haft en skattepligtig Karakter. I saa Henseende
kan dog ikke stilles strenge Fordringer, thi efter Ordene
i § 6 i Lov '9/, 61 forlanges kun, at Vedkommende
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:bor« 1 Kommunen. § 21 i Landkommunalloven be-
tjener sig rigtignok af Ordene »fust Oplolde, og det
kunde herefter synes, at der til at begrunde Skutteplict
til Kobenhavns Kommune ikke kreeves, at Opholdet har
den samme Stabilitet som Begrebet »fast Ophold« synes
at forudsette. Gaar man imidlertid ud fra, at Karak-
teren af det faste Ophold, der medforer Skattepligt, er
ens for alle Kommuner, maa de forskelliee Udtryk
ogsaa forstaas paa samme Maade, Det kan heller ikke
antages, at der ved Udtrykkene i § 21 1 Lov %/, 67 er
ment noget andet eller mere, end hvad der ved Lovens
Emanation var geeldende i Kebenhavn, nemlig bolig 1
Kommunen i Forbindelse med Ophold der for den Paa-
omwldende selv eller hans Husstand., At et relagivt
midlertidigt Opliold er tilstrekkeligt til at etablere
Skattepligten synes utvivlsomt, naar henses til Indholdet
af § 7 i Lov 19. Febr. 1861, hvorefter Indeorigs-
ministeriet afeor, lhvorvidt Udlendinge, der, uden at
drive borgerligt Erhverv, tage midlertidigt Ophold 1
Kabenhavn, kunne sattes i Indkomstskat, samt om deres
Ophold efter de foreliggende Omstendigheder er at anse
som midlertidigt. Hvis det nemlig var fastslaaet, at
midlertidigt Ophold ikke kunde begrunde Skattepligt,
vilde der formentlic ingen Grund viere til serlig at
undtage Udl@ndinge, der jo i saa Fald maatte vare fri,
da det nmppe har varet Meningen at stille strengere
Fordringer til disse med Hensyn til Skatteplicten end
til Landets cgne Borgere.

Det fremgaar desuden af Forhandlingerne i Rigs-
dagen om § 6 i nysnevnte Lov, at der ikke skulde
leegges swrlic Veegt paa Opholdets mere eller mindre
faste  Karakter. 1 Landstingets Udvalgsbet@nkning
(iligsdagstid. 1860, Anhang B, p. 689) var det vedtaget,
at Personer, som opholde sig en Del af Aaret i Koben-
havn, kun skulde ifalde Skattepligt til IKebenhavn,
naar Opholdets Varighed udgjorde '/, Aar, idet man
gik ud fra, at de skulde bave lejet halvaarsvis, men i
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Folketingsudvalgets Betzenkning (Anhang B, p. 803) er
det udtrykkelig fremheevet, at 4 Maaneders Ophold
burde medfere Skattepligt, hvilket motiveredes ved, at
de, der lejede maaneds- eller ugevis. ikke skulde gaa fri.
Folketingets AEndring til Paragrafen blev vedtaget og
Motivet hermed godkendt.

At § 6 i Lov 19, Februar 1861 giver udforligere
Regier om skattepligtigt Ophold end de pvrige Skatte-
love, forklares dels ved den Omstendighed, at man her
for forste Gang kom ind paa en lovbestemt Minimums-
areense for Opholdets Varighed og Karakter, dels ved de
for Kabenbavn ejendommelige Forhold, der navnlig med-
fore, at Staden som Hoved- og Residensstad aarlig
drager til sig et ikke ringe Antal Personer, som, uden
at kunne henregnes til Byens egentlige faste Befollning,
dog paa en saadan Maade ere knyttede til Kommunen
og i forskellice Retninger nyde godt af de kommunale
Goder, at man har fundet det stemmende med Billighed
at paalegge dem et forholdsmeessigt Skattebidrag, Men
naar analoge TForhold gere sig gmldende i andre af
Rigets Kommnuner, vil Ophold af lignende Beskaffenhed
utvivisomt ogsaa der medfore Skattepliot, thi der er
efter Ordene 1 § 21 1 Landkomununalloven ingen Fuju
til at antage, at Lovgiveren har villet give andre Regler
med Hensyn til Karakteren af det Ophold, der skulde
begrunde Skatteplizt, end hvad der allerede var geldende
i Kebenhavn, Den foranciterede Hojesteretsdom af 26.
Juni 1873, der vel ikke direkte fortolker Begrebet »fast
Ophold<, har dog formentlig ved sit Indhold tilkende-
givet, at ikke alene Reglerne om Opholdets Varighed,
men ogsaa om dettes Karakter, ere fwmlles for alle
Kommuner 1 Riget.

Det er selvfolgelic meget vanskeligt at foreskrive
nermere Regler, for hvad der udkraeves med Hensyn til
Karakteren af det Ophold, der begrunder Skattepligt; de
foranciterede Skattelove have derfor ogsaa betjent sig af
almindelige Udtryk, og ievrigt henvist til Domstolenes
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Afgorelse, hvor der maatte opstaa Tvivl i saa Henseende,
lir. § 22 1 Lov Y. 67, )fr, § 28 1 Lov *%/, 68. Dom-
stolene have da ogsaa ofte veeret benyttede i slige
Tvivlsspergsmaal, men af de foreligwende Domme, der
hovedsageliz kun afeor de konkrete Tilfwelde, og derfor
ofte kunne synes modsigende, lader sig ikke uddrage
almindelige Regler,  Ffter Forholdets Natur kan der dog
iklke stilles smrliz strienge Fordringer til Opholdets
Stabilitet.  Det maa saaledes anses for enshetydende,
om en Person vedblivende har den samme Bolig | Kom-
munen, eller han hyppigt skifter denne, om han har
lejet pan kortere cller lengere Tid, i privat Ejendom
eller i Hotel, naar han blot har indrettet sig saaledes,
at det kan siges, at han virkelic ber her. DLr han f. Ex.
i Pension i Hotel, eller han har Varelse staaende til
Disposition, maa han swttes i Klasse med dem, der
have privat Bolig iStaden, og bliver altsaa skattepligtig.

Her kan merkes den foranciterede I(s Qverretsdom
af 7. Maj 1888, hvorved en Godsejer blev kendt fritaget
for at betale Indkomstskat til Kebenhavns Kommune
paa Grund af, at han ikke havde haft skattepligtigt
Opheld i Kgbenbavn 1 mere end tilsummenlagt 113
Dage, altsan ikke fulde 4 Maaneder, idet ef Tidsrum af
8 Dage, i hvilke han havde opholdt sig paa Hotel, ikke
skomnedes at have haft en saadan Iarakter, at det
kunde hegrunde nogen Skattepligt, fordi Hotelopholdet
ikke kunde ses at have staaet 1 Forbindelse med hans
foregaaende eller cfterfelgende Oplold i Staden, eller at
vere bevirket ved nogen til Kebenhavn knyttet Stilling
eller Virksomhed; det kom derhos ikke i Betragtning,
at den DPaagmldende samtidic med Hotelopholdet havide
staaende sin Lejliched i Staden til (ri Raadighed.

Hvor en Persons Ophold i Kommunen har Karak-
teren af et Gemstebespg hos Slaegt eller Venner, kan det
neppe medfere Skattepligt, jr. Vh, 0. R. O. 14. Novhr,
1881, U. . R. 1872 p. 276.

I Klasse med personligt Ophold i Kommunen maa
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stilles Ophold for en Mands Husstand, hvilket ud-
trykkelig er udtalt i § 6 i Lov 19. Febr. 1861, men
derimod ikke i § 21 i Landkommunalloven, dog maa
ogsaa denne Bestemmelse unses gwldende for alle Landets
Kommuner, da den er begrundet i Forholdets Natur,
forudsat at Begrebet Husstand tages i en beorenset Be-
Lydning, saaledes af man navnlig derunder kun ind-
befatter Hustru og Born under 18 Aar.

Naar en Mand derfor har Bolig for sin Hustru i
en anden Kommune end den, hvori han personlig op-
holder sig, bliver han, forudsat at de evrige Betingelser
for Skattepligten ere tilstede, skattepligtiz til begge
Kommuner, dog Lkun med et forholdsmeessigt Bidrag
paa hvert Sted. Han maa nemlig under disse Om-
steendigheder siges at have samtidiz Bolig begge
Steder, idet Hustruen, som foran hemsrket, ikke er
nogen selvsteendig skattepligtip Person, forudsat at hun
lever 1 sedvanligh Formuefaellesskab med Manden, og
saaledes heller ikke kan beskattes for nogen Del af
Felleshoets Indtegter, i hvis I'slge man maa holde sig
til Manden som Falleshoets Repreesentant., Den samme
Betragtning gzlder dog ikke for Bornenes Vedkommende,
da disse, forsaavidt de have selvsteendiz skattepligtic
Indteegt, serlig kunne ansattes til Skat, men hvor dette
iike er Tilfeldet, ere de retlig formuelase, og da de
ere undergivne Faderens Forsergelsespligt, maa Udgiften
til Bornenes Bolig og Ophold i fremmed Kommune af-
holdes af ham, og han maa som Reprasentant for denne
Husstand rettelig kunne ansmttes til Skat 1 den paa-
oldende Kommune. Her tmnkes nsermest paa det
Tilfselde, hvor Bernene bo i en af Faderen lejet Lejlig-
hed under Tilsyn af en af ham dertil antagen Person,
thi mnaar Bornene ere indlogerede hos en fremmed
Familie, kunne de ikke lmnger siges at henhsere til hans
Husstand.

Ere Bornene derimod fuldmyndige, ere de, sum
nevnt, selvstendiz skattepligtize Personer, og deres Til-
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stedevierelse 1 Kommunen i en af Faderen lejet Lejlig-
hed eller i hans egen Ejendom kan ikke medfore
Skattepligt for ham, naar han personlig har DBolig og
Uphold i anden Kommune. Det er tvivlsomt, om den
Omstendighed, at de ogsaa fore Husholdning for Faderens
Regning, kan hidfere et andef Resultat.

I sua Henseende kan anferes H. R. D). 4. Juni 1838,
U. f. R. 1888 p. 1024, der omstoder Overretsdom af
17. Januar 1887, U. f. R. p. 657, hvorved en Mand 1
Ronne, der i Januar 1885 havde taget Ophold paa
Kristiansg, hvor han paa ubestemt Tid var bleven
konstitueret 1 et Embede, men kun havde boet paa en
Geestgivergaard, var bleven anset skattepligtiz til Ronne
Kobstad under Hensyn til, at hans fuldmyndige Dotre
vare forblevne boende i Reonne i et ham tilhorende
Hus og han derhos ikke havde bevist, at Husholdningen
dersteds fertes af Dotrene for anden Regning end hans
egen. Hejesteret statucrer imidlertid, at den Paagzldende
efter sin Flytning til Kristianse ikke lenger kunde be-
tragtes som havende Ophold i Renne, i hvilken Hen-
seende det navnlig ligesaalidt blev tillagt den Maade,
hvorpaa han bavde indrettet sine huslige Forhold paa
Kristianss, nogen Betydning, som den Omstendighed,
at hans 2 fuldmyndige Detre efter hans Bortflytning
vare forblevne boende i Renne 1 det ham tilherende
Hus, uden at der dog var fremkommet noget for, atde
forte Husholdning for hans Regning.

Den Omstwendighed, at en Person har Bolig staa-
ende til Disposition under Tilsyn af et eller flere Tyender,
der i videre Furstand maa siges at henhore til hans
Husstand, kan ikke i Almindelighed medfare Skattepligt
for ham personlig, thi et Tyende er i og for sig en
selvstendig skattepligtiz Person. Dettes Tilstedeveerelse
paa Lejligheden kan derfor kun i Forbindelse med
andre Omstendigheder, navnlig den, at Husbonden
af og til selv er tilstede her og holder Dug og Disk
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for Tyendet, medfsre Skattepligt for ham. Indenrigs-
ministeriet bar saaledes ifelge en wutrykt Skr. af 22.
Marts 1873 antaget, at en Mand, der drev sin Hoved-
virksomhed i Kebenhavn, og havde fast Bolig og Hus-
stand her, men tillige var Besidder af en sterre Land-
gjendom i fremmed Kommune, hvor ban holdt Tjeneste-
folk, havde Bolig til Disposition og af og til personlig
var tilstede for at lede og tilse Driften, maatie anses
skattepliglig til vedkommende Landkommune, uagtet det
ikke var givet, at han personlig havde opholdt sig i
Kommunen i tilsammen 4 Maaneder af Skatteaaret.
Ved en senere Skr. af 12, Juni 1830 har samine
Ministerium ligeledes antaget, at en kebenhavnsk Skatte-
yder, der i 5 Maaneder havde taget Sommerbolig med sin
Husstand i en Landkommune, maatte anses skattepligtig til
denne, uagtet hun paa Grund af et 6 Ugers Ophold i
en tredje Kommune ikke personlig havde opholdt sig 4

Maaneder 1 vedkommende Landkommune, hvorimod
hendes Tl.rnnﬂn undar Fraverolean havda hant nan T
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heden og fort Husholduing for hendes Regning.

Hojesteretsdom af 29. Novbr. 1878 (H. R. T. 1878
1379 p. 636) statuerer imidlertid, at en Mand, der ejede
2 faste Ejendomme i Frederiksherg Kommune og selv
drev dem ved en Forvalter, samt opholdt sig personlig
pea dem omtrent 2 Degn af hver Uge, ogsaa om Natten.
og lod sig opvarte af de til hans Landhusholdning
festede Tjenestefolk, men som isvrigt med sin Familie
boede paa en af ham forpagtet Gaard i Sverig, ikke
havde haft skattepligtigt Ophold i Frederiksherg.
Det kan bher bemmrkes, at den Paagwmldende ved
Overretsdommen var bleven anset skattepligtig til Frede-
riksberg.

Som ejendommelige Tilfelde, i hvilke en Person
maa anses skattepligtig til en vis Kommune, uagtet han
ikke kan siges at have Bolig der hverken for sig per-
sonlig eller for sin Husstand, men vel maa betragtes

Wationalgkonomisk Tidsskeift. XX VIIL 30
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som hjemmeharende sammesteds, kan naevnes Sefolk, der
udelukkende bo paa det Skib, hvormed de fare. Skibets
Hjemstedskommune bliver da under visse Omstzndig-
heder anset berettiget til at kreve Skat af Skibets Farer
og vel ogsaa af de af Skibets evrize Besztning, der
skennes at have Skatteevne, forsaavidt der ikke kan paa-
vises nogen anden Kommune som Hovedopholdssted.
En Kebenhavns 0. R. D. af %/, 88, U. f. R. 1888 p,
1166, har saaledes kendt en Sgofficer, der under en
daarig Qrlov fra sin Tjeneste i Flaaden havde overtaget
Stillingen som Farer af det mellem Korser og Kiel
farende 1 forstnvnte By hjemmeherende Dampskib og
gom gandan havde Kost ng Tingi i Rkihet uden at have
Bopzl andetsteds eller fere Husholdning, skattepligtig
til Korser Kommune.

Viborg Overret er kommen til samme Resultat i en
lignende Sag, idet en ugift Semand, der var barnefedt
paa Thurp, sejlede med et der hjemmehprende Fartaj
og imellem Rejserne opholdt sig paa Thure, og som
ikke havde taget fast Ophold paa noget andet Sted i
Ind- eller Udlandet, frods sin hyppige og langvarige
Fraverelse blev anset pligtiz at svare fuld Kommune-
skat til Thure Kommune, der blev betragtet som hans
Opholdskommune for hele Aaret, Man gik ved denne
Dom ud fra, at Bestemmelsen i Landkommunalloven af
6. Juli 1867 § 21, hvorefter et fast Ophold af kortere
Varighed end 4 Maaneder ikke kan komme i Betragt-
ning. kun kan antages at angaa Tilfzlde, hvor nogen i
samme Skatteaar har fast Ophold i flere Kommuner.
(Vb. 0. R. D. 8, Septbr. 1889, U. f. R. 1889 p. 939.)
Denne Motivering er dog i Modstrid med foranciterede
Hojesteretsdom af 26. Juni 1873,
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b) Om Fordeling af Skattepligten paa Grund

af skattepligtigt Ophold i flere Kommuner,

enten samtidigt eller til forskellige Tider af
Skatteaaret.

Naar en Person i Skatteaaret har Bolig i flere
Kommuner, enten samtidigt eller til forskellige Tider
af Skatteaaret, bliver han, naar han bor mindst 4
Maaneder i hver Kommune, skattepligtiz til begge, dog
saaledes, at han paa hvert Sted ikkun er pligtig at ud-
rede et forholdsmeessigt Bidrag, der navnlig bliver at
fordele 1 Forhold til den Tid, han personlig (eller for
sin Husstand) har haft Ophold 1 hver af Kommunerne.
Denne Hovedregel indeholdes i § 21 i Lov 6. Juli 1867
og er antydet 1 § 6 i L. 19. Febr. 1861,

Fordelingen forudsmttes at ske ved Overenskomst
mellem vedkommende Kommuner, men hvor disse ikke
kunne blive enige, afgeres Sporgsmaalet af vedkommende
Aiatsraad, uwsar Kummuperne here il én Amisraads-
kreds, i modsat Fald af Indenrigsministeriet, jfr. § 22
i Lov 6. Juli 1867. Fordelingsspergsmaalet vedrere
alene Kommunerne og kan ikke inddrages for Dom-
stolene. Ministeriets Afeorelse 1 saa Henseende staar
som endelig og upaaankelig, jfr. H. D, D. 20. Juli 1889
1 en Sag, ved hvilken en kebenhavnsk Skatteyder, der
havde haft 5!/, Maaneders Sommercophold 1 Hersholm
Kommune og folte sig brastholden ved den af Inden-
rigsministeriet foretagne Fordeling af hans Skattebidrag,
hvorefter en forholdsmassig Andel af Skatten for de
5/, Maaneder blev tilkendt Kebenhavn, forelagde Dom-
stolene Spergsmaalet om Skattepligten til Kghenhavn
for nsevnte Tidsrum. Ministeriets Skattefordeling blev
her opretholdt som endelig og upaaankelig, idet Dommen
konstaterer hans Skattepligt til begge Kommuner for
det paagmldende Skatteaar.

De Skatteydere, der hyppigst falde ind onder For-
delingsreglerne, ere navnlig: 1) De saakaldte Landliggere.

B0*
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2) De Personer, som have periodisk Ophold i Keben-
havn, 3) Tilfiyttere og 4) Fraflyttere.

Udenfor disse Hovedgrupper forekommer dog ad-
gkillige Tilfelde, der ikke kunne henferes under nogen
nzrmere bestemt Gruppe og hvor Fordelingsspargsmaalet
derfor maa afgeres under srligt Hensyn il de 1 hvert
enkelt Tilfelde foreliggende Omstaendigheder.

1) Landliggere.

Under denne Betegoelse kan rettelig kun ind-
hefattes saadanne Personer, der have Hovedopholdssted
i en vis Kommune, men som om Sommeren tage
midlertidiat Ophold i anden Kommune for at nvde godt
af de lokale Naturforhold eller Naturomgivelser, og som
derfor ikke ved nogen anden vwesentlig Interesse ere
knyttede til den midlertidige Opholdskommune. For-
saavidt en Person med nysnzvnte Hensigt for Gje fager
Bolig i en af ham til Ojemedet lejet Lejlighed eller
indretter sig i eget Landsted, bliver han, et 4 Maaneders
Ophold forudsat, skattepligtig til vedkommende Land-
kommune. Bor han paa Hotel eller er i Pension, maa
det samme antages at blive Tilfzelde; overhovedet er det
forudsat, at Opholdet har skattepligtic Karakter.

Hyvad der smrlig har Interesse her, er Spargsmaalet
om, hvorledes de paagmldende Landkommuner rettelig
kan answtte Lundliggere til Skat og de deraf flydende
Fordelingsspergsmaal, hvilke i hej Grad interesserer ikke
alene de paag®ldende Kommuner. navnlig Kebenhavn
og omliggende Landkommuner, men ogsaa Skatteyderne
personlig, paa Grund af den Omstendighed. at Skatte-
bidraget ofte er betydelig ringere i den ene Kommune
end 1 den anden, saaledes at Maaden, hvorpaa Skatte-
pligten fordeles, faar ekonomisk Betydning for Skatte-
yderne i samme Grad som for Kommunerne. Navolig
den Omstzndighed, at det i Reglen er de sterste Skatte-
ydere, ikke alene Rigmeznd, men tillige en stor Del af
den bedre stillede Middelklasse, der have faaet Smag
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for at tage Landophold i fremmede Kommuner, bevirker,
at Fordelingssporgsmaalets Afgerelse kommer til at
spille en Rolle i Kommunernes ekonomiske Forhold.
Til Exempel kan anferes, at den gennemsnitlige Afgang
i Indkomstskatten til Kebenhavns Kommune paa Grund
af Skatteyderes Ophold i fremmede Kommuner, i Fem-
aaret 1884—1888 har udgjort aarlig ca. 105,000 Kr.
Det er gjensynligt, at der, ved den Maade, hvorpaa
Landliggerforholdet har udviklet sig, er fremkommen
Ubilligheder mod Hovedopholdskommunen, idet de paa-
oeldende Landkommuner som oftest 1 en uforholds-
massig Grad lukrere ved Sommerbeboerne, navulig naar
henses til, at der paa Grund af Forholdets Natur ikke
stilles store Krav til kommunale Foransialtninger i
Landkommunerne, og den ved Landliggernes Skatte-
ydelse tilvejebragte Indtiwegt saaledes hovedsagelig komme
de faste Beboere til Gode. Men hertil kommer endnu,
at keobenhavnske Skatteydere, der ved at ligge paa
Landet komme til at betale Skat til Landkommunen, ved
Skattefordelingen opnaa en ofte betydelic Nedsmttelse i
deres Skattebidrag til Kebenbavn, udover hvad de have
betalt for Landopholdet, noget, der utvivlsomt ligger al-
deles udenfor Hensigten med de geldende Fordelings-
regler. Landliggerforholdet havde imidlertid paa den
Tid, da de kommunale Skattelove bleve udarbejdede,
ikke synderlig stor Betydning, og det er derfor for-
stageligt, at der ikke er givet sarlige Lovbestemmelser
i saa Henseende. Man maa hjmlpe sig med de for
almindelige Forhold foreskrevne Regler, hvorfra der
forevrigt har uddannet sig en Praxis, der dog ikke til-
fulde har formaaet at udjevne den paaviste Ubillighed.
Det forste Spergsmaal af Interesse er dette, hvorvidt
Landopholdskommunen kan anses berettizet til at op-
tage Landliggere paa Hovedligningen og beregne Skatten
for hele den Tid, den enkelte Skatteyder opholder sig i
Kommunen, eller om han kun kan optages paa Tillegs-
ligningen, hvorved han ferst bliver skattepligtip fra den
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Iste Juli 1 det paagmldende Skatteaar, se § 23 i L.
o, 67, jfr. § 27 1 L. 26. Maj 1868. '

Ved Besvarelsen maa man formentlig skelne imellem:
a) de Personer, der hele Aaret rundt have helt elier
tildels mebleret Lejlighed staaende til Disposition 1 ved-
kommende Landkommune, enten i egen Ejendom eller i
lejet Bolig, og b) saadanne, som kun lejer Lejlighed for
hvert enkelt Landophold.

For de farstnzevnte Personers Vedkommende er
Spergsmaalet tvivlsomt. For dets bekraftende Besvarelse
taler Udtrykkene 1 Landbokommunallovens § 21, hvilke
ikke synes at udelukke Berettigelsen til at optage disse
Beboere paa Hovedligningen, naar det kun iagttages, at
de ikkun ansettes i Forhold til den Iid, de bo 1 Kom-
munen, thi det er tvivlsomt, om man ikke til en vis
Grad kan stille dem i Klasse med Kommunens faste
Beboere 1 Betragtning af, at Boligen kan tages i Brug
til en hvilkensomhelst Tid paa Aaret, og i hvert Fald
synes Analogien fra § 6 1 L. 19. Februar 1861 at tale
herfor. Mod Berettigelsen til at optage dem paa Hoved-
ligningen forekommer ikke at kunne anferes sarlig
vaegtige Argumenter, vel egentlig kun dette, at de Paa-
gmldende paa den Tid, Hovedligningen udfmrdiges, ikke
have personligt Ophold i Kommunen, og saaledes ere
afskaarne fra at efterse den fremlagte Ligningshiste og
at reklamere mod fejlagtice Ansmttelser inden Udlebet
af den lovbestemte Frist (Januar Maaneds Udgang, se
§ 20 i Landkommunalloven), hvilken Bestemmelse
aabenbart forudsmtter, at de Skattepligtige paa den Tid,
Hovedligningen foregaar og er fremlagt til almindeligt
Eftersyn, have fast Ophold i Kommunen. Om vedkom-
mende Sogneraad rettelig kan bede paa dette Forhold
ved at sende de Paagaldende speciel Underretning om
Skatteans=ttelsen, er tvivlsomt, da en saadan Ioran-
staltming ligger udenfor Lovens Bestemmelser. Hvad
derimod angaar de under b) n®vnte Personer forekommer
det utvivlsomt, at det er ulovligt at optage dem paa
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Hovedligningen, selv om der er Formodning for, at de
ville faa Landopheld i Kommunen i Lebet af Som-
meren. Saalenge de faktisk ingen Bolig have i Kom-
munen, kan det selvfolgelic heller ikke siges, at de i
samme Grad som de Skatteydere, der have Bolig staa-
ende til Disposition, kunne fingeres, at have »fast Op-
holde« dersteds. De maa derfor rettelig betragtes som
Tilflyttere og kunne kun optages paa Tilleegshgningen.

For samtlige Landliggeres Vedkommende maa det
derhos betragtes som fasislaaet, dels ved den 1 desenere
Aar fulgte Praxis, dels ved den foranciterede Hojesterets-
dom af 20. Juni 1889%, ved hvilken en kebenhavnsk
Skatteyder blev kendt skattepligtiz saavel til Hersholm
som til Kebenhavns Kommune for et Tidsrum af 5%/,
Maaned, i hvilket han havde haft Landophold i Hers-
holm, at Skattepligten til Hovedopholdskommunen ikke
suspenderes under Landopholdet. Forholdet er jo ogsaa
dette, at de ikke fraflytte Hovedopholdskommunen, men
tvertimod hevare Bolizen der, af og til benytter denne
og derhos jevnliz personlig komme tilstede her for at
tilse deres Forretninger, eller udfere deres Embeds-
gerning, jir. Geeldskr. D. 'Y, 85, U. f. R. 86, p. 30.

Der maa derfor efter Reglerne for samtidigt Op-
hold i flere Kommuner ske en Fordeling af Skattepligten,
hvilken i sidste Instans ligger i Indenrigsministeriets
Haand, og 1 Reglen finder Sted paa den Maade, at den
Paagaldende kun kommer til at udrede en forholds-
massig Del af det ham paa hvert Sted paalignede
Belab.

For Storstedelen af de Kobenhavn omliggende
Kommuners Vedkommende er Fordelingsspprgsmaalet
imidlertid f. T, ordnet ved Overenskomst med vedkommende
sogneraad, men 1 Tilfwelde, der falde udenfor Overens-
komsten, maa Spergsmaalet 1 Mangel af Enighed med
vedkommende Kommune forelegges Indenrigsministeriet
til Afgorelse.

Betingelsen for, at en Skatteyder kan faa Ned-
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sttelse i Indkomstskatten paa Grund af Landophold er,
selvfolgelle den, at han rettelig er bleven skattepligtia
til Landkommunen. Hvis han derfor frivillig har
hetalt et Skattebidrag, kan dette kun betragtes som en
(Gave til vedkommende Kommune, og han bhar intet
Krav paa Nedsazttelse 1 sit Skattebidrag til Hoved-
opholdskommunen. jfr. Vib. O. R. D. 18. Febr. 1884,
U. f. R. 1884 p, 602,

2) Personer, der have periodisk Uphold
i Kabenhavn.

Der er her serlig tenkt paa Godsejere og andre i
gkonomisk Henseende velstillede Personer, som enten
tage Vinterophold i Kebenbavn. eller dog til visse Tider
af Aaret bo her for at nyde Godt af de Behageligheder,
der knytte sig til Hovedstadslivet. Denne Art af
skattepligtigt Ophold har nogen Lighed med Landligger-
forholdet, men er dog ikke analogt med dette, idet det,
der swmrlig drager ovennievnte Persomer til Kebenhavn,
serligt er de forskellice Goder og Behageligheder, som
Hovedstaden fremfor andre Kommuner yder sine Be-
boere, og som dels umiddelbart, dels indirekte skyldes
kommunale Foranstaltninger, medens Landliggerne ude-
lukkende drages af Naturforholdene i Landkommunerne.
Det er derfor ogsaa stemmende med Billighed, at § 6
i L. 19, Febr. 1861 foreskriver fuldt Skattebidrag for den
Del af Aaret, hvori de Paagaldende bo i Kebenhavn,
uanset om de samtidig have Ophold for en Del af deres
Husstand i Hovedopholdskommunen, og det maa derfor
antages, at Kebenhavns Kommune wmed Hensyn til
disse Skatteydere indtager en Serstilling, som ikke
skennes at vere bleven forandret ved § 21 i Land-
kommunalloven.

Det forudssttes, at de heromhandlede DPersoner
have Bolig staaende til Disposition hele Aaret rundt,
enten i egen Ejendom eller i en dertil lejet Lejlighed,
og de blive derfor i Lighed med Kommunens faste Be-
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boere optagne paa Hovedligningen med deres fulde
Skatteindtaegt, men senere nedsmttes denne i Forhold til
Varigheden af deres Ophold i Kebenhavn.

Som en serlic Klasse Skatteydere, der ligeledes
have periodisk Ophold i Kebenhavn, kan navnes Rigs-
dagsmend. Motivet til deres Ophold her er imidler-
tid vidt forskelligt fra de foran nzvnte Personers,
idet de paa Grund af deres offentlice Hverv ere ned-
sagede til at opholde sig i Hovedstaden; man kan derfor
ikke gore de samme Betragtninger gwldende med Hen-
syn til deres Skattepligt, som de. der ere anforte for de
gvrige under denne Gruppe nwvnte Personer. Naar de
derfor ere ansatte til Indkomstskat or blive skattepligtige
tit Kebenhavn, finder Skattefordeling Sted efter de swid-
vanlige Regler for samtidigt Ophold i flere Kommuner.

3) Tilflyttere.

Ved Loven af 1. April 1887 om Forandring i og
Tilleg til Lov af 19. Februar 1861 er der for Keben-
havns Kommune etableret en Ret til ab ansatte til Ind-
komstskat de Personer, som i Skatteaarets Leb tilflytte
Kommunen, saaledes at de DUlive skattepligtige til
Kobenhavn fra den lste 1 den efter Tililytningen
falgende Maaned, se § 9. Man har herefter, i Lighed
med hvad der efter de bestaaende Skattelove finder Sted
i Rigets andre Kommuner, Ret til at optage Tilflytterne
paa en Tillegsligning, kun med den Forskel, at denne
ikke er bunden til en bestemt Tid af Aaret, og at
Skattepligten i Mods®tning til andetsteds indtraeder saa
godt som umiddelbart efter Tilflytningen. Herved har
imidlertid Bestemmelsen i § 6 1 Lov af 19, Febr. 1861
v Skattepliet for de Personer, som uden at have Bolig
andetsteds kun opholde sig en Del af Aaret i Koben-
havn, faaet praktisk Betydning. Retten til at optage
dem paa Hovedligningen havde jo kun Betydning for de
Enkeltes Vedkommende, som man rent tilfzeldig blev
vidende om vilde tilflytte Kebenhavn i Lebet af Skafte-



474

aaret, men hvor man savnede Kundskab herom og saa-
ledes ikke fik de Paagzldende optagne paa Hoved-
ligningen, gik de helt fri for Skat for den paagwldende
Del af Skatteaaret,

De fleste Tilflyttere ere saadanne Persomer, der
samtidig med, at de tage Bolig i Kebenhavn, fuld-
stendig fraflytte deres tidligere Hjemstedskommuner.
Da disse Skatteydere imidlertid, forsaavidt de ere an-
satte til Skat i Fraflytningskommunen, vedblive at vaere
skattepligtize dersteds indtil Udgangen af det Halvaar
eller Kvartal, 1 hvilket de flytte, alt eftersom Skatten
opkraves halvaars- eller kvartalsvis, kfr. § 25 i Land-
kommunalloven og § 29 i L. 26. Maj 1868 om Kebstad-
kommunernes Styrelse, medens de blive skattepligltige
til Kebenhavn fra den lste i Maaneden efter Tilflyt-
ningen, opstaar herved som oftest det Tilfelde, at ved-
kommende Tilflytter for en mindre Del af Skatteaaret
bliver skattepligtig til begge Kommuner. Loven af 1.
April 1887, § 9, er saaledes kommen i Kollision med
de ovennevnte Bestemmelser 1 Land- og Kabstad-
kommunallovene, men da man i Praxis har haft Be-
teenkelighed ved at fastholde Krav paa fuldt Skatte-
bidrag til Kebenhavn fra den Dag, da Skattepligten er
indtraadt, og fra hvilken Tid den Paagwldende i Reglen
fuldstendig har opgivet sin Bolig i Fraflytnings-
kommunen, har man 1 disse Tilfzlde etableret et s=r-
ligt Princip for Skattefordelingen, idet Fraflytnings-
kommunen faar Andel i Skatten for den Tid af det
paag®ldende Kvartal eller Halvaar, 1 hvilket vedkom-
mende Skatteyder udelukkende har boet i Kobenhavn,

4) Fraflyttere.

Ifelge § 16 i L. 19. Febr. 1861 bortfalder Ind-
komstskatten med Udgangen af det Kvartal, hvori den
Paageldende fraflytter Kommunen. Det er forudsat,
at han forinden Fraflytningen har haft mindst 4
Maaneders Ophold i Kebenhavn, da han i modsat Fald
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ikke er bleven skattepligtiz for nogen Del af Skatte-
aare. Hvis han nu i det paageldende Kvarfal tillige
bliver skattepligtig til Tilflytningskommunen, indtrader
ligeledes samtidig Skattepligt til begge Kommuner og
deraf felgende Fordeling af Skattepligten. Dette Til-
folde indtraeder dog sjzldnere, da de ovrige Kommuner
ikke har en filsvarende Bestemmelse som Kobenhavn
om, at Tilflyttere blive skatteplictige fra den lste i
Maaneden efter Tilflytningen, men det kan fremkomme
paa Grund af den Omstaendighed, at Skatteaareti Koben-
havn regnes fra 1. April til 31. Marts, medens det i
de ovrige Kommuner falder sammen med Kalender-
aaret. Exempelvis kan n@vnes, at en kebenhavnsk
Skatteyder fraflytter Kebenhavyn i Januar Maaned og
ans®ttes til Skat i Tilflytningskommunen fra 1. Januar.
Han bliver da skattepligtiz til begge Kommuner for
Januar Kvartal.

Hvis han ikke fuldstendig fraflytter Kgebenhavn,
men f. Ex. ferst personliz tager Ophold i anden
Kommune og derefter bibeholder Boligen her for sin
Hustru og ovrige Husstand indtil ef senere Tidspunkt,
vedbliver han selvislgeliz at vare skatteplighig fil
Kopbenhavn indtil Udgangen af det ITvartal, i hvilket
den endelige Fraflytning har fundet Sted, og har altsaa
Krav paa Fordeling af Skattepligten for hele det Tids-
rum, i hvilket han er bleven skatskyldig il begge
Kommuner.

5) Andre Tilfzlde, der ikke kunne henfsres
til nogen af de foranferte Grupper.

Herunder kan navnlig anferes det ikke sjmldent
forekommende Tilfeelde, at en Skatteyder i hele Skatte-
aaret har samtidig Bolig i1 to eller flere Kommuner
saaledes, at han har sin Husstand fordelt paa begge
Steder og personlig skiftevis opholder sig snart det ene,
snart det andet Sted. Han bliver da skattepligtig til
begge Kommuner og kan med samme Faje optages paa
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Hovedligningen i1 hver af de paagwldende Kommuner,
men det kan ofte vere vanskeligh at bestemme, hvilken
af Kommunerne, der rettelic maa betragtes som hans
Hovedopholdssted. I saaHenseende vil detimidlertid kunne
komme i Befragtning, hvor han har sin Forretning eller
sit Hovederhverv, udover kommunal Valgret, eller paa
anden Maade har nogen swrlig Interesse at varetage,
samt endelig, hvor han personliz opholder sig den
lengste Tid af Skatteaaret. Hvis der kan paavises nogen
vasentlic Forskel i saa Henseende til Gunst for en af
Kommunerne, mas denne vistnok betragtes som Hoved-
opholdssted, og har altsaa Krav paa den sterste Del af
Skattebidraget, kfr. 0. L. K. Nr. *3%/,.., 8. 9 o. fig.
Kan ingen vasentlig Forskel paavises, vil det vare
naturligst at fordele Skattepligten ligelig mellem Kom-
munerne, hvilket ogsaa som Regel finder Sted i Praxis.

B. Om Skatteobjektet.

Som Objekt eller Genstand for Beskatning har
Loven af 19. Febr. 1861 fastsat den Nettoindtegt, der
er oppebaaren 1 det fornd for Skatteaaret liggende Ka-
lenderaar af saadanne fysiske Personer, der opfylde de
L det forecanende anforte Betingelser. Men foruden
denne Begrznsning for Skattepligten stiller Loven
yderligere bestemte Fordringer til Indtegtens Karakter
og Sterrelse, og det er navnlic om disse Betingelser, at
der skal gores nermere Rede 1 det Etterfelgende, navn-
lig om hvad der forstaas ved skattepligtiz Indtagt i
Almindelighed, hvad der retteliz kan bringes til Fradrag
1 Indteegten, samt nogle vejledende Antydninger til Ud-
findelsen af den skattepligtige Nettoindtegt.
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I. Om skattepligtig Indtegt i Alminde-

lighed.

Hvad der forstaas ved skattepligtig Indteegt, er an-
givet i sin Almindelighed i § 8 i Lov 19. Februar 1861
og nmrmere specificeret i samme Lovs § 9.

Efter forstnmvnte Paragraf svares Indkomstskatten
saaledes af al 1 Penge eller Genstande af Pengevardi
bestasende Indi=egt, som anvendes fil egen eller til
Families Underhold, Nytte eller Behagelighed, eller til
Udvidelse af Nering eller Drift eller til Formues For-
ggelse, herunder indbefattet Livrente, Overlevelsesrente
eller deslige, saa og til aver. Undtagen er den Formue-
forggelse, der sker ved Arv eller Forskud paa samme.
Som nzrmere specificerede Indtegter nevoner § 9
exempelvis den Indtsegt:

a) der haves af Industri, Handel eller hvilkensomhelst
anden Nering, eller der oppebires som Vederlag
for videnskabeliz eller kunstnerisk Virksomhed,
eiler for Arbejde, Tjenesie eller Bistandsydelse af sl
anden Art;

h) der haves ved Udleje af rarligt eller urerligt Gods;
den Lejliched, en Ejer selv maatte beho, beregnes
som. en Indteet efter den Ieje, som han ved Ud-
leje deraf maatte kunne faa;

¢) der haves af et Embede eller en Bestilling, saasom
(xage, Sportler, Naturalydelser eller Emolumenter,
ligesum af Pension, Ventepenge, Klosterhevning,
Livrente, Aftegt, Gaver og paa anden lignende
Maade;

d) der haves ved Rente eller Udbytte af alle Slags
Oblligationer, Aktier og andre inden- og udenlandske
Pengeeffekter, saa og af Kapitaler, der ere udlaante
her i Landet eller i Udlandet, med eller uden Pant,
med eller uden Forskrivaning.

I disse to Lovparagrafer er saaledes givet en ud-
temmende Forklaring med Hensyn til, hvad der hen-
regnes til skattepligtic Indtmgt. I § 9 er dog ikke
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medtaget samtlige skattepligtize Indtmgter, idet den
vasentlis kun omfatter ordinere og sxdvanlige
Indtzgter o: saadanne, som haves enten ved personlig
Virksomhed eller Udbytte af Formue. Men foruden
disse Indtegter findes der en hel Indtegtsgruppe, nemlig
tilfeldige og extraordinmre Indtmgter, der selv-
felgelig ogsaa ere skattepligtize, saasom: Lotterigevinster
og Gevinster ved andet tilladt Lykkespil, Avance ved
Salg af faste Ejendomme eller szrlige Loseregenstande,
sua og ved Salg af Berseffelkter eller andre Vaerdipapirer.
Ved Ordene i § 9 ¢ »Gaver og paa anden lignende
Maade« sigtes mulig til denne Art af Indtegter, men i
il o e I b B b G T BN R G i LG mgid i el BT
vide Ordene »al i Penge eller Genstande af Pengevardi
bestaaende Indtegte, Ved Ordet snavnlig« 1 Begyndelsen
al § 9 er der desuden antydet et Forbehold m. H. t.
Omfanget af den deri angivne Specifikation saaledes, at
hvad der ikke er nmvnt i samme ikke af denne Grund
er undtagen fra Beskatning.

Det er kun Indtmgt i egentliz Forstand, der er
skattepligtiz, derimod ikke hvad der tilvejebringes ved
Laan eller forbruges af Kapital, kfr. 0. L. K. Nr.
0 ser 5. 44, og Nr. 37 ... ibd, jfr. L. 2. Juli 1870
& 2, sidste Punktum.

De foranferte ordinzre og smdvanlige Indtzmgter ere
saa tydelig betegnede 1 selve Loven. at der ikke let kan
opstaa Tvivl om deres skattepligtige Natur; der skal
derfor i det Fplgende kun omtales saadanne tilfzldige
og extraordinzre Indtegter, som have Krav paa en
nzrmere Betragtning, samt Gaver.

I saa Henseende kan farst og fremmest n:vnes den
af Livsforsikrings- og Forsergelsesanstalten af 1871 1
Henhold til Lov af 15. Marts 1889 udbetalte

1) Bonus. Her foreligger et Indtegtsbegreb af en
ganske swrliz Beskaffenhed, og da der har vaeret sterk
Tvivl om, hvorridt modtaget Bonus er skattepligtig
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Indtegt, har Spergsmaalet Krav paa en narmere
Omtale.

Loven om Bonusudbetaling er hidfert ved, at An-
staltens Tarifer have varet hejere end nedvendigt, idet
Dadeligheden mellem de Forsikrede i Aarene 1871—85
har vist sig at vere mindre end forudsat ved Tarifernes
Udarbejdelse, hvorved Anstaltens Formue, hidrerende fra
indbetalte Preemier, er bleven 4%; Million Kroner storre
end Risikoen havde nadvendiggjort. Anstalten har nu i
Stedet for at nedsmtte Praemierne valgt at tilbagebetale
de paagweldende Interessenter, hvad der i de ommeldte
Aar er befalt mere 1 Preemie end nedvendigt med
Tillzg af LKenter og Rentes Rente indtil Udgangen af
Aaret 1888.

Bonusodbetalingen indbefatter saaledes to forskellig-
artede Belsb, nemlig: ef Beleb svarende til de formeget
erlagte Preemier og et Beleb svarende til det Rentetab,
de Paagaeldende forudseettes at have lidt ved Afsavnet
ai foistumvuie Sum. Den nermesiliggende Beiragining
synes nu at vere denne, at da Livrentepramier efter
Loven af 19, Februar 1861 ikke kunnc fradrages den
skattepligtice Indtect, og de pasgaldende Praomisbelsh
saaledes maa forudsattes allerede tidligere at have varet
beskattede, kan man ikke rettelig nu paany kreeve Skat
af dem. Denne Betragtning g®lder imidlertid kun den
mindre [del af Bonus, der svarer til de af den enkelte
Interessent formeget erlagte Praemier, derimod ikke den
i samme indbefatiede Rentegodigerelse, og heller ikke
de Bonushelab, der udbetales andre end dem, der have
betalt Praemierne. Man kan formentlig derfor snarere
betragte Bonus paa en anden Maade, nemlig som en
frivillig Udbyttefordeling wmellem paagzldende
Interessenter. Herfor taler den Omstendighed, at An-
staltens store Overskud naoermest synes at maatte veere
hidfprt, dels ved en heldig Anbringelse af dens Midler,
dels ved Tilfzldigheder, der have bevirket, at Dadelig-
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heden har varet ringere end forudsat, saaledes at
Praemierne i og for sig ikke have vieret for haje. Ved
Beregningen af Anstaltens Tarifer have formentlig for-
skellige og mangeartede Hensyn varet medbestemmende,
og man har nzppe kunnet undgaa at tage eventuelle
Epidemier eller Krigstilfzlde med iBetragtning, saaledes
at Preemierne netop af denne Grund ere beregnede som
sket. Hvis der nu i Perioden 1871 til 1885 havde
varet serlig mange Dodsfald blandt Interessenferne paa
Grund af fornmvnte Lventualiteter, cller Rentefode.
havde veeret swerlig lav, er det meget muligt, at An-
stalten ikke vilde have faaet noget Overskud, i hvilket
Tilfzlde der ikke var blevan Sparosmaal om Bonus
Denne Betragtningsmaade synes ogsaa at have et Statte-
punkt deri, at Anstalten ikke har nedsat Przmierne,
men at der derimod ved Loven er givet Interessenterne
Tilsagn om fremtidige Bonusudbetalinger, saafremt det
senere skulde vise sig, at der paa lignende Maade maatte
blive Overskud. Herved har Anstalten noget forandret
sin Karakter, idet Interessenterne fremtidig ville faa
Del i Udbyttet, hvilket ikke oprindelig har varet tilsigtet,
idet det wvar forudsat, at det eventuelle Overskud
skulde tilfalde Staten som Garant. jfr. § 21 1 L. 18.
Juni 1870.

Ved et nmrmere Eftersyn af Bonuslovens Bestem-
melser viser det sig ogsaa, at Bobpusudbetalingen er
indskranket alene til de Forsikringer, der vare ind-
befattede under Anstaltens Risiko den 1. Januar 1889,
og at navnlig tidligere havede Forsikringer, med Und-
tagelse af Arverente og Overlevelsesrente, der ere ud-
gaaede af Risikoen paa Grund af den Forsergedes Dad,
men hvor Forsergeren var i Live den 1. Januar 1889,
ere holdte udenfor Bonusberegningen. Hvis nu Bonus
skulde hetragtes som en Tilbagebetaling af formeget er-
lagte Praamier, maatte dette formentlic medfere, at ikke
alene de i Perioden 1871—1888 havede Forsikringer
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maatte komme til at nyde godt af Anstaltens Overskud,
men at dette overhovedet kun kunde fordeles til de
Personer, der faktisk havde betalt Premierne, eller il
deres Arvinger. Denne Betragtning er imidlertid ikke
lagt til Grund for Bonus-Loven, idet man tvertimod
principmassig kun har villet fordele Overskudet imellem
de Personer, der den 1. Januar 1889 vare Inter-
essenter i Anstalien, hvad enten disse som For-
sprgere selv havde betalt Prazmien af den paagmldende
Forsikring, eller som Forsoergede eller blot Ihznde-
havere eller Ejere af de paageeldende Policer ikke
kunde forndsattes selv at have betalt Priemierne. Da
nu hertil kommer, at de ovennmvnte Interessenter for-
modes at have faaet Andel i Anstaltens hele Overskud,
hvorunder jo ogsaa er indhefattet Pramierne af de
Forsikringer, der vare wudgaaede af Risikoen forinden
den 1.Januar 1889, forekommer det, at Bonus nwermest
maa betragtes som en Udbyttefordeling af skatte-
pligtic Natur. I den af Livrenteanstalten i 1889 ud-
givne Vejledning er Begrebet Bonus fortolket som » Andel
i Udbyttete.

Med Hensyn til den i Henhold til Loven af 15.
Marts 1889 udbetalte Bonus er Skattespergsmaalet dog
afgjort 1 Skatteydernes Faver, idet Ligningsmyndighed-
erne har vedtaget at betragte disse Beleb som en Refu-
sion af formeget erlagt Pramie, i hvis Folge de ikke
ere tagne 1 DBetragtning ved Skatteanswettelserne for
Skatteaaret 1890 —91, men Spergsmaalet kan jo paany
komme til at foreligcge, og der er derfor Mulighed for,
at en anden Betragtning kan gere sig gwmldende.

2) Gaver. Under dette Begreb forstaar man i Al-
mindelighed enhver frivillig Overdragelse fra en Person
tii en anden af Penge eller Genstande af Pengeveaerdi,
for hvilken Modtaperen ikke skal yde noget Vederlag-
Saadanne Overdragelser ske imidlertid under saamange

forskelligartede Former, at det er forklarligt, at det for
Nationalpkonomisk Tidsakrift. XXVIIL 21
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mange Skatteydere ofte kan staa uklarl, om der i et
givet Tilfelde foreligger en skattepligtiz Indtegt. Der
er derfor Anledning til nermere at omtale denne Klasse
af Indtegter.

Efter Loven er saavel Giveren som Modtageren
skattepligtig af Gaven.

Som skattepligtiz Indtegt af denne Natur kan
bl. A. n@vnes: Understotielser til Paarerende, Slegt og
Venner, hvadenten Ydelsen bestaar i rede Penge eller
Genstande af Pengevardi, Skolepenge, Kleder eller
anden Hjeelp til Modtagerens uforsergede Bern eller
Bekostninger paa disses s®rlige Uddannelse indtil deres
18de Aar. Slige Gaver betragtes som Opdragelseshjalp
til Bernene, der som saadan komme Forzldrene til
Gode og bliver skattepligtiz Indtzgt for dem, kfr.
0. L. K. Nr. Y1570, 5. 35. Ydes Understottelsen der-
imod effer Barnets 18de Aar, bliver dette selvstzndig
skattepligtigt, forsaavidt Gaven eller dens Verdi er 800
Kr. eller derover eller Lringer Modtagerens Indtzgt op
til dette Belsb. Veaerdien af frit Ophold i Forsldres
Hus efter det 18de Aar er man dog i Prazis ikke til-
bgjeliz til at betragte som shattepligtic Indtaegt for
Bernene, men har en Person frit Ophold hos andre,
maa Verdien af defte medregnes ved Indtmgts-
ans@etielsen.

Brudeudstyrslegat er en skattepligtiz Gave, Jir.
0. L. K. Nr. 3%/ ..., 3. 37, ligesaavel som Vaerdien af
et Brudeudstyr, som Forzldre give en Datter, eller det
Belgb, hvormed de etablere en Spn, forudsat at det
Ydede ikke er et virkeligt Forskud paa Arv, kort sagt,
ingen Ydelse af nsvnte Beskaffenhed er undtagen fra
Beskatning, selv om Gaven gives som Present, hvorved
jo nermest tenkes paa saadanne Gaver, der ikke have
Karakter af en Understottelse, men kun tilsigter at
berede Modtageren en Glade eller at vise ham en Op-
marksomhed.
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3) Avance ved Ejendomshandel.

Herved forstaar man det Nettooverskud, som
Seelgeren af en fast Ejendommen erholder, naar han fra
Ejendommens Salgssum drager den Kgbesum, han selv
har givef, samt Omkostningerne ved Kobet og de af
bam i hans Besiddelsestid anvendte Bekostninger, som
ikke kunne henfores under almindelige Vedligeholdelses-
udgifter.

Hvorvidt dette Nettooverskud rettelig kan betragtes
som en skattepligtic Indtegt for Salgsaaret, anses af
Mange for tvivlsomt. Deterkendes vel, at Avancen i og
for sig er en skattepligtiz Formueforegelse, og at navn-
lic den hele Gevinst kan beskattes fuldf ud, naar den
er Udbyttet af Kgb og Salg i samme Aar, men forsaa-
vidt Ejendommen i flere Aar har varet i Szlgerens Be-
siddelse, saaledes at den opnaamede Avance kan siges at
reprzsentere den Veerdiforegelse, som Ejendommen i
sumtlige Besiddelsesaar sukeessivt har veaeret Genstand
for. urgeres jmevnliz, at der igennem det tilsvarende
storre Udbytte er skattet af Vardiforsgelsen, og at man
derfor ved at beskatte den Del af Avancen, der kun
henfores til tidligere Aars Verdiforvgelse, vilde faa Skat
2 Gange af det summe Belsb, samt endelig 1 hvert Fald
at en Vardiforegelse, der falder paa tidligere Aar, ikke
efter Loven kan rummes som Indtegt for det Aar, i
hvilket Salg har fundet Sted, men at den skattepligtige
Indtgt maa begrenses til den Del af Verdiforegelsen,
der falder paa Salgsaaret.

Dette Resonnement holder dog ikke Stik.

Den forstn®vnte Betragtning er formentlig urigtig,
thi det er indlysende, at det foregede Udbytte af Ejen-
dummen, hvoraf der forudsmttes at veere skattet tid-
lirere, ikke repriesenterer nogen Del af Avancen, efter-
som denne ikke er fremkommen ved opsparet Udbytte
al Ejendommen, men derimod er en selvstndig Gevinst,
aldeles uvafhengig af de oppebaarne Lejeindtegter. Der

31%
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er overhovedet nzppe Foje til at sondre Udbyttet i et
foreget Udbytte og et ordinart Udbytte; den hele Netto-
indtegt af Ejendommen kan fornuftigvis kun betragtes
som Frugten dels af Ejerens i Ejendommen anbragte
Kapital, dels af hans personlize Virksomhed ved Ejen-
dommens Administration. Naar derfor Nettoudbyttet af
Ejendommen i Aarets Lob stiger, saa siger dette hverken
mere eller mindre, end at de nysnavnte 2 Faktorer,
Kapital og Arbejde, stottet af Konjunkturforholdene
vive sterre Indtegt end tidligere, men den indskudte
Kapital vedbliver at vare den samme, saalenge den
ikke er forsget ved nye direkte Indskud; det er ferst,
naar der kan findes en Keber, der vil lade sig ngje
med et mindre Udbytte, og derfor kan give mere for
Ejendommen end den staar Smlgeren i, eller som af
andre Aarsager kan give en hejere Kobesum, at der
virkelig opnaas en Extragevinst 1 Form af Salgsavancen.
Der kan saaledes ikke vere Tale om, at nogen Del af
samme tidligere har veret beskattet som Indtmgisover-
skud af FEjendommen. Hvis man vil veere konsekvent i den
her imodegaaede Betragtning, maa man derhos komme
til det Resultat, at overhovedet ingen Del af Salgsavancen
kan beskattes, altsaa heller ikke den Andel, der falder
paa Salgsaaret, thi denne har samme Karakter som den
gvrige Avance og maa med samme Faje kunne siges at
hlive beskatiet igennem Ejendommens forsgede Udbytte
for Salgsaaret.

Hvad dernzst angaar Paastanden om, at en paa
flere Aars Vewrdiforegelse begrundet Salgsavance ikke
fuldt ud kan beskattes som Indtegt for Salgsaaret, men
derimod kun den Del af Avancen, der svarer til sidste
Aars Veerdiforogelse, fordi man efter Loven kun kan he-
skatte Indtegterne for det sidst forlobne Kalenderaar,
skal bemzrkes, at hele denne Betragtning formentlig
bviler paa en fejlagtiz Opfattelse af Begrebet skatte-
pligtig Indtaegt, idet man forudsaetter, at den blotte
Verdiforagelse kan vzre Genstand for Beskatning.
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Rasonnementet kunde maaske passe, hvis Skatten var
en Formue- og Lejlighedsskat, idet der her kan tages
Hensyn til en Skatteyders hele skonomiske Stilling,
kfr. § 21 1 L. 6, Juli 1867, men hvor Talen er om
en Indkomstskat, vil denne Betragtning n®ppe kunne
opretholdes, da den utvivisomt er i Strid med § 8 1
Loven af 19. Febr. 1861. Efter denne kan man kun
beskatte den virkelige Indtegt, der representeres af
en legemlig Ting, enten Penge eller Genstande af
Pengevardi, men den Veerdi, hvormed en Ejendom an-
tages ab vere stegen i samme Ejers Besiddelsestid, er
en imagin®r Sterrelse, altsaa ingen legemlig Genstand,
hverken nogen positiv Indtwegt eller nogen Formue-
foregelse, forst naar Ejendommen geres til Genstand for
Omsaxtning med Penge eller andre Genstande af Penge-
vierdi, og det herved viser sig, at dem er udbragt til
mere, end den har kostet Selgeren, fremkommer i den
overskydende Sum en virkeliz Indtegt eller Formue-
foragelse, men denne er med sit fulde Belsb en
Indtegt for Salgsaaret. Det er formentlig saaledes
Eun den nye Ting, hvormed Verdiforogelsen legemlig-
gores, og som S@loeren ved Omsminingen bliver Ejer
af, der rettelig kan veere (Genstand for Beskatning, men
heraf folger, at da denne Ting ferst er kommen i den
Paagzldendes Besiddelse ved Ejendomssalget, kan man
ikke fingere, at den helt eller tildels har varet tilstede
i tidligere Aar som en skattepligtiz Indtwegt eller For-
mueforagelse for Swmlgeren, thi den Vardiforegelse,
hvortil Avancen henferes, har ikke haft en saadan Karak-
ter, at den fyldestger Lovens udtrykkelige Forskrifter
om at kunne anvendes til eget eller Families Underhold,
Nytte eller Behagelighed m. v. eller til Formues For-
pgelse. Men mnaar man saaledes efter Loven ikke kan
beskatte Veerdiforagelsen som saadan, er det selvfulgelig
ogsaa urighigh at forudsmtte, at dette er sket eller
burde vere sket.

Men for at man overhovedet skulde kunne henigre
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en Salgsavance til flere tidligere Aars Vardistigning,
maatte dette 1 hvert enkelt Tilfzelde kunne konstateres
eller i hvert Fald efter samtlige foreligeende Omstendie-
heder kunne skennes at have varet sandsynligt, hvilket dog
neppe lader sig gore i de allerfleste Tilfalde. Det ejen-
dommelige ved Ejendomshandler er jo netop, at den
opnasede Avance som oftest maa tilskrives andre Om-
stzndigheder, end en gennem hele Besiddelsestiden
ligelig opspuret Vardiforpgelse. Salgssummen opnaas
saaledes hovedsageliz ved Liebhaveri fra Koberens Side
i Forening med Szlgerens Ewne til at udnytte den
madende Keobelyst, ikke sjeldent ved at bibringe
Kaharen feilagtize Foredtillinger om HRiendommens
virkelige Nettooverskud eller om fremtidig yderligere
Fordel af samme, eller ved ligefrem at fordelgze Mangler,
som ikke strax ere synlige, et Forhold, som ofte iagt-
tages ved denne Art af Handel; endelig kan Ejen-
dommen paa Grund af sin szrlige Beliggenhed eller
Indretning egne sig til Anvendelse i specielle @jemed
saaledes, at den.alene af denne Grund, og kun overfor
den enkelte Liebhaver, har en hgjere Vierdi end den
ellers vil konne udbringes til i Handel og Vandel, f. Ex.
naar Stat eller Kommune onsker Ejendommen til An-
vendelse 1 offentligt @jemed, og derfor erhverver den
enten underhaanden eller ved Expropriation. I slige
Tilfelde vilde det aabenbart vare urigtigt at henfore
den opunaaede Salgsavance til tidligere Aars Vardi-
stigning.

Saafremt der skal hevares den Ensartethed og
Konsekvens 1 Principerne for Skatteansmttelsen, som
Loven forudsatter, ses ikke rettere, end at Sales-
avancen kun kan beskattes som Indtagt for Salgsaaret
og da med sit fulde Beleb, thi i modsat Fald vil Kom-
munen gaa glip af Skatten af hele den Formueforegelse,
der i hvert enkelt Tilfelde kan skennes at maatte hen-
fares til tidligere Aars Vardiforegelse, og da der ingen
Foje vilde veere til at anvende dette Princip alene paa
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Avance ved Ejendomshandel, maatte det altsaa udvides
til alle Omraader, hvor analoge Forhold gere sig
o@ldende; saaledes kunde man, for at n®:vne ef
Exempel, ikke ansztte en Kunstner til Indkomstskat af
den af ham faktisk oppebaarne Indtagt, naar denne
kunde henferes til Kunstvaerker, der vare frembragte 1
tidligere Aar, og det samme maatte gores geldende
m. H. t. Haandverkere og Industridrivende, hvis Frem-
bringelser ikke blive solgte i samme Aar, som de ere
tilvejebragte, men herved vilde man i Virkeligheden om-
styrte alle hidtil bestaaende Begreber om skatfepligtig
Indtegt og tilmed gore det overordentliz vanskeligt —
for ikke at sige umuligt — at udfinde den rette Skatte-
veerdi for hver af de enkelte Skatteydere.

4) Avance ved Salg af Berseffekter, Lotteri-
gevinster m. v.

Naar en Skatteyder ved Salg af Berseffekter eller
andre DPengeeffekter opnaar &b Overskud, udever hvad
han selv har betalt for dem, bliver han skatlepligtig af
Avancen. Der kan her geres lignende Betragtninger
gwldende som med Hensyn til Fjendomsavancer, nemlig
at det opnaaede Overskud kan henfores til tidlicere Aars
Vardiforegelse, hrilken tilmed kan paavises ved Hjelp
af de offentlige Kurslister. Forholdet er fuldstendigt
analogt med nysnavnte, men forekommer ikke saa ofte,
da Keb og Salg efter Forholdets Natur hyppigst sker i
samme Aar; Indsigelser mod Beskatning af denne Art
al Indtwegter mode derhos sj®ldent, da de i Reglen
ikke blive officielt bekendte og derfor heller ikke ofte
blive fremdragne til Bedemmelse af Ligningsmyndig-
hederne,

Man har ogsaa her som Regel hidtil holdt paa, at
kun den ved Salg effektuerede Avance er skattepligtig
og da med sit fulde Beleb for det Aar, i hrvilket den
er falden, kfr. 0. L. K. Nr. %/,4,, 8.83, Nr. 85871/ ..
3. 84.
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Spekulation i Berspapirer er et Lykkespil, og hvor
Keb og Salg af disse Effekter har en saadan Karak-
ter, bliver den deraf flydende Gevinst selvfslgelig
skattepligtig.

Lotterigevinster falde ind under samme Kategori,
kfr. 0. L. K. Nr. %3 ..., S.35. Ligesaa Gevinster ved
enhver anden Art af tilladt Lykkespil, saasom Vadde-
maal, Tombola, Kortspil; den Indtegt, der mulig er
opnaaet ved Hasardspil, kan dog naeppe beskattes, da dette
Spil er forbudt, i hvis Felge Indtegten ikke er ret-
massia.

Som Indtegter, der ere undtagne fra Be-
skatning, kan, som foran bersrt, nsvnes saadanne
Beleb, der vel forbruges til eget eller Families Under-
hold m. v, men som ere tilvejebragte ved Laan eller
ved Forbrug af Kapitaler. Disse Belgb kunne
nemlig ikke 1 egentlig Forstand kaldes Indtwgter, da de
ikke repraesentere en Formueforogelse for Paagzldende,
men tvertimod en Formueforringelse, derimod er ifelge
§ 8 i L. 19. Febr. 1861, af virkelige Indtsgter
udtrykkelig undtagen fra Beskatning: den Formue-
foraggelse, der sker ved Arv eller Forskud paa
samme.

Der kan vare Tvivl om, hvorvidt Ordene i § 8
alene omfatter falden Arv og Forskud paa samme, eller
om de fillige gwzlder Arveforskud, ydede i Arveladerens
levende Live. Da Ordet »Arve, som det er benyttet i
Slutniogen af § 8, formentlig kun kan lmses som
»falden Arve, og Lovgivningen andetsteds, hvor der sigtes
til Arveforskud ydede i Arveladerens levende Live, ud-
trykkelic bruger Betegnelsen: Forskud paa »tilkom-
mende« Arv, kfr. Fdo. 21, Maj 1845 §§ 11 og 12,
synes den efterfolgende Passus i § 8 »eller Forskud paa
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samme« efter Ordlyden nzermest at maatte forstaas som
Forskud paa »faldenc< Arv, hvorved bemearkes, at den
tilsvarende’ DBestemmelse i L. 2. Juli 1870 om Arvs
Fritagelse for Indkomstskat betjener sig af Ordene »Arv
eller Forskud paa Arve, samt at der i den geldende
Lovgivning er knyttet andre Retsregler til »ventendes«
eller stilkommende« Arv end til falden Arv, jir. D. L.
5—2—80, 81, Fdn. 21.Maj 1845 § 14. 1 en Hsjeste-
retsdom af 21. Maj 1884, H. R. T. 1884 p. 333, er det
derhos udtalt, at Arveforskud, wydede i Arveladerens
levende Live, saavel efter Forholdets Natur, som navnlig
under Hensyn til den i Fdn. 21. Maj 1845 § 11 givue
Regel, hvorefter de ikke kunne fordres indbetalte i Boet,
maa betragtes som Gaver, der ere gaaede ud af Boet
for Arven faldt, og at Arveafgift ikke bliver at svare af
saadanne forskudsvis udredede Beleb; og da Motivet til,
at Arv er undtagen fra den kommunale Beskatning,
netop er det, at den efter den pwldende Lovgivning paa
anden Maasde or hoshatiot, san synes den Omstmndiched
at Arveforskud ydet i Arveladerens levende Live nu
efter nysnmvnte Hojesteretsdom ikke langer kan be-
tragtes som vzerende beskattet paa anden Maade, hvilket
man i Henhold til K. Cirk. 14, Jannar 1832 hidtil havde
antaget, at gere det meget tvivlsomi, om slige Forskud
rettelic kunne siges at veere fritagne for Indkomstskat.

Overligningskommissionen har imidlertid ved Kend.
Nr. 404/ ..., S. 43, forudsat, at Ordene i § 8 ogsaa
hjemler Skattefrihed for Arveforskud, modtagne i Arve-
laderens levende Live, og ved flere senere afsagte
Kendelser, som ikke ere offentliggjorte, har Kommis-
sionen fremdeles havdet denne Opfattelse, saa der bliver
ikke for Tiden kraevet Indkomstskat af slige Arvefor-
skud. Betingelsen for, at saadanne Forstreekninger over-
hovedet kunne betragtes som Forskud paa Arv, er imid-
lertid den, at de paagzldende Belsb virkelig ville komme
til Afkortning i sin Tid i Vedkommendes Arvepart, og
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hvor dette ikke efter de foreliggende Omstendigheder
kan geres sandsynligt, maa Belobet utvivlsomt behandles
som skattepligtiz Gave.

Der tmnkes her navnlig paa de i Fdn. 21, Maj
1845 § 10 omtalte Forskud og Forstreekninger, nemlig
serskilte og betydelige Bekostninger, som en
Fader (eventuelt ogsaa en Moder) anvender paa et eller
flere af sine Bern vare sig for, efterat Opdragelsen er
tilendebragt, at fremme deres videre Uddannelse til
deres tilkommende Bestemmelse, eller for at sztte dem
istand til at indgaa Agteskab eller komme i en Leve-
vej, eller til deres Virksomheds Udvidelse, eller i andre
Maader til deres Velfrds Refordring. Forsaavidt han
af »Billighed mod sine ovrige Born finder, at disse Udleg
eller Forstrakninger ber afkortes i hvert enkelt Barns
Arvelod, saa ber, naar dette fremgaar af en i den Hen-
seende forfattet Optegnelse eller af andre klare Beviser,
sagdan Afkorining finde Sted, og det saavel 1 deres
Fadrenearv som i den, der maatte tilfalde dem efter
deres i Feallesskab med Faderen levende Moder. Den
af Faderen derom efterladte Optegnelse skal i Alminde-
lighed wvare tilstrekkelig til Bevis for de hvert Barn
givne Forskuds.

Det vil saaledes ses, at samtlige foranferte Be-
tingelser maa vere tilstede, for at de ommeldte For-
strekninger, hvormed maa smttes i Klasse, Under-
holdningsbidrag, der ydes til Bern, hvis Opdragelse
er tilendebragt (som ere over 18 Aar), kunne betrapgtes
som Arveforskud og undtages fra Beskatning, Hvis
saaledes de anvendte Bekostninger efter Faderens
ohonomiske Vilkaar ikke kunne karakteriseres som »s®r-
skilte« eller »betydeligee, eller samtlige Bern nyde om-
trent lignende Forstrkninger, eller det ikke er Faderens
udtrykkelige Vilje, at den eller de Paagzldende skal
lide Afkortning i deres Arvepart, kun Forstraekningen
formentlig kun betragtes som en Gave og er altsaa
skattepligtiz. Moderen, der hensidder i uskiftet Bo efter
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Faderen, kan ligesaavel som denne give Forskud, som
kunne afkortes i Barnets tilkommende Arv.

Da det i alle Tilfzlde beror paa vedkommende
Arveladers Vilje, om en ydet Forstrzekning skal
komme til Afkortning, og denne saaledes bliver at be-
tragte som Arveforskud, vil en Skatteyder ikke kunne
fri sig for at betale Indkomstskat af Belsb, han angiver
som »Forskud paa Arve, medmindre han tilvejebringer
tilfredsstillende Dokumentation for, at Belgbet efter
den gezldende Lovgivning rettelig er at betragte som
saadant.

Man maa dog vistnok i saa Henseende vere tilfreds
med en af vedkommende Arvelader paa Tro og Love af-
given Erklering om, afde paagzldende Forskud eller For-
streekninger ere ydede vedkommende Arving under saa-
danne Omstendigheder, at de overhovedet efter Loven
kunne bringes til Afkortning i hans tilkommende Arv,
samt at det er Arveladerens Villie, at de skulle afkortes
i ATVEN.

Da en Arvelader imidlertid forinden sin Ded kan
ombestemme sig saaledes, at Afkortning i Virkeligheden
ikke finder Sted, maa den Skatteyder, der har modtaget
slige Forskud, men under Forudsetning af, at de ville
hlive afkortede i hans Arvepart, ikke har medregnet de
paageldende Beleb i Selvangivelsen af sine Indtwmgter
for vedkommende Aar, eller som har reklameret mod
en Indtegtsanseifelse, i hvilken Forskud af denne Natur
har veeret medregnede, og faset denne nedsat med paa-
geldende Belab, formentlig ifalde Forpligtelse til af
efterbetale Skatten, saafremt det ved Arveladerens Ded
maatte vise sig, at det ikke kommer til Afkortningen i
hans Arv, idet Forudsmtningen for Belabets Skattefribed
saaledes er bristet, da der i Virkelicheden har foreligget
en skattepligtig Gave.

Det forekommer tvivlsomt, om Forskud og Forstraek-
ninger modtagne af andre Slegtninge end Forzldre og
fyernere Ascendenter ligeledes kunne betragtes som
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skattefri Forskud paa Arv, thi den Paagsldendes Arve-
ret er jo her betinget af, at Arveladeren ikke ved
Testament disponerer over sin Formue til Fordel for
andre, 1 hvilket Tilfelde der ikke bliver Tale om
nogen Arv for ham, og altsaa heller ikke om, at de
modtagne Forstrzkninger have veret Forskud paa Arv,

Derimod kunne Forstreekninger, som en Person
modtager af en anden, som han venter at arve, men
efter hvem han isvrigt efter Loven ikke har nogen
Arveret, nzppe fritages for Indkomstskat, thi her er selve
Arven, der altsaa tilleegges ham ifelge en testamentarisk
Disposition, en Gave, som vel forst bliver fuldbyrdet
ved Giverens Ded (Dedsgave), og hvad han derfor har
modtaget i Arveladerens levende Live, maa utvivlsomt
karakteriseres som en skattepligtiz Livsgave.

Udenfor de heromhandlede Tilfzelde kan det fore-
komme, at en Arving udsteder formeligt Afkald til
Arveladeren eller sine Medarvinger paa sin Arveref imod
et bestemt Vederlag. Dette, der maa betragtes som en
virkelig Fyldestgerelse for den ham tilkommende lov-
bestemte Arv, synes at maatte behandles efter de samme
Regler som Arv overhovedet, og altsaa undiages fra
Beskatning; det samme galder om partielle Ud-
betalinger, hvorfor lovformeligt Arveafkald er udstedt.

II. Om berettigede Fradrag i Indtegten.

Ifelge § 9 i Lov 19, Februar 1861 maa fra al Ind-
tegt, der haves ved Nearingsbrug, fradrages, dog med
Undtagelse af det, der er anvendt til egen og Families
Underhold og Betjening, de Udgifter, som have
fundet Sted for at holde Na=ringen i Gang
(Driftsomkostninger).

Begrebet Driftsomkostninger er relativt, idet
Meningerne om, hvad der kan indbefattes under disse,
ere hajst forskellige. Loven har derfor udirykkelig an-
givet den ovennmvnte Begrensning saaledes, at hvad der
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falder udenfor samme ikke rettelig kan fradrages. Til
nermere Forklaring af, hvad der i Henhold fil oven-
citerede Lovhestemmelse formentlig kan fradrages Brutto-
indtegten, anferes Felgende:

For Handlende: Butiksleje og Leje af andre
Forretningslokaler, men ikke Lejevardien af de Varelser
ved Butiken eller Forretningslokalerne, der benyttes til
privat Beboelse, Udgifterne til. Folkehold, forsaavidt
dette alene anvendes i Forretningen; benyttes et eller
flere Tyende tillige i Paagwldendes private Husholdning,
maa kun en forholdsmemssig Andel af Udgiften legges
Driften til Last; Brendsel og Belysning til Forretnings-
lokalerne, Udgifterne til Vedligeholdelse af Butiks-
invenfarium, men ikke hvad der anvendes fil nye An-
skaffelser eller til vemesentlic Forbedring af aldre
Inventarium, herunder Anskaffelse af Maskiner eller
andre sarlige Indretninger til Brug i Forretningen.
Udgifterne fil Forretningsrejser ere ligeledes Drifts-
udgifter. Rejser Principalen ikke eely, kan selvfeloeliz
den af ham anvendte Bekostning paa Fuldmagtigens
Rejse fradrages. Endelig maa betragtes som berettigede
Fradrag: Udgifterne til Forretningsavertissementer og
andre Reklamer, til Papir, Porto, Paksager og andre
Smaaforngdenheder i Forretningen.

Det er tvivlsomt, hvorvidt Nytaars- og Julegaver,
Duserer o, lign., som Forretningsfolk give deres Kunder
eller Personale, rettelig kunne henferes til Driftsudgifter
og Dbringes til Fradrag i Indtegien. Naar imidlertid
henses til, at det er bleven Skik og Brug, at yde saa-
danne Gaver, og en Forretningsmand derfor af for-
skellize Hensyn kan finde det stemmende med Forret-
ningens Tarv at udrede dem, taler i hvert Fald Billighed
for, at de paagmldende Genstandes Verdi, eller, hvor
der er ydet rede Penge, da Belsbet, betragtes som Drifts-
udgift. Foruden disse exempelvis anforte Udgifter kan
der selvfelgelig ofte forekomme flere andre, der med



494

samme Fgje kunne henferes under Begrebet Drifts-
udgifter.

For Haandverkere og Industridrivende:
Samtlige foranferte Udgifter, forsaavidt de forefalde i
Forretningen, men foruden: Udgifter til Vedlige-
holdelse af Verkte), men ikke til saadanne nye An-
skaffelser, hvorved Inventariebeholdningen udvides eller
forbedres.

For andre Naringsdrivende: Alle saadanne
Udgifter, der kunne stilles i Klasse med de ovennzvate.

For Medhjalpere: Udgifterne til Vedlige-
holdelse af Verkte] oz Arbejdsredskaber, som de selv
skulle medbringe, samt Udgifterne til Vikarer i Sygdoms-
eller andet Forfald. .

Fra den Indtegt, der haves ved Embedsgage, maa
fradrages de Udgifter til Kontorhold, Kontorrekvisiter
m. v., som Embedets Bestridelse har medfert, ligesom de
Pensioner og andre Byrder, der maatte paahvile Embedet,
kunne fradrages. Hvis den Paageldende selv skal serge
for Konforlokaler, maa selvfalgelig Lejevaerdien af disse,
samt Udgifterne ved deres Opvarmning og Belysning,
henregnes til Driftsudgifter,

Endelig maa Enhver fra sin Indtaegt fradrage det
Belab, som i det paagaldende Aar er udredet i direkte
Skatter til Stat og Kommune, samt 1 Renter af Priori-
teter og anden Gwld, eller til Vedligeholdelse af hans
Fjendom. Under direkte Skatter og Kommunalafgifter
indbefattes ikke alene Ejendomsskatter, men enhver per-
sonlig Afeift til Stat og Kommune. Det er tvivisomt,
om kirkelige Afgifter, der paalignes og opkraves ved
Kommunen, ligeledes kunne bringes i Afdrag; man maa
dog vistnok holde paa, at dette ikke rettelig kan finde
Sted, da Afgifter af denne Natur nappe kunne karakter-
iseres som Stats- eller Kommuneafgifter., Under Renter
af Prioriteter og anden Geld maa selvislgeliz ikke
medregnes Afdrag paa Gald, hvad enten saadant er-
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logges med et fast aarligt Belob, eller under Navn af
Amortisation er indbefattet under den regelmsessige
Renteydelse, da begge Slags Afdrag bevirker en Formue-
foregelse, jfr. 0. L. K. Nr. ' %/ .., 8. 52 og 53.
Underholdningsbidrag til fraskilt (men ikke til
fraseparerede) Hustruer maa rettelic kunne fradrages
Mandens Indtmegter.

Hvorvidt Forretningstab og andre der-
med i Klasse staaende Tab rettelig kunne komme
til Afgang i Aarsindtegten, vil veaesentlig bero paa
Karakteren og Beskaffenheden af det enkelte Tab.
Loven af 19, Febr. 1861 nwvner kun de Udgifter, der
ere nedvendige for at holde Forretningen eller Naringen
i Gang, som berettizede Fradrag, og naar Ligningsmyndig-
hederne derfor undtagelsesvis har erkendt Berettigelsen
til at lade Tab komme til Afgang iIndtaegten, har dette
i Reglen veeret begrundet i den swrlige Maade, hvorpaa
den paagmldende Skatteyder plejer at opgere sin Netto-
indtegt, saaledes at man narmest har betragtet Tabet
som en naturlig Formindskelse af Aarsindtegten og ikke
som en egentlig Afskrivning paa denne.

Ved Behandlingen at Sporgsmaalet i sin Alminde-
lighed maa der imidlertid skelnes imellem: 1) egentlige
Forretningstab og 2) Formuetab.

Ad1l) Forretningstab. Herunder maa bl. A. hen-
regnes Tab paa eller ved Fordringer, der udelukkende
hidrere fra den Paagieldendes Forretning eller Neeringsvej,
Embede eller Bestilling, og som, hvis Tabet ikke var
indtruffet, havde givet den Paagaldende en Indtagt.
Forsaavidt et saadant Tab falder i samme Aar som
Fordringen er opstaaet, vil det simpelthen medfere en
forringet Indtegt ved Aarsopgerelsen saaledes, at der
ikke bliver Tale om nogen egentlic Afskrivning, men
kun om Udeladelse af en paaregnet Indtmgt. Det er
derfor kun, naar den tabte Fordring hidrerer fra et
tidligere Regnskabsaar og er kommen til Indtagt i
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dette, at der kan blive Spergsmaal om en Nedskrivning
af Aarsindtzegten paa Grund af det indtrufne Tab.

Man maa nu erkende, at en Forretning i Reglen
efter sin Natur, navnlig hvor der handles med Kredit-
givning, nedvendigvis medferer, at slige Tab kunne ind-
treeffe, or at de til en vis Grad ere uundgaaelige, og
da det tilmed maa forudswmttes, at de tabte Fordringer
i tidligere Aar ere medregnede som Indtegt og be-
skattede som saadan, synes det ikke mere end hlligf at
tilstede Afskrivning af slige Tab, dog ferst naar Tabet
er konstateret, enten ved Skyldnerens Fallit, hvorved
bemzrkes, at Boets Behandling maa vaere saa vidt
fremmet, at Dividenden er fastsat, eller ved at Skyld-
nerens Insolvens paa anden Maade er godtgjort, f. Ex.
ved at der er foretaget forgeves Udpantningsforretning
for Belsbet, eller ved andre Omstendigheder, der be-
virke, at Fordringen maa anses som tabt. Men naar
Tabet saaledes er endelig konstateret, maa det afskrives
strax med sit fulde Belab, selv om Aarsopgerelsen der-
ved vil komme til at udvise et betydeligt Underskud,
og det er navnlig aldeles utilstedeligt at fordele Tabet
paa flere Aar saaledes, at en til de varmest folgende
Aars Indtegt svarende Del af Tabet afskrives, indtil
dette paa denne Maade er indvundet. Det er i aaben-
bar Strid med Loven at afskrive Tab paa denne Maade,
thi ligesom det er ulovligt at beskatte Indtaegter, der
faktisk ere oppebaarne i tidligere Aar end det sidst for-
lebne Kalenderaar, saaledes er det ligesaa ulovligt at
afskrive Tab, der ere faldne i andre Aar end det fore-
gaaende Kalenderaar.

Ad 2) Formuetab., Ved Formuetab forstaas i
Almindelighed saadanne Tab. der medfare Formindskelse
af en allerede 1 tidligere Aar erhvervet Formue eller
Formuedel. Ligesom den Formueformindskelse, der er
hidfert ved Forbrug af Kapital til eget eller Families
Underhold, ikke bliver beskattet, saaledes kan heller ikke
Tab af Formue paa anden Maade fradrages en skattepligtig
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Indtegt. Formuen som saadan er nemlig ikke Genstand
for Beskatning, derfor er tidligere erhvervet Formue
sammenstillet med skattepligtic Indtzpgt i denne For-
bindelse uensartede Sterrelser, som maa holdes ude fra
hinanden. Ved mange Overligningskommissions-Kendelser
er det konstateret, af Tab af Formue ikke efter Loven
kan bringes til Afdrag i den skattepligtice Indtmgf, se
saaledes 0. L. K. Nr. 1%, 8. 53, jfr. Nr. 219,
3. 59 o. flg.

De hyppigst forekommende Tilfzzelde af Formuetab
ere: Tab ved indgaaede Kavtionsforpligtelser, Tab af
udlaante kontante Summer, Tab ved Salg af Verdi-
papirer, faste Ejendomme eller sterre Leoseregenstande.

Man hearer ofte undtale Forundring over, at def ikke
er tilladt en Skatteyder at bringe faktisk lidte Formue-
tab til Afdrag i sin skattepligtige Indtegt. Det er
imidlertid ved et Ezempel let at paavise, hvilke ulige
Virkninger et saadant Princips Gennemfarelse vilde
medfere overfor de i ekonomisk Hengeende forskelliot
stillede Skatteydere. Man tznke sig saaledes en Skatte-
yder, der ved sin Neering, sit Embede eller Bestilling
eller paa anden Maade har baft en skattepligtiz Netto-
indtegt af 5000 Kr., men i Anledning af en indgaaet
Kavtionsforpligtelse har maattet udrede 6000 Kr., der,
da Debitor er insolvent, maa betragtes som fuldstendig
tabte. Saafremt han nu er i Besiddelse af saa megen
Formue, at han kan udrede de 6000 Kr, uden at gere
Geld, vilde han altsaa kuonne bringe dette Belgb til
Fradrag i sin skattepligtige Indtegt og gaa fri for Skat
i det paagzldende Aar, men hris han ikke har Formue,
og enten maa afgoare sin Forpligtelse afdragsvis eller
stifte Laan for at klare sig, foreligger her ikke noget
egentligt Formuetab, thi da han ingen Formue har, kan
han heller ikke tabe nogen saadan. Han maa derfor
soge at afgere sin Geweld ved Hjzlp af fremtidige for-
ventede Indtmgter, maa betale Skatten fuldt ud af sine
Indtegter i det Aar, Gelden er stiftet, og ligeledes
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fremtidig i de Aar, han afdrager paa Geeld, thi slige
Afdrag ere efter Loven skattepligtige. Der kan vel nu
i Henhold til § 4 i Lov 1. April 1887 paa hans derom
fremkomne Andragende ydes ham nogen Nedswmttelse i
Skatten paa Grund af Gzld, men denne indremmes i
Reglen kun, naar Galden er smrlig trykkende for ham,
og han har i hvert Fald ingen Ret fil at kraeve nogen
Neds®ttelse. Det ses saaledes, at man, hvis Afskrivning
af Formuetahet wvar tilladt, vilde komme til det hgjst
ubillige Resultat, at den Formuende, der kunde hare
Tabet uden at lide vasentligt Skaar i sine ordinzre Ind-
tegter, maatte gaa helt fri for Skat i det paagamldende
Aar, medens den, der ikke kunde dakke Tabet uden ved-
en vmesentlic Afkortning i sine Indtegter, ikke kunde
fri sig for at betale Skat af disse for det Aar, i hvilket
Tabet var bleven konstateret.

En lignende Betragtning vil kunne gares geldende
m. H. t. enhver Art af Formuetab.

Med Hensyn til Tab ved Realisation af Barseffekter
maa dog geres en Undtagelse med Vexellerere og andre,
hvis Naering bestaar i at drive Handel med saadanne
Papirer. Disse maa nemlig i dette Tilfelde betragtes
som en Handelsvare, hvorpaa der ligésom paa andre
Varer kan tabes og vindes, Tab af denne Beskaffen-
hed maa vistnok derfor smttes 1 Klusse med Forret-
ningstab.

Det gzlder dog ogsaa her, at eventuelle Tab maa
vere konstaterede ved Realisation af Effekterne, med
mindre den Paagzldende i sin Aarsbalance plejer at
regne med Kursverdien paa Opgerelsesdagen, da i saa
Fald mulige Verdistigninger paa andre Papirer i samme
Grad influerer paa Opgerelsen som den stedfundne
Vardiforringelse. Methoden er dog ikke korrekt til Op-
gorelse af den skattepligtige Indtaegt, men den er god-
kendt af Ligningsmyndighederne, specielt for disse
Nearingsdrivendes Vedkommende.
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ITI. Om Neftoindtzgtens Opgerelse.

Hvis den Skattepligtige kun har en fast aarlig Ind-
taegt, saasom: Gage, Lenning, Pension, Understottelse,
Legater, Livrente, Appanage eller deslige, vil 1 Reglen
den hele Indtegt vere skattepligtig, alene med Und-
tagelse af det Belob, der i det paagmldende Aar er ud-
redet i direkte Skatter og Kommuneafgifter, samt, hvis
der er Gzld, de 1 Aarefs Lob betalte Renter heraf, men
ikke Afdrag paa samme. Haves en Del af Indtegterne
i Emolumenter, saasom: fri Bolig, Lys og Brandsel,
frit Ophold eller delvis Kost, eller i Gaver af Penge
eller Genstande sf Pengeverdi, maa Vardien af disse
(xoder eller (zenstande medregnes. Hvor Indtegterne
ere af denne Beskaffenhed, falder Opgarelsen i Reglen
let og simpel, idet dem ikke kreever nogen egentlig
Bogfering, 1 hvert Fald ikke udover hvad enhver Skatte-
yder selv kan prmstere

Det er derimod vanskeligere at opgere sin Tndtmgt,
hvor denme er uvis og vexlende, som f Ex, for
Handlende, Haandvaerkere og Industridrivende, serlig
naar det, hvad ofte er Tilfaldet, skorter paa ordent-
lic Bogtering, eller der overbovedet slet Intet bliver
opskrevet.

Hvis en Skatteyder ikke forstaar at fere Regnskab
over sin Neering eller Bedrift, vil han dog i Reglen
ved blot at opnotere sin daglige Oms®tning saale des
at den kan optelles for hele det paagzldende Aar, her-
ved have tilvejebragt et Fundament, hvorpaa der kan
bygges en kalkulatorisk Opgoerelse over hans Indtagter,
Er Aarsomsetningen saaledes givet, og man deraf be-
regner en Bruttoavance af saamange Procent af Om-
setningen, som 1 Almindelighed paaregnes som For-
tjeneste for den Klasse af Neringsdrivende, hvortil den
Paagwldende henhgrer, vil Aarets Bruttoindtegt herved
tiln®rmelsesvis udkomme. Herfra drager man da de

ga*
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Driftsudgifter, der i Henhold til Loven rettelig kunne
bringes til Afdrag i Indtegten, saasom: Leje af For-
retningslokaler, Udgifterne til Folkehold, forsaavidt disse
alene kunne henfares til Forretningen. Gives en Del
af Lonnen som Kost og Logi, maa herfor beregnes en
passende Verdi. Endelig kan fradrages Udgifterne til
Lys og Varme i Forretningslokalerne, til Vedlige-
holdelse af Forretningens Inventarium, Vaerktej, Ma-
skiner og andet Materiel, der er nedvendigt til Neringens
eller Forretningens Drift; derimod maa ikke fradrages
de Beleb, der ere medgaaede til Forbedring eller Ud-
videlse af Forretningen. Naar samftlige Driftsudgifter
sammenl®gges og fradrages den udfundne Brufto-
indtzgt, fremkommer et Nettooverskud, der paa det
nermeste skulde svare til den skatiepligtice Indtagt
fra Forretningen. Sasfremt Paageldende tillige maatte
have Formue anbragt i rentebszrende Papirer, Ejendom
eller andre Indtegtskilder, maa Udbyttet af disse selv-
folgelig tillegges Overskudet af Forretningen. Det er
klart, at en saadan kalkulatorisk Opgerelse ikke har
Krav paa at blive tagen til Felge af Ligningsmyndig-
hederne i Lighed med en aldeles nejagtiz Opgarelse,
men den vil i hvert Fald kunne danne et Grundlag
for en skensmeaessig Fastswetielse af den Paagweldendes
Indtegt. For Ljendomsindtzgters Vedkommende lagt-
tages, at der ved disses Opgerelse, der jo er forholds-
vis simpel, ikke maa bringes i Fradrag, de Beleb, som
ere afbetalte paa Prioriteter, enten som direkte Af-
drag eller som statutmmssig Amortisation, thi slige
Udgifter ere, som foran omtalt, ikke Driftsudgifter,
men bevirke derimod en Formueforagelse i samme
Forhold som Prioritetsgselden nedhringes. Som Ved-
ligeholdelsesudgifter, der rettelig kunne fradrages Leje-
indtzegten, maa kun medregnes saadanne sadvanlige og
ordin®re, som ere ngdvendige for at holde Ejendommen
i en ensartet passende Stund; hvad der derimod an-
vendes til Udvidelse, Forbedring eller Vardiforagelse af
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samme, maa ikke fradrages. Udgifterne til Omordning
af Prioriteter eller Omkonvertering af samme kunne
formentlig ikke fradrages, thi de falde ikke ind under
Vedligeholdelsesomkostninger, men maa narmest stilles
i Klasse med Omkostninger ved Kebet af Ejendommen
og legges til dennes Kapitalvaerdi.

Hvor en Skatteyders Forretningsvirksomhed er af
den Natur, at man ikke kan kalkulere en passende Om-
sefningsavance il derpaa at bygge en Indtmgts-
opgerelse, og Indtegterne heller ikke kunne specificeres
eller udfindes uden betydelige og uforholdsmzssige
Vanskeligheder, f. Ex. hvor Oms=tningen er betydelig
og omfatter forskelligartede Brancher, maa man gaa
en anden Vej for at udfinde Indtmgten. I saadanne
Forretninger fores der i Reglen avtoriserede Handels-
heger, og Indtegtsopgerelsen baseres da paa en Status-
opgerelse saaledes, at det Belob, hvormed den i Forret-
ningen anbragte Kapital ved Opgorelsen viser sig at
vaers forpget eller {formindskei, henholdsvis tillsgges
eller fradrages den Sum, der i Aarets Leb er medgaaet
til den Paagwldendes eget eller Families Underhold, Nytte
eiler Behagelighed m. v. eller som overhovedet er udtaget
af Forretningen til Anvendelse i denne uvedkommende
{jemed. Den herved udkomne Sum bliver da skatte-
pligtig Nettoindteegt. Det er en Selvfelge, at de Ind-
teegter, vedkommende Skatteyder mulig har oppebaaret
udenfor Forretningen, maa tillegges dennes Overskud.

Ved denne Art af Indtmgtsopgserelser vil Resultatet
jo vesentlig komme til at afhznge af, hvorledes Status-
opgorelsen affattes, thi er denne ikke korrekf, bliver
den udfundne Nettoindtwgt ogsaa urigiig. Opgerelsen
hestaar hovedsagelig i en Afballancering af Aktiva med
Passiva, saaledes, at Forskellen mellem disse 2 Poster
er Udtrykket for den i TForretningen indestaaende
Formue, eller den paa samme heftende Gzld, som Aktiverne
ikke kunne d®kke, alt eftersom Akfiva overstiger Passiva
eller omvendt. Det kommer her navnlig an paa, for at
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naa det mest korrekte Udtryk for Formuebevaegelsen, at
treffe de rette Vardier, navnlig paa Varebeholdninger,
Inventarium og andre Poster, der ofte kalkuleres rent
skonsmassigt. Der hersker midlertid saa stor Menings-
forskel mellem de Handelskyndige, navnlig om Maaden,
hvorpaa en Status rettelig ber opgores, at det nmppe
ter siges, at der paa dette Omraade 1 Almindelighed
folges ensartede Regler, ligesom der heller ikke
ved Lovgivningen er fastslaaet sserlige Normer i denne
Henseende. At Enhver opger sin Status paa den
Maade, som bedst ftilfredsstiller ham, er i og for sig
aanske naturligt, saaleenge den kun opgores til hans
cgen Efterretning. men naar Talen er om Opgoerelse
af Nettoindtaegten til Skatteansmttelse, kan man ikke
se bort fra, at Loven fordrer Skat af den virkelige Ind-
teegt eller Formueforegelse, og at der derfor ved Op-
gerelsen af den skattepligtize Aarsindteegt ikke wmaa
regnes med fingerede Veerdier. Verdipapirer, Vare-
beholdninger, Inventarium eller andre Vardigenstande,
faste Ejendomme, Skibe m. v. ber formentlig op-
feres med den Vardi, som de staar Ejeren i, og ikke
med en efter Konjunkturforholdene skensmessigt at-
passet Verdi. Det maa nemlig erindres, at en blot
formodet Vamrdiforpgelse ikke kan betragtes som en
skattepligtiz Formueforogelse, ligesaalidt som et ikke
konstateret Tab eller en blot formodet Vardiforringelse
af Genstande af Pengevardi rettelig kan komme til
Afgang i Indtmgten, dog med Undtagelse af den
Verdiforringelse, der bevirkes ved Brug og Slittage paa
Forretningsinventar og andre Genstande, der benyttes
til Forretningen, samt den naturlige Forringelse, som
Overliggen af Varer eller Uheld med disse faktisk meil-
ferer, thi det synes ganske vist berettiget ved Status-
opgerelsen at tage Hensyn hertil, eftersom Udgifterne
til Vedligeholdelse og Komplettering af disse Ting efter
Loven betragtes som Driftsudgifter, der retteliz kunne
fradrages Indtagten, men det er selvfalgelig ikke tilladt
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haade at fradrage Udgifter til Vedligeholdelse og Kom-
plettering og samtidigz afskrive paa Veardien.

At give nmrmere specificerede Regler for Status-
opgorelsen, lader sig vanskeligt gare, da Forholdene for
de forskellize Skatteydere i Reglen ere saa uensartede,
at der alene af denne Grund ikke kan opstilles paalide-
lige Exempler i denne Retning, og det derhos maa er-
kendes, at meget maa overlades til den Paagmldendes
eget Sken; naar det kun ved Opgerelsen iagitages som
Hovedregel, at der saavidt muligt ikke regnes med andre
Verdier end dem, hvori de paagmldende Ting staar
Ejeren, samt at der ikke afskrives saadanne Tab, som
efter det foregaaende ikke retteliz kunne fradrages Ind-
tegten, og Opgerelsen iovrigt affattes samvittigheds-
fuldt og efter bedste Overbevisning, kan der nzppe for-
langes mere.

Der kan veere Spergsmaal om, hvorledes en skatte-
pligtic Enke, hvis Mand er ded i det forud for Skatte-

n nlrmdarnnn  eattbalioe har Aveeawn o Tad
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teegt til Indkomstskats Ansmttelse. Hun maa i dette
Tilfzeide, forudsat seedvanligt Formuefiellesskab imellem
Agtefellerne, betragtes som Ejer af Halvdelen af
Famllesboet, altsaa ogsaa af Halvdelen af de Falleshoet
tilfaldne Indtmpter, og hendes skattepligtize Indteegt
bliver herefter Halvdelen af Falleshboets Indtegter fil
Dodsdagen, tillagt hendes selvstendige Indtegt fra
Dedsdagen til Aarets Udgang, jfr. O. L. K. Nr. 198 4.,
NI %155 NT. #9574, S. 38—41.

Hvis Enken sidder i uskiftet Bo og saaledes har
Raadighed over hele Fallesboet, maa hun dog forment-
lig kunne ansmfites i Forhold til den fulde Falleshoet
tilfaldne Indtaegt.

Forholdene stille sig imidlertid ofte saa ugunstige
for Enken, at Fallesboets vasentligste Indtwegter bort-
falde med Mandens Dod saaledes, at hun i selve Skatte-
aaret i Virkeligheden faar en saa ringe Indtagt, at hun
kun vil vere i Stand til at udrede et mindre Skatte-
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bidrag eller maaske slet intet; i saa Fald bliver der i
Reglen ved Skatteansmftelsen taget Hensyn til denne
Omstendighed, idet hun paa derom fremsat Andragende
kan vente at blive ansat efter sin egen fremtidige Ind-
teegt, eventuelt helt fritaget for Skat, i Henhold til § 4
1 L. 1. April 1887.

Naar det ved en rigtig Opgerelse af en Skatteyders
Indtegter viser sig, at disse i det paagzldende Aar
ikke have udgjort fulde 800 Kr., kan han ikke ansmttes
til Indkomstskat, idet kun Indizgter paa 800 Kr. og
derover efter § 11 i Lov af 19. Februar 1861 ere
skattepligtige. (Fortsattes.)



