»>0m Beskattningsnormen vid Inkomstskatiene,

H.-eﬂaktiﬂnan har modtaget nedenstaaende Skrivelse:
Til Redaktionen af Nationalokonomisk Tidsskrift!

DA den recemsion af mitt arbete »Om beskattnings-
normen vid inkomsiskattens, som firekommer uil detta ars
andra hifte af Eder drade tidskrift, grundar sig pd en i
flere punkter icke fullt riktig uppfattning af nyssniimda ar-
betes innehdll, fir jag hirmed anhdlla, att Ni godhetsfullt
ville limna plats for nedanstiende rader.

Recensenten anmirker att »Underssgelsen af hvorledes
Skatteindtzegten ber beregnes, er i1 Forhold til de mere
fundamentale Spergsmaal fort ud i en temlig vidtleftiz
Bredde, hvorved en Del af Bogen snarere kan siges at give
serdeles forstandige — om end ret selvfolgelige — For-
skrifter for et rationelt Bogholderi end egentlig finans-
videnskabelige Regler.« Hiremot har jag att erinra om
foljande. DA mitt arbete bir titeln »Om beskattnings-
normen vid inkomstskatten«, dr naturligtvis det »mest
fundamentale Spergsmaale, hvarmed detsamma har att be-
fatta sig, just faststiillandet af hvad som hir utgira
normen fir inkomstbeskattningens fordelning pd de skatt-
dragande. D& vidare min undersikping angiende denna
punkt ledde till, att ingen af de olika fireteelser, som be-
tecknas med termen inkomst, kan erkinnas sisom den ade-
kvata beskattningsnormen, aldg det mig naturligtvis direfter
att visa, hvilken denna adekvata beskattningsnmorm i verk-



»>0m Beskattningsnormen vid Inkomstskatiene,

H.-eﬂaktiﬂnan har modtaget nedenstaaende Skrivelse:
Til Redaktionen af Nationalokonomisk Tidsskrift!

DA den recemsion af mitt arbete »Om beskattnings-
normen vid inkomsiskattens, som firekommer uil detta ars
andra hifte af Eder drade tidskrift, grundar sig pd en i
flere punkter icke fullt riktig uppfattning af nyssniimda ar-
betes innehdll, fir jag hirmed anhdlla, att Ni godhetsfullt
ville limna plats for nedanstiende rader.

Recensenten anmirker att »Underssgelsen af hvorledes
Skatteindtzegten ber beregnes, er i1 Forhold til de mere
fundamentale Spergsmaal fort ud i en temlig vidtleftiz
Bredde, hvorved en Del af Bogen snarere kan siges at give
serdeles forstandige — om end ret selvfolgelige — For-
skrifter for et rationelt Bogholderi end egentlig finans-
videnskabelige Regler.« Hiremot har jag att erinra om
foljande. DA mitt arbete bir titeln »Om beskattnings-
normen vid inkomstskatten«, dr naturligtvis det »mest
fundamentale Spergsmaale, hvarmed detsamma har att be-
fatta sig, just faststiillandet af hvad som hir utgira
normen fir inkomstbeskattningens fordelning pd de skatt-
dragande. D& vidare min undersikping angiende denna
punkt ledde till, att ingen af de olika fireteelser, som be-
tecknas med termen inkomst, kan erkinnas sisom den ade-
kvata beskattningsnormen, aldg det mig naturligtvis direfter
att visa, hvilken denna adekvata beskattningsnmorm i verk-



231

ligheten #ir. Det framstilde sig dirvid den mdéjligheten,
att den af mig s. k. férmoégenhetsvinsten, hvilken 1 def
hela sammanfaller med den vinst, som vid en rationell
bokfiring framkommer, vore den sikta beskattningsnormen.
Naturligtvis var det icke nog med aft framkasta denna
mojlighet, utan det dlig mig Hfven, ej blott att bevisa att
formigenhetsvinsten wuppfyller de fordringar, som kunna
stillas pd den ritta beskattningsnormen, utan ock att an-
gifva efter hvilka regler denna vinst under olika forutsitt-
ningar bir beriiknas. Attt denna utredning lfven kan
tjina till ledning for =et rationelt Bogholderie« ligger pd
grund af det nyss sagda 1 sakens natur, och kan natur-
ligtvis pé intet sitt forringa dess niddviindighet for den
uppgift som mitt arbete afsett att lisa. Att en betydlig
del af mitt arbete egnats At denna utredning behdfver
efter det sagda intet vidare forsvar och finner idfrigt sin
forklaring diri, att frigan om, huru beskattningsnormen
vid inkomstskatten skall i de sirskilda fallen tillimpas, ar
synnerlicen omtvistad svil i lagstiftningarna och praxis
som ock i teorien. Hade jag Limnat dessa tvistepunkter
i sido, skulle man med skil kunnat forebrfi mig, att mitt
arbete varit i denna punkt altfor ofullstindigt. Vare sig
de resultat, hvartill jag kommit #re =ret selvinlgeliges eller
icke, var det nidvindigt att framstilla och motivera dessa
resultat, just pd grund diraf att, sisom sagdt, i afsecnde
i hvart och ett af dem olika uppfattningar gjort sig gil-
lande antingen 1 lagstiftningarna eller i teorien eller i
bidadera. Af det sist sagda foljer ock, att om de resul-
tat hvartill jag kommit idro =selvfelgeligee«, si drabbar
Recensentens klander icke mig, utan de lagstiftningar, som
byggts pd, och de framstiende forfattare, som omfatfat de
af mig kritiserade asikterna.

Recensenten yttrar vidare med afscende 4 min fram-
stillning angdende den progressiva skattefoten: »For dem,
der holder paa, at Skatten ber paalignes efter Skatteevnen,
fremkommer Fordringen (péd progression) derved, at man
indser, at en Skat, der udger en vis Procent af Indtmgten,
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i Virkeligheden paalegger de Persomer, der har smaa Ind-
tegter, et langt sterre Offer end dem der har store Ind-
tegter«. Recensenten anfér hir emot mig en sats, som
jag 1 mitt arbete sid, 126—129 visat leda bl a. till orim-
liga konsekvenser. Sfisom jag pd detta stiille yttrar »torde
det blifva omdjligt att (genom beskattningen) fororsaka
millioniiren e¢tt lika stort offer som den fattige arbetaren,
utan att berdfva den firre stirre delen af hans inkomste.
DA nu en progressiv skattefot, som leder till sistniimda
resultat, uppenbarligen innebidr en orimlighet, visar detta,
att ifrfigavarande sats icke ensam for sig ifir anvindbar for
att forklara den progressiva skattefotens berittigande. Ty,
som bekant, den som bevisar for mycket, bevisar intet.

Vidare siiges det irecensionen, attjag »forkaster ogsaa
Leren om at Skatten bor paalegges efter Skatteevnene,
Detta pistiende fir icke fullt riktigt. Jag har tvirtom ut-
gitt frin att de, som hafva lika stor skatteférmiga,
skola skatta lika. Diremot har jag pd anfirda skil
fornekat, att denna sats ir tillricklig for att firklara pro-
gressionens beriittigande. Och i den punkten har jag foljt
bl. a. Sax. Detta forhillande gir naturligtvis, att ehuru
jag (dock blott med vissa modifikationer) erkiinner att »hvis
alle har samme Indkomst, skal de betale samme Skate och
ehuru jag pd siitt och vis grundar denna sats pi »Leren
om BSkatten efter Skatteevnen«, si filjer likvil ingalunda
diraf, att jag kunde »lige saa godt have bibeholdt denne
Lares Forsvar for Progressionene.

Recensenten ytirar vidare: »For saa vidt man helder
paa at Borgerne bor betale i Forhold til den Vardi, Statens
Ydelser har for dem, har E. Sax ... skabt et interessant
og betydningsfuldt Grundlag for Spergsmaalets Behandling,
idet han, stettet paa de nyere Undersogelser om Vardiens
Natur, l2gger YVagt paa den progressivt aftag-
ende Vardi, som en vis Pengesum har for en
Person, efterhbaanden som hans Formue og Ind-
tegt voxer. Davidson, som i det hele er stzrkt paa-
virket af Sax, har dog ikke uddraget Konsekvensen om den
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progressive Skat af hans L@res. Om Recensenten &nyo
genomliser sidd. 128—132 i mitt arbete, skall han finna,
att jag dir visat, till hvilka konsekvenser i afseende i den
progressiva skattefoten som Sax’ i de ofvan spirrade orden
antydda lira leder. Jag har pd nimda stille uppvisat, att
denna lira leder till, att skattefoten skulle blifva stigande
intill en viss inkomstklass fir att direfter sukcessivt af-
taga. Och jag visade dir, att detta forhallande hade sin
grund uti det ifven af Sax (Staatswirthschaft sid. 511)
uttryckligen erkinda faktum, att den med inkomstens sti-
gande firenade minskningen af ett gifvet inkomstbelopps
virde for inkomsttagaren icke fortgir i ofindlighet, utan
att det finnes en grins vid hvilken denna minskning upp-
hor, Nigot skil hvarfér nyssnimda konsekvens af Sax’
ifrigavarande lira hindrat mig att erkinna densamme si-
som en tillfyllestgiirande firklaring af progressionens beriit-
tigande, torde icke behofva anfiras.
Upsala den 12te Juni 1890.



