Til Ulykkesforsikrings-Spergsmaalet.

Nogle Anmeldelser
af
Aleksis Petersen-Studnitz.

L
J. P Gram (D phil,, Direktar for Forsikringsselskabet
a3kjolds): Om Arbejderncs Ulykkesforsikring., DBemerkninger i
Anledning af det Rigsdagen forelagte Loviorslag, Kbhvn, Otto
B. Wroblewskis Forlag. 18RB. (44 5.)

Forfntteren. der 1 sin Egenskab af Direktor for det enecsfe
danske Ulvkkesforsikvingsselskab, - Skjold-. - regner sig
blandt de fan Sagkyndige pan Ulvkkesforsikringens Omraade
her i Landete, har i dette Tille Skrift underkastet Lovfor-
slaget om  Arbejdernes Ulvkkesforsikring en Kritik, der i
alt Fald for forskellige DEnkeltheders Vedkommende forijener
Opmmrksombed og vil hwses med  Interesse.  Imidlertid
maa det med Hensyn til den Saghkundskaly, =om Forfatteren
paaberaaber sig, bemuerkes, at den er af vasenlis teknisk
Art. Den Art Sagkundskad  har  selvfolgeligt ot vaegtigt
Lod at legee | Viegtskaalen, men ene afworende maa den
ikke wmene sig at viere,  Ligesem ved militere Sporgsmaal,
Toldsporgsmanl,  Falwiklovgivningssporgsmial, oz over-
hovedet de Sporgsmaal, Lovgivningsmagten  faar at gore
med, maa ogsan her den specielle tekniske Sagkundskab
finde sig 1 at arbejde sammen med forskellize andre Arter
af Sagkundskab.  Dette har Rezeringen ogsan  anerkendt
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ved Sammensetningen af den nedsatte Kommission, 1 hvilken
havde Smde ikke blot Folk med swrlig Forstand paa Syge-
kasser o. lgn., men ogsaa Repraesentanter for Industri og
Haandverk, for Arbejdsgiverne og Arbejderne, for Sund-
hedsviesen og for den almindelige nationalekonomiske Ind-
sigt.  Dr. Gram vil naturlizgvis ogsan indromme Rigtigheden
af dette; men det skader dog ikke udtrykkeligt her at
navne det.

Efter en »Indledning« folger et Afsnit om »Arbejdernes
Erstatningskrave., Dette Afsnit er ikke frit for Selvmod-
sigelser og Unojagtigheder. Forst wdvikles, at Arbejderne
i Grunden ikke har noget Erstatningskrav; men denne
Udvikling synes ikke at viere til nogen Nytte, naar Forf.
dog gor galdende, at Samfundet har at gore med et Er-
statningskrav, oz at »den Samfundsordning ikke er som
den ber vaere, hvor der ikke forud er truffet Foranstalt-
ninger til at bade paa Folgerne af de Ulykkestilfelde, som
man erkender for en nedvendig Felge af Samfundets Ind-
retning.« Og saa, umiddelbart efter at Forf. har betegnet
Arbejderforsikringen som w»en Opgave, hvis Lesning paa-
hviler Samfundet i sin Helhed«, udtaler han den paa per-
sonlig »Erfaring « stottede Anskuelse, at Arbejderforsikringen
(eller i alt Fald Arbejdernes Ulykkesforsikring) nok kunde
lgses ad Frivillighedens Vej.  »Men for at fremskynde den
ad frivillig Ve begyndte Udvikling og for at opnaa en
fuldt betryggende og tilstrieckkeligt omfattende Forsorgelse
for de Tilskadekomne, er det onskeligt, at Staten trader
ordnende til, og som forste Forsog herpaa maa Ilegeringens
Yorslag modtages med Talk.« Men Regeringens Ulykkes-
forsikringsforslag guar jo slet ikke ud paa at »fremskynde
den ad frivillic Vej begyndte Udviklinge, wen tvartimod
paa at bringe Sagen ind 1 et hertillands helt nyt Spor.

Alt dette er enten selvmodsigende eller meget utyde-
ligt og unejagtigt udtrykt.

Dette Afsnit indeholder ogsaa noget om den »Risiko-
premies, som kunde tenkes indeholdt i selve Arbejdslennen.
sMan er sadvanlize, bemmrker Forf, »gaat ud fra, at
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dette [at der 1 selve Arbejdslonnen indeholdes en Risiko-
pramie] ikke er Tilfeldet, men denne Paastand turde dog
traenge til et Bevis.«  Man kunde vel snarcre forlange, at
de, der holder paa, at der i Arbejdslonnen ligger en Risiko-
praemie, skulde fore DBeviset, Hvis Forf., naar han her
taler om »Bevise, tanker paa et strangt statistisk Be-
vis, saa lader ot saadant sig her slet ikke fore, hvilket
Forf. ogsaa synes selv at erkende. Naturligvis kunde man
opstille Arbejdslenningerne i forskellige Fag ordnede efter
disses (formentlige) Farliched, oz saa vilile man se, hvilken
ganske overordenliz lav Len der betales netop 1 nogle af
de allerfarhgste Fag; — men Porf, har Ret 1 at forkaste
en  saadan  Opstilling  som  =statistisk Bevis«< for Risiko-
prasmiens  Tilstedevierelse eller Thke-Tilstedevarelse,  Men
det omspurgte sstatistiske Bevis« er i Virkeligheden i den
foreliggende Forbindelse — ganske overflodigt! Thi
man kan paa Forhaand med Sikkerhed havde, at Arbejds-
lonnen — bortset fra enkelte Tilfelde — ikke kan inde-
holde nogen Risikopramie. Hvorfor kan der ikke vare
nogen Risikopraemie i Arbejdslonnen? Fordi  hverken
Arbejdsgivere eller Arbejdere er 1 Stand til at udmaale
Risikoen, Forf. taler om Murerhaandlangeres, Typografers
og Spinderiarbejderes forskelligt  farlizce Erhiverv,  Enhver
kan se, at Murhaandlangerne lober den Risiko at styrte
ned af Stilladset, Typograferne den at blive blyforgiftede
og at komme til Skade ved Trykkemaskinerne, og Bonlds-
spinderiarbejderne  ligeledes den at komme til Skade ved
Maskinerne samt endvidere den at faa Lungerne odelagte
af Bommuldsstov. Enhver kan se, at den ene Kategori Ar-
bejdere lober denne, den anden en anden, og den tredje en
tredje Art Risiko; — men ingen Arbejdsgiver og ingen
Arbejder er 1 Stand til at afveje disse forskellige Risiko'er
mod hverandre; ingen af dem er i Stand til at afveje
Faren for Blyforgiftning, mod Faren for Stevforgiftning,
mod aren for Nedstyrtning, mod Faren for Maskinulykker
osv. Og af denne Grund, som man hidtil ikke synes at
have skanket tilstrkkeliz Opmairksombhed, er det umuligt
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for Arbejdsgiverne og Arbejderne at vide, om de af
Hensyn til den forskellige Fare — skal give, hen-
holdsvis forlange mere Len i det ene end i det andet Pag.
Nej, som Forf. selv meget rigtigt siger: »Arbejdslonnen
bestemmes indenfor de enkelte Fag i Hovedsagen af ganske
andre Faktorer« end den forskellige Risiko. Men naar
Forf. selv ser dette, hvad vil han saa med :Bevis«? )

Hele dette Afsnit er forfejlet, og det havde veret
bedre, om Torf. havde stroget det. Den specielle Saghkund-
skab, som han henviser til, har jo heller ikke her veret
ham til nogen Nytte. Torf. mener imidlertid, at hans
Droftelse  af Sporgsmaalet om  Erstatningskravets DBeret-
tigelse netop var nedvendig, =fordi det Synspunkt, der der-
ved lmgges til Grund, bliver afgorende for hele Sagens
Ordning og 1 forste Raokke for Afgorelsen af, hvem der
skal gores delagtige 1 cn eventuel Lovs Goder.e  Men
Ulykken er jo netop, at man, paa Grund af Forfs Sving-
ninger, ikke kan faa fat paa hans »Synspunkts. At han
paa  sin Side ikle forstaar Regseringens ogp Kommissionens
»3ynspunkt«, fremgaar tydeligt nok af Skriftets nmste Af-
gnit om =»Begrensningens,

»Det konsekventeste vilde wvaere, at alle Statsborgere
uden Undtagelse fik Del 1 disse [den eventuelle Lovs
Goder], og lige saa vel som den egenlige Arbejder-
stand fik sikret en Torsergelse, saaledes ogsaa de mere
Velhavende, som dog direkte eller indirekte komme til at
baere Byrden. Imidlertid er der dog kun for Staten Anled-
ning til at befatte sig med de Ubemidlede, som vanskelig
eller slet ikke selv kunne sikre sig, og en Begransning af
Opgaven til disse er derfor praktisk rigtiz. Men at drage
Graznsen saaledes som af Regeringen foreslaaet, er sikkert
ikke holdbart, Det Formaal, som man ber holde sig klart
for je, er at afhjmlpe den Trang, der kan forudses at
ville indtrede som Folge af uforskyldte Ulykkestilfzelde,
der ramme Ubemidlede. Men Loven i den forelagte Skik-
kelse hjelper kun en Del af disse, en stor Mengde bliver
tilbage.« (8. 13—14.) Disse Forfs Ord viser, at han
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aldeles ikke har faat@je for det »Synspunkt«, under hvilket
Regeringsforslaget forlanger at ses. Naavr Forf. kan tro,
at det egenlig vilde vere det rigtizste, at underkaste »alle
Statsborgere uden Undtagelses en obligatorisk Ulykkes-
forsikring, saa stiller han sig paa et fra Regeringen saa
forskelligt Standpunkt, at en Diskussion mellem ham og
Tilhengerne af Regeringens Betragtningsmande nisten er
umulig,

Af spraktiske« Grunde — kun af »praktiske« Grunde!
— fastholder Porf. imidlertid ikke det af ham som »det
konsckventeste« betegnede Standpunkt, men nejer siz med
at foreslaa, at Loven udvides til at omfatte: Ubemidlede
overhovedet (ikke blot Arbejdere, der arbejde for en Ar-
bejdsgiver), Ulykkestilficlde der sker ikke blot i og ved
men ogsaa Wdenfor Arbejdet, samt ikke blet de farlize, men
ogsaa de ufarlige Erhverv, -— Hvad den sidstnwevote Ud-
videlse angaar, san er det sikkert, at der ikke kan anfores
prineipielle Grunde imod at medtage de nfarlige Er-
hverv. Naar en Arbejder kommer til Skade i et af de Er-
hverv, der ikke betragtes som horende til de farlige, saa
bliver Ulykken ikke derfor wmindre odeleggende for ham, og
det er en daarlig Trest for ham at here, at hans Erhverv
serfaringsmessigte or ufarlizgt, og at han derfor ikke
skal have nogen Erstatning, Den Argumentation vil ikke
kunne berolige den Tilskadekomne: han har personlig netop
erfaret, ab hans Dibivery ogsaa var fariigi, og han vil
derfor mene at have lize san god Adkomst til Erstatning
som de Arhejdere, der falder ind under den [oreslaaede
Lovs Grenser. Men hvis der ikke kan anferes prin-
cipielle Grunde imod at medtage de smdvanligvis ufarlige
Erhverv, saa er det jo mmligt, at praktiske Grunde,
Nemheds-Grunde kan fores i1 Marken., Og det er det,
Regeringen og Kommissionen har ment. Hvad angaar
de to forstnmvnte Udvidelser — Lovens Udvidelse til Ube-
midlede overhovedet og til Ulykkestilfelde baade i og uden-
for Arbejdet — saa kan man ganske vist, som Forf. ger
det, nmvne Tilfzlde, hvor det ser haardt ud, at Loven har
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draget sine Granser saa snmvert,  Men Forf, har ikke Ret
i, at en Forskydelse af Grenserne paa den af ham angivne
Maade vilde wvere @i Konsekvens af Loven«. Den vilde
tvertimod betyde en Kuldkastelse af den til Grund for
Loven liggende Tanke. Loven maa ikke opfattes som en
filanthropisk Foranstaltning; den maa ikke, hvad saa ofte
sker, opfattes som et Stykke af en Fattigforsorgelseslov.
Den er en socialpolitisk Foranstaltning. Det er For-
holdet mellem Arbejdsgiver ogArbejder, som den
vil tage fat paa. Og deraf folger, at man, naar man ikke
vil forlade Lovens Grundlag op Udgangspunkt, ikke kan
udvide den til at omfatte Personer, der ikke arbejder for
nogen Arvbejdsgiver,  Naar det da er Arbejdsgiveren, man
vil have frem, saa folger ogsaa deraf, at Erstatning ikke
ifslge den foreslanede Lov udbetales for Ulykkestilfelde,
der ligger helt udenfor Arbejdet, d. v. s. Ulykkestilfelde,
om hvilke Arbejdsgiveren wed Rette kan sige, at de er
ham uvedkommende. At Arbejdsgivere ved rent frivillige
Forsikringer af deres Avbejdere forsikver dem imod Ulvkkes-
tilfmlde overhovedet - hvad de jo letteliz kan gere,
eftersom  »Praomietilleget for Risiko udenfor Arbejdet er
meget ringe« -~ kan ikke anfores som et Arocument for at
ndvide den obligatoriske Forsikring paa navnte Maade.
Naar Forf, anforer, at sde tvivlsomme Grensetilfelde, som
altid volde Vanskelighed ved Reguleringen, falde bort af
sig selve, naar der forsikres mod Ulykkestilfielde baade i
og udenfor Arbejdet, saa anforer han et praktisk Argu-
ment, der vistnok har sin Viegt, men dog, efter hvad
andre »Sagkyndige« formener, ikke har nogen swrlig stor
Vet

I Afsnittet om »Erstatningens Omfange gores for-
skellige Bemarkninger, der fortjener Paaagtning., XNavnlig
henviser vi til Forf.s Bemarkninger 8. 23—25 om Be-
regningsmaaden af Underststtelserne.  Han mener, at det,
set fra Statens Side, er mindre rigtigt at give de bedre-
stillede storre TUnderstottelser end de mindrevelstillede.
Han anbefaler, i Stedet for at beregne Understattelsen som
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en Brok af Arbejdslonnen, at normere den som be-
stemte Summer (eventuelt forskellize for Kobenhavn, for
Kobstarderne og for Landet). Dette vilde vistnok vere
fuldt saa retfierdigt, og 1 ethvert Fald taler Nemheds-
Hensyn 1 hoj Grad for en saadan Simplifikation af Be-
regningsmaaden.

Under Omtalen af »Bekostningen« anforer Forf,, at
der 1 det hele ikke kan fistes wmegen Lid til de Resultater,
Dr. Soremsen or kommen til i sin =Statistiske Fremstilling
al Ulykkestilfielde under Arbejdet i Danmark 188084+,
eftersom det benyttede Materiale er for mangelfuldt, Twmid-
lertid indrommer Forf., at man dog altid lorer noget af
Dr. Sorensens forskellige, ombyggeligt behandlede Arbejder
vedrorende Ulykkestillwlde-statistiken.  Navnlig ses del. at
»Udeiften ikke vil viere weverkommelige (8. 27).  Dette
er endog ot mildt Udtryk,  Udgiften or saa ringe, at Ar-
bejdslonnen ikke vil kunne komme til at fole den. Skulde
Priomien andrage — 1 de farlige Evhivery — 1 pCt. (og
efter Kommissionens Beregninger bliver den endog betvde-
ligt mindre?), saa Kan man sige sig selv, at den ikke vil
have til Felze, at en Daglon pan . Ex. 3 Kr. nu nedsattes
til Kr. 297, Og af Landbrugets og Industriens samlede
Produktionsomkostninger  vil det sawlede Pramiebelol ud-
core en saa forsvindende lille Promille, at Forbrugerne
slet akke vil morke det, — ganske bortset tra, at den
Erstatning, der efter den foresinacde Lov skal wdbetaies, 1
alt Fald tildels blot vil wedfere en Ompostering af Ud-
gilter, der alt nu man bweres, O Ivkkes det ikke Arbejds-
giverne at wvielte Promiendgiften fra sig, saa skal de dog
ikke af den Grund komme med TFordring paa Told-
beskyttelse, — hvad de dog alt har gjort.  Man vil
nemlig snart opdage Sammenhengen dermed.  Da den fore-
slaaede Ulykkesforsikring skal omfatte ikke blot Industri
og Haandvark, i alt Fald de erfaringsmassigt farlige Virk-
somheder dernnder, men ogsaa Landbrug, Skovbrug, Sefart
oz IFiskeri, saa er Umauligheden af at skaffe alle de der-
under faldende Arbejdsgivere en Toldbeskyttelse vel ind-
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Iysende.  Kun et Mindretal af Arbejdsgiverne vilde kunne
opnaa  foroget Deskyttelse.  Men mnaar disse Arbejdsgivere
kunde drive det dertil, at faa som Erstatning fordi deres
Produktionsomkostninger  ved  Ulykkesforsikringspreemien
foroges med en ganske unbetydelic Brok, i det hejeste nogle

ganske faa Promille, — at faa, siger vi, som Erstatning
derfor en Toldbeskyttelse, der foreger deres Indtmgter med
et net Antal Procenter, — — saa kunde de unegteligt sige

at have gjort en god Forretning!

Disse Bemarkninger om Forholdet mellem Ulykkesfor-
sikringen og Toldbeskyttelsen har fort o5 noget bort fra
Dr. Gram. Vi vender nu tilbage til ham, oz henviser
srligt &1l hans, som det forekommer os, berettigede An-
greb paa det af Regeringen valgte Ligningssystem, i Stedet
for Dakningssystemet.  Ogsaa om  Administrationen af
Ulykkesforsikringen gor han nogle Bemarkninger, der for-
tjener Paaagtning.  Derimod er den Sammenknytning af
Syge- og Ulykkesforsikringen, han anbefaler 8, 35 fg., os
uklar. Han svinger her paa en merkelig usikker Maade
imellem den Opfattelse, at »kun Medlemmer af anerkendte
Sygekasser [bor] faa fuld Andel i alle Ulykkesforsikringens
Goder«, oz den, at dog ogsaa Ikke-Medlemmer af Syge-
kasserne bor drages ind under Ulykkesforsikringen. Over-
hovedet forekommer Sammenknytningen mellem Syge- og
Ulykkesforsikringen os uiilraadelig. I Tyskland, hvor begge
Arter af Forsikring er obligatoriske, er Sammenhangen natur-
lig: men er den ene Art frivilliz, den anden obligatorisk,
bliver en Sammenknytning til noget meget misligt. T
Regeringsforslaget har den fort til denne 26 Uger lange
Ventetid, der vil bringe det dertil, at Ulykkesforsikringen
bliver ganske illusorisk for adskillize Arbejdere™). Det vilde
forekomme os bedre, om de to Arter af Forsikring
helt lostes fra hinanden. Den svenske Arbejder-
forsikringskomité har udarbejdet sit Ulykkesforsikringsforslag

*) Jfr. ovenfor Dr. Sprensens Paavisning af Faren for, at de
szociale Loves overhovedet bliver dedfgdte.
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ganske uafhengig af Sygdomsforsikringen. Derfor har den
indskrinket Ventetiden til kun 14 Dage, — en Ventetid,
der paa den ene Side er lang nok til at befri Forsikrings-
anstalten for Besvaret wmed de fleste Smaaskader (efter
svensk Beregning klares ¢, 40 pCt. af samtlige Ulykkes-
tilfzelde 1 Lobet af de forste 14 Dage), — medens den paa
den anden Side omsaa er lempelig for Arbejderne. Paa dette
Punkt forekommer det svenske Forslag os efterlignelses-
vaerdigt,

1L

I Januar-Heftet 1889 af »Jabrbiicher fiir National-
Okonomie und Statistik« har Dr. A Wirminghans  gjort
Rede for »dic Rechnungsergebnisse der Bernfsgenossenschaften
in den Jahren 1885 und 1886<. Det anfores her, efter de
officielle Kilder, at Tallet af tilskadekomne Arbejdere — i
de Tilfelde, hvor der ifolze den tyske Ulykkesforsikrings-
lov blev udbetalt Skadeserstatning — i 1886 udgjorde
10540 eller 2. %, af de forsikrede Personer (c. 31/
Mill. Personer). Men ialt kom nwmsten ti Gange san mange,
eller 100159 (a: 27.., %, af alle forsikrede Personer)
til Skade. Den allerstorste Del af de Tilskadekomne —
nemlig 89619 — var saadanne Personer, hvis ved Ulykkes-
tilficldet foranrsagede Erhvervsudygtighed ikke strakte sig
udever 13 Uger, og som altsaa ifolge den tyske Lovgiv-
ning ikke faldt ind under Ulykkesforsikringen, men under
Sygdumsforsikringen.  Forholdet mellem Forsikrede og Til-
skadekomne var imidlertid for de forskellige »Berufs-
genossenschaftens  meget  forskelligt.  For den bayerske
Treindustri var Forholdstallet saaledes 7.,., for Brygge-
rierne 6.y, for Bjergvaerkerne noget over 6 Y/,,; — om-
vendt for Tobaksindustrien kun 0.,,, for Beklmdnings-
industrien 0., %/, osv. Forholdet forskydes tildels, naar
man regner de ikke-erstatningsberettigede Tilskadekomme
med: saa falder det hejeste Forholdstal, nemlig 109.,. %0
paa den sydvesttyske Jernindustri, medens Tobaksindustrien



125

og Bekledningsindustrien atter her staar med det gunstigste
Forholdstal, nemlig benholdsvis 1.,, og 2.5 Y40

Af de ovennavnte 10,540 Tilskadekomne var 9918
voxne Meaend, 335 Kvinder og 287 unge Mennesker.

Ulykkestilfzldene foraarsagedes 1 de fleste Tilfielde ved
bevigede Maskindele, Nedstyrtning af Genstande, Fald paa
Stiger og Trapper, — medens Explosions-Ulvkker kun
spillede en mindre Rolle.

Ulykkestilfeldene bavde til Felge: at 19.. pCt. af
Personerne blev erhvervsudygtige i over 13 Uger, men
under 6 Maaneder, at 37.; pCt. paadrog sig en partiel
Lrhvervsudygtizhed, der varede over 6 Maaneder, at 16,
pCt. paadrog sig en total Erhvervsudygtiched i over 6
Maaneder, og at 25, pCt. dode. Tilfweldene med dodelig
Udgang var swrligt hyppige i Bjergvarks- og Bygnings-
industrien. De Dode efterlod sig 1802 Enker. 3949 Barn
og 184 Ascendenter: paa hver Dod faldt der gennemsnitligt
2., Lfterladte.

Den samlede Udgift var noget over 1ib Mill, M. eller
c. 3 M. pr. forsikret Person; — men for nogle Fag gik
Udgiften pr. forsikret Person op til 6, 8, 16, ja 193, —
i andre ned til kun Y, M. Af de e¢. 10 Mill 3. gik
imidlertid over Halvdelen, 5.; Mill., til Dannelse af Reserve-
fond, 2., Mill. M. (D) til Administrationsudgifter (den tyske
Organisatien har vist sig at vare meget kostbar!) og kun
1.. M. til Skadeserstatninger.

1 1887 steg Tallet af Lorsikrede til 3%[; Mill. Per-
soner, Tallet af Tilskadekomme til 115,584 og Tallet af
Tilskadekomne, der fik Erstatning, til 17,142, Paa 1000
Ulykkestilflde faldt saaledes i 1886 105, i 1887 150
Erstatningstilfalde.
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III.

John May: Nagra meddelanden angiende olycksfallfrsik-
ring. Foredrag hillet i Forsikringsforeningen d. 31, Okt. 1888.
Stockholm, 1888. (16 8.)

Forsikring mod Ulykkestilfelde begyndte forst for syv
Aar siden at vinde Indgang i Sverig, — 1 1881, da Sel-
skabet »Fylgiae stiftedes, I 1886 kom et andet svensk
Ulykkesforsikrings-Aktieselskal til, nemlig »Skandinaviens,
oo 1 Begyndelsen af 1888 et tredje, nemliz »Norden«, 1
1858 eor der desfornden opstanet en gensidig Ulykkes-
forsiliringsforening, »Bore«. Nogle udenlandske Selskaber
— »la Foneiéres, =Ziriche, 2Kdlne, »Vietoria« 1 Berlin og
»Winterthurs —- er ogsan rvepriosenterede 1 Sverig, wmen
kun det forstnmvnte af dem gor Forretninger af lidt storve
Omfang, I 1887 var i Sverig ialt neget over 33000 Per-
soner  forsikrede mod Ulvkkestilfelde for et samlet Belob
af lidt ever 157 Mill Kr. Deraf fuldt paa #Iylgia« og
»Skandinavien« henholdsvis 21,809 Personer (104 DMill
Kr.) og 8905 Personer (29 Mill. Kr.). Blandt de uden-
landske Selskaber havde =la Fonciére« 1645 Personer for-
gikrede for knap 17 Mill, Kr,, medens der i de ovrige
Selskaber kun var forsikrede ganske faa Personer for ringe
samlede Summer.  Efter John Mays Angivelser skulde
forgvrigt de udenlandske Selskabers Praemier veere for lave
efter svenske Forhold, san at de, hvis de ikke s®tte dem i
Vejret, snart maa ophore med at gore Forretninger 1 Sverig.
Paa den anden Side skal de udenlandske Selskabers Forsik-
ringsvilkaar i flere Retninger vare strengere end de inden-
landskes.

Hr. John May berorer derniest de Vanskeligheder,
Ulykkesforsikringen overhovedet har at kaempe med. Medens
Livs-, Brand- og Glas-LForsikringsanstalter i Almindelighed
strax efter Skadens Indtrarden kan bestemme Erstatningens
Storrelse, er sligt ikke muligt for Ulykkesforsikrings-
selskaberne.  Som Exempel paa Faren for at Selvmord an-
meldes som Ulykkestilfelde, anforer J. May, at af de hos
+Fylgia« til Erstatning anmeldte Dodsfald blev det med
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Sikkerhed bevist, al syv skyldtes Selvmord; og tre andre
skyldtes ogsaa Selvmord, selv om det ikke saa tydeligt lod
siz bevise. Af Hensyn til denne Fare er det vel, at et af
de udenlandske Selskaber ikke yder Erstatning for Ded ved
Badning, — Angaaende Erstatning for Invaliditets-
tilfelde ligger Hovedvanskeliheden i med Retferdighed
at kunne undmaale, i bvor hej Grad den Tilskadekomnes
Erhvervsevne afficeres af DBeskadigelsen. Den Tilskade-
komnes Livsstilling, Alder osv, spiller her en stor Rolle.
Tabet af venstre Haands Lillefinger behaver £ Ex, slet ikke
at afficere en Kobmands Erhvervsevne, men kan vere il
storste Skade for en Violinspiller. Omvendt vil Tabet af
en Fod ikke betyde saa meget for denne sidste som f. Ex.
for en Handelsrejsende, —- Den tredje Erstatningskategori
— de mindre, forbigaaende Skader — lmgger dog
storst Beslag paa Ulykkesforsikringsselskaberne: af samtlige
hos »Fylgia« i Tidsrummet 7/, 1881—7'(, 1888 anmeldte
Ulvkkestilfalde var nesten 97 pCt. forbigaaende Skader, og
over 50 pCt, af det samlede udbetalte Erstatningsbelob gik
til dem. Selskaberne smtter ikke swerligt Pris paa at have
at gare med disse Smaatilfelde: de kan saa let give An-
ledning til Misligheder. Mange Personer er saa tilbajelige
til at anmelde Ulykker, der synes at maatte vere Forsik-
ringsanstalterne uvedkommende, saasom @repine foraarsaget
ved Trak, Saar paadragne ved Klipning af Neglergdder
cller ved Bortskwering af Ligtorne, Skade i Brystet opkommen
ved  Nysping  osv.  Publikum  stiller ofte altfor store
Pordringer til Forsikringsanstalterne,

Serlic Opmeerksomhed fortjener det, at Tallet af an-
meldte Skader er i Stigning. I alt Fald er dette Til-
feldet for »¥ylgias« Vedkommende. Ifolge dette Selskabs
Statistik udgjorde de anmeldte Skader 1 1883, -84, -85,
-86 og -87 henholdsvis 4.5, 6.5, 7, 8., og 9., pCt af
samtlige forsikrede »Standspersoner«. Og i de samme fem
Aar henholdsvis 7, 11,5, 13, 12, og 14.. pCt. af samt-
lige forsikrede Arbejdere, Aar for Aar steg altsaa For-
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holdstallet, og var 1 1887 mere end to Gange lojere end
1 1883,

Om  Skadernes Aarvsager anforer J. May folgende:
Af de hos »Fylgia« i 1882—87 anmeldte Ulykkestilfmlde,
der ramte »=Standspersoncre, skvldtes 2% pCt. Fald pan
Gaden, Trapper o. len, 17 pCt. Arbejdsvirksombeden,
14 pCt. Korsel og Sejlads, 9 pCt. Leg, Dans, Sport, 4
pCt. Ildebrand. 3 pCt. Slojd og  Brendehugning, 2 pCt.
Riduing.

Sluttelig  nwevnte Foredragsholdeven  som  en  »ikke
uvigtig  Faktor« ved Ulvkkernes Opstaaen de Tilskade-
komnes »Levemaades, som  det forst fint udtrykkes, eller
sden  overdrevne Nydelse af spiritugse Drikke«, som  det
strax  efter aabent wdiales,  Guanske vist findes der 1 Sel-
skabets  Forsikringsvilkaar  blandt andet en Destemmelse
om, at Erstatning ikke undbetales, naar den Tilskadekomne
ikke wvar wdem,  Men det har vist gig esten nmuligt
strengt at gennemfore Bestemmelsen paa Grund af Yanske-
ligheden ved at fan Vidoer til at bekrafte, at den Tilskade-
Eomne ved den paagaeldende Lejlighed ikke var sdru.  Af
de Ulykkestilfwelde, der i 1882—87 vamte »Standspersoners,
som var forsikrede 1 =Fylgiac. indtraf nwesten 40 pCt. om
Aftenen eller Natten, og J. May mener, at » darsagen her-
til til en vis Grad turde veere at soge 1 de Forsikredes
Levemaade, «

iv.
Th. Barth: Scheinbare und wirkliche Secialreform. Vortrag
gehalten in der Berliner volkawirthschaftlichen Gesellschaft an

28, Jan. 1888, Berlin. Verlayg von Leonhard Simion. 1888, (27
5) [Volksw, Zeitfr, H. 73

Selv om man ikke deler Forf.s liberalistiske Synsmaader,
selv om man ikke med ham kan se noget sua forfejlet ien
Trvangs-Arbejderforsikring — saa kan man dog nok give
ham Ret i, at: »vore [de tyske] Statssocialister har begaat
den politiske Fejl, der neppe kan redrvesseres, fra Begyndelsen
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af at overdrive Betydningen af Tvangsforsikringslovgivningen
i en urimelig Grad.« Arbejdernes Tvangsforsikring —
deri »udtemmer den officielle tyske Socialpolitiks Ideverden
sig nmsten ganske. Den legislatoriske Virkeliggorelse af
denne Opgave skildres som en social Skabelsesakt af aller-
forste Rang, og det fattes ikke paa politiske Rapsoder, der
gerne fra denne Akts Begyndelse vilde datere en ny Hra
i Menneskehedens Kulturhistorie. En markverdig Kontrast
til denne Therschwenglichkeit er den Apathi, der spores
hos dem, til hvis foregivne Fordel den legislatoriske Foran-
staltning sker. Denne Ligegyldighed hos dem, der skal
forsikres, er naturligvis i og for siz ikke noget afzerende
Bevis for de tilstrmbte Forholdsreglers liden Viegt; men den
maa dog gore forsigtige Folk lidt betenkelige.« Yorf. soger
nn ferst at vise, at forsaavidt den oblizatoriske Forsikring
kommer til at trykke Arbejdslonnen, betyder den, at Loven,
idet den tvinger til Premiebetaling, disponerer over en Del
af Arbejdernes Len i bestemte individuelle @jemed, saaledes
at Arbejderen ikke kan anvende denne Del til andre @je-
med, — sely om disse andre @jemed maatte erkendes at
vare endnu vigtigere end Forsikring mod Sygzdom, Inva-
liditet og Alderdom. Dernest argumenterer Forf., at selv
om Arbejdsgiverne maa bmre Byrden, saa vil den Ind-
komstforskydelse til Gunst for Arbejderne, der derved sker,
dog ikke betyde saa wmeget. Efter hans DBeregninger vil
de Fordele (»Wohlthaten«, — i Anforselstegn), de tyske
Forsikringslove vil yde., kun kunne s@ttes til 100 Mill.
Mark aarlig, hvilket kun er 1 pCt. af den tyske Arbejder-
befolknings samlede Aarsndgift. Men har Lovgiverne med
den ene Haand formret Arbejderme 100 Mill. M., hajt
regnet, — saa har de med den anden Haand taget, ikke
hundrede, men flere hundrede Mill. Mark aarlig fra dem
ved alle disse protektionistiske Forholdsregler, der gaar ud
paa at plyndre de 95 pCt. af Befolkningen til Fordel for
de 5 pCt., Arbejderne til Fordel for Kapitalisterne. En
saadan =Socialreforme« er ganske vist — ingen Social-
reform. Den virkelige Reform ser Forf, i de Foranstalt-
Nationalekouomisk Tideskeift, XXV 9
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nimger, der gor Arbejdet mere produktivt, FEn saadan
virkelig Reform gaar heldigvis stadig for sig, — dog ikke
takket wvmret men trods den protektionistiske Lovgivning.

Dr. Barths Foredrag er vel skikket til at slaa koldt
Vand i Blodet. Men det beviser rigtignok slet ikke, at de
omhandlede Forsikringslove ikke duer. Det gor det tydeligt,
at den tyske Protektionisme koster de tyske Arbejdere langt,
langt mere, end de — d.v.s. Arbejderstanden som Helhed
— faar ind ved Forsikringslovene; — men naar nu disse
sidste Love stod alene og tilferte Arbejderstanden en TFor-
del, der kan anslaas til saa og saa stort et Beleb i Penge,
san var det dog nok verdt at tage denne Fordel. At den
skulde hetales 1 dyre Domme med en meget bekostelig
Protektionisme, — derfor var der jo ikke Spor af logisk
Nedvendighed, Og saa dette: En Lov om Arbejderncs For-
sikring mod Felgerne af Ulykkestilfelde - for swmrligt at
nevne denne enkelte af de forskellige Forsikringslove —
kan ganske vist aldrig give noget meget vegtigt Bidrag til
en Forbedring af Arbejdernes Kaar i1 Almindelighed; men
for enkelte Arbejderse kan den vare en stor Velsignelse.
Den af den danske Kommission foreslanede Ulyvkkesforsik-
ringslov, der skulde omfatte Landbruget og Industrien samt
Haandverkets farlize Fag, vilde efter Kommissionens Be-
regninger medfore en gennemsnitlig aarlig Frstatningsndgift
til et Belgb af 400000 Ky, Med 400000 Kr. kommer
man aabenbart knap nok ot Hanefjed frem ad Social-
reformens Vej; — men fordeles 400,000 Kr. mellem et
ringe Antal Personer, kan disse enkelte Personer opnaa
store Fordele, Det er jo det, man maa tage i Betragtning,
at det Antal Arbejdere, der ved Ulykkestilfzlde under
Arbejdet gores til Invalider eller slaas ihjel, kun udger en
meget lille Brok af samtlige Arbejdere. Efter den danske
Kommissions Opgivelser skulde der i Danmark aarligt kun
forefalde et Par Hundrede storre Ulykkestilfelde ved Ar-
bejde 1 Landbrug, Industri og Haandverk. Uden Ulykkes-
forsikring ruineres de tilskadekomne Arbejdere og de draebtes
Efterladte smdvanligvis saa temmelig ved Ulykkestilfeldet;
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— med Ulykkesforsikring kan man, selv om den ikke gaar
videre end den hos os foreslaaede, i en vesenlig Grad
hjelpe adskillige Ulykkelige. Men Arbejderstanden som
Helhed hmves ganske vist ikke derved i nogen kendelig
Grad, — og saadanne store Ord som =Socialreform: maa
man vare varsom med at bruge i Forbindelse med Forholds-
regler, som kun kommer nogle faa til Gode.

-gl-



