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Ny udenlandsk Literatur,

Jahrhuah der Sozialwissenschaft und Sozialpolilik.
Herausgezeben von Dr., Ludwiz Richler, Zweiler Jahrgang.
Zirieh-Oberstrass. Yerl, v. Ferd. Korber, 1881. (398 8.)

Aarbogen er socialdemokratisk; men den, der ikke lader
sig skr&amme heraf, vil vel ikke negle, al den indeholder dygligl
skrevne Afhandlinger.

Den forste og stersie er af Herman Greulich og giver
en god, klar, almenfallelig Fremslilling af Fouriers Leare.
Dens Tilel er «Karl Fourier, ecin Vielverkannlers. Det sidsle
Ord antyder Forf.s Standpunkl. Yderligere praciserer han sin
Opfattelse af Fourier i detle fra Th. Buckle hentede Mollo:
«¥We must judge a man, not by the errors he commils, but
by the truths he propounds. Most of his errors are nol really
his own., He inherils them from his predecessors, and if he
throws some of them off, we should be graleful, instead of
being dissalisfied thal he has not rejected alle. Der er ingen
Tvivl om, al Fourier ofle er bleven stillet i el uretferdigl Lys,
idel man med en vis mindre haderlig Nydelse har fremdragel
alle de Urimeligheder, han unegleligt har paa sin Samvillighed,
oz samlidigt har fortiet all del Gode, der kan findes i hans
Skrifter, Man har jo i Virkeligheden oftest fremslillel ham
som en renl ulopisk Drommer, ja som en heltl eller halvt for-
rykt Nar. Greulich, der nu omvend!l aller salter ham for hojt
siger, al han ikke blol var en genial Mand, men ogsaa en
Mand med god Forstand paa Menneskenaluren og del prakliske
Livs Fremloninger, [Hans Afhandling kan anbefales.
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Den nmste Afhandling om «Tschernischewsky og
Malthuss er af Karl Kaulsky. Den lil Siberien forviste
russiske Socialisl skrev | 1860 en Krilik af Stuarl Mill og segle
ved den Lejlighed, ved Hjzlp af den malhemaliske Methode, at
gjendrive Malthus’s Befolkningslere.  Eaulsky opstiller endel
Beregninger, der skulle vise, at Tsch. er for oplimislisk i sin
Opfattelse af Forholdet mellem Befolkningens Tilvexl og dens
Subsistensbelingelser; — omvyendt er Mallhus for pessimistisk.
Men Hautsky forvarer sig strax fra Begyndelsen af mod den
Mistanke, at han skuolde lilsigle al frelse Malthus's Ere. «Naar
Talen kon var om Malthus, vilde en Krilik af Tschernischewsky
vere overflodig, ja umulig; (hi ban bar saa slaacnde gjendrevet
Malthus, al det ikke mere er muligt at frelse Malthus’s Bog
eller Malthus's Person. Den Maade, hvorpaa Malthus foredrog
sin Lare, og de Konsekvenser, han drog af den, ere nulildags
ikke holdbare, og del er vaesenlig Tsch.s Forfjenesle at have
eflervist dette. Men Hjmrnen i M.s Befolkningstheori har skiftel
Ham og praxsenterer sig nu i en anden Form, end dengang
da Tsch. skrev; ogsaa de Konsekvenser, man drager al den,
har man vasenligt modiflceret: kun. forsaavidt Tsch.s Cd-
viklinger berare den ved Yidenskaben rensede Ny-Mallhusianisme,
som han slel ikke kjendte, frembyder den svage Sider.» 0Og
lil denne Ny-Mallhusianisme kommer man saa mod Afl-
handlingens Slutning, efler at forst adskillize af Tsch.s Be-
regninger ecr¢ blevne Kriliserede, Her kommer da el lengere
Cilal af Tsch,: «Mallhus Ilroede ecller segle i det mindsle at
faa Andre Ul al tro, at Aarsagen Ul Ondel [Overbefolkning] laa
i Kjonskjzrligheden, og al denne maalle lammes og ind-
skrznkes, Men delle belyder ikke andet end at valle Skylden
over paa Naluren og at sege Problemels Lesning udenfor
Menneskels Hrafler. Kjenskjerligheden er ikke nogen social
Indretning, der er afh®ngig af Samfundels lilfzldige Tilsland;
den er (varlimod eun i hver Eokelt hoende ualviselig Trang,
en af Organismens Funklioner, som Erpzringen, Blodeirkula-
lionen, Galde- og Spylalsondringen osv. Der er lige saa megen
Mening i al forlange Afholdenhed fra Kjenskjzrlighed, som Af-
holdenhed fra Naring. Del er nalurligl, al jo indsigisfuldere
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man bliver, jo mere i Stand lil at handle i sin vellorstaaede
Interesse, deslo mere vil man afholde sig fra Fraadseri. Men
all hvad man i denne Henseende kan vente, beslaar dog vel
blot deri, al man ikke ¥il spise mere, end hvad der er slem-
mende med Sundheden. Al venle, al Menneskel af Indsigt
skal tage mindre Naring (il sig, end Organismen fordrer, er
al venle det Umulige. Al forlange delle er en Grusomhed —
nden den ringesle Sandsynlighed for, at man vil opnaa nogel
ved denne Grosomhed. Frivilligl gaar Mennesket ikke ind paa
al sulte. Ganske vist er del muligt med Magt at tvinge ham
dertil; men den politiske Bkonomi lerer, al der ikke ved saa-
danne Tvangsforholdsregler opnaas noget Gavnligl: kun naar
Mennesket handler uden Tvang, kunne gode Resullater venles.
At vente en renl frivillig Afholdenhed, der overskrider de af
Hygiejnen salle Grenser, er meningslost. Men naar man |
sin Ernering ikke gaar ud over del for Sundheden Nodvendige,
saa har delle ikke nogel andel Resullat, end at man bevarer
sin Mave og overhovedet sil Almenbeflndende i god Tilstand,
og derfor kan leve megel lengere og spise og forbruge flere
Levonelsmidler, end om man havde hengivet sig til Fraadseri,
d. v. 5. ¢ svekkel sin Mave, gjort sig uskikket 1l Ulsirekkelizg
Ernering, og forkerlet sil Liv. Paa samme Maade forholder
del siz med Ejonskjerligheden. FHvad vil man da? Dog vel
kun, al Menneskel ikke skal hengive sig lil skadelige Excesser;
thi man mener da vel ikke, at Afholdenheden skal drives saa
vidl, at den bliver skadelig for Organismen. Forsaavidt Talen
kun er om al undgaa kjenslige Excesser, er Fordringen fuld-
komment berelligel, og del ler haabes, al jo indsigtsfuldere
Menneskene blive, deslo mere ville de cllerkomme den. Men
konsekvensen af denne Indskrenkning vil slel ikke blive en
Formindskelse af de Fenomener, man Kalder Ejenskjaxrlighed, —
tvaerlimod! ligesom ogsaa en Forwindskelse al Fraadseri ikke
forringer, men Ivzrlimod foreger Mavens Virksomhed, Naar
man I. Ex. siger, al et Menneske, der endnn ikke er fuldkommen
udviklet, skal afholde sig fra den for tidlige Kjzrlighedsnydelse,
saa har man fuldkommen Rel, og med Tiden ville Menneskene
ogsaa felge denne Regel, og naar de menneskelige [ndrelninger
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blive forbedrede, vil Opdragelsen ikke for Tiden pirre Fanlasien
og hos unge Mennesker og Piger vakke Tanker, der endnu
ikke svare lil den legemlige Udvikling, Alen det Menneske,
der ikke bar svakkel sine Krefler ved Kjmrlighed for Tiden,
vil som en Felge deraf have mere Kraft, naar han har naael
Modenhedsalderen og vil bevare denne Krafl lzngere., Man har
ogsaa Rel lil al fordre, al de Yoxne ikke hengive sig Ll Over-
maal afl Ejenskjarlighed; men ogsaa her bliver Resullalet ikke
andel end en slorre 0F varigere Ljarlighedsevne, Alan for-
lange Afholdenhed  indenfor de af Sundhedshensyn dragne
Granser; del slemmer med Fornuflen og det menneskelige Vel-
befindende, og er en gjennemforliz Fordring; men Resullalel
er en Udvidelse al den Rolle, som Kjonskjerligheden spiller i
det menneskelige Liv.» Men de samme Feiger al «en for-
nuflig, nalurmeassig Indskrenkning al Kjerlighedens, som Tseh,
her har pegel paa, ville, gjor Eaulsky gjeldende, ogsaa ind-
finde sig, naar Evinden frigjores o: bliver raadig over sin Per-
son, selvslendig, inlelligent og moralsk nok Ul ikke at hengive
sig til den Forsle den Bedsle eller lil al betragte JAgzleskabel
som en slel og rel Forsorgelsesanslalt.  Ieral vil felge merc
Saxdelighed og modnere og mere vel overlagle /Egleskaber.
«Men alt delle vil ikke formindske Berncnes Anlal, men blot
bidrage til al udvikle og bevare Avlekraflen saa laenge som
maligt . . . . [Inlel opfordrer saa megel som KHjzrlighed til
agleskabelig Omfavnelse:; og den Mislro, Tvedragl, ja Uvilje,
der nulildags saa ofle skender Aglesengen, vil fjeroes; men
all delle maa bidrage til, at Kjzrligheden og dens Felger blive
mere udbredt end nu.»  Kaulsky, der har beneglel, atl Ud-
vandringen kan benylles som el varigl og anbefalelsesvardigl
Middel mod Overbefolkning, synes allsaa ogsaa nu at ville
benegle, al Kvindens Frigjorelse kan blive el virkeligt Middel
herimod. DMen saa er det, al «Ny-Malthusianismen= indfinder
sig og giver Sagen c¢n anden Vending: Tsch., hedder det, har
alligevel Bet: Kvindens Frigjerclse vil lose Befolkningsproblemet,
men paa en anden Maade, end Tseh. lenkle sig del: den fri
og oplyste Kvinde vil ikke vazre mindre kjerliz; men hun vil
ikke undlade at anvende de Lerdomme, for hyilke Ny -DMal-
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thusianerne og serlig deres engelske Ordferere, «lhe Mal-
thusian league», Bradlaugh, Mrs. Besaot, Dr. Drysdale m, fl.
saa ivrigl agilere, _

Den tredje, ikke lidt ulopiske Afhandling, ligeledes af
Kautsky, handler om «Arbejdsudbytlels Fordeling i
den socialistiske Stat.e Afhandlingen indeholder enkelle
gode Bemzrkninger og adskillige Urimeligheder; men disse cre
paa deres Yis ogsaa ganske karakleriserende. Slrax i DBe-
gyndelsen gjor den rigligl opmarksom paa, al medens de
#ldre Socialisler overvejende inlercsserede sig for For-
delingen og af en bedre Fordeling venlede sig store Sager,
¢r Frembringelsen [Hovedsagen for de nyere Socialisler.
Nalurligvis folger ikke deraf, at Fordelingen skulde vare noget
Ligegyldigt. Den har (verlimod sin slore Relydning. Men
Spergsmaalel ber ikke slilles saaledes: «hvilken Fordelings-
maade er den retfxrdigsie«?; men saaledes: «hvilken felger
nalurmassigl af den socialistiske Produktionsmaades Indforelses?
«Man misforstaa mig ikkels udbryder her lir. K.; ojeg be-
nagler slel ikke, al der exislerer cn Relferdighedsfelelse. Den
er dybi begrundel i vor Natur, forlanger lige saa fuldl som
Sullen al tilfredsstilles, og ecr derfor ligesom den en maglig
Drivfjeder for vore [landlinger. Men dens Relning er ikke
altid den samme; den er forskjellig efler de sociale Forhold.
En Romer vilde have betraglet Fordringen om, al han' skulde
frigive sine Slaver, som megel urelfzrdiz; en Muhamedaner
vilde finde det hejsl urelfierdigl, om man vilde tage hans
«Overskuds af Koner fra ham; og Slorborgeren betragter det
som Urelfzrdighedens Toppunkl, naar der lales om, al han
ikke skal arve sin Faders Millioner. Retlferdighedsfolelsen er
herefler vasenlig negaliv: den viser os, al der beslaar Urel-
ferdigheder d. v, s, sociale Forhold, der ikke slemme wmed
Tidens Krav; den viser o0s, al del sociale Legeme er sygt,
ligesom Smerler vise, al der mangler del menneskelize Legeme
nogel, og ligesom disse kan Relferdighedsiolelsen vare en
maglig Drivfjeder lil al helbrede Sygdommen, og den kan i
all Fald sige os, hvad vi ikke skulle gjore . . . .» 0Og idel
K. derefler vender sig lil Spergsmaalel om Fordelingsmaaden,
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erkjender han, al den bekjendle S&lning om, al «Arbejds-
lennene i Fremtidsstaten skal afloses af «Arbejdsudbyltels, i
elhverl Fald ikke kan forslaas bogslaveligt,  Selve aArbejds-
udbyttel» kan ikke lilkjendes hver enkell Arbejder, allerede af
den Grund, al del ofle ikke lader sig haandgribeligt paavise,
hvori del bestaar; og det ofuldes Udbylte kan heller ikke
overlades Arbejderne, da adskillige Afdrag allid ere nedvendige.
Men del, der lilfalder Arbejderklassen som dens Del, maa for-
deles imellem dens enkelte Medlemmer efter en af disse Lre
Maalestokke: 1. efter Trangen; 2, i lige store Dele {del kom-
munisliske Princip); 3. efler Arbejdsprastationerne (del indi-
vidualistiske Princip), — Til Fordelingsmaaden: «ll Lnhver
efter hans Trangs svarer Produklionsprincipet: «Enhver efler
hans Evne.» 1 Veslevropa, i del Mindsle, hvor Egoismen er
slerh og de allruisliske Falelser svage, passer denne Fordelings-
maade indlil Yidere ikke. — De lo andre Fordelingsmaader ere,
efter K.s Mening begge akeceplable. Naar man har sagl for
Nr. 3, al den fremsporer Produklionen, og imod Nr, 2, al
den vil fere lil, at de Gode og Flillige komme (il at bere alle
Byrder, og de Daarlige og Dovne slippe for al Meje, saa tror
K. ikke rigligl paa hin Anbefaling eller paa denne Indvending.
Han personlig finder Maaden Nr. 2 mere lilirekkende. Men
dermed, al man anleg denne Fordelingsmaade, vilde Sagen
slet ikke vare Kklaret. En lille Yanskelighed kunde indfinde
sig, nemliz den: at Ingen vilde paalage sig det ubehagelige
Arbejde, og Alle vilde stremme lil det bchagelige. Det bliver
derfor en Opgave for «Socialstalens al sorge for, al den cne
Branche ikke er overfyldl, medens der i den anden er Mangel
paa Arbejdere. Yed Tvang kan detle ikke naas. Men man
kunde jo sege at gjere Arbejdet slillrekkende: — og lillrak-
kende i samme Grad. Ferslt maa man da se al gjore Arbejdel
i de¢ ubebagelige Brancher saa behageligl som muligl: «de
skjonneste og sundesle Arbejdslokaler skulle overlades dem ;o
man vil «spore den menneskelige Opfindsomhed frem Ul at
udfinde Maskiner, der skulle gjore Arbejdel mindre frasledende»:
wvipan Yil skafle saa megen Alvexling som mulig.e DMen —
«Tekniken har sine Grensers, «Til Tillrezkningskraflen under
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Arbejdsprocessen skal den Tillrakoingskrafl, der felger efler,
slulte sig.s  Forsl peger K. da paa, at den offenlige Mening
i Fremlidsslaten vil belragle dem, der paalage sig det ube-
hagelige Arbejde, som i en s&rlig Grad forljensifulde Med-
borgere. «Maaske vil da Argjerrigheden bevage Mange lil al
paalage sig ubehageligze Arbejder.» K. lror dog, al den sa®r-
ligt udmarkede Aglelse ikke vil vere en Llstrakkelig Belon-
ning, — og de Fleste ere vist i del Mindsle lige saa skepliske.
«Naar alle andre Midler ere udlemle, staar der da ikke andet
lilbage end at give dem, der paatage sig de ubehagelige Ar-
bejder, en storre Sum af Nydelsesmidler [o: en slerre Arbejds-
len!] end de andre.» Men saa have vi jo alter Forskjellig-
heder i Arbejdslennen! «Ganske vist; men ikke de Forskjellig-
heder, der findes nu, men de slik modsatte.» Det haarde og
ubehagelige Arbejle skal ikke lonnes sleltere end del gode oy
behagelige, men bedre.  Efler Behageligheden og Ubehagelig-
heden, efler Ofrel af Tid oz Arbejdskraft skal Godigjerelsen i
Fremlidsstlaten afpasses; ikke efter Belydningen af den Tjeneste,
der ydes Samfundel. «For den, der ikke kan lesrive sig fra
de moderns Anskuelser, vil del vel synes besynderligl, ja urel-
ferdigl, at James Wall og Humboldl i Fremtidsslalen kun faa
en lille Godigjorelse, den simpie Kuldrager derimod en langl
starre. Men man betenke . . . . .« 0g saa kommer en Ud-
vikling af, at Videnskabsmanden og Eunsineren maa viere ssaa
oplyldi af sit Kalds, al den pekunizmre Len maa vare ham
ligeeyldiz. — Afhandlingen sluller med el lzngere Exemipel,
der skal anskueliggjere, hvorledes Hr. K.s «Socialstals vil ud-
maale Arbejdslennen i de forskjellige Brancher efler deres
storre eller mindre Uhehageligheder.

Den fjerde Afhandling, af Adollf Douai, er belillet: «Ud-
vandringen som Middel il Losning af den sociale
Opgave.r Den frembzver, hvad der taler imod Ud-
vandringen, forst fra el almindeligl, dernast fra el socialistisk
Standpunkl.

Den femle ganske korle Afhandling er anonym. En
maadelig, agilalorisk skreven Afbandling om «den inter-
nalionale Arbejdslovgivoing.»
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Derefler folge Recensioner af en halv Snes forskjel-
lige Beger.

Bogens sidsle lo hundrede Sider (allsaa over Halvdelen
af den) ere oplagne af «Beretninger om den social-
istiske Bevagelses Fremgange i Amerikas Forenede
Slater, Skandinavien (ved Jacquelle Liljencraniz), Tyskland,
Frankrig, Slorbritannien, Italien, Holland, ©slrig, Schweiz,
Polen, Rusland, Ukraine, Rumanien, Serbien, Ungarn, Irland,
Oslevropas hebreiske Presse.  Berelningerne ere af megel
ulige Omfang og megel ulige Verd, Del lader sig ikke negle,
at flere af dem ere af Interesse og indeholde nyllige faktiske
Oplysninger.

A, P.-8e



