Vexelloven.

u-chellm' for Danmark», der nnder 7. Maj 1880 har faael
kgl. Stadfmstelse, betegner et saa betydeligt Fremskridt
paa det ekonomiske Lovgivningsomraade, at vi fele os
opfordrede lil al notere, hvori det Ny adskiller sig fra det
Gamle. Og detle kunne vi bedst gjere, idel vi gjengive
[Is. Exc. Justitsministerens meget instruktive Fore-
drag ved Lovforslagets Fremsaettelse i Landstinget.

Til Vexelloven slutter sig Loven om Vexelsager og
Vexelprolester af 28, Maj 1880. Ved Fremsailelsen i
Landstinget (d. 12. Jan. d. A.) af Lovlorslugene bemarkede
Justilsminister Nellemann:

a. .. Initiativet til den Foranstaltning, som her fore-
slaas, eor udgaaet fra Sverig, idet nemlig den svenske
Rigsdag under 9. Maj 1879 androg hos Kongen af Sverig
om, at han vilde lade nedsette en Kommission Llil Udar-
bejdelse af en fuldstendig Handelslovbog for Kongeriget
Sverig og samlidig dermed satte sig i Forbindelse med
Danmark og Norge for saavidt mulig at opnaa en ens-
artef Affatielse af denne Handelslovbog 1 alle tre Riger.
Ved de Overvejelser, som den svenske Regering anstil-
lede over dette fra Rigsdagen indkomne Forslag, kom

man imidlertid til det Iesultat, at det vilde vaere hen-
Katipaalekonemisk Tidsskeift, XV T
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sigtsmessigere at fremtage enkelle af de Emner, der hen-
herte under Handelslovbogen, og forsege paa at fremme
dem forst, idet nemlig Tilvejebringelsen af en fuldst®ndig
Handelslovbog var et saa omfattende Arbejde, hvortil der
lindes saa faa Materialier i Sverig ligesom ogsaa i de to
andre Riger — mest i Danmark forevrigt —, at det vilde
vare meget lenge, inden Sagen kunde feres til Ende, og
at altsaa den praktiske Virkning af den svenske Rigsdags
Motion vilde komme til at lade meget lenge vente paa
sig.  Som Pelge doeral Blev den svenske Juostiteminister
under 23. Oktober 1876 bemyndigel til at sege tilveje-
bragt en Overcnskomst med eller i alt Fald sege tilveje-
bragl Samraad med de to andre Riger om Tilvejebringel-
sen af ¢t Udkast til en Vexellov, som kunde blive cns-
artel for de tre Riger. [ Henhold til denne Bemyndigelse
salte han sig derefter i Forbindelse med de to andre
Rigers Regeringer og allsaa ogsaa med den danske Re-
gering, og under de Forhandlinger, der da fandt Sted
angaaende Maaden, hvorpaa man skulde skride il Ivierk-
sellelsen af detle Foretagende, blev det navnlig fra
dansk Side tilraadet, at man til Grund for det
vordende Arbejde skulde l®:gge den tyske
Vexellov, dels fordi denne Lov maa siges al vere det
nyeste og fuldkomneste Arbejde i denne HRelning, som
har mest Udsigt il at vinde Terrzn i det evrige Evropa
udenfor Tyskland, og dels fordi det tillige for Danmark
— og vislnok ogsaa for Sveriz og Norge — havde sin
sieregne Interesse at vere i Overensstemmelse med Vexel-
lovgivningen i dels sydlige Naboland, med hvilket vi staa
i saa mange Forbindelser al denne Art. Denne Tanke
blev akcepteret fra de andre Regeringers Side, og som
Folge deral skred man til at udnevne en Yexelkomilé i
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hvert af de 3 Lande, idet hver al disse Vexelkomiteer
blev bemyndiget til at selte sig i Forbindelse med de to
andre til felles Samarbejde. — Disse Vexelkomiteer, som
for hvert af Rigerne bestode af 3 Maznd, 2 retskyndige
og en handelskyndig, traadte derefter sammen ferste Gang
i Stockholm i Februar og Marls Maaned 1877, og der
blev udarbejdet et forelebigl Udkast til en Vexellovstext.
Derefter fandt det nmste Mede Sted her i Kjebenhavn i
Oktober og December Maaned s. A., og paa dette blev
Vexellovens Text endelig vedtagen af Kommissionen, men
Motivernes Udarbejdelse blev foretagen bag efter, navnlig
af en af de norske Komitterede, og senere godkjendf af
de tre Komileers Formand. Som en Felge allsan afl
dette bagefter folgende temmelig betydelige Arbejde blev
Vexelkommissionens Forslag med Moliver forst afleveret
til Regeringerne den 24. Juni 1878, Dette Udkast kunde
imidlertid ikke strax forclegges som Lovforslag, fordi der
efter den svenske Forfatning stod endnu et Skridt tilbage
at foretage for dette Lands Vedkommende, idef det nem-
lig ifelge den svenske Regeringsforms 2 87 er nedvendigt,
at Lovforslag af den Art forelegges il Betmnkning for
Sverigs Hejesteret og derefter i sin Tid forelegges for
den svenske Rigsdag, ledsaget af denne Hajesterels Be-
fenkning til Efterretning for Rigsdagen. Dette Skridt
maatte altsaa gjeres af den svenske Regering, og den
indhentede altsaa Hejesterels Betnkning., Efterat den
svenske IHajestercls Betenkning var indhentet, var det
dernest den svenske Justitsministers Sag at overveje, i
hvilket Omfang han vilde folge Hesjesteret, hvilke JEn-
dringsforslag han som en Felge af Hejesterets Betenk-
ning vilde slille overfor de to andre Riger. Delle skete

ogsaa, og under 19. Avgust 1879 lilstilledes der fra svensk
T‘
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Side de lo andre Regeringer Oplysning om, hvilke /En-
dringer man fra svensk Side maatte enske gjorle i det af
hommissionen udarbejdede Udkast af 24de Juni (878.
Disse Andringsforslag bleve paany dreflede af den danske
og norske Kommission i Forbindelse med svenske Dele-
gerede paa et Mede, som fandt Sted i Kristiania i Sep-
tember Maaned forrige Aar, og man kom da fra alle Sider
til Enighed om det modificerede Forslag, som jeg herved
tillader mig at forclegze den danske Rigsdag i den
dansk-norske Texl.

Hvad sclve Vexellovlorslagets Indhold angaar, er det,
som bemerket, udarbejdet vesenligt paa Grundlag
af den almindelige tyske Yexellov, men dog ikke
saaledes at forstaa, at denne i Et og Alt slavisk er elter-
lignet, thi der er endog ikke saa faa Punkter, hver man
er fravegen den tyske Vexellov og har gjort fra den for-
skjellige Forslag. De Herrer ville i Kommissionshetenk-
ningens Indledning, Spalte X1V, finde en nmrmere Rede-
gjerelse for, hvori Hommissionens Forslag adskiller sig
fra den tyske Vexellov. Det vil ses, at det navnlig er
paa Punkler, hvor den almindelize Anskuelse i Handels-
verdenen og blandt Juristerne allerede har fjernet sig
noget fra den tyske Vexellov og har forlangt en anden
og mere hensigtsmassig Regel, et Forlangende, der blandt
Andet har faaet ct ydre Udtryk ved Resolutioner, ved-
lagne paa to Meder i Bremen og Antwerpen i 1876 og
1877 af den saakaldte Association for the reform and
codificalion of the law of nations. . . . .

De Afvigelser fra den nugjeldende Lovgivning, som
jeg vil henlede Opmerksomheden paa som de vigligste,
cre felgende:

Yed Lovforslagel er det overladt Parterne ganske fril
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at hestemme Vexlens Loebetid, og der foreslaas saaledes
en Forandring foretagen i den :wldre Regel herom i For-
ordningen af 18. Maj 1825 2 9, hvor der findes opstillet
visse legale Degrensninger | san Henseende.  Dernast or
i Lovforslaget enhver Fordring paa det, man i Vexel-
sproget plejer at kalde distanlia loci, opgivet, det vil sige,
man foreslaar aldeles at ophaeve den Bestemmelse i Frd.
18. Maj 1825, at en trasserel Yexel skal lyde paa Betaling
paa et andet Sted end, hvor den udstedes. Endvidere
gaar Forslaget ud paa at tillade at trekke paa sig selv,
hvilket er forbudt i Frd. 18. Maj 1825. Begge disse Ting,
baade Fordringen om distantia loci og Forbudet mod at
triekke paa sig selv, have vistnok allerede l®nge hertil-
lands veret betraglede som unaturlige og urimelige Ind-
skreenkninger i den almindelige Frihed til at forme Vexel-
forholdet saaledes, som Enhvers Inlerssse medferer det.
I én Retning, men ganske vist mere formelt end reelt,
gjer det nye Forslag en Indskr@nkning i den hidtil be-
staaende Frihed til at give Forholdet den Skikkelse, man
snsker, idet nemlig Forslaget i Overensstemmelse med,
hvad der nesten allevegne i Verden er Tilfweldet, forbyder
al udstede Vexler, lydende paa lh@ndehaveren, men der-
imod tillader det ligesom hidtil at endossere en Vexel til
Ihendehaveren, ad hvilken Vej altsaa den praktiske Nylte
al Iheendehavervexler vil kunne naas for dem, der anske
al benytte saadanne. Dernamst ophaver Lovforslaget al
Nedvendighed af den saakaldte Valutaerklzring, saavel ved
Vexlens Udstedelse overfor Remitienten som ved Endos-
sement overfor Endossenten, og gjer saaledes en For-
andring i de bestaaende Regler herom, navnlig i Frdn.
18, Maj 1825 2 12, hvorefter saadanne Valutacrkleringer
fordres og Manglen afl dem tillegges visse for Vedkom-
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mende skadelige Virkninger. Derniest gjor Forslaget en
ikke uvesenlig Forandring i de bestaaende Relsregler an-
gaaende Forpligtelsen til at forevise Vexlen Lil Accept.
Som bekjendt er det Regel i den nu gjeldende Ret, at
enhver Vexel nedvendigvis skal forevises lil Accept nnd-
lagen a visla Vexler, altsaa alle scfter Sigtv Vexler saa-
velsom alle Datovexler. lleri gjor Lovforslaget den For-
andring, at en Forpligtelse il at forevize il Accept kun
bibeholdes med Hensyn til sefter Sigts Vexler, i hvilket
Tilfielde Forevisningen Ul Accept er neadvendig, for at
derigjennem Vexlens Forfaldstid kan bestemmes, og der-
niest bibeholdes Forpligtelsen il at forevise il Asccept
ved Dalovexler, der ere domicilierede Lil Betaling et andet
Sted end, hvor Trassaten bor, og uden at der cr opgivel
nogen Anden paa del Sted, ved hvem Betaling skal ske,
el Tilfclde, hvori dei er nalurligt, al Forevisning til Accept
er paabudl, da det ellers under en modsat Forudszining
vil kunne forudses, at Vexlen ikke vil blive honoreret
paa dette Sted, og hele Forholdel altsaa fra Begyndelsen
al vil veere beregnet paa en tom, i Forvejen virkningslas
Protests Oplagelse.  Derimod er det paatwnkl ievrigt at
ophave Forpligtclsen [l al prasentere Ll Accept ved Dalo=
vexler af den Grund, at del vistnok maa siges at viere
en ganske unedvendig Formalitet. Ved Dalovexler, hvor
Vexlens Forfaldstid altsaa er fuldstendig hestemb ved
selve Vexlens Indhold, ganske uden Ilensyn Uil Accept,
og hvor Vexlen lyder til Betaling paa Trassalens Bopal
eller, hvis den er domicilierel paa et andet Sted, til en
Mand, som er bosiddende der og navnt i Vexlen, der
maa vistnok Forevisning til Accepl siges al vere en uned-
vendig Formalitet.  Derfor har det nye Forslag i Over-
ensstemmelse med, hvad der ogszaa er Tilfeldet | den
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tyske Lov og forevrigt ogsaa i den svenske Vexellov, op-
kievet Forpligtelsen til at presentere fil Accept udenfor
disse to Tilfzlde, som jeg nermere angav. [Dernzst er
der en anden Ejendommelighed ved det nye Forslag, som
forljener at nmvnes der, og det er den, at det aabner
Adgang til Sikkerbeds-Regres foruden den i Lovgivningen
hidtil bestaaende Betalings-Regres i Tilfzlde al manglende
Accept,  Som bekjendt gaar den hidtil bestaaende Lov-
givning ud paa, at naar Accepten negtes og Vexlen Miver
protesteret de non acceplatione, har Vedkommende Rel
il strax at forlange Vexlen betalt, men hans Ret er ogsaa
hermed udtemt. Det Vexelloviorslag, som her forelegges,
gaar derimod ud paa ved Siden deraf tillige at bestemme,
at han ogsaa, om han vil, har Lov til at vielge al for-
lange Sikkerhed, en Ret, det saa kan overlades ham at
udave, selv om han ikke har Vexlen ihende, uden hvilket’
han naturligvis ikke kan forlange Betaling, naar han kun
er i Besiddelse af Vexelprotesten, Endvidere er det lige-
ledes i Lovforslaget foreslaaet, at i Tilfzlde af ubelryg-
gende Accept skal vedkommende Vexelejers Ret vaere
indskraenket til at forlange Sikkerhed, og forsaavidt or
den hidtil bestaaende Rels Regler foreslaaede forandrede,
idet disse gaa ud paa, al han kan fordre Belaling,  Altsaa,
naar Acceplanten gaar fallit eller standser sine Betalinger
eller det ved Exekutionsforretning hos ham fremgaar, at
han er insolvent, gaar efter Loviorslaget Vexelejerens Ret
ud paa forst og fremmest at forlange Sikkerhedesstillelse
hos Acceptanten, saa at han, naar den ikke stilles —
hvad den i de fleste Tilfelde ikke bliver, da det forud-
selles, at Acceptanten er insolvent —, kan vende sig til
de andre Vexelforpliglede med Fordring paa Sikkerheds-
slillelse. Dernaest gaar Forslaget ud paa at afskafle Lebe-
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dage. Ved alle Arter af Vexler er der i den hestaaende
Lovgivning indremmet 8 Lebedage undlagen ved i vista
Yexler, hvor der er indrommet en Betalingsfrist af 24 Timer.
Disse Lebedaze og denne Belalingsfrist er imidlertid Noget,
som ikke kjendes idetmindste i de fleste andre Vexcllov-
givninger, og navnlig ere de ophavede haade i den tyske
og i den svenske Lov. De maa ogsaa siges at vaere lidel
i Overensslemmelse med Vexeltralikens nuvierende Trang.
Lovforslagel gaar derfor ud paa, at Vexlen skal betales
strax, naar den som VYexlens Forfaldstid beslemte Termin
er kommen. Dernest gaar Loviorslagel ud paa at fore-
tage en ikke uvigtig Forandring i lHenseende til den Noti-
[ikationspligt, der paahviler Vexelejeren eller den, der har
Vexlen til Prascntation, naar der negtes enten Accept
eller Betaling. 1 den beslaaende Lovgivning paahviler
der Vedkommende en megetl streng Notifikationspligt i
den Henseende, idel han er forpliglet til at underrette
Enhver, som han vil gjere Vexelregres gjeldende imod,
om det Passerede inden en meget kort Frist og det med
den Folge, al, dersom han undlader det, laber han Vexel-
ret overfor den, han undlader det imod, Denne Notifika-
tionspligt foreslaas forandret i Overensstemmelse med den
tyske Lovgivning derhen, at det kun paahviler Yedkom-
mende at underrelle sin nermeste Formand paa Vexlen
om det Stedfundne, oz det endda kun, forsaavidt der ved
den nmrmeste Formands Navn er anfort hans Adresse —,
ellers ikke —, og dernmst, at Forsemmelsen med at give
en saadan Underretning ikke ubetinget skal medfore, at
Vexelretlen fortabes, men kun have til Felge, at Vedkom-
mende bliver forpligtet Ll at yde Skadeserstalning, for-
saavidt den Paagjeldende kan siges at have lidt noget Tab
derved, at det er Dblevet undladt at meddele ham, al
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Vexlen er prolesteret de non acceplione eller de non
solutione, Dernest gaar Lovlorslaget ud paa at nedsaile
Vexelrenten Ll 6 pCl. istedetfor at den efier den bestaa-
ende Lovgivning er 12 pCL pro anno i de forste 6 Maaneder,
licesom der ogsaa gives nogle andre nermere Regler om
Provisionen, Regler, hvorefler der vel kan regnes Provision
paa flere Hender, naar Yexlen gaar lilbage fra den enc
Endossent til den anden, altsaa tilstede Enhver af de Paa-
gjiwldende al beregne Provision, men dog paa den anden
Side faslstle en bestemt Graense, nemlig 2 pCt. af Vexel-
swnmen, for at Delebel ikke skal lebe op i det Uendelige
i de Tillelde, hvor Vexlen er gaael mellem mange Hender
og saaledes har returncret fra Plads til Plads. Dernast
indeholdes der i Lovforslaget en Bestemmelse om, at
man, naar cn Vexel er bortkommen, skal vare beretliget
til, saasnart Mortifikationsstevning er udtagen, mod Sik-
kerhedsstillelse at forlange af Acceptanten, at han skal
betale Vexlen paa Forfaldsdagen, eIIﬁ'r, for saavidt den
ikke er accepteret, afTrassenten, at han skal udstede en
ny Vexel. Efter den bestaaende Lovgivning kan det ikke
antages, at man er berettiget dertil, fer der er faldet
Mortifikationsdom, Noget, som efter den gjzldende Proces-
lovgivning medlager saa lang Tid, at Vexlen i Reglen
forinden vil vaere exspiteret.  Derfor gaar Loviorslaget ud
paa, at man, saa snart Mortifikationsstevning er udtagen,
skal vare berelliget Lil at forlange af Trassenten, at han
skal udstede nyt Vexelbrev, oz af Acceplanten, at han (il
Forfaldstiden skal betale, dog at man sliller antagelig
Sikkerhed mod Felgerne af, at den borlkomne Vexel
alligevel skulde komme tilstede. Ligeledes gaar Forslaget
ogsaa ud paa, at man i Tilfelde af, at Vexlen er gaaet
tabt, kan bevare Vexelretten ved at oplage en forelobig
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Irotest. Endelig skal jeg navne som el Punkt endnu,
hvor Loviorslaget vil gjere en ikke uvasenlig, men visi-
nok hensigtssvarende Forandring i de bestaacnde Regler,
Forskrifterne om Vexlers Preeskripltion.  Den nu bestaa-
ende Lovgivning foreskriver en Praeskriplionsfrist af 5 Aar,
som maa antages at gjxlde overfor alle Yexclforpligtede
uden Forskjel.  Dette er imidlertid uhensigtsmassigt, idet
denne Frist er for lang i det Hele. Men det er derniest
i den nugjxldende Lovgivning ganske oversel, at der ber
siores en ikke uviesenliz PForskjel i Praskriptionstidens
Lengde overfor de forskjellice Arter af Vexelforpligtede,
Lovforslaget gaar saaledes ud paa, at overfor Acceptanten
prieskriberes Vexlen med 3 Aar, men derimod overfor
Endossenterne og Trassenten med meget kortere Frisl,
nemlig i Reglen med 6 Maaneder, en Regel, der ogsaa i
og for sig er billig, da dissc M@nd ikke ber veere i Uvis-
hed i nogen meget lang Tid om, hvorvidt man il holde
sig lil dem eller ikke. 6 Maaneder maa i den [lenseende
anses for at vaere en (uldkommen tilstrekkeliz Tid, —
Disse Punkter, som jeg her har anfert, ere de vasenligsle,
hvori Lovforsiaget ... vil komme til al gjore Forandringer
i den hidtil bestanende Lovgivning ber i Landet.»

Om Grunden til, at der ved Siden af Vexel-lLovfor-
slaget fremsatles et swrligt Forslag til Lov om Vexel-
sager og Vexelprotester, bemerkede Juslitsministeren
bl A.:

sdarsagen hertil er den, at disse Dele af den hidtil
gjizldende Ret, nemlig Porskrifterne om Vexelprocessen,
det vil sige om de Ejendommeligheder ved Procesmaaden,
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som man plejer med ¢t Ord at belegne som Vexelpro-
cessen saavel som den formelle Fremgangsmaade ved
Protesters Optagelse, ere Ting, der h®nge saaledes
sammen med Processen eller i det Hele Retsorganisa-
tionen i de tre Lande, at det ikke paa delte Punkt cr
muligt at komme {il en fuldsliendig Overensslemmelse,
og der er navolig mellem Sverig paa den ene Side og
Danmark og Norge paa den anden Side en saa betydelig
Forskjel i Henseende til Procesmaaden, at det ikke vil
viere muligt i den llenseende at foreslaa ganske ens-
artede Forskrifler i alle tre Lande. Som Felge deraf ere
disse Ting af Kommissionen holdic ndenfor den egenlige
Vexellov, og det er overladt til enhver ismr af de tre
legeringer angaaende disse lo Emner, Vexelprocessen og
Vexelprotesterne, at fremkomme med sarlige Lovforslag,
i Henseende til hvilke man ikke er bunden til den strenge
Overensstemmelse i EL og All, som maa ijagllages med
Hensyn til Vexelloven, ifald overhovedel Forelagendet skal
Iykkes. ... Yed forste @jekast kunde man maaske synes,
at man ganske kunde spare sig detle Lovforslag og ind-
skrenke sig til simpelthen at opretholde Beslemmelserne
i 22 30—31 og 67—72 i Frdo. af [8. Maj 1825. Delte
vil imidlertid ikke veere muligt og i hvert Tilfelde ikke
hensigtsmassigt, thi den nye Vexellov medforer ligefrem
visse Forandringer i Vexelprocessen, og derlil kommer
endvidere den Omstendighed, at vor hidtil gjeldende et
i disse Punkter ogsaa trenger til Tydeliggjorelse og Fuld-
stendigejerelse paa enkelte Gebeter. . . . Og naar begge
disse to Lovforslag maalte blive vedtagne, vil Felgen jo
viere — og det er ogsaa en af Grundene, hvorfor den
anden Lov forelegges — at hele den Vexelret, der her-
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efter skal gjwelde, er indeholdt i disse to Lovforslag,
saaledes at der samtidiz med, at disse salles i Krall,
kan forelages en fuldstendig Ophaevelse af alle de @ldre
Bestemmelser i saa llenscende, saa al man for Frem-
tiden ved disse Sagers Behandling kun behever at holde
sig til og se efter i disse to Lovforslag, der altsaa maa
belragtes som supplerende hinanden paa dette Gebel.s



