Moralstatistiken og den frie Vilje.

Al Dr. Cl. Wilkens.

L.

Fra alle Sider lyder det til os: Vilkaarlighedens Rige er
endt, Nedvendighedens Rige er kommen. Naturviden-
skaben har sejrrig paavist Lovens Herredemme paa det
uorganiskes og det fysisk-organiske Livs Omraade;
Socialvidenskaberne og Aandsvidenskaberne spore overalt
Loven, og Spergsmaalet er stillet: gaar Samfundet og
Mennesket ikke ogsaa ind under Nedvendigheden? Den
objektive Vilkaarlighed, Tilfeldet, er falden; den subjek-
tive Tilfzldighed, Vilkaarligheden, maa felge efter. Som
Astronomien vil forudsige os Formerkelserne paa den
fysiske Himmel, saaledes optrader der en Videnskab, der
vil forudsige os Formerkelserne paa det menneskelige
Livs Himmel, Formerkelserne paa /Egteskabets Himmel i
Form af Skilsmissernes «nadvendige» Tal, paa Samfundets
Himmel overhovedet i Form af «Forbrydelsernes Budgets,
paa- den individuelle Lykkes Himmel i Form af Selv-
mordenes nadvendige Tal-Krav.

Vilkaarlighedens Rige er forbi. Men er ogsaa Fri-

hedens Rige forbi? Betyder Regelmessigheden i de
Navcaalekonomisk Tidsskrift., XVI, 5
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sociale Fenomeners Gang og Udvikling, at Friheden med
dens Kuld af Inderligheds-Born: Valg, Ansvar, Skyld,
Anger, nu ligger paa Doedslejet, skjelvende i en lille Krog
i det menneskelige Hjerte, i den menneskelige Tro? Vi
finde her besynderlige Anskuelser i den nyere Tid, Vi
mede Theorier, der med en begejstret Kultus afl Friheden
— og Friheden er Grundbetingelsen for al menneskelig
Udvikling, og de ariske Folkestammers Hislorie socialt en
Frihedens Udviklings -Historie — vil have Skylden bhort,
lesse den aver pan Samfundets Sknldre, Der er Sand-
hed heri, men i sinlelhed er det at snigmyrde Skylden,
som Macbeth snigmyrdede Ssvnen, Der gives endvidere
Anskuelser, der med en begejstret Kultus af Friheden,
proklamere Materialismen, udraabe: der er ingen Gud,
ingen Sjmlens Udedelizhed, ingen hajere Retferdighedens
Orden ud over denne grove Reflens Ordning. Victor
Hugo selv er en gammel Nathue. Men proklamere: jeg
vil ikke have Skylden, ikke Ansvaret, men jeg vil have
Frihed, — er en Modsigelse. At sige: det er bevist, der
er ingen Gud, ingen over Materien og dog i hemmelig-
hedsfuldt Forhold til Matericn staaende Aandens Verden
og ikke desto mindre erklxre: jeg fordrer Frihed, fuld
og grenseles Demokratisme, mit Herredemme, — er en
Modsigelse. Socialismen siger: den nyere Tids Produk-
tionsform har gjorl Mennesket til en Tap i en Maskine,
og det er ikke Menneskets Bestemmelse. Nej. Men naar
den samme Socialisme i mange al dens prakliske Former
hylder Materialismen oZ Ateismen, der udgives for Viden-
skabens liesultater, er saa ikke Mennesket en Tap i en
Maskine, Tilverelsens Hemmelighed en uhyre Mekanizme?
Jeg er fallig eller rig med Nedvendighed, Forbryder som
et Udslag af Kriefternes Spil i mig, Selvmorder som en
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Molekule i Tilverclsens mekanisk-kemiske Gryde. Hvad
kan jeg gjere for, hvad jeg er? hvem har mixet mig sam-
men? At kempe for Friheden i den blinde Nedvendig-
heds Navn er en Modsigelse. Skal der kempes for Aand
oz Fremskridt, saa maa det ske i Frihedens, i Aandens
Navn; og cr Lovmassigheden i de sociale Fenomeners
Gang slaaende, som den er, saa maa der ferst sperges:
hvorledes kan den forsones med Friheden? Dette er her
Problemet.

Hin Anskuelse, der kemper for Nedvendigheden, har
fundet en uventet sterk Stelte i Moralstatistiken, den
systematiske Fremslilling og Udvikling af den Del af det
sociale Livs Iakta og Love, der forholde sig til Hand-
linger, som menes at udgaa fra den frie Vilje, — paa
Grundlag af kvantitativ Massciagltagelse; — en Videnskab,
der har givet enhver, for hvem Friheden er af alvorlig
Interesse, et ejendommeligt Materiale til Eftertanke og ved
forste @jekast et hajst markeligt og som det synes rent
negalivt Svar paa Spergsmaalet om Friheden. At en Tids
Ideer og Stremninger, enten man taler om de ideelle
eller reelle, intellektuelle eller juridisk-moralske eller eko-
nomiske, indvirke paa den Enkelte, har man vel tildels
villet indremme. Men at det individuelle Liv langt dyvbere
og mere omfaltende bliver bestemt af almene Aarsager,
at det sociale Liv ligesom bliver behersket af en mathe-
matisk Rhytmus, at der her viser sig en Regelmaessighed,
der vel er af anden Art men ikke mindre end den fysiskes
— vil Moralstatistiken vise 0s. | Ligevaegten mellem
Kjennene, i Befolkningens Tilvaxt, i Dadelig-
hedsratens Stigen og Falden viser der sig en
merkelig Regelmassighed. Dog her have vi jo n®rmest
med naturlig-fysiske Forhold at gjere. Men tage vi

s a

i
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Egteskabet, da forholde vi os jo.dog til Viljeshand-
linger, der vel have deres naturlige Belingelser men dog
deres sidste Grund i den menneskelige Vilje, i DBeslul-
ningen, Og det viser sig da ved Statisliken, at =ef Folk
i Almindelighed betaler sin Tribut til /Egteskabet med
sterre Regelm®ssighed end sin Tribut til Dedens, over
hvilken Yiljen dog kun i ringe Grad og indirekte har nogen
Indflydelse. Den samme Regelmassighed viser sig i den
kriminelle Statistik. I Forbrydelsernes Tal og Art
viser der #iz her en gjennemgaaende Konstans, hvad der
hragte Quetelet til at udbryde, »at der i Folkenes Liv
gaves et andet Budget, der betaltes med sterre Regel-
messighed end Finansernes — «de aarlige Forbrydelsers
Budget». Den samme tilsyneladende Lovmessighed aaben-
barer sig i Selvmordenes Tal og Art, dog saaledes,
at Konstansen i Forbrydelserne er mindre end i AEgte-
skabet, hvorimod Selvmordene vise den sterste Hegel-
massighed. Hvad Meteorologien engang med ct til-
streekkeligt Antal Stationer vil kunne opnaa: at forudsige
VYejrligets Gang, synes al viere opnaaet af Moralstatistiken
paa dens Omraade. Men en forudsigende Erkjendelse er
kun mulig paa Lovens og Nedvendighedens Grund. Det
ser unegtelig besynderligt nd, Det ser ud som om der
gaves en Lov, der greb Menneskene ved Haarene og til-
tvang sig Opfyldelse. Der mangler et Agteskab, oz Du
maa udfylde Rubriken. Der mangler en Tyv 1 det aarlige
Budget og Du, ulykkelige Menneske, gjeres til Tyv med
Tallets Nedvendighed. Der mangler el Selvinord, og den
arithmeliske Lov trykker Dig Pistolen i Haanden, hvis
det da skal vare en Pistol, thi ogsaa dette, Selvmordets
Art, bestemmer Loven. Ja, Nadvendigheden bliver humo-
ristisk: der savnes el Tilfelde i de uforseglede Breves
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lovbestemte» Antal, og Glemselens Aand griber Dig.
Hvor er saa Friheden?

[1.

AT de sociale Forhold, som Moralstatistiken behandler,
Egteskabet, Forbrydelserne og Selvmord, er Agieskabet
ikke blot det, hvor Friheden psykologzisk maa antages at
vaere sterst, samfidig med at Regelmaessigheden er stor;
men lillige det, hvor det er letlest at begribe den kavsale
Sammenhang, Indflydelsen af de Faklorer, der her gjere
sig gjeldende. TForbrydelsernes Regelmessighed viser
sig kun ved meget store Tal, og Selvinordenes vidunder-
lige Konslans kan paa Videnskabens nuverende Stand-
punkt ikke kavsalt begribes. [Hvad vi derfor her serliz
vil holde os til er Regelmessicheden i /Egteskabet og
dens Forhold til Viljens Frihed.

Det Farste, vi her maa fremhave, er, at Regelmas-
sigheden kun viser sig indenfor de enkelte Samfund: der
sives ikke en Devagelsens Lovmessighed for alle Sam-
fund overhovedet. De fysiske, skonomiske, psykologiske,
juridiske, sociale, politiske Forhold ere saa forskjellige i
de forskjellige Samfond, at hver af disse maa ses som
et socialt Hele, hvis Lovmassigched maa forfelges for sig,
Fysisk ejendommelige Anl®g som Race og Nationalitet,
sociale Livsformer som Lovgivning, Kulturtilstand, Be-
folkningstethed, Ernzringsforhold osv. faa her szcliz [nd-
flydelse. Hvert Samfund staar socialt som et sluttet Hele,
en social Organisme, der kun langsomt forandres og
ligesom felger sine egne Love. De forskjellige Samfund
frembringe forskjellige Forhold, men det samme Samfund
ensartede Forhold; forskjellige Aarsager have forskjellig
Yirkning, men samme Aarsag har samme Virkning. Dette
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vil ogsaa ses ved en simpel Sammenligning, selv naar
man holder sig indenfor Lande af lignende Kullurgrad.
Saaledes varierer de Giftes Antal i Forhold til Befolkningen
i de forskjellige civiliserede Lande ") fra 38,94 pCt., Frankrig,
til 28,64 pCt., Bajern, (Danmark 33,3 pCt.}; de Giftes Antal
i Forhold til den voxne Befolkning, afhengig af Vielses-
frekvensen og Agleskabels Varighed, fra 62,3 pClL., Frankrig,
til 45,82 pCt., Bajern (Danmark, 53,28 pCt.); Antallet af
Enker og Enkemand i Forhold til den voxne Befolkning
fra 16,6 pCt. i Danmark til 7,47 pCt. i Bajern; Fraskilte,
ligeledes iForhold til den voxne Befolkning, fra 0,51 pCL
i Danmark til 0,18 i Bajern. Lignende Variercn med Hen-
syn til Agleskabets gjennemsnitlige Frogtharhed, uegle
Born, Kgleskabsfrekvensen osv. Men i det samme Sam-
fund finde vi en forbavsende Regelmaessighed i Bevegel-
sen fra Aar til Aar i de samme Forhold, og de Faktorer,
der have Indflydelse paa Svingningerne, lade sig klart
paavise, —

Montesquieus bekjendte Ord: partout, oit une famille
peut vivre i laise, il se forme un mariage, betegner
fuldstendig realistisk det Punkt, ud fra hvilket Egteskabs-
frekvensens Sammenhazng med de herskende social-eko-
nomiske Forhold lader sig forklare. Tilfredsstillelsen af
MEgteskabets almindelige fysisk-psykiske Fornedenhed
viser sig bunden il Forudsetninger, der ikke afh@&nge af
den Enkeltes Vilje. Naar hine Forudsatninger bevage
sig i en vis Orden og Lovmassighed, saa vil denne ogsaa
vise sig i/Egteskabets Bevaegelse. Og den viser sig saa-

*)} 1 weiviliserede eller lidet civiliserede Lande som Kroatien, Serbien
kommer der en Vielse paa resp. 75 og 83 Indbyggere, medens
¢llers en Vielse paa 115 Indb. er et meget guustigl Forhold.



vel 1 Frekvensen som i Kombinalionerne, og sterst ved
disse, hvad der ved ferste Ojekast kan synes besynder-
ligt og dog er naturligt, idet Frekvensen mere beror paa
ydre Forhold, tidslige, rumlige, fysiske, socialpolitiske og
socialekonomiske Forhold, medens Kombinationerne mere
ere afhengige af indre psykiske i Menneskets Natur
erundede Faktorer, —

Regelmassigheden 1 Agteskabsfrekvensen, o
de aarlige Vielsers Antal i Forhold til Befolkningen, viser
felgende Tabel. Paa én Vielse kom Indbyggere:

Fc—— ——— ———aa—

T |
Aar Iunmart| Frenssea ‘ Osterrig | Fraokrig | Eogland | Delgien
| ] '

1844 .. .....| — | 111 124 124 | — | —
1845 ... u | o120 0 112 ) 13 o124 116 | —
1846 .. ... 124 | 116 | 125 | 31 116 —
1847. . .....0 125 | 129 | 136 | 142 |

| 126 | 150
1848 . ... ... 133 0 122 | 11T | 120 | 125 152
1840....... 128 | 109 | 112 127 | 125+ 138
1850 ... ....| 132 | 106 | 105 | 119 | 116 | 130
1850 .. .....| 100 | 109 | 103 | 124 | 116 = 133
1852 . ... ... 103 ! 118 | — | 127 | 114 | 142
1853 . ... ... 108 | 11T, — ot oot 145
1858 . ... | 1 | — | — 1 — 0 132
Gsnitl. . ..o | 117 | 115 | 110 | 127 | 118 | uas

Her viser sig Svingninger, men sammenligner man
Mzteskabsfrekvensens Bevegelse med Dedelighedslisterne,
vil det vise sig, at Regelmessigheden i hine af
Yiljen afhengige Fienomener er starre end ved
Doedeligheden, der dog kun indirekte staar i
Forbindelse med den frie Yilje,

Se vi paa Wagners Tabel, hvor del arithmetiske

Gjennemsnitstal af Vielser og Dedsfald hver er sat = 100
finde vi:
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Preussen. Frankrig. Belgien.
Vielser. Dodsfald.  Yielser. Dedsfald. Vielser. Dodsafald.
1544 .. .. . 959 2.7 100 D HE 91,8
1845 . .« . 00,2 887 101,2 9058 98.0 94,6
1836.. ... 97.1 97,9 05,8 1006 86,1 103 3
1847 . . . . . 81,7 106,58 89,2 1040 &l 1162
1848 . .. .. 93,4 1131 1048 1025 96,2 104,7
1849. . ... 1d,s 1029 990 1193 066 117,3
1850 . .. .. 109,38 03,5 106,3 93,3 1133 589.8
1851 .. ... 107 .4 90,5 1024 979 1113 91.6
1852 . . ... 100,4 1158 100,0 99 3 104,98 92,8
1833 . .. .. 1020 1079 100,2 97,5 102,85 96,7

Det viser sig her, trods det, at de kritiske Aar 1846
og 1848 respektive med Hungersned og Revolution findes
i Rekken, at Uregelmiessigheden i det Hele er betydelig
sterre ved Dedsfaldene end ved Vielserne. Maximum for
Afvigelsen fra Gjennemsnittet er ved AEgteskabet 12,3 pCt.,
ved Deden 17,8; Maximum for Afvigelse mellem to paa
hinanden felgende Aar ved /gleskabet 11,1 pCt., ved
Dedsfald 24,3 pCt. Og samtidig viser Tabellen ved det
store Fald i /Egteskabsfrekvensen 1847 MHgteskabets
Afhengighed af de social-ekonomiske Betin-
gelser, idet Hungersneden 1846 har forsterket Frygten
for at kunne forserge cn Familie, ligesom omvendt den
hetydelize Foregelse 1848—50 dels er en Erstatning for
Faldet 1847, dels uden Tvivl ogsaa et Udtryk for det
Fremtidshaab, de nye Tider vakte. Det er Kjerlighedens
Forbindelse gjennem Haab og Frygt med Livets reale Be-
tingelser, der rerer sig i Tallene. At se hende og elske
hende kan vel vaere Et, men at gifte sig med hende er
noget Andet. Denne Egleskabsfrekvensens Afhangighed
al de social-skonomiske Betingelser, af gode og daarlige
Aar, viser sig ogsaa klart ved at se paa Forholdet mel-
lem Kornpriserne og Agteskabsantallet. Der viser sig
en temmelig neje Parallelisme: stiger Kornpriserne, stiger
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ogsaa det Befolkningsantal, hvorpaa der gaar et Lgteskab,
9: Egteskabsfrekvensen synker, men Parallelismen er ikke
absolut, Tallene stige og synke ikke i samme Grad i
begge Rubriker, fordi Agteskabet jo ogsaa er afhmngig
af andre sociale Faktorer. Den samme Afh&ngighed, som
LEeteskabsirekvensen viser ligeoverfor skonomiske Nodaar,
viser den ogsaa ligeoverfor socialpolitiske, Krigs-
aar. Medens vi i de andre evropaiske Lande finde en
Stigning 1 1848—50 til Udligning af det sterke Fald i
1847, finde vi i Danmark, Slesvig og Holsten, at Vielses-
antallet er mindre end i 1847 ; medens disse Lande have
vist sizg mindre felsomme for Nedaaret 47 (Afvigelsen var
kun 6 pCt.), vise de sig swrdeles felsomme for Krigs-
aarene {den negative Afvigelse i Danmark ¢, 15, i Holsten
¢. 21 pGt.), men 1851 viser den «friblevne /Egteskabs-
drifls sin udjevnende Kraft og stiger nu til 17,32 pCt.
over Gjennemsnittet. Det samme viser sig i Krigsaaret
1864, Medens Frekvensen 1864 gaar c. 27 pCt. under
Gjennemsnittet, hever det sig strax 1865 12 pCt. og 1866
11 pCt. over det og naar i de to felgende Aar sit sad-
vanlige Leje.

Som /Egteskabsfrekvensen viser sin Sensibilitet, sin
fine Folsomhed for Nodaar og Krigsaar, saaledes ogsaa
for andre social-politiske Forhold, saasom szrlige Lov-
civningsforhold. Agteskabsfrekvensen i Bajern viste
indtil 1867 en s®rlig Konslans, som Haushofer betragter
som el meget gunstigt Forhold. Maximum for Mﬁg-elsen
fra Gjennemsnitlet var nedad, 9: under den almindelige
Frekvens, kun c¢. 5pCt., opad kun 2 pCt. Men denne
sarlige Konstans havde sin vasenlige Grund i den tid-
ligere bajerske Lovgivning, der bestod til 1868 og som
indremmede Kommunerne et Veto mod Indgaaelse af
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ZEgteskab mellem Personer, der vare henviste til ai leve
af Lenerhverv alene. DBajern havde af den Grund kun et
forholdsvist ringe pCt.-Antal af ferste /Egteskab oz et
uforholdsmassigt stort Antal uegte Bern; men ved Lovens
Opha@velse steg Antallet af forste Hgteskab fra 76 il
30 pCt., ja i det ferste Aar endog Uil 86 pCt. Det var
her Lovgivningen, der etablerede den Fornuft, der viste
sig i Tallenes Konstans og bragte Piger og Ungkarle il
at forelrekke resp. Enkemend og Enker for at naa el
Mgteskab, der ellers kun var et @nske, men Liden-
skaben kunde den ikke udrydde, og de umgte Bern blev
Folgen. —

Resultat: Der aabenbarer sig i /Egleskabsirekvensen
i hvert enkelt Samfund en forbavsende Regelmessighed.
Der viser sig Svingninger; den viser sig sensibel for
Nedaar, gaar da ned, men Erstalningen felger hurligt,
naar Forholdet har forbedret sig; den viser en slaaende
Afhengighed af Kornpriserne, af socialpolitiske Forhold,
som Krigsaar, Lovgivningsforhold osv., men sammenligner
man den med Dedelichedslisterne, er Regelmessigheden
betydelig sterre ved ZEgteskabet, og tager man ikke Aar
for Aar, men 5-Aur for 5-Aar, er Konstansen forbavsende.
I KEgteskabsfrekvensens Beviegelse udtrykker sig en vid-
underliz Regelmassighed, der taler til os om, at Sam-
fundet er et stort Legeme, der felger sine ejendommelige
social-organiske Love og her viser os Lovene for Celler-
nes Forbindelse og Frembringelse af nye Celler. Der
fandtes her Svingninger, og Quetelets Setning, al man
i et Samfund absolut kunde forudsige »/Egteskabets Bud-
zels, er saaledes tilsyneladende ikke ganske sand; men
Moralstatistiken kan paavise os Aarsagerne til



disse Svingninger og vil mere og mere kunne
naa til at angive o0s Svingningsaarsagernes
forholdsmeassige Styrke, (naturligvis forskjelligt for
de forskjellige Samfund), og idet det saaledes viser
sig, at Svingningen sely er lovmassig, bliver
det alligevel sandt, at en forudsigende Er-
kjendelse her er mulig. .Egteskabsfrekvensen kan
ses som en Funktion al 4 4, -2, +ay 0. 5. v. =
JFid, &y, 2y, 23}, 4 betegnende den gjennemsnitlige Hgte-
skabsfrekvens i et Samfund for et vist Antal Aar, Graden
for den psykiske /Egteskabsdrifls «friblivende Virksomheds,
2, Kornpriser, Handelsforhold osv,, x, Krigsaar, x, Lov-
givningsforhold osv. Forundsigelsen vil kunne afgives med
en Sikkerhed, der kun overordenlig lidt vil kunne fravige
det sande Forhold (sikkert ikke 1 pCt.), og Loven ud-
trykker her som overalt en hypothetisk Dom, der udsiger:
under disse Forudsmtininger vil dette finde Sted.

Er Regelmsssigheden i Frekvensen allerede temmelig
foruroligende, medens den dog endnu synes at tillade et
lille og skrebeligt Asyl for Friheden, — saa er Regel-
messigheden i Kombinationerne af en saadan
Nalur, at selv dybt tmnkende Mand rmdselsslagne have
givet sig Nedvendigheden i Vold og bekjendt Fatalismen;
— hvad der forevrigt ikke har forhindret enkelte af dem
i at vere begejstrede Apostle for Fremskridtet, Guderne
maa vide efter hvilken Logik. /gteskabsfrekvensen var
konstantere end Dedelighedslisterne, men mindre konslant
end de enkelle Kombinationer. Hvad enten vi se paa
Civilstandskombinationerne, det forholdsvise Antal
af Giftermaal mellem Ungkarle og Piger, Enkemwend og
Piger, Enker og Ungkarle, Enker og Enkemand, eller



paa Alderskombinationerne, treder Bevaegelsen her
frem med en Lovmassighed, der ved fersie Ojekast staar
som hemmelighedsfuld Mystik. Tabellerne synes her ufor-
beholdent at tale Nedvendighedens Sprog. Se vi paa
Civilstandskombinationerne finde vi:

[ Frankrig giftede sig (Vielsernes Anlal sat = 100)

1836—40. 1841—45. 1846—51. 1861 —=0G5.

Ungkarle med Piger . ... . 83,3 83,85 B3,55 54,72
do, med Enker ... . 3,5 3,54 in 3,43
Enkemeznd med Piger. . . . 968 9,37 9,34 8,48
do. med Epker ... 3,20 323 3,40 3.8

I Danmark:
1860 —64. 1865—69. 1870—T4.

Ungkarle med Piger . . . . ... ... 791 B0 82,0
do. med Enker ... ... ... 6,7 6.0 44

do, med Fraskilt . ....... 05 0,5 0,4
Enkemmnd med Piger......... 110 10,4 0.8
do. med Enker . ...... 1,9 2.0 21

di med Fragkilte. .. .... 02 0,2 0,2
fraskilt Mand med Piger. . ...... 05 0.5 05
do. med Enker. .. .. .- 0 01 01

do. med Fraskill . . . ... 0,02 0,02 0,03

Den stigende Foregelse af ferste /Egteskab skyldes
de bedre social-ekonomiske Forhold, navnlig fra 1870—74,
der har ladet Ungkarles og Pigers sterre gjensidige Til-
bajelighed for hinanden [inde mere Frigjerelse; medens
de nu erolisk mindre estimerede Enker og Enkemand
mere ere henviste il hinanden, hvad der viser sig i en
samlidiz Foregelse afl denne Kombination.
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Se vi paa Alderskombinationerne finde vi:
Af 100 Par Egteviede var i Danmark i hvert Femaar
fra 1855—T4:

e A —

Mznd. |I; Kvinder.

Alder

1955.50450-64 583-63 1870-74 15255 800-61 185-10| 47014

i i i
Under 20Aar « . o | . | e : 52| 53 I 54 5.9
Fra 20—23Aar.. | 16,1 | 16,7 16,9 194 | 314 322 328 | 353
- 2530 - .. | 364371381 383 29,8 31,5 31 31,
- 80—35 - .. 2] 220 232] 213 173 150 150 1 14
- d3—=40 - .. !l,ﬁ-l 11,4 | 971 9.8 | 85 To: 681 B
- A0—45 -, .| S5 60 530 47 43] 44 4o 32
- 45—50 - .. ?,7? 301 200 28 ;I 21| 22| 24| 18
- 50—b5 - ..| 18 18 18 17| 09| 08| 08| 08
- 55—60 - .. | 12| 10 10 i 11| 03| 04 03| 03
- 60—B5 - ., D,.“i] 05| 05| 03 |i 01| 01 01| 04
- BH—T0 - .. O] 03| 02] 08 01| 00, 01| 00

Oser T0Aar. . .. | 01 | 01! 0, I 0,1 | 0ol 00| 00 00
i i

Den langsomme Foragelse fra 1855—70 og den for-
holdsvis steerke fra 1870—74 i de yngre Aldersklasser
skyldes Indflydelse fra de bedre skonomiske Forhold og
er vasenlig den samme som Foregelse af det Isle Egte-
skab. Den noget sterke Foregelse af Mend i Alders-
klassen fra 30—35 Aar i Aarene 1865—69 staar uden
Tvivl i Forbindelse med Krigsaaret 1864, der har for-
mindsket de yngre Mends Antal og styrket de wmldre i
«Kampen om Kvinden». Saaledes viser ogsaa Kombina-
tionerne sig noget afhengige af sociale og social-eko-
nomiske Forhold, men i langt ringere Grad end Frekvensen,
og Gjennemsnitstallene for en langere Aarrekke kunoe
nasten ligefrem anvendes til forudsigende Erkjendelse. —

Altsaa synes det at vare saa: Iriheden er forbi,
Tilveerclsens Vaesen som Pythagorzerne vilde det Tal og Op-
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fyldelsen af visse Talforhold Maalet for det menneske-
lige Livs Kampe og Udvikling, Guddommen en uhyre
Regnemester, Tallet den Hellig-Aand. Kan det vere saa?
Istedetfor, at Friheden gjer Knuder, er det nu Nedvendig-
heden, der gjer det. Thi er end de wstore Tal+ ikke
Love, men Taludtryk for naturlige eller sociale Forhold,
under hvilke en Gruppe af Fenomener staa, saa vise de
dog, at der er Love. Ilvor er saa Friheden? FEr den
borte, da synes jo Lovmassigheden at vaere let at forstaa,
at |

ot L
4 F

og det, der gjer Vanskelighed, turde da vemre det,
massigheden i de Fenomener, der afhenge al den for-
mentlig frie Vilje, er sterre end i andre sociale Fenomener,
der ikke eller kun i ringe Grad gjere det. Er Friheden
der, da bliver Preoblemet: hvorledes kan Friheden for-
sones med den sociale Lovmassighed? Vi have belragtet

Moralstalistiken; vi maa nu se paa Friheden, —

il

Problemet bliver dette: Naar Virkningen af den
formentlig frie Viljes Handlinger I det store
Samfundshele er saa konstant, maa ogsaa Aar-
sagen, 2 Samfundsviljen vere del; men naar
Aarsagen, Samfundets dunkle Totalvilje, er
konstant, lhvorledes kan der da blive nogen
Frihed paa den Enkelles Konto, — skyldes Alt
da ikke en hemmelighedsfuld Lov?

Det gaar ikke an med Quetelet, fulgt af Buckle og
tilsidst al Wagner, al ville hevde, «at alle Iagttagelser
retferdigzjore Sandheden af den Salning, at den men-
neskelige Slegt set som Masse horer ind under den
{vsiske Naturs Fenomener» oz grundlegeze en Social-Fysik,
thi Massen er Individernes Masse, og er Samfundet end
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noget langt Andet oz Mere end Individernes Masse, saa
er dette Mere, der ogsaa udtrykker sig i dets Love, ikke
af fysisk, men af social-aandeliz Natur. Quelelet vil
gjere den frie Vilje til en w«accidentel Aarsag», der «op-
hmves af andre, udslettes og bliver nden Virkning, naar
lagttagelsernes udsirekkes til et tilstrekkeligt stort Antals,
men denne Tanke, der i sig har et rigtizt Moment, bliver
til rent Nonsens, naar han ved Sandsynlighedsregningens
Hjzlp vil gjere de «store Tals Loves Uil individuelle
Drifter og taler om en bestemt i Brek udtrykt Drift til
Selvmord, til Agteskab, til Tyveri osv. Hvad der ganske
vist er afhengig af psykologiske Drifter, men i Vexelbe-
stemmelse med en Maengde ydre Belingelser, gjares her
til en enkelt Drift, og Totalitelens, Samfundets gjennem-
snitlige sedelizge og aandelize Niveau gjores til en Egen-
skab ved den enkelte, i filosoflisk Ienseende en ejen-
dommelig Begrebsforvirring; — ligesaa dunkel som Wap-
pzus’ Mening, at hine stalistiske Love gjelde for Alle
uden Undtagelse, men ikke for den Enkelte.

Der er en Opfattelse af I'riheden, der med Moral-
statisliken for Oje, strax maa forkastes, men som vel at
marke er forkastet af Moralen sclv: det er den, der ser
Friheden som en libertas indifferentiz, ser den uden
Hensyn til Motivet som absolut Valgfrihed, opfatter den
som Evnen til i hvert @jeblik at kunne vilge lige godt
hvilkensomhelst af fo Muligheder eller som Ewnen til i
hvert @jeblik at kunne handle modsat af som man
handler. Som den «sunde Forstands plejer at sige: jeg
kunde have gjort dette, men jeg kunde ogsaa have ladet
det vare, eller jeg kunde ogsaa have gjorl det Modsalte,
en i Belysning af Forholdet mellem det ubevidste og det
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bevidste Liv*) overordenlizg naiv-dristig S@tning. Grund-
les og ligegyldig, indifferent, velger Viljen mellem det
udenfra fremlagte Indhold, Jeget opfaltes som det rent
ubestemte, formelle Jeg. Denne Opfallelse falder indi-
viduelt-psykologisk. Den oph@ver Karakteren, Personlig-
heden, og al derpaa grundet Tillid mellem Mand og Mand,
gier Begreberne Nedarving og Opdragelse meningslese
og staar i Strid med Vanens fakliske Magt, ja gjer Menne-
sket uberegnelig og derfor utilregnelig. Naar Delermi-
nismen i dens forskjellige Former herimod ensidig hevder
Yiljens nedvendige Afhangighed af de nadvendig op-
staaede Motiver, har den en uovervindelig Styrke, og den
har tjent Videnskaben ved sin befrugiende Krilik af den
abstrakte Frihedslere, og ved at give os et nyt Blik paa
Viljens Betingethed, paa Forholdet mellem det bevidste
og det ubevidste Liv, paa Forbryderen, Barnet, den Vilde,
den Sindssyge. Men den har ikke kunnet oplese Fri-
heden i en falsk Tro paa Friheden, og vil aldrig kunne
forsones med Livet: Ansvar er det s@delige Livs Storhed
og Slyrke. Du skal, ergo Du kan, Dit V®sen er Frihed.
En Anskuelse, der skal kunne forsones med Livet, maa
vise 0s et dobbelt: 1) Viljens Detingethed ved
Motiver, hentede fra Drift, Klogskab, Fornufi, fra hele
Selvels Indhold (det er egenlig ikke Viljen, men Selvet,
der er frit), og 2} kunne hevde Muligheden af et
Valg. | al Frihed er der noget af en causa sui, en
Selvsziten, der forudsetter at det sig selv smttende og
hestemmende Vasen er, fer det er. Som det Absolute
er Tankens store Mysterinm, er Friheden Menneskels store

S 5 ]

*I Se Cl Wilkens: Liv — Nydelse — Arbejde.  Kbhwen. 1376, 2den
Del, Nydelse. S, 2111,
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Mysterium ; Guod, Udodelighed, Frihed overhovedet Uviden-
hedens store Treenighed, som Troen paa dem den Hellig-
Aund i al meuneskeliz Livsbevmzelse,  Lad mig  strax
size det: Ingen bar nogensinde bevist Frihedens Mulig-
hed, og Ingen har modbevist den; thi Vanskeligheden
ved dens Teenkelighed, i Forhold til sig selv, til Gud,
eller til Natoren, befegner kun at vi stan ved den
menneskelige Erkjendelses  Grense.  Men Opgaven  er
ikke her at gjere et nyt Forseg paa at haevde Frihedens
Mulighed. Vor Opgave er ligeoverfor Moralstatistiken at
vise, at Frihedens Mulighed kan forsones med Regel-
messigheden i de sociale Fenomeners Udvikling,

Viljen fremspringer af Felelsens Grund, sarlig af
Ulystfelelsen, der vakker en Striben, en Drift, efter at
fijerne Ulystlelelsens Aarsag®). Og Frihedsspergsmaalet
bliver da dette: Kan Mennesket nu, efter at vere
sal i Bevegelse af Driften, i hin Streben ind-
virke paa denne Strzbens, Viljens, Retning
og Styrke? Er det Mennesket muligt, naar det ved
Erfaring og Erindring har lert, at en vis Handling, mod
hvilken hin Strieben gaar, er skadelig for et andet Men-
neske eller for Mennesket selv, da at modarbejde Driften,
standse eller bjzlpe til at standse Kavsalitetsrekken, eller
drive Virkningen ind i en anden Retning? Eller er det
saa, at denne Standsning af Bestrebelsen kun hidrerer fra
en ny (Modstands-)Drift, som nedvendig vekkes ved
Tanken om Felgerne (ved Sympathi for ct andet Menneske
eller Selvhavdelse, eller Frygt for Loven eller Gud osv.)?
Eller for at tage et Exempel: Det er en bekjendt Sag,
at naar Driften vekkes i mig i en eller anden Retning,

| Se Liv — Nydelse — Arbejde. 1L 1ste Kap.
Nattonalokonomisk Tidsskrift, XVI. 6
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f. Ex, den sexuclle, kan der ofte vindes en Slags imaginar
Opfyldelse af Driflen gjennem Fantasien, en farliz Sport,
der umerkelig styrker Driften og undergraver min Evne
til at modstaa den. Kan jeg nu hemme min Fantasi ved
fri personlig Vilje af Hensyn til Felgerne ecller forsterke
min ideelle Antipathi mod denne besnarende Bevagelse,
saaledes at denne indirckle gjennem min Vilje fik storre
Magt til at modstaa den; eller er min Strieben efter at
hiemme den” kun en oy Drift, der nadvendig vakkes i
mig ved Udsigten 1l Felgerne af, at jeg ikke h@mmer
den? (At jeg mener at vere fri i detle Tilfelde, siger
Intet, naar man kjender noget til Forholdet mellem det
ubevidste og det bevidsle Liv.) Men bliver Yiljen kun
Resultanten af disse Kraftbestrazbelser, Tungen paa Mo-
tivernes Viegtskaal, hvor er saa Friheden?

Spergsmaalet bliver her: kan der med de moral-
statistiske, ethiske og psykologiske Kjendsgjerninger for
Oje konstrueres et Frihedsbegreb som Mulighed, der kan
forklare dem i Enbedssammenb®ng og ikke strider med
nogen Kjendsgjerning? At formulere en saadan Friheds-
hypothese lader sig gjorc, og videre vil Filosofien unden
Tvivl aldriz kunne naa. Min Frihedstheori er denne:
Mennesket er fri i det Almene, i at kunne for-
sterke sin ideale, almenbeaandede Viljes
Streben, ikke i det Enkelte, her altid moti-
veret. Friheden beslaar efter min Hypothese deri, at
Mennesket, foranlediget ved ydre lmpulser,
Drift osv. lil enkelt Handling mer og mer kan
hestemme sig i Retning af det Gode, det Al-
mene, sit idecale Vasen, naar defle over-
hovedet ved Civilisationens Udvikling, ved Op-
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dragelse, smdelig eller religios Erkjendelse
osv. er bleven til for Individet. (Barnet; den
Vilde, hin Ulykkkelige, der kun er opdraget i Liden-
skabernes og de losladte Drifters Atmosfere, maaske Barn
af en gammel Forbryderslegt, er ikke fri.) Altsaa: i Til-
faside £ Ex. af Drift til en slet Handling vil et Menneske,
for hvem Frihedens Mulighed gjennemn Opdragelse,
sadlelig Erkjendelse osv. er bleven U], kunne grundlagge
en  [rihedens Virkelizhed ved ved Frihedens bDroz at
forstierke sit Viesens ideelie Ieaktion mod Handiinger af
den Natur oz sanledes legge en Linje til sit ideale Viesens
Virkelishedsmagt, hvorved det saaledes forstwerkede ideale
Viesen igjen vil faa sterve Magt til I sligende Maal at
forslerke sig selv. Denne Frihedssstten, i hvilken Valg-
friheden ligger, sker altid i Anledning af enkelte Hand-
linger, og Angeren bliver her en miegtiz Spore. [ Til-
fielde af, at den saaledes forsterkede ideale Reaktion mod
¢n slet Handling nu i Forbindelse med naturlige egoistiske
iFrygl, Klogskab) eller sympathetiske Reaktionskrafter er
stierkere end Driften Uil den slette Ilandling, undlades
denne, og min Valgfrihed faar saaledes c¢n indi-
rekte Yirkning paa den cnkelte Handling; og
det er mere de opsummerede Resultater af tidligere en
ideal Karakterens Kjerne dannende Valgfrihed i For-
hindelse med det nedarvede Resultat af min Races til-
kempede Frihed end min nuverende I Anledning af denne
Handling givne ideale Bestraben, der faar Hovedindflyvdel-
sen. Men Valgfrihedens Indflydelse er kun indirekte, og
den enkelte Handling fremspringer- altid med Nedvendig-
hed af mit Viesen i Vexelbestemmelse med Betingelserne.

De enkelte menneskelige Handlinger, selv de,
ﬁl.
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der synes os friest eller mest vilkaarlige, erc altid
motivercde og overalt udspringe Moliverne, de indre
hestemmende Viljesgrunde, fra Vexelvirkninzen mellem
Menneskels indre sjelelige Natur og de ydre Forhold og
Betingelser. Den indre sjwxlelige Natur er hele
det uvendelige Vav af sjalelige Destrazbelser, Drifter,
Onsker, sadelige Krafter, Klogskabs- og Fornuflsgzrunde
osv., der udgjore min virkelige ubevidsl-bevidste Sjel, den
uendelig sammensmeltede Felgeenhed al Alt, hvad jeg har
modtaget gjennem ethnisk, social og familier Nedarving
og af hvad jeg har levet og virket, tenkt, felt, villel.
Det kan her mer eller mindre vaere Drift og Lidenskab
eller de «naturlige Dyder+ som umiddelbar Sympathi og
Kjmrlighed, social Instinkt eller Fornuften, der er den
raadende Grundtone, og den swdelige Yalglrihed: Menne-
skets Ewvne til at forstwrke sit ideale Vesens Strieben,
kan mer ecller mindre have aandiggjort den sjwelelize
Verden. Men hvorledes den nu er, maa jeg handle ud
fra den. De ydre Betingelser kunne vaere fysiske,
ekonomiske, sociale osv. Men overalt udspringer den
bestemte Handling fra Vexelbestemmelsen mellem disse
to Faktorer, den indre og den ydre.  Yilkaarlishedens
Rige er forbi, men Prihedens Rige kan havdes, Det
gode, saxdelig udviklede Menneske vil efter Evne under-
stotte den Lidende; det er Resultatet af tidligere og nu-
vierende saedelig orsterken af hans ideale Vasen, og
han vil understette desto fornuftizere, jo mere udviklet
hans psykologiske og sociale Erkjendelse er; men hvilken
Lidende beror paa Omstendighederne, hans Kjendskabs-
kreds, lilleldige Forhold o. s, v.
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V.

Det staar nu tilbage at vise, hvorledes Friheden, saa-
ledes opfattet, lader sig forene med Lovmiessigheden i
de sociale Beviegelser.  AMed et sandant Frihedsbegrel,
hvor Valgfriheden kun bestaar i den sterre eller mindre
Evne til at forstwrke det ideclle Vesen, oz den enkelte
Handling altid er motiveret, vil der psykologisk Kunne
venles en belydelig legelmmssighed 1 det enkelte Menne-
skes Liv og derfra i Samfundets. En smdelig renset For-
nuft, ja den Dblotle Klogskal som herskende i et civiliseret
Samfund vil allerede bringe en storartet Ensartethed til-
veje i Menneskenes Iandlinger.  Selv om Fornuften ikke
taler med i Forelskelsen, saa taler den med, naar jeg
gifter mig, oz den byder migz at tage et alvorligt Hensyn til
min eskonomiske Status og mine evrige Forhold, til Sam-
fundcts ekonomiske og sociale Forhold; den byder mig
at smette miz et fornuftizt Maal oz stile mod Maalet med
fornuftize Midler.  Den taler den individuelt-sociale Hen-
sigtsmirssigheds Sprog.  Og Ilemmeligheden er nu den,
at Menncsket er Social-Menneske, oz at det er
denne sociale Del af Menneskets Viesen (der for
en meget stor Del ikke staar i Strid med sedelize Prin-
ciper, og paa hvilken Valgfribeden derfor kun faar ringe
Indflydelse), der i unendelig Vexelbestemmelse
med andre Social-Mennesker medf{ere Sam-
fundels lovbestemmende Vesen., Del er denne
sociale Art al det personligce Bidrag, der bestemmer
Swrder, [ornedenheder, et Folks nationale Aand osv. og
regnlerer Moralstatistikens Budgel, og paa den maa der
virkes, hvis Budgeltet skal forandres. Viljens Motiver ere
varsenliz  direkie eller indirekte af social Natur,  VYore
Seder, Smdvaner, Promenader, vore Samtaler, Gleder,
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Iviletimer, ja Tiden for vor Sevn er beslemt ved delle
Hensyn.  Den sociale Celle er bestemt ved den sociale
Organisme~).

De enkelte menneskelige llandlinger blive bestemte
ved Vexelvirkninger mellem Menneskels indre sjalelige
Natur og de ydre Forbold og Betingelser. Det psyko-
logiske Grundlag for Agleskabet er den crotiske Drift*’),
i sin sande I'orm som optagel i et smdeligt Forhold for-
pvrigt selv et Udtryk for en farverig Enhed af Nedvendig-
hed og Frihed, af Forelskelse ng Farpligtelse; — de ydre
Betingelser ere her naturlig-fysiske, Klima, Aarstid, fysiske
Livsforhold som Alder og. endelig de sociale og ekonom-
iske Forhold som Civilstand, Religion, Dy og Land, Lov-
givningsforhold, eokonomiske Bevmgelser osv. Jo mere
Statistiken naar til at bestemme /Egteskabets forskjellige
Alhengighedsgrad al disse Faklorer, deslo sikrere vil den
socialt kunne give en forudsigende Erkjendelse. Men den
almindelige Negelmaessighed er allerede fuldstindig for-
staaelig, idet disse Faktorer i et Samfund fra Aar til Aar
kun forandre sig lidet.” Regelmassigheden i Tal-
lene ere Udtrykket for, at de fysiske, skonom-
iske og sociale Forhold, der angive de vaegt-
igste Motiver her for Frigjerelse af den
psykiske /MEgteskabsdrift, holde sig, hvad de
maa gjore, temmelig konstant fra Aar til
Aar. De maa gjere det. Thi et udviklet Samfund er et
saa tiet sluttet og dybt forgrenet, sterkt nedarvel, konser-
vativt Hele, at det kun vexler lidt fra Aar til Aar, om

Y se €l Wilkens «Individ oz Samfund-, Nationalek. Tidsskr.
*) Om den crotiske Kjerigheds Natur og Viesen se Liv— Nydelse —
Arbejde. Il 8. G6=53
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det end gjennem Aarhundreder kan undergaa store Om-
dannelser, Regelmassigheden i Egleskabsfrekvensen viser,
at den menneskelige Vilje er en fornuftig-motiveret,
social-bestemt Vilje, at /Egteskab ikke var Poesi alene,
men Alvor, al den Enkelle tog og uvilkaarlig maatte tage
Hensyn til sit Samfunds Forhold, til sine skonomiske
Omstendigheder, til sit Fremtidshaab i Samfundet, til
sociale Sedvaner, Anskuelser og Fordringer osv., ikke at
tale om, at serlige Forhold her ofte indskraenke Viljen:
Lovgivningsforhold, Myndighedsalder, Varnepligt, oz den
fakliske Omstendighed, at Indgaaclse af Egteskab jo ikke
er afhengiz af én men mindst af to og i Almindelighed
af flere Personer. Den viser os, ab disse Faktorer, i det
Store og Hele ens fra Aar tii Aar, i Vexelbestemmelse
med den psykiske Drift, der ligeledes i det Store og Hele
i et Samfund er ens fra Aar lil Aar (Nedarving osv.) virke
som Viljesgrunde, som Motiver, i hvilke ogsaa Karakterens
ideelle Straben er medbestemmende; at Samfundets
Lovmessighed altsaa virkeliggjores ved den
Enkeltes nodvendig-frie Bevaegelse. Afvigelserne
for de enkelte Aar ere dels positive, dels negative, navn-
lig bestemt ved social-ekonomiske Forhold, Ilestens Ud-
fald, indistruelle Kriser osv., De forste forestille strengt
taget kun svagere, de sidste stierkere Hindringer for Egte-
skabsdriftens Frigjerclse. Naar i og umiddelbart efter et
Hungersaar Vielsestallet pludselig synker, ved en rig Hest
pludselig stiger, saa beviser delte kun, at Levnetsmidlernes
Fordyrelse har afskrakket en sterre Del af de Afgteskabs-
lystne fra MAgteskab, medens denne Afskrekkelse opherte
med dens Aarsag. Det er vel ikke Driften til Agteskab, der
nu forsterkes, men Modet og Haabet, disse maglige
Viljesmotiver ere forsterkede. Det er her viesenlig den
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hensigtsmaessige hamp  for Existensen, Fornuften, der
serlig traeder frem som moliverende Viljen; og den Del
af et Samfund, der mindre eller ikke tager detie llensyn,
maaske fordi Haabet er ude, holder sig ogsaa temmeliz
konstant fra Aar til Aar (en Del af Arbejderklassen). Ilvor
denne Kamp opgives, og Fornuften synker ned i Drifterne,
under s@rliz ulykkelige sociale Forhold, hvor Ilaabet er
ude, bliver ;E'gmsl-:ahsfrekmnsen sterre (tilligemed Dade-
ligheden, stor Dedelighed af Bern, Forkortelse all Aigte-
skabets Gjennemsnits-Varighed osv.) og Regelmaszigheden
bliver mindre (tidligere Irland).

liegelmessigheden er da ikke Udtrykket for en Natur-
nodvendighed, der tvinger Mennesket, men Udtrykket for,
at den Enkeltes Vilje er en fornuftig ved Hensynel til de
sociale Forhold moliveret Vilje, altsaa nelop et Udiryk for
Friheden, den fornuft-beaandede Viljes Frihed. Thi her
er Plads for Valgfriheden I den af mig formulerede
Betvdning: den skjuler sig i Svingningerne og at den
ikke fremirmder synderligt slaaende, iser naar man
regner med Fem-Aar til Fem-Aar, ligger | felgzende Qm-
stendigheder: 1. At de Enkeltes Valgfrihed gjensidig op-
hever og udjevner hinanden i deres Virkning paa de
store Tal: gifter En sig serlig letsindigt, gifter en Anden
sig ikke af for megen Alvor. 2, Hjmlper den stille Sam-
fundsmagt, Menneskels Indflydelse paa Menneskel, netop
her, hvad /Egteskahet angaar, utroliz til Ensartelhed.
Sxder, Skikke, Hensyn til hvorledes der i Almindelighed
handles og hvorledes det betragtes som passende at
handle, ndever jo en enorm Indflydelse paa den Enkeltes
Liv, og naar disse Forhold holde sig konstant i1 et Sam-
fund fra Aar til Aar, hivad de gjere, saa maa Regelmes-
sigheden ogsan vise sig i de masseagligt betragtede Hand-
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linger; samme Aarsag bar samme Yirkning; 3. Vexler et
Samfund sw®edelig Habitus, afhengig af Civilisation, Op-
dragelse, tildels Nedarving osv. ikke megel fra Aar til Aar.
f. Beror Mgteskabet ogsaa mere end paa del
smdelige Ansvar med Hensyn til Indgaaelse
eller Tkke-Indgaaelse paa den psykiske Drifl
og alle de ydre, fysiske, sociale og ekonom-
iske Forhold, Det sidste Punkt, der er psykologisk og
ethisk selvindlysende, er overordenlig vigligt, thi det
siger, at der her overhovedet ikke er nogen stor Plads for
Iriheden. Og dertil kommer det hejst ejendommelige
l'orhold, at liesultatet af en Frihedsvirken her,
det sedelige Ansvar med Hensyn til Indgaaelse af /Egte-
skabet, Hensyn (Il Hustru og Bern, jo vasenlig maa
vise sig i et Hensyn til de social-skonom-
iske DBetingelser; at altsaa her Resultatet af min
Evne til al forstierke mit Vasens ideale Natur netop
maa aabenbare sig som en dybere Afhwngighed af de
akonomiske Torhold, altsaa i sterre Deregnelighed; at
altsaa her selve Frihedens Virken maa vise sig
som social Nedvendighed. Saaledes er det da
fuldtud forstaaeligt, hvorledes en Samfundets Lovmiessig-
hed her kan trede frem og det kan endogsaa hevdes og
hevises, at jo mere sandt udviklet et Samfund er, oz
desto mere udviklede og fornuftize og frie Menneskene
ere, desto sterkere maa Lovmeessigheden vise sig i deres
Handlinger. Frihed og Nedvendighed staa ikke som Mod-
setninger: jo sandere Friheden er, desto klarere traeder
Medvendigheden frem [ Samfondet.  Derfor har Lovmas-
sicheden 1 de sociale Fenomener hin dragende Skjenlhed:
den er Udirykket for et farverigt Samspil af Frihed oz
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Nodvendighed, oz derfor ikke af fysisk, men af
social Natur.

Der staar lilbage at tyde den store Regelmassighed
i Kombinationerne (Civilstand, Alder). 1 /Egtefallernes
Aldersforhold, i de Viedes Alderskombinationer, i de en-
kelte Aldersklassers /Egleskabsfrekvens, selv indtil temme-
lig extreme Porhold, (som hvor ganske unge Mend gifte
siz med Kvinder paa over 70 Aar), ligesom ogsaa i Civil-
standskombinationerne finde vi fra Aar lil Aar nesten
de samme Tal. Afvigelserne fra Fem-Aar til Fem-Aar
udgjor i Almindelighed kun 1 & 2 pCL ved de slerre, fra
5—9 pCl. ved de mindre Tal. Frekvensen viste sig som
lovbeslemt afh®ngig af flere Fakiorer, fysiske, social-eko-
nomiske osv.; HKombinationerne ere langt mindre fel-
somme, synes cne at viere afhengige af ganske ejen-
dommelige bestemte Aarsager. De social-ekonomiske For-
hold vise vel deres Indflydelse paa den Maade, ali daarlige
Tider, iser naar de vare lidt kengere, vil Gjennemsnils-
Yielsesalderen (for Frankrig 30,17 Aar for Mand, 26,07
Aar for Kvinder, ved ferste /Igteskab for Md. 28,4, for
Kv. 23,3, for England resp. 28,01 og 24,42, ved ferste
Aigleskab 26 og 24,7, for Danmark efter Skjen resp.
31,6 og 25,5, ved ferste Xgteskab 26 og 23,1, altsaa en
hel Del storre end del vel i Almindelighed antages), for-
hejes lidt; og endvidere, at i daarlige Tider er Chancen
for, at en ®ldre Mand kan hjemfere som Brud en yngre
Kvinde noget slerre, lizesom en Enkemand da har sterre
Sandsynlighed for at vinde en Jomfru, medens hun i gode
Tider synes at ville foretriekke en Ungkarl®). Men Sving-

] Moralstatistiken gjor her visse psykologiske Indblik mulig. Driften
er Menneszkets Drift, 1 selve Driften indgaar ¢n hel Rakke, ogsaa
logiske, Faktorer; den erotiske Drift er overhovedet en overordenliz
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ningerne ere overhovedet ikke betydelige, og sterre ved
forste Egleskab end ved 2det oz 3dje, hvad dels tyder
lien paa disses mindre Afheengighed af socialekonomiske
Forhold, dels hen paa, at Fornuften her spiller en s@r-
egen Rolle; og jo sterre Fornuftl, desto mere Lovmassig-
hed. At Manden i Gjennemsnit er fra 2—4 Aar @ldre
end Kvinden er let forklarlig. At han, der modnes senere
og ferst i en senere Alder naar borgerlig Selvstendighed,
vielger en yngre Kvinde, er i Naturens Orden; hvad der
her maa forbavse er, at Forskjellen i Alderen ikke er
storre end den er, altsaa et Udtryk for, at det”er.noget
Andet end det naturlige Forhold mellem Kjonnene, nﬂﬁ‘ﬂh
Audet end Kvindens Ungdomsblomst, der bestemmer
Valget af en Mglefzlle.

Hvad er nu Grunden (il denne forunderlige Konstans?

1. Her er overordenlig ringe Plads for
Valgfriheden., Det samme var jo imidlertid ogsaa Til-
feldet med Dedeligheden, der dog var mere variabel end
MEezteskabsfrekvensen., Men 2: Egteskabskombina-
tionerne ere grundede i social-psykologiske,
race-psykologiske og individuelt-psykologiske
Faktorer, der ere megel athengige af Nationalkarakieren
og af nogel ubestemt og lidet variabelt i den menneske-
lige Natur, derimod meget lidt, som Dedeligheden, af-
hiengig af forbigaacnde fysiske og skonomiske Forhold.
Det er her indre-psykologiske og meget lidt ydre Ind-
flydelser, der gjore sig gjwldende, Den sedelige Valgfrihed
laa i, at Mennesket, naar en Viljesstreben var sat i Be-
viegelse, kunde forslerke sit ideelle Yasens Straben,

e

sammensal Sterrelse.  Thi vi ville ikke Dbeskylde hin  yngre
Kvinde for at clske sin @ldre Mand eller sin Enkemand mindre
end om hun havde faaet en ynzre Mand eller en Ungkarl.
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medens den enkelte Handling var et nodvendigl Udslag af
hans oprindelize og ved hin Fribedsstreben erhvervede
Karakler og de ydre fysiske, historiske oz sociale DBe-
ingelser.  Idet Indgzaaelse eller Ikke-Indgaaelse af Egte-
skab nu gjennem Ansvaret stiller Mennesket en smdelig
Opgave, kan Valgfriheden indirekte faa Belydning, og den
viser sig jo ogsaa slaaende i det Hensyn, som det smde-
ligl-udviklede Menneske tager Ul sine skonomiske Forhold
osv.  Men med liensyn til Kombinalionerne faar sedelig
Valgfrihed overordenlig ringe Delyvdning.  Naar undtages
blandede Mgteskaber, Egleskab mellem Folk af forskjel-
iz Religion eller Konfession, og saadanne rent abnorme
Forhold, som hvor en ung Mand gifter sig med en gam-
mel Kvinde, der ikke lengere kan opfylde Naturens sidsle
Bestemmelse: at fode, — Forhold, der ogsaa udvise
stierkere Svingninger®), — saa er det jo smdeligt lige-
gyldigt, om jeg gilter mig med en weldre eller yngre
Kvinde, med en Jomfra eller med en Enke.  Her beror
Alt pan Samfundets, overordenlig langsomt modificerlige,
Swder og paa social- psykologiske og individuelt- psyko-
logiske Natur-Forhold, der maa holde siz konstant fra
Aar Ll Aar, thi den nye Slegls menneskelige Nalur-
Struktur, sjelelige Natur-DBygning, maa svare til den
gamles: Nedarvingens fysiske oz Opdragelsens aandelige
Overforelses - Loy nadvendiggjor dette.  (Ogsaa her kan

") Hvoriedes aandelize Stromoinzer wdove en merkbar holllydelsa
paa JKuteshabets Beviegelse, viser de blandede gteskaber, |
Sachisen steg diszes Tal ganske jevot fro 1843—A40. 1 1841—42
viste der siz en Formiondskelse wnder Indlydelse af Kirkestridizg-
hederne om blandede Ezteskaber, i 1817 en Forogelse med den
kirkelig-politiske Reformbevezelse.  (Oettingen).  Der er her fle-
menter til en Maolestok for Folkets religiese Sands,
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Moralslatistiken fjene Uil VYerifikation af Psyvkologien, som
naar man ved Sammenligning af Civilstands-Kombinalio-
nerne hos Sydens og Nordens Folk faar en Bekrafielse
for den Formodning, at Sydens Folk som mere umiddel-
bart-sanselige tillegge Jomfrucligheden en sterre Betyd-
ning end Nordens Folk.) Og naar nu de af de social-
akonomiske Forhold mindre afhengige sociale Smdvanc-
og Sadeligheds-Anskuelser holde sig konstant fra Aar il
Aar og Menneskenaturen i dens gjalelige Struktur lige-
ledes,’ saa er det ikke blet nalurligt men nedvendigt, at
der i Resullatet som Helhed maa vise sig en s®Eregen
Lovmassighed, og at Regelmzssigcheden i Kombinalio-
nerne er langt sterre end i Frekvensen., —

V.

Yi finde en lignende Regelmiessighed i Kriminal-
statistiken med Hensyn til Forbrydelsernes Tal oz Art
og en lignende Rhytmus i selve Svingningerne: det er i
Nedaar Elendizhedens Fortvivlelse, der bringer Antallet af
Forbrydelser mod Ejendommen il at stige, og det er i
rode Aar Velvarels Foragelse af Drutaliteten hos den Del
afl Samfundets Medlemmer, der ikke kan beherske sine
Lidenskaber og broger sine overfledige Indtmgter til Drik
osv., der medferer en Foregelse af Forbrydelser mod Per-
sonen. Og ogsaa denne Del af Menneskeheden udviser
en vis Konstans, fordi et Samfunds moralsk-intellektuelle
Status i Almindelighed kun langsomt forandres: det maa
erindres, at mere end de Enkeltes Frihedssirzben vejer de
nedarvede Resultater af tallese tidligere Slagters Friheds-
sztten gjennem Civilisationens Udvikling. Men som [el-
hed maa man legge Merke til, at Regelmessigheden her
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er langt mindre end ved Agteskabet; — her, hvor Driftens
og Lidenskabens Sprog tales, er Regeimzssigheden mindre
end, hvor Fornuften taler. Jo mere Fornuft og sand
s@delig Frihed, der er i et Samfund, desto mere Lovmies-
sighed., Her skulle vi ikke gan nmrmere ind paa dette
saa lidt som paa den overordenlize konstante men i sin
funktionere Afhengighed saa lidt gjennemskuede Selv-
mordsslatislik. Vor Analyse har forhaabentlig veret ind-
trengende nok til at frembringe et sterkt Indiryk af, at
Samfundet er et stort lovbevieget Hele, der virkelizgjor
sin beundringsverdige Lovmessighed ogsaa gjennem den
frie Vilje: en dybtforgrenet Enhed af Frihed og Nedvendig-
hed., Det forekommer o0s, at den sociale Lovmmssighed
under Forudseining af et saaledes konstrueret Frihedsbe-
greb, der ikke staar i Strid med nogen psykologisk eller
ethisk Kjendsgjerning, er i Stand til at forklare mang-
foldige af dem og sikkert, efterhaanden som Viljens Psy-
kologi bliver mere bearbejdet, vil forklare dem fyldigere og
fyldigere, — fuldstendig lader sig forklare og bedre under
Foradsaining af Friheden end uden den. Og jeg vil til-
faje: som jeg er overbevist om, at Menneskeheden aldrig
vil eller kan opgive Friheden, saaledes tror jeg ikke, at
noget andet Frihedsbegreb vil kunne forklare saa meget
som det af mig opstillede. —

Lovmeessigheden i de sociale Fenomener, der viser
os, at Samfundet er et stort Legeme, kunde ved feorste
Qjekast lede til det Resultat, at Samfundet som Helhed
var et med en vis Frihed sig udviklende organisk Hele,
hvis enkelte Celler vare ufri, at det var Samfundet, ikke
den Enkelte, der handlede. Jeg siger «med en vis Fri-
hed», thi Samfundet kunde jo indvirke paa Resultatet ved



at indvirke paa Foruds®tningerne, f. Ex. gjennem Lovgiv-
ningen. Men som hin Indvirkning dog maa udgaa fra
enkelte Individers Initiativ, saaledes maa det naturligvis
vaere de Enkelle, der ere frii Netop gjennem det
fornuftige Overleg, 1 hvilkem min frie For-
sterken af mit ideelle Vasen ogsaa er en Fak-
tor, kommer Samfundet som Helhed til at virke
i den Enkelte, og Samfundets Lovmmssighed
virkeliggjeres gjennem den Enkeltes nedven-
dig-frie Bevaegelse. De sociale Love ere Love, men
af anden Art end de fysiske, — ikke rene Friheds- eller
Aands-Love i abstrakt Mods®tning til Naturlovene, men
hajere organiske Love, i hvilke Friheden har veret med-
bestemmende. — Og kan der t@nkes noget mere Farve-
rigt og Interessant? Vi here paa Digteren, og han ind-
vier os 1 Kjerlighedsdramaets Romantik: Alt er her
Kzmpen og Liden, Alt i uendelig Belgegang; +i erindre
eller staa midt i vor Ungdems rige Dremme; vi mindes
savnlese Neetter, vor Sjels uendelige Belagethed af en
Kvindes @je eller af den fine Ather omkring en Kvindes
Legeme, Alt er Strid og Uorden og Belgegang. Vi se paa
Moralstalistiken og i det store Hele er Alt Orden og Lov-
massighed og den sociale Organismes ophejede Ro. Og
ubevidst for os selv var det vor Kempen og Liden, der
frembragte dette merkelige Resultat. Ja, det endnu Be-
synderligere finder Sted: i samme Grad som vi ar-
bejde os frem til sand sedelig Frihed, i samme
Grad faar det Samfund, i hvilket vi leve, Nad-
vendighedens Prag.

Saa kan det Forunderlige ske, at Faderen tvivler om
sin egen Existens, fordi han har faaet en Sen, der ved
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forste @jekast ikke synes at ligne ham, skjent han
indeholder Ben af hans Ben og Kjed al hans Kjed. Del
var menneskelizt i sligt Fald at tvivle om sin Existens
som Fader, men ved Synet af Sennen al tvivle om sin
Existens overhovedet, — det herer ind under odet Vid-
underliges, —



