Stuart Mill og «den reprasentative Forfatning».
Af Dr. Clandius Wilkens.

Juhn Stuart Mill (fedt 1806, ded 1873} herer til Aar-
hundredets markeligste Mand, Ikke blot i England, men
" ogsaa paa HKontinentet, er hans Indflydelse sterre end
nogen anden Socialpolitikers, og hans Ord ere en Magt,
der mere skyldes den alsidiz begrundede end den geniale
Tanke. At han i den engelske @konomis Histerie ind-
tager en lignende Stilling som de store Grundlaggere,
Adam Smith, Malthus og Ricardo; at han er nzvnt
som Nutidens sterste @konom, er vel forstaaeligt, naar
man ser hen til den ved Forgengerne betingede om-
fattende, systematiske Behandling, han i sin «Principles
of political Economy» har givet baade Videnskabens
theoretiske og praktiske Del, og den Alsidighed og det
Blik for den skonomiske Videnskabs Begrensning, hvormed
han har set @konomien som et Led i Socialvidenskabens
storre og dybere Hele. Han har derved gjort Okonomien
den Tjeneste, den fremfor Alt trengte til: at blive en
social Magt og al blive hert med Velvilje, selv al dem,
der ellers, naar den fremiraadte i den Form, der blev
den givet af Bastiat, — en Mand, der, som Cairnes

har belyst det, mere er Advokat for en given Tilstand
Natioralokonomisk Tidsskrifi. X i
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end Videnskabsmand, — maatte belragle den som en
Ijende : Socialister og sociale Reformatorer og de Mand,
der mere se paa Livels og Samfundets Maal end paa det
endelige Middel, mere paa Mennesket end paa Rigdommen.
Det har maaske veret hans Hensigt at ville omspznde

hele den sociale Videnskab — hans Skrifter «Om Fri-
hedens» og «Om den representalive Forfalning» ere for-
trieffelize Led af det Hele — og var det lykkedes ham,

vilde «Principstridens i den politiske ©konomi, Striden
mellem den engelsk-franske og den tyske Skole, mellem
de orthodoxe @Qkonomer og de saakaldie Kathedersocial-
ister, have haft et forsoncende Led paa engelsk Grund, og
Striden, hvis den overhovedet havde existeret, — og ¢t
«hivis» er her berettiget, thi der er i Sandhed ikke Tale
om uensartede Principer — have varel mindre skarp.
Hvad Mill her har gjort, er stort og betydningsfuldt, og
dog forundrer det, at se en Mand, der efter hele sil
aandelige Preg fra Naturens Haand mere synes at vere
en jevn begavet end original Mand, som Stormand i
Videnskaben. Ny og ejendommelig original er han ikke,
og han betragter sig ikke saaledes; wdet hars — siger
ban i sit «Levnedo, ov@ret hans Hverv al viere originale
Twnkeres Tolk og maegle mellemm dem oz Publikuma.
Dt er ikke blot Beskedenhed, men viesenlig Selverkjendelse.
Oz dog Stormand? lvorledes? Yed sin brendende
Sandhedstrang, sin beundringsverdige Fordomsfrihed, sin
merkelige Ligevaegt i at sege Grunde og sin Straeben
efter at sege dem. Og Grundene hertil er et debbelt:
hans Opdragelse og hans Blik for Yidenskabens Methode.
Hans «Levned» viser os hans exceptionelle Opdragelse:
han er opdraget i at se bort fra alle posilive Setninger
og kun sege Grunde, opdraget i at forkaste enhver Dom,



der ikke var grundet paa Selvdemmen, 2: uden alle For-
domme, som Barn praktisk opdraget i el «de omnibus
dubitandum». Han fik ikke Lov til at lmse Noget, der
kunde begejstre ved en ny og ejendommelig Tanke, uden
at hans Fader (Forfatteren af «Indiens Histories, @ko-
nomen James Mill) stillede ham paa sin Post imod
enhver muliz Ensidizhed. Han opdroges endvidere uden
alle positivt religisse Forudsatninger, uden Udvikling af
I'alelsen og Fantasien, som en Tankemaskine, et farligt
Experiment, der ikke frembringer et Iykkeligt Menneske,
men enten Intet eller en Tenker. Og dette Blik for
Grundene gav ham tidliz Biik for Degrundelsens, for
Videnskabens Methode. Hans forste store Vaerk var hans
sinduktive Logike, en Bog, lize anset i Filosofien og i
IFagvidenskaben, en Bog, om hvilken en Mand som Liebig
erkjender, at den har veeret af den sterste Betydning for
ham som Videnskabsmand. Og Undersegeren af Induok-
tionens Methode er ikke, som hans store Forgenger,
Baco, en udmirket Theoretiker og daarlig Praktiker,
men hvad han behandler, bliver methodisk behandlef,
gjennemtenkt, uwdtamt. (Dog synes hans Skrift: «Om
Kyvindernes Underkuelses at mangle de nedvendize Forud-
sitninger for Forstaaclsen af visse Sider af det kvindelige
Vesen). Hans omfatlende og alsidige Viden gjer, at han
samler alle Tilfzldene, klassificerer og ordner dem, og
uddrager saa Tilfieldenes, Erfaringens, Logik, og den er
hang. Han meader uden Fordomme. Og hvad Erfaringen
har lert ham, begrunder han theoretisk og praktisk, og
el samlet System er bygget., Al gjennemfert methodisk,
og Methoden er Videnskabens Sjel. Selve Taenkningen
har fert ham bort fra den Ensidighed kun at vamre en

Tankemaskine: han er dog et varmblodigt Menneske med
II
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ideal Sans for, hvad der er Menneskets Maal: den sande
Udfoldelse af dets Evner og Krafter, og det vamsenlige
Midde! for dette Maal: at Mennesket har Frihed til at
bruge sine Evner. Forfatteren af «Om Friheden» hevden
indireengende Individualitetens frie og farverige Udvikling,
og hans Bog er med Relte kaldt det nittende Aarhun-
dredes Evangelium. Del er da ogsaa, mere end del Ny
og Ejendommelige, den udtemmende Behandling af den
stillede Opgave i Forbindelse med dette Blik for Menne-
skets sande Udviklingsmaal og Betingelsen, Friheden, der
karakteriserer Mills Skrift om den representative For-
fatning "), et Skrift, der burde studeres af Alle, der del-
tage eller ville deltage i det moderne poliliske Liv. At
Regeringen ikke er Maal, men Middel; at en Regering
vesenlig bestemmes ved Samfundet, ikke omvendt, saa-
ledes som det troes af sociale leformatorer, der ville
lase sociale Problemer ved /Endring af politiske Institu-
tioner, ved almindelig og direkte Valgret o.s.v. (Lassalle);
at den, der vil virke paa Regeringen, maa virke paa Sam-
fundet, om end Hegeringens Indflydelse omvendt here ti
de virksomste Samfundskrafter; at Samfundslivet ikke er
kinesisk Ensartethed og Ko, som el udpraget Bureaukrati,
der imidlertid altid bliver et «Pedantokrali», kan fere det
til, men uendelig Beveegelse ved Individernes Forskjel og
farverige Brydning; at det Bedste og Dybeste i Samfundet
er Individualiteten og Friheden, saa at enhver Regering,
der vil kvaele denne, hvis den da ikke som det absolute
Despoti er et nadvendigt Gjennemgangspunkt til et hajere,
maa ende med et stagneret, dedt Folk; at al sand

*I 4. 8, Mill: Den repreesentative Regering. Paa Dansk. Kbhvn.
1876. A. F. Hast & Son.
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Udvikling er Selvudvikling, al sand Energi Selvenergi,
Menneskets aktive Evner vesenligere end dets passive,
og Friheden den afgjerende Betingelse for Udviklingen af
hine; at cethvert Menneskes Rettizheder og Interesser
kun ere sikre paa ikke at blive tilsidesatte, naar Ved-
kommende selv ere i Stand til at forsvare dem», og «at
det almindelige Velviere naar en desto starre Hejde og
bliver desto videre udbredt, jo flere og jo mere for-
skjelligartede de personlige Krefter ere, der bestrabe sig
paa at fremme dem»; at den repriesentative Regerings-
form afgiver de bedste Betingelser for denne Udvikling
af Menneskets farverige Vasen; — alt dette er her ud-
viklet med en Klarhed, en Kraft og en Sandhedens Lige-
vaegt, der vaekker Interesse og Beundring og overbeviser.
Og vi lere tillige Mill her dybere at kjende. Thi en
viesenlig Side ved Mennesket er dets ©nsker, og han
kemper her mere for, hvad han ensker skal vinde Ind-
gang i den sociale Aand, end for umiddelbart praktiske
Resultater. Vi se ikke blot hans sterke Havdelse af
Individualiteten og @nsket om original og ejendommelig
Levemaade (mod Samfundets Tyranni, der har Tendens
til at paatrykke Alle et ensartet Preg), men vi opdage
tillige, at der hos den demokratiske Mill er sterke aristo-
kratiske, aandsaristokraliske Traek. Han er Ideal-Demokrat.
Det er saaledes dobbelt lererigt at felge hans Analyse
af den reprmsentative Forfatning,

Socialpolitikeren er en praktisk Tenker: han vil be-
arbejde Aanderne for at @ndre og forbedre Institutionerne,
de store Organer for Menneskehedens Udvikling. Men
er der her et Omraade for den frie Debat og det frie
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Yalg? Ere Statsinstitutionerne Resullat af en nedvendig
social-organisk Proces eller af frit Valg? Nogle se dem
som Gjenstand for den menneskelige Vilkaarlighed; de
mene, at Spergsmaalet drejer sig om al udtenke den
bedste Negeringsform, fremstille dens Fordele og saa
indfere den; de se paa Regeringsformen med samme
Blik som paa en Tearskemaskine cller Dampplov (den
mekaniske Theori — Forndsetningen for de ensidige
Fremskridtsmend). Andre legge Vegten ensidig paa de
politiske Institutioners social-organiske nedvendige Frem-
viext; de mene, at Institutionerne ikke formes, men ud-
vikle sig af sig selv med organisk Nedvendighed af Folkets
Natur og Liv, og de betragte dem med Naturhisloriens
0je (den dynamiske Theori — Forudsztningen for de
ensidig Konservative). 1 deres Ensidighed cre disse
Theorier lige meningslese, men der er en Sandhedskjerne
i dem begge. De politiske Institutioner ere Menneskenes
Vark, tilraaber Mill os med Vico; al Fornyelse er
Tiesultatel af et eller flere Individers Bestrzbelser ud
over og i relativ Strid med del Givne; men paa den
anden Side fordre de visse samfundsnedvendige Beting-
elser: 1) Folkel maa viere villigh Gl at modtage Regerings-
formen; 2} del maa viere villigt og i Stand il al gjere,
hvad der er nadvendig for dens Bevarelse; 3) del maa
viere villigt og i Stand til at opfylde de Pligter og be-
serge de Virksomheder, som den fordrer af det. En
Stamme Indianere vil ikke underkaste sjg en civiliserel
Regerings Konlrol; et Folk forctriekker maaske en fri
legering, men mangler Betingelserne; det er f. Ex,
mageligt, fejgt, skjodeslest og savner Intelligens og Almen-
aand. Eller det vil ikke opfylde de Pligter, en civiliseret
Regeringsform paalzgger; del er f. Ex. for lidenskabeligt



og voldsomt til at ville overlade den personlige Hevn (i
Loven, og kun en despolisk Regeringsform kan da op-
drage det til Lydighed mod Loven. Men indenfor Graensen
af disse DBetingelser, der saaledes havde den historiske
kontinuitet, er Institutionerne Gjenstand for Folkets Valg;
og relativt kunne Betingelserne ogsaa fremavles ved In-
slitutionerne selv, som den reprasentative Regeringsform,
naar den mere fremskredne Civilisation har givet de al-
mindelige Betingelser for dens Mulighed, selv bedst vil
frembringe de fyldigere Betingelser for dens Virkelig-
siorelse og Hmvdelse. Kampen for ny og bedre Institu-
tioner, en Kamp, der paavirker Folkets Sind, er selv en
al de virksomsle Betingelser for at fremkalde Modtagelig-
heden for Institutionerne og Detingelserne for dem. Det
er det beretligede Huab wunder Fremskridismandenes
Kamp, og de intellektuelle Undersagelser om den hedste
Hegeringsform ere ikke upraktiske, men af sterste Be-
tydning: den menneskelige Tenkning kunde ikke gaa i
nogen frugtbarere Retning. Del er sandt: Institutionerne
ere et Udtryk for Samfundet og den sociale Magtstilling;
men Samfundet er ogsaa vasenlig Indbegrebet af de
menneskelige Viljer og Intelligenser og Magter, og selve
Meningen er en af de virksomste Samfundskrafter. Den
sterke og kraftigt hevdede ny Mening virker paa Sam-
fundet og derigjenmem paa Institutionerne. St dit Liv
ind paa en Mening, og Du virker som en uhyre Energi
i Samfundet: én Mand med en sterk udpreget Mening
er en sterkere Magl end Tusinde Mend uden Mening.
Livet giver Mill Let.

Det er da ikke noget erkeslest Spargsmaal at under-
soge Kjendetegnene paa en gzod Regering. Som Grund-
hetingelse har man nmvnt, at den skulde give de bedste



Garantier for Orden og Fremskridt. Men Orden herer
mere til Betingelserne for en god Regering end til dens
Formaal, og den indtrengende Analyse, som Mill giver,
viser, at denne Definition, forfererisk ved sin Klarhed i
Adskillelsen af to tilsyneladende distinkte Elementer, ikke
er saa synderlig videnskabelig, idet Orden og Fremskridt,
vesenlig forstaaede, ere indbefattede i hinanden, og at
]}etingelsﬁrnc‘ for den ene ogsaa er Betingelserne for den
anden. Regeringsformen maa vasenliz bedemmes efter
dens sociale Virkning, dens Indflydelse vaa Folkeopdrag-
elsen o.s.v.; den alhaenger selv af visse Egenskaber hos
de menneskelige Viesener, som udgjere Samfundet: hen-
synslas Selvinteresse, manglende Intelligens, Mangel paa
en ®rlig og oplyst offenlig Mening, umuliggjer en god
Regering. 0Og er en god Regering saaledes v@senlig
afhengig af Dyden og Intelligensen i Samfundet, er de
vigligsie Kjendetegn paa den 1) netop dens Evne til at
fremme disse, Dyden, Intelligensen, Aanden og den
praktiske Drift i Samfundet og 2} dens organiserende
Evne til al Lruge disse, dens Ewvne lil al organisere de
alt tilstedeveerende moralske, intellektuelle og aktive
Egenskaber, saaledes, at de kunne virke med den sterste
Kraft paa de offenlige Anliggender. En Regering maa
bedemmes efter, hvad den gjer af Borgerne og hvad den
gjor med dem, en fuldst®ndig aristotelisk Tanke. Kun
den reprzsentative INegeringsform virker bedst i begge
disse Retninger. En absolut Regeringsform kan meget
vel organisere de givne gode Elementer, men den vil ikke
afgive Garantier for al fere Folket over til et hejere
Standpunkt ved at virke paa Fremmelsen af dets aktive,
intellektuelle og moralske Egenskaber. Det er ikke nok,
at en Regeringsform er fortreffelig i sig selv som Or-



ganisation (det viser Kina os); den maa lade Doren aaben
for Fremskridt gjennem socialt Fremskridt, og her har
den representalive Iiegeringsform sine store Fortrin.
Den er ikke skikket for ethvert Civilisationsstandpunkt —
der maa vere Regering, for der kan blive god Regering
— og Enhver indremmer, at det absolute Despoti har
veret en nedvendig Gjennemgangsform for at fere Sam-
fundet til det ferste Civilisationselement — Lydighed
mod Loven —, men naar Betingelserne ere givne, vil
Intet som den virke i begge de Retninger, der ere
Kjendetegnet paa en god Regering.

Den representative Regeringsform er da efter Mill
den idealt bedste. Man bhar set sig om efter en god
Despot som Idealet; men en god Despot maatte vere en
dlvidende (og alvirksom) og, bortset fra denne lille Van-
skelighed, staa lige overfor el passivt styret Folk, et Folk
uden Indflydelse paa sin egen Skjebne og uden virksom
Interesse i denne Skjmbne, Alt for, Intet ved Folket.
Hvilke menneskelige Vesener kunde der udvikles under
et saadant System? Hvorledes skulde der nddannes Mand,
der havde Interesse og Blik for de offenlige Anliggender?
Spekulation uden Ytring og Handling blev her Alt. Lad
et Menneske ikke have Noget at udrette for sit Land, og
han vil ikke bryde sig om det, efter det gamle Ord, at
under Despotiet findes der i det Hejeste kun én Patriot,
Despoten selv. Man, vilde faa et Folk, der maaske sergede
for sine egne Anliggender, men ikke havde Interesse for
det Almene, et passivt Folk, uden Selvenergiens beveg-
ende Kraft, der lydigt og opgivende sin Kraft hengav sig
til Forsynets (Despotens) Styrelse. Jo velvilligere Despoten
var, desto mere slavisk vilde Folket blive, desto mere
vilde det opgive sin Selvenergi: Det var Avgustus's



10

Despoti, der forberedte Tibers. Den bedsle Despot vilde
vare den, der tildels opgav sin Magt og gav Friheden ct
vist Spillerum: Tale- og Pressefrihed f. Ex.; men dette
Despoli vilde veere i urolig Ligevegt og enten tvinges til
at kue alle ubehagelige Bevaxgelser eller oplase sig selv.
Som oftest er det ideale Maend, der ville Folkets Vel og
harmes over dets Uvidenhed og Uvilje, der sukke efter
en sterk Haand til at tvinge Folket til at blive bedre
regeret. DMen de glemme, — ikke at tale om, al de selv
vilde komme til at lide dybest under Despotiet, — at Be-
tingelsen for en god Regering er Folkets Forbedring, og
at denne er sikrest i Frihedens Haand. «En af Frihedens
Fordele er, at under den kan Herskeren ikke lade Folkets
Aand uberert; han kan ikke forbedre dets Anliggender
for det uden at forbedre det selv.e En Despot kan op--
drage Folket (hvis han vil det), emen enhver Opdragelse,
der gaar ud paa at gjere menneskelige Vesener til noget
mere end til Maskiner, vil il syvende og sidst faa dem
fil at kramve selv al fere Kontrollen med deres egne
Handlingern., Er Spergsmaalet om Regeringens Godhed,
maa der ses paa to Ting: «hvorvidl fremmer Regerings-
formen den gode Styrelse af Samfundets Anliggender ved
Hjelp of de forskjellige Samfundsmedlemmers moralske,
intellektuelle og aktive Evner, og, for det andet, hvad
Virkning har Regeringsformen paa disse Evners Udvikling
eller Tilbagegang?» 1 begge Tilfelde er den reprasen-
tative Regeringsform, naar dens Belingelser ere givne,
den bedste.. Selvstyrelsen sikrer ikke blot den bedste
Styrelse af de nuveerende Anliggender (ifelge den Lov, al
el Menneskes Rettigheder og Interesser kun ere sikre
paa ikke at blive tilsidesalte, naar han er i Stand til og
viemnet til at forsvare dem) men afgiver ogsaa de hedste
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Betingelser for socialt Fremskridt ved dens opdragende
Indflydelse og ifolge den Lov, at del almindelige Velvere
naar en desto sterre Hojde og bliver desto videre udbredt,
jo flere oz jo mere forskjelligartede de personlige Krefter
ere, der bestrebe sig for at fremme det. At et Menneske
selv er den bedste Forsvarer af sine Relligheder, er en
Rklogskabsregel, Enhver i Almindelighed felger, men som
ofte misbilliges som politisk Lere. Men er den ikke
sand, vil Kommunismen ikke blot vere gjennemferlig,
men den eneste sande Regeringsform, og dog afskyes
LKommunismen netop mest af dem, der mishillige denne
Regel. Den sfaar vel altsaa dog fast. De Udelukkedes
Interesser vil altid staa Fare for at blive oversete: det
skader dem og det skader Samfundet, fordi det skader
Sandheden. Deres Rlest maa heres. Historien taler sit
klare Sprog og viser os, at hvor Friheden var, var det
storste materielle Velvaere og den sterste aandelige Ud-
vikling: «sammenlign Verdens frie Slater — saalenge
deres Frihed varede — med de Stater, der samtidig vare
underkastede et monarkisk eller oligarkisk Despoti; sam-
menlign de greeske Stater med de persiske Satrapier; de
italienske Republiker og Flanderns og Tysklands frie
Byer med Evropas fevdale Monarkier; Schweitz, Holland
og England med Ostrig eller Frankrig for Revolutionens.
Friheden vil altid veere den sterste Betingelse for det ner-
vaerende Velvaere. Men endnu klarere viser den folkelige
Biegering sin Overlegenhed, naar Talen er om Regerings-
formens Indflydelse paa Folkels Karakter. Af de to
Karaktertyper , den aktive, der mandig kemper med
Lidelserne, og den passive, der finder sig deri, er den
forsie den vesenlige: Grundbetingelsen for sand men-
neskelig Udvikling og Fremskridt, hvor elsket end den
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anden kan vere af visse Morallerere og bebagelig for
Omgivelserne. Den passive Hindu er ikke Fereren for
Fremskridtet. «Den Karakter, der forbedrer det menneske-
lige Liv, er den, der kiemper med Naturen og dens Ten-
denser, ikke den, der giver efter for dem». Amerikanernes
og Englendernes go a head Karakler kan misbilliges paa
Grund af de endelige Formaal, paa hvilke denne for-
treffelige Energi ofte kaster sig, men den viser os de
kjernefulde Karakterer, der have udviklet Menneskeheden
og ere dens Haab. Naar Franskmsndene under Mod-
standen sige «il faut de la patience», siger Engl®nderen
awwhat a shame». Al menneskelig Udvikling skyldes men-
neskeliz Energi, og Inlet hindrer Fremskridtet mere end
den passive Type. Despotiet fremavler den passive Type
(avler en Underdanighed, der er uforeneliz med Selvhjelp
og Selvregering), den representative Regering den aktive
Type. Baade den intellektuelle og den moralske Energi
faa her sine hejeste Impulser. At kaldes til, blot inden-
for Kommunen, at deltage i Styrelsen, giver Individets
Felelse en ny Retning og en vis Storhed, haver ham
over de endelige og individuelle Interesser, udvikler Al-
menaanden, den sande Samfundsaand, Grundbetingelsen
for al Dannelse og for Samfundets Vext. «Af disse
samlede Detragtninger fremgaar, at den eneste Regerings-
form, som fuldt kan tilfredsstille alle Samfundsmedlemmers
Krav, er den, i hvilken hele Folket er delagtig; at enhver
Delagtighed, selv i den mindste offenlig Virksomhed, er
nytlig; at Delagtigheden overalt maa vere saa stor, som
Samfundets almindelige Udvikling tillader, og at sluttelig
Intet er enskeligere, end at der indremmes Alle Del-
agtighed i Statens suverene Magt. Men da de ikke Alle
i et Samfund, der er mere end en enkelt lille By, per-
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sonlig kan tage Del i mere end meget smaa Dele af de
offenlige Sager, er det en Felge, at den fuldkomne Re-
gerings ideelle Type er den representative Regeringsformo.
Derimod felger det af sig selv, at den i Samfundet for-
drer visse Betingelser, ikke blot de tre angivne Natur-
betingelser for en Regeringsforms Antagelse, men en vis
Udvikling i Selvkontrol og Intelligens, Almeninteresse og
en vis offenlig Mening. Paa visse Udviklingstrin er den
umulig. Naar Folket ikke kjender eller forstaar Lydighed,
eller hvis det omvendt er slavisk og passivt, eller ind-
groet i rodfestet Byzdeaand, er det absolute Despoti og
Monarki en nedvendig Gjennemgangsform til et hajere
Standpunkt.  Monarken vil ofte selv (som Frankrigs
Historie viser os) have Interesse af at have Folket imod
et med Monarken rivaliserende Despoti (Aristokrati), og
hvis Monarken da tillige har en Forsamling af Folkets
hajeste Klasse om sig (som Kontrol, men som under-
ordnet), kan, som Englands Historie viser, en represen-
tativ. Regering fremgaa deraf. Der kan ogsaa hos et
Folk findes andre Karakterejendommeligheder, som for-
hindre, at den fulde Nytte kan drages af reprisentative
Institutioner. Det gjer en vwesenlig Forskjel, om ©nsket
om at have Magt over Andre eller Afsky for, at Andre
have Magt over En, er den herskende sociale Tilbajelighed.
Hin Tilbajelighed kan medfere en Tendens til at opgive
sin personlige Uafhengighed blot for at faa en Skygge af
Magt over Andre: den skaber et Folk af Embedsjegere,
el Folk, hvor den politiske Reftning navnliz bestemmes
af Embedsjagt, og hvor der settes Pris paa Lighed, men
ikke paa Frihed. En vis Tilbejlighed i denne Retning
har ofte sat den franske Frihed i Fare. Det engelske
Folk har den modsatte Tilbejelighed; det er derfor beredt



I

til at lade Regeringen vere i Henderne paa dem, hvem
den tilfalder ifelge deres Samfundsstilling, uden at sege
den; medens omvendl intet Folk er saa beredt til al
verge sig imod ethvert Overgreb fra Myndighedernes
Side, varne om Friheden og lade lerskeren mindes, at
det vil regeres paa den Maade, det synes bedst om.

Er saaledes den reprasentative Forfatning set som
den idealt fuldkomne, er det neste at undersege den
repraesentative Forsamlings Funktioner. Kontrollen maa
viere hos Folkets valgte Repriesentanter; smen der er en
Grundforskjel mellem at kontrollere Regeringsforretning-
erne og selv at udfere dem». Det er en vigliz Grund-
sietning: en representativ Forsamling skal ikke forvalte;
den kan ikke gjere del godl, og derfor skal den ikke
gjore det. TForsamlingen bevilger saaledes Penge paa
Regeringens Forslag, og Ansvaret for Planerne og Be-
regningerne lilfalder den wndavende Regering. Enhver
Art af Forvaltning fordrer sin egen Lrfaring, har sine
serlige Principer oz tradilionelle Regler, der ikke kan
kjendes af dem, som ikke have udevet Forretningerne,
Og Forretningerne udfares bedst under et vist Ansvar,
som en stor Forsamling ikke feler. Saaledes ogsaa med
Embedsudnevnelser: den kan kun udferes godt under
en slierk Felelse af personligt Ansvar. Man har end
aldrig anset det for enskeligt, at Forsamlingen skulde
udn®vne Kabinettets Medlemmer, men i del Hajeste {som
i England) udpege den enskede Forsteminister. En fuld-
stendig Kontrol er Forsamlingens Opgave: til at forvalte
egner den sig ikke. Men det er lige saa sandt, at «en
talrig Forsamling lige saa lidt egner sig for den umiddel-
bare Lovgivningsvirksomheds (hvor Talen ikke er om
politiske Spergsmaal), ssom for Forvaltningena. Affatlelsen
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af Love fordrer i en serlig Grad ikke alene erfarnc og
avede, men ved lange og anstrangte Studier dertil sarlig
oplerte M®nd. Loven maa vare et organisk Hele: enhver
Bestemmelse maa affattes med den nejagtigste og mest
vidtskuende Erkjendelse af den Virkning, den vil ave paa
de. andre Bestemmelser, og den burde staa i organisk
Sammenha&ng med Samfundets evrige Love. Men disse
Fordringer kan ikke opfyldes af en blandet Forsamling,
der vedtager Loven paragrafvis, og hvor de mange ende-
lige Hensyn, selv til et enkelt Medlems Luner lige overfor
en enkelt Paragraf, kan vere nedvendig for at faa Loven
til at gaa igjennem. Loven kan veere foririnlig affattet
af Myndighederne eller en dertil valgt Kommission:
Underhuset vil dog ikke give Afkald paa at flikke paa
den med sine kluntede Hender, og Vaerket vil blive gjort
slet. Mill beriger her de politiske Institutioner med et
nyt oz interessant Organ, der forevrigt alt fandtes i det
atheniensiske Demokrati. «En for et hejt Civilisations-
standpunkt passende Regering vilde blandt sine funda-
mentale Elementer have en lille Forsamling, hvori der
ikke maa vere flere (paa en begrenset Tid valgie) Med-
lemmer end i et Ministerium, og som skulde virke som
en Lovgivningskommission, idet det skulde vare
dens smrlige Opgave ab forfatte Loves. Den skulde ikke
vedtage Lovene, men legemliggjere Forstandselementet
i Lovenes Affattelse, medens Parlamentet ved sin Stad-
fiestelse skulde representere Viljeselementet. Forsam-
lingen skulde naturligvis have Ret til ikke blot at forkaste
Loven, men ogsaa til at sende den tilbage til fornyet
Overvejelse og Forbedring, lizesom ogsaa til atl bruge sit
Initiativ til nye Loves Affattelse ved Kommissionen, og
dens Anvisning skulde gjelde som en Befaling, «Men

-
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naar Lovforslaget ferst var foreslaaet, skulde Parlamentet
ikke have Ret il at @ndre det, men kun til at vedtage
eller forkaste det, eller, hvis det kun tildels misbilligede
det, til at sende det tilbage til Kommissionen lil fornyet
Overvejelse». 1 alle Spergsmaal, der ikke indeholdt po-
litiske Grunds®tninger og Interesser, vilde Lovene blive
affattede al Lovgivningskommissionen, og et Lands Love
opnaa at blive, ikke et uordnet Kaos, men et organisk
Hele. Denne Tanke om en Lovgivningskommission er
interessant og bererer en vasenlig Mangel ved den re-
praesentative Forfatning. Mod den Indvending, at en saa-
dan Kommission maaske vilde arbejde noget langsomt,
vilde Mill kunne svare, at det ikke gaar hurtigere i den
reprasentative Forsamling. Mod den Indvending, at
Lovene fremfor Alt saa vidt muligt skulde vare et Udiryk
for de sociale @nsker og Instinkter (Retten en Organisa-
tion af den sociale Retssans) vilde han kunne hevde, at
Forsamlingens Initiativ og Randbemeerkninger til Lovene,
naar de sendies tilbage til fornyet Overvejelse, vilde kunne
vejlede Kommissionen. Mod den Indvending, at Kom-
missionen maaske mere i Kampen for Idealet vilde strzbe
imod og tale om det Fuldendte end fuldende noget Lov-
forslag i en rimelig Tid, vilde han hevde Talens Betyd-
ning. Thi her bringer Mill os, der maaske af og til
have varet noget utaalmodige over den megen Talen og
den liden Handling i de representative Forsamlinger, en
vitkelig Trast. Den reprasentative Forsamling skal verne
om Folkets Frihed ved at have den sverste Kontrol over
alle Regeringshandlinger, kaste Offenlichedens Lys over
dem og aftvinge de Regerende og Udevende en fuldstendig
Ferklaring og Retferdiggjorelse. Men den har tillige den
store og maaske sterre Opgave at vere Oplysningens
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Sede og udsprede Interesse for og Oplysning om det
Almene, at veere et storartet, afklaret Udtryk for alle de
almene, ikke rent individuelle Tanker og Interesser i
Samfundet, den Forsamling, hvor Folkets Besveringer
virksomt udiales oz et Medested for alle Meninger, at
vaere oden Arena, bvor ikke alene Folkets almene Mening,
men hvert enkelt Partis og saa vidt muligt hver enkelt
fremragende Persons Mening kan frede frem i sit fulde
Lys og kraeve Forhandling» — kort sagt den sociale
Organismes Hjerne, af samme Betydning for denne som
Hjzrnevirksomheden for Individets Liv. Man forhaaner
de repriesentative Forsamlinger for deres megen Snakken.
Sjelden har der varet en uretferdigere Spot. Hvorledes,
sperger Mill, skulde en reprasentativ Forsamling mere
nyttig kunne bruge sin Tid end til at tale, naar Gjen-
standen for Talen er Landets store Interesser, og enhver
Setning i den udtrykker enten en eller anden vigtig
Samfundsklasses Mening eller en Persons Mening, til
hvem en saadan Samfundsklasse har fastet Lid.

Faren for og ved den representative Forfatning ligger
ikke i den megen Talen, men paa andre Steder: i For-
samlingens Uvidenhed eller Mangel paa tilstrekkelige
aandelige Evner og i Privatinteressernes, navnlig Klasse-
interessernes Overviegt. Men ere Belingelserne for en
representativ. Regering tilstede, vil det ferste negative
Element, Mangel paa aandelig Evne, ikke wvere der i
hejere Grad end i det absolute Monarki eller Aristokrati.
De eneste ikke-representative Regeringsformer, der have
vist stor politisk Dygtighed og Fardighed, have veeret
bureaukratiske, hvad enlen Formen har veret mon-
arkisk eller aristokratisk. Men Bureaukrati bliver Pedanto-
krati, gaar tilgrunde ved Grunds®iningernes Ubevegelighed,

Nationalekonomisk Tidsskrife. X, o
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ved Slendrian og Vane, ved at Sjazlen gaar tilgrunde.
Der maa en Folkeregering til, for at originale Aander
kunne s®tte deres nye og levendegjerende Synspunkter
igiennem og virke for Forbedring., Bureaukrati bliver
Kineseri. Den fri Regering er den bedste Betingelse for
Fremskridtet, og det Gode ved Bureaukratiet, at Forret-
ningerne udferes af dygtige, dertil oplerte Folk, og det
Gode ved den reprzsentalive Regering, den almindelige
Kontrol ved en det hele Folk representerende Forsamling,
kan forenes, naar Forsamlingen kontrollerer og ikke for-
valter. En virkelig Fare er imidlertid Klasseinteresser og
Klasselovgivning, Monarkiets og Aristokraliets Inleresser
ere vaesenlig Klasseinteresser. Den representative Reger-
ingsform gaar ikke fri for dissc Indflydelser. Flertallet
kan vere Hvide og Mindretallet Negere, eller Flertallet
Besiddelseslese og Mindretallet Besiddende, og Anskuelser,
der ville kaste Byrderne over paa det svagere Parti, ville
gjere sig virksomt gjeldende. Selve de personlige Inter-
esser avles og fremmes ved Besiddelsen af Magten, og
det Samme, der gjelder det enkelte Menneske, gjelder
Demos, Folket. Der kan vel gjeres Regning paa nogen
Almenaand i et Samfund, der er nogenlunde modent for
representative Institutioner, men at vente, at Klasse-
interesserne med deres ofte meget slaaende Sofismer
helt vilde forstumme, vilde vazre for meget forlangt.
En Uvidenhedens sjeblikkelige Klasselovgivning gjennem
simpel Flertalsmagt er imidlertid ingenlunde det, Mill vil,
og det bliver da et Hovedspergsmaal, hvorledes disse
Onder kan afhjzlpes, naar Idealet, Demokratiets
rene Ide, dog er Folkets Regering relativt ved
det hele ligeligt reprasenterede Folk.
Demokratiet, som det i Almindelighed opfattes, for-
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staas imidlertid ikke saaledes, efter dets Ide, men som
det hele Folks Regering ved et udelukkende represen-
teret Flertal af Folket. Dette er et falsk Demokrati, en
Forrettighedernes Regering, et Flertalsherredemme , i
hvilket Mindretallene ere udelukkede, ofte en Reprasen-
tation af Flertallets Flertal (tidt et Mindretal), Den al-
mindelige Stemmeret vil saaledes medfere en virkelig
Fare for Klasselovgivning. Man har betragtet denne
Mangel som en nedvendig Betaling for en reprasentativ
Regering, men med Urette. Tilsidesattelsen af Mindre-
tallet er ikke en nedvendig eller naturlig Felge af Fri-
heden, men staar endog i Strid med Demokratiets ferste
Grundsztning: en i Forhold til Tallet staaende Reprazsen-
tation. Mill, der ser denne Reprasentation af Mindre-
tallet ikke blot som retferdigz, men som en nedvendig
Betingelse for at undgaa uundgaaelige Farer ved den
repraesentative Regering, finder denne Mangel afhjulpen
ved =den personlize Representalions Sysiem», Hares
Plan, Forholdstalsvalgmaaden, en «Plan, der har det
nasten enestaaende Fortrin  at  gjennemfare en stor
Regeringsgrundsztning paa en neslen ideal fuldkommen
Maades. Det Ejendommelige ved denne Plan er kjendt
af danske Lmzsere fra Landsiingsvalgene og Rigsdagens
Forretningsorden, og behever blot at bringes i Erindring.
Den blev her politisk Grundsztning ved Andrz (Valg-
loven af 2den Oktober 1855) og afgiver et Vidnesbyrd
om, hvorledes betydelige Opdagelser ligesom ligge i Luften
og gribes nm=:sten samtidig af flere overlegne Aander.
Hvorledes den nu nzrmere organiseres, enten almindelig,
saaledes at Enhver har Lov til at stemme paa enhver
Kandidat, hvor han saa stiller sig, og da enten paa en

eller paa flere, saaledes at Nr. 2 paa Listen faar den
g
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Stemme, Nr. 1, naar ban er valgt ved de ved Forholds-
tallet bestemte Stemmer, ikke mere behever o. 5. v., eller
mere lokaliseret, — vil der vindes en virkelig Reprasenta-
tion af Mindretallene, og det vil opnaaes, at disse ofte
vierdifulde og indsigtsfulde Stemmer ikke gaa tabt, tabende
sig i Flertallets Malstrom. Saaledes vilde ethvert virkeligt
Mindretal blive reprasenteret: der vilde blive en langt
sterre og farverigere, selve Tankeudvexlingen fremmende
Forskjel i betydningsfulde Meninger i Tinget, og Ingen
vilde blive valgt, uden at Velgerne virkelig havde stemt
paa ham, og Medlemmet vilde representere ikke en By
eller et Distrikl, men virkelige Personer, uden at de
lokale Interesser vilde blive udelukkede. Mend af virkelig
aandelig Dygtighed og Talent vilde blive valgte, — en
genial Mand F. Ex., med temmelig enestaaende og dog
maaske hajst vigtige, Fremtiden anliciperende, Meninger,
der ikke vilde kunde s®ttes igjennem i en enkelt Kreds,
vilde nu kunne blive valgt af dem, der beundrede ham
eller delte hans Mening — og der vilde ikke kunne gives
nogen serlig betydningsfuld Anskuelse i Landet, uden at
den deltog i Landets store Debat og gjorde sig gjzldende.
Yirkelig betydningsfulde M@nd vilde stille sig i en hidtil
ukjendt Mengde, og dette vilde tvinge Flertallet til at
sege Medlemmer af en meget hajere Karakter. En
aandelig Hevelse af Representantalionen vilde finde Sted,
medens nu den representative Regeringsform (som For-
holdene i Amerika slaaende viser det) striebe hen mod
Middelmaadighed, oz en af den folkelige Regeringsforms
storste Onder og Farer vilde undgaas. «De dygtige Re-
prasentanter for alle Minoriteter vilde medes Bryst mod
Bryst, og i Landets Paasyn vilde det komme til en erlig
Sammenligning mellem deres aandelige Styrke-. Selve
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Partiaanden vilde blive mindre, og Landets fremragende
Mznd udeve en virkelig Indflydelse. I en saadan Regering
vilde det ikke mangle paa spendig Mods®tning: den
antagonistiske Magt vilde ikke savnes. I enhver Regering
er der en Magt, som har Tilbejelighed til at blive eneste
Magt, fordi den er den stzrkeste. Sejrer den tofalt, er
Fremskridt umuligt. «Aldrig er noget Samfund i lang
Tid vedblevet at vere fremskridende, undtagen naar der
bestod en Strid mellem den sterkeste Magt i Samfundet
og en eller anden rivaliserende Magts. Det oplyste
Mindretal vilde vere denne Magt. Stuart Mill betragter
maaske dette Andraz-Hare'ske Valgsystem i et noget be-
gejstret Lys; han har ikke faitet alle Vanskelighederne
ved Hares System, og der kan vere Tvivl om, at det
virkelig vilde vere et saadant magisk Middel mod Parti-
aanden. Men i ethvert Tilfzelde medferer Planen store
Fordele, og den vil staa paa Evropas politiske Dagsorden,
indtil den er omfattende prevet eller om muligt bedre
Methoder ndfundne.

«Men selv under en saadan Regeringsform {hmr
Mindretallene virkelig vare representerede efter den Andrae-
Hare'ske Plan og Alles Regering ved Alle virkelig var
given) vilde det numeriske Flertal vere i Besiddelse af
nindskrenket Magt, hvis det enskede at udeve den, og
dette numeriske Flertal vilde bestaa af en enkelt Klasse,
der mildest talt ikke vilde vare den mest dannedes.
Faren for Klasselovgivning er der altsaa endou. Mill
kommer derved til det vigtigste Spargsmaal om Stemme-
rettens Omfang. Ligefrem at begrense Stemmerettens
Omfang og tvangsmeassig udelukke en eller anden Borger-
klasse vilde ophave en af den reprasentative Regerings-
forms allersterste Fordele: at virke i hej Grad fremmende
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paa Folkeopdragelsen og héave den individuelle Aand til
hejere Synspunkter, en Indflydelse, hvis Betydning den
Kjendsgjerning, at enhver Amerikaner i en vis Forstand
er Patriot og et Menneske med en uddannet Aand (de for-
trinlige Skolers Indflydelse maa dog ikke glemmes}, slaaende
viser, Er det en Borgers Pligt at adlyde Lovene, helale
Skatter og kempe for sit Lands Institutioner, maa han
ogsaa veere delagtig i Hevdelsen og Forbedringen af disse
Institutioner, og Udelukkelse staar for Mill som for Taine
som en Uretferdighed og et Onde. Det er ved den
politiske Debat, siger Mill, der tillegger den politiske
Opdragelse en uhyre Betydning, og ved den forenede
politiske Handling, at den, hvis daglige Virksomhed samler
hans Interesser i en snever Kreds om ham, lerer at fale
for og med sine Medborgere og bliver et bevidst Medlem
af et slort Samfund. Det Dybesle i den individuelle
Bevidsthed, deri bar Mill Ret, er Almenbevidsthed, og
selvy om man imod Mill vilde fremhave den religiose og
seedelige Opdragelses Betydning for Uddannelsen af denne,
skal det ikke negtes, at Dellagelse i det offenlige Liv er
et virksomt Middel til at virkeliggjore den. Men den
politiske Debat vedrerer ikke Den, der ingen Stemmeret
har, og han vil lige saa lidt bryde sig om sit Lands
politiske Interesser, som en Kvinde i Almindelighed nu
gjer det. Og i Langden vil felgelig ingen Ordning af
Stemmeretten vaere tilfredsstillende, ved hvilken nogen
Klasse eller Person bestemt udelukkes, naar Valgretten
altsaa ikke staar aaben for alle myndige Personer, der
pnske at opnaa den. Men der er en Indskrienkning, der
af positive Grunde kan og vil vere midlertidig nedvendig:
en Person, der ikke kan lase og skrive og regne nogen-
lunde godt, ber ikke have Valgret. Det er Statens og
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Kommunens Pligt ved Skoler o. s. v. at gjare det muligt
for Statsborgerne at tilvejebringe disse Betingelser: al-
mindelig Oplysning maa gaa forud for almindelig Frihed,
(og det var uden Tvivl en Hovedfejl, at man ikke ved
Indferelsen af den relativt almindelige Stemmeret lagde
Alt an paa Skolevasenet for at tilvejebringe de nedvendige
Betingelser for Frihedens rette Brug); men det er da den
Enkeltes Skyld, naar han ikke kan opfylde dem, og hans
politiske Mening kan da ikke have nogen Betydning og
ikke gjere Krav paa den. Mill er tilbejeliz til at gjere
sterre Fordringer, hvis ikke praktiske Vanskeligheder stode
i Vejen. Derimod vilde «det veere let at forlange af
Enhver, der melder sig ved Valglisterne, at han i Sekre-
terens Paasyn afskriver en Setning af en engelsk Bog
og regner et Reguladetristykke». Det kan ikke nm:gtes,
at det at give almindelig Valgret til et Folk som f. Ex.
det italienske, hvor over Halvdelen (paa Sicilien indtil
86 pCt.} ikke kan l®se eller skrive, er en virkelig og
alvorlig Fare; og Fordringen selv vilde maaske virke
fremmende paa’ Folkeoplysningen og saaledes selv avle
Betingelserne for en sand representativ Forfatning, End-
videre ber Stemmeret ikke gives til den, der ikke betaler
Skat (de indirekte Skatter maatte da forevrigt hellere i
alt Fald i sterre Stil forandres til direkte); den, der ikke
udreder nogle af Statens eller Kommunens Midler, har
ingen Ret til at raade over dem; ligesom ogsaa Mod-
tagelsen al Fattigundersteitelse og Lignende maa medfsre
Tabet af Valgretten, Og dog er Mill og med Retle endnu
ikke ganske rolig for et Lavmaal af politisk Forstand og
for Klasselovgivning. Han indferer derfor Fordringen
paa en almindelig, men gradueret Valgret: i
Virkeligheden ere ikke alle Stemmer lige verdifulde, og



24

om end Alle burde have Stemme, er Kravet paa en lige
vegtig Stemme for Alle dog noget helt Andet og vasenlig
unaturlig. Mill h@vder denne Tanke med samme Styrke
som den Hare'ske Plan; men mere Indsigtsfulde tilkommer
der en vegtizere Stemme (to eller flere -Stemmer}, 0g
ekun en Taabe, og det en Taabe af en ganske ejen-
dommelig Slags, foler sig saaret ved den Indremmelse,
at der er Andre, hvis Meninger, ja endog hvis @nsker
fortjener en hejere Grad af Hensyntagen end hanss.
«Det er ikke nyttigt, men skadeligt, at Landets Forfatning
erklerer, at Uvidenhed er berettiget til lige saa megen
Magt som Kundskab», Det er imidlertid ikke Ejendommen,
men den individuelle og aandelige Overlegenhed, hvem
den vegligere Stemme lilkommer, og han indskerper os
som en af de vigltigste Egenskaber hos Valgerne: Mr-
bedighed for aandelig Overlegenhed. Det er Aandsaristo-
kratismen hos Mill. Som Plato vil have Filosofernes
Regering, vil Mill, at de Visere skal have den sterre
Stemme. De, der f. Ex. i tre Aar have haft en hajere
Virksomhed (Arbejdsgivere; Forma&nd; Bankiers; Gros-
serere ; Kandidater; serdeles: Lwrde, Doctores, Videnskabs-
ma&nd o. s. v.) tilkommer der en vagligere Stemme. Hvad
der fordres er en vis klar Gradation i Antallet af de
Stemmer, der tilkommer den Enkelte, dog ikke saa vidt,
at den medferer de Oplystes Klasselovgivning, og natur-
ligvis med Tilladelse il for Enhver ved at aflegge en vis
Prove at indirede i den hajere Klasse. Som Enhver
sikkert vil indremme, at der er en rigtig Grundtanke i
dette Mills Forslag, som han indtrengende h®vder, er
det ganske vist rimeligt, at man vil skrazkkes tilbage ved
Tanken om de praktiske Yanskeligheder og ved det Preg
af kinesisk Mandarinvesen, som delte Vaelger-Hierarki
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let vilde faa. Men Aandsaristokraten, Demokraten Mill
taler her som Idealist, og det er sandsynligt, at en videre
Udvidelse af Stemmereiten maa medes med dette ideale
Korrektiv, hvis Alt ikke skal oplases i det slette Demo-
kratis, det usminkede Flertalherredemmes Kaos, og at
Tanken saaledes ikke blot er idealistisk, men praktisk.
Det Samme maa siges om den Tanke, som naturlig
maa findes hwevdet med klare og veltalende Ord hos
Forfatteren til «Om Kvindernes Underkunelse», Tanken
om Udvidelsen af Stemmeretten til Kvinderne. Medens
Familien i det oprindelige Samfund var det sociale Atom,
er hele den nyere Udvikling gaaet i Retning af Individual-
ismens Udvikling, og kunde den Indvirkning, som den
politiske Frihed har paa Uddannelsen af Mandens Almen-
interesse og aandelige Hevelse, komme Kvinden til Gode,
er det utvivisomt, at Menneskeheden vilde vinde. Det
vil vanskelig kunne indses, hvorfor Kvinden ikke skulde
viere en lige saa fuldberettiget Celle i den sociale Organ- -
isme som Manden. Alle menneskelige Veesener have
dog, som Mill siger, samme Interesse af at have en god
Regering, og Alle behave de i samme Grad at have Ind-
flydelse paa den for at sikre sig deres Andel af dens
Fordele, Kvinden som den svagere endogsaa mere end
Manden. Hele den nyere Tids Opfattelse af Kvinden
fordrer hendes politiske Ligeberettigelse som en simpel
Konsekvens., Og Mill siger med Rette: «Enten har hele
Retningen i Nutidens sociale Forbedring veret urigtig,
eller ogsaa maa den forfalges videre, indtil man fuld-
stendig har afskaffet alle Indskrznkninger og Hindringer,
hvorved en haderlig Virksomhed lukkes for el menneske-
ligt Veesen». Det kvindelige Vasen vilde h@ves derved,
hun vilde faa sterre Retferdighedssans, fordi hun bedre
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forstod Retferdighedens almene Principer, medens hun
nu vasenlig trods hendes ideale Sans gaar op i Privat-
interesser, og selve Mandens Moral vilde muligvis heves,
idet han ofte vilde blive nedt til at finde haderligere
Grunde for sin Afstemning. Det i Sandhed naturligt
Kvindelige (som Mill forevrigt neppe forstaar) vil heller
ikke oph®ves: Naturen forandres ikke ved Politik, og
det i Sandhed Menneskelige og Aandelige vilde udvikles
hos Hvinden: hun vilde blive en veerdigere Ledsager i
Livet, om end i en anden og hejere, dog ikke mindre
skjen Form (hvor lidet tiltalende Overgangsformer der
end vilde avles), og nzrvierende Fortolker af Mills [deer
ser ikke rettere, end at, hvis der derved rimeligvis vilde
vindes, at Kvinden mindre gik op i deéen Skinneis
Yerden, der avler en forferdelig, Samfundet demoraliser-
ende, uhyre Verdier forterende Luxus, vilde Menneske-
heden have yundet betydeligt, ikke blot skonomisk, men
- gocialt og fuldt menneskeligl, som der kun kan vindes
ved, at Dyrelivets Principer forsvinde fra det menneskelige
Samfund., Der er uden Tvivl ingen Fare for, at en for
hurtig og vid Virkeliggjerelse af disse Ideer skunlde ud-
s@tte den reprasentative Forfatning for Farer; paa detie
Omraade har Historiens Gang altid varet langsom, og
der vil blive Tid for Kvinderne til den Forvandling i
Tankes®t og Liv, der er Betlingelsen for virksom Nytte
af den almindelige Stemmerets Udvidelse til dem.

Til Spargsmaalet om Stemmeretten fajer Mill nogle
Reflexioner om Valgmaaden. At den indirekte Valg-
maade i Almindelighed ikke er til nogen egenlig Nylie,
idet sand Interesse for at valge de rette Valgmaznd dog
vel maa foruds®ile sand Interesse for det endelize Re-
sultat, medens Partiinferesserne herved ligesaa lidt ville
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undgaas, er temmelig klart; ligesom det er vist, at det
direkte Valg alene medferer Frihedens store Fordele med
Hensyn til at opdrage og udvikle Veelgerne i Almenaand
og politisk og menneskeliz Dannelse. At Afstemnings-
maaden ikke ber vere hemmelig, men offenlig, ‘Noget,
Mill har udviklet udferligt i sit politiske Flyveskrift:
«Tanker om den parlamentariske Reform», falger af hele
hans Anskuelse og er vel slaaet fast af ham. Det poli-
tiske Fremskridt gjer den hemmelige Afstemnings eneste
gode 5Side: at sikre mod Pression, mindre og mindre
betydningsfuld. Magien il at tvinge Valgerne er i det
moderne Evropas fremskredne Stater faget af og tager
mere of mere af., Og det Vesenlige er: Handlinger,
som ere rettede paa det offenlige Gode og Grundbeting-
elsen for dette, er ikke blot en Ret {hvem vilde da be-
brejde Nogen, at han solgte sin Stemme), men en Pligt,
el offenligt Tillidshvery, som ikke maa unddrages den
offenlige Menings I[ndflydelse. Kun naar Samfundet ser
og fordrer Afstemningen som en Pligt, vil den blive op-
fattet saaledes, og dette fordrer offenlig Afstemning. At
stille Noget mellem en Mand og Konsekvenserne af hans
Handling er at enervere hans Karakter: det adler en
Mands Tro og Handling, at bhan skal give Grunde for
den; at skulle gjere Regnskab for sine Handlinger er en
megtig Opfordring til at handle saaledes, at der kan
gjores et eller andet anstendigl Regnskab for dem. Hvad
der gjelder Velgerne ved Stemmegivningen: Frihed og
Offenlighed, maa ogsaa gjelde lige over for Reprzsen-
tanten., Om der ber afkrieves Parlamentsmedlemmerne
bindende Erkleringer, underseger Mill omhyggeligl. Det
folger af hans Sans for Offenlighed og Frihed, at han,
medens han holder paa Nytten af en levende Vexelvirkning
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mellem Parlamentsmedlemmerne og Velgerne, ikke kan
enske hine slavisk bundne. Jo mere Velgerne virkelig
ville opfylde deres Pligt og valge dygtige Repraesentanter,
M&nd med aandelig Overlegenhed, desto mindre maa de
binde bam: «Overlegne Aandsevner og dybtgaaende Studier
ere til ingen Nytte, hvis de ikke undertiden fore en Person
til andre Slutninger end dem, der dannes af Folk i Al-
mindelighed», og er Formaalet at drage Nytte heraf ved
Reprasentationen, da maa bindende Erkleringer undgaas:
det vilde medfere en almindelig Nedgang i Representa-
lionen (som i Amerika); Indskrenkninger i Friheden vilde
her ikke blot vare nedverdigende for Reprasentanten,
men hejst skadelig for Valgerne og Landet. Paa den
anden Side felger det af sig selv, at Velgerne ikke skulle
og ville opgive deres vasenlige Meninger, men ved Valgel
demme de jo ogsaa mellem de Mend, wed hvem de
mene hedst at stemme overens.

Den sidste Del af Mills Bog indeholder en Rakke
politiske Betragtninger, som Alt omhyggeligt undersegte
og af betydeligt Veerd, men som her kun skulle antydes.
Spergsmaalet om Tokammersystemet tillegger Mill ikke
stor Betydning. Om det end har sin Betydning ved at
begrense det Uheldige, der ligger i, naar en Forsamling
eller enkelt Person faeler sig som eneste Magthaver, og
ved at nddanne politisk Forsonlighed og Beredvillighed
til at gaa paa Akkord, en uundverlig Egenskab for Be-
nyttelsen af frie Institutioner, mener han dog ikke, at et
Forstekammer, naar det ikke stattes ved stor social Ind-
flvdelse, i L@ngden vil kunne emancipere sig fra det
mere demokratiske Kammers Kontrol. Der ber ganske
vist i enhver Forfalning vere et Modstandscentrum mod
Domokratiet, men han vil sege dette som et moralsk
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Modstandscentrum i det eftler Forholdstalsvalgmaaden
representerede oplyste Mindretal. Den bedste Form for
et Overhus vilde, hvis det maatte sages, viere at sege i
Formen af det romerske Senat, repraesenterende wden
personlige Fortjeneste, prevet og sikret ved virkelig offen-
lige Tjenester og styrket ved praktisk Erfaring, et Raad,
bestaaende fremfor Alt af alle offenlize Ma:nd, der havde
bekledt vigtige politiske Poster». — Ved Spergsmaalet
om den udevende Magt under en reprmsentativ Regering
indskerper Mill atter, at Forsamlingen ikke maa forvalte
eller administrere. Enhver udevende Virksomhed ber
paahvile en eller anden bestemt Person som Pligt. Kun
saaledes kan der blive sandt Ansvar, og kun saaledes
kan en reprasentativ Forsamlings hejeste Funktion — den
frie Kriticisme — gjore sin Nytte. Ved vigtige Funktioner
kunde der stilles et Raad (nedvendig f. Ex. ved Marine-
og Krigsministeriet) ved Siden af den Udevende, men den
vicksomme Magt og det fulde Ansvar for hver serskilt
Hovedbestyrelsesgren ber findes hos én Person (Ministereny),
og de underordnede Forretninger udferes af dygtige, dertil
oplerte Folk., Et Flertals Handlinger sker i Virkeligheden
uden Felelse af Ansvar: Kollegier ere Skjzrmbredter, har
Bentham sagt. Udnmvnelsen af de udevende Embeds-
ma&nd selv er en vigtig og ansvarsfuld Opgave, og det
er derfor en vigliz Regeringsgrundsetning, at ingen
saadan ndnz:vnes ved Folkevalg, hverken ved Folkets eller
ved dets Reprasentanters Valg. Det er heldigt, at Farste-
ministeren, selv om han de facto anvises af Represen-
tationen, udnzvnes af Kronen. {(Behandlingen af Kamrenes
Opleselighed, Retsbetjentes Uafsettelighed, om Ansattelse
ved Prever o. s. v. indeholder intet vesenligt Nyt). —
I et Afsnit om Lokalreprzsentationer gjennemferer Mill,
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efter at sondre mellem, hvad der nedvendig maa here
Landets Centralbestyrelse til, og hvad der helst maa ud-
feres af de stedlige og kommunale @vrigheder, vasenlig
de samme Principer som for den reprzsentative Forfat-
ning overhovedet. Han indskzrper Deceniralisationens
Betydning: de frie Institutioners Betydning i at bidrage
til at fremme Borgernes offenlige Opdragelse, udvikle
deres intellektuelle, moralske og aktive Evner kan her
srlig nytles; her valze Borgerne jo ikke blot, men blive
selv valgte, og da de lokale Virksomheder i Almindelighed
ikke sages af de hejere Klasser, feres den vigtige politiske
Opdragelse, de ere i Stand til at give, ned til en meget
lavere Samfundsklasse, og Nyttelsen af Friheden i det
Smaa tjener Friheden i det Store. Det er naturligt, at
de, der have falles Interesser, som de ikke dele med
Nationen i det Hele, selv maa styre disse, men det er
ogsaa naturligt, at Staten, foruden det, der herer ind
under dens Omraade (Rets-, Polili- og Fengselsvasen),
er interesseret i, hvorledes disse centraliserede Forret-
ninger (som Falligveesen , Sundhedsviesen, kommunal
Beskatning o. 5. v.) i Almindelighed udfares. Men For-
holdet afgjeres let: den Myndighed, der bedsl forstaar
sig paa Principerne, ber fastsette Principerne; den Myn-
dighed, der bedst forstaar sig paa de praktiske Enkelt-
heder, ber treffe Bestemmelse om Enkelthederne. Mills
Interesse for, at der tilvejebringes Betingelser for, at
fremragende Ma@nd faar Smde i Forsamlingen, hans
Interesse for Mindretallenes Repr®sentation, skjent her
maaske mindre nedvendig, og Adskillelse mellem den
kontrollerende og forvaltende Virksomhed, trader ogsaa
her klarl og indirengende frem. [ Modsztning til den
Lighedsstreben, der f. Ex. i Frankrig villig finder sig i
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Cenlralisationens Onde, er det her atter dette Blik for
Friheden, den angelsachsiske Races Storhed, der her som
overalt karakteriserer Mill: den sande Friheds Aand er
den bevegende Magt i hans Bog.

Det maa under Udviklingen af Mills Ideer om den
representative Regeringsform som den idealt bedste
erindres, at Virkeligheden ikke er Idealet, men en Strazben
mod Idealet; at selve Friheden ikke er en Menneskehedens
Naturgave, til hvilken den umiddelbart var moden, men
Resultatet al en historisk Proces, i hvilken vi leve. De
Principer for Statens Organisation og Administration,
som Mill udvikler, ere saadanne, som maaske intet Folk
paa Jorden ere modne for, men tillige af den Art og
begrundede paa en saadan Maade, at deres Virkeliggjerelse
er sandsynlig som Resultatet af selve den historiske
Proces, en Proces, der altid fornyende sig fra Menneske-
aandens almene Dybder igjennem sine mangfoldige Bryd-
ninger langsomt men sikkert skaber det dybere Indhold,
der muliggjer nyere og sandere Former. Det er Ideer,
som paa en dunkelt og forvirret Maade, mest under det
falske Demokratis Form, o2: som det ulilslerede Flertals-
herredemme, gjere i Masserne; Ideer, som utvivisomt
vil synes Mange fornuftige, men uigjennemferlige, Mange
som Fremtidshaab, og som endelig en Gang ville blive
Gjenstand for det idealt lutrede Folks folkelige Vilje. Det
representative Element i det konstitutionelle Monarki er
viesenlig som dette selv et Kompromis, men vel al meerke
et historisk Kompromis (mellem det monarkiske, aristo-
kratiske og demokratiske Element), der i Kongens og
Overhusets Modvegt mod Demokratiets mulige Udskejelser
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har et Korrektiv. Hos Mill som Sen af England, hvor
Parlamentarismen er socialt betinget, treder dette ikke
meget frem; han bhar seagi Korrektivet ved at fere det
falske Demokrati (Flertalsherredemmet) tilbage til Demo-
kratiels rene Ide, der, fordrende Folkets Regering ved Alle
for Alle, krever Mindretallene virksomt representerede:
en Ide, der alene fuldt svarer til det Frihedens og
Personlighedens Princip, hvis historiske Udvikling —
«Historien er Frihedens Proces», siger Hegel — er Demo-
kratiets Indireden i Verdenshistorien og under alle dets
Udskejelser dets evige ideale Kjerne. Der gaar igjennem
hele hans Verk en larerig og interessant politisk Tanke-
brydning: Paa den ene Side Nedvendigheden af Alies
Iieprzsentation som Idealet, paa den anden Side Frygten
for Uvidenhed og Klasselovgivniog, Flertalsherredemme.
Mill har maaske her en temmelig ensidig Tro paa den
politiske Opdragelses Betydning, men det skal indrammes,
al det Vzsenligste i den individuelle Bevidsthed rent
menneskeligt er den sociale Side, og denne undvikles og
plejes ved det politiske Liv, naar det da ikke gaar op i
rent endelize Parliinteresser. Det Sterste og mest Af-
giorende, der fra Samfundets Side kan gjeres til For-
nyelse af Samfundet baade i skonomisk, social, intellektuel
og moralsk Henseende ligger dog i Undervisningen og
Opdragelsen. Grundbelingelsen for den frie Forfatning
er et oplyst Folk, og det var sikkert den sterste Fejl,
der social-politisk er begaaet, at man ikke samtidig med
Frihedens Indferelse hos Kontinentets Folk lagde al
Eftertryk paa at tilvejebringe Frihedens nedvendige Be-
tingelse. Herbert Spencer sperger os vel med en
vis Ironi, bvad Forbindelse der egenliz skal tankes
mellem den mekaniske Ferdighed, at el Menneske kan
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lese, skrive og regn& et Reguladetri-Stykke og dets
Handlemaade, og det er ganske vist denne, hvorpaa Alt
kommer an. Men den intellektuelle Oplysning er det
vigtigste Middel til at fremme den rige intellektuelle
sociale Vexelvickning, der er en Hovedbelingelse for
Udviklingen af den sociale Yiljen besjelende Aand. Selve
den politiske Opdragelse bliver kun mulig ved den. Det
synes, som om Mzndene fra 1848 have haft den samme
ideale Tro som Mill paa den politiske Opdragelses Magt.
Men det skal indremmes, at Brugen af Friheden, avlende
en vis Almenaand, sikkert ogsaa vil avle Kravet paa Be-
tingelserne, Oplysning. I stor 5til viser Amerika os dette.
Og Et er evigt sandt: kun ved Brugen af Friheden avles
Frihed. Intet har Mill klarere udviklet end Frihedens
Indflydelse paa Individets intellektuelle, moralske og aktive
Egenskaber, Intet skyldes i den Grad de angelsachsiske
Stammers Overlegenhed. Det er dette, der sikrer Friheds-
og Personligheds-Principet som politisk Princip. Og er
Friheden den sande Betingelse for Udviklingen af de
menneskelige Evner og Krazfter, og er Mennesket efler
sin aandshestemte Natur et sociall Vasen — og er det
ikke dette, da er All, hvad der hedder Stat og Samfund,
et Bedrag — da vil selve Friheden ogsaa medfere den
Udvikling af den sociale Aand, der fra dens Dyhder henter
Krzfler — sociale Idealer — op, der som organiserende
Magter ville fere Enkeltviljerne ind under sand Almen-
vilje og Almenaand, oz vel at merke ind under. en
Almenvilje, der er noget Mere end en Resultant af stridige,
selvsyzge Enkeltviljer. Det Maal, som Historien under
sine stierke Brydninger og Svingninger mellem det Almene
og det Individuelle, absolut Monarki og Demokrati, Cen-

tralisalion og Decentralisation, Orden og Frihed, stiler
Katicnalekonomisk Tidsskrife, X. 3
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hen imod: den sande og levende Enhed af det Individuelle
(Individernes levende og farverige Udvikling) og det Al-
mene (Enkeltviljernes og Enkeltaandernes Grundenhed i
en Samfundet besjelende Almenvilje og Almenaand), den
kan og vil kun naas ved en Havdelse af Friheden, der
ogsaa verdseller Friheden som politisk Princip.

Og dog er der i den almindelige Stemmeret en
virkelig Fare: Enkeltvilien er oprindelig ikke en lov-
beaandet, men selvsyg og egoistisk Enkeltvilje: det Godes
Fremkomst er kritisk. Skal Udviklingen i de monarkiske
Stater gaa i den Relning, at det demokratiske Element
vinder mere og mere Overhaand, maa den reprasentative
Regeringsform omformes saaledes, at disse Farer und-
gaas. Demokratiet maa da omformes til sin Ide: util-
sleret Flectalsherredemme er ikke Frihed, men Ufrihed
og aldrig godkjendt af Historiens Aand. Her kamper
ldealdemokraten Mill en mandiz Kamp. At gi\'ﬁ Stemme-
ret til Den, der ikke kan lese og skrive, er farlig Non-
sens: en Mand af den Art staar ndenfor de sociale Be-
viegelser og fortjener ikke nogen Dom. Menneskeheden
skal haves, og den frie Forfatning er hertil et magtigt
Middel, men man haver ikke Folket ved i et Lands For-
fatning at udtale, at den totale Uvidenhed har samme
Ret som Indsigten. Og fremfor Alt: der maa i Forfat-
ningen gives Garanltier for Mindretallenes Representation.
Det fordres af Demokratiets Ide. Kun saaledes kan
Folkeforsamlingen blive, hvad den skal vare: et tro relativt
idealt Billede af det hele Folk. Kun saaledes fik man
i Forsamlingen en virkelig Leddeling, en levende Mang-
foldighed af vigtize Anskuelser, og Partistandpunkter,
hvem den til Parliet sviergende Middelmaadighed er
kjerere end selvstzndige, prevende Mand, vilde og maatle
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tabe i Betydning. Der gives f. Ex. unmzgtelig her til Lands
M=znd, maaske lildels yngre Mand, men Mand af virkelig
Begavelse og Betydning, der hverken here til Hajre eller
til Venstre, og som nu ikke ville blive valgle, eller kun
valgte ved at opgive deres Persons bedste Kjerne: den
selvstendige Mening og den provende Tanke; der gives
endvidere i ethvert Land fremragende M2znd med temmelig
enestaaende Anskuelser.  Ved Forholdstalsvalgmaaden
vilde de opnaa at blive representerede eller valgte og
kunde hevde sig uden at tvinges over i Partierne. Det
er en politisk Opinion, at en sand Politiker maa wvare
Partimand; det skulde nok egenlig hedde en Mand af
Principer, og det er vel ogsaa def, man mener, idet man
har en Fornemmelse af, at det er Principer, der gjere i
Partierne, og al Den, der endelig staar og vrevler
mellem dem, ingen sand Nytte gjer. Men der er Forskjel
paa endeligt Yrevl og sande, fra Livets Dybder grebne,
Livets Forhold bestemmende Principer. Tilvejebring Be-
tingelser for, at alle et Lands udmarkede Maznd komme
til at deltage i Landets legering, og de store Principer
ville komme frem, og en Del af Partikevlet forstumme:
Partierne selv komme i et dybere Forhold til sandheden.
Samfundet er «Individet med store Bogstavers. Er det
den farverige Brydning af de forskjellige Anskuelser, der
giver Individet sin Udvikling, da er det Samme Tilfldet
med Samfundet. Og ved denne Anskuelsernes Brydning
og Leddeling vil det politiske Liv virkelig faa den op-
dragende Betydning, som Mill venter, og som det umuligt
kan faa ved at gaa op i en Partikamp, hvoer hvert Parti
ensidigt seger at hevde sin Mening, arbejdende sig bort
fra Sandheden, og hvor man end ogsaa bruger det Middel:

at advarc mod Modpartiets Blade, et Forrederi mod
"
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Sandheden — uden at det derved skal paastaas, at Sand-
heden staar i Modpartiets Blade. Saaledes bliver det
politiske” Liv en principiel Forfalskning og en stadig, af
Forfalskningen baaren, Agitation. Mindretallenes Repraz-
sentation ved Forholdstalsvalgmaaden, Mangfoldigheden
og Dybden af de derved givne Anskuelser og de frem-
ragende Mend, der ville ha&vde dem, vil forhindre dette.
Foler Folket, at der ikke staar to, men tre, ja mangfoldige
Anskuelser lige overfor hinanden, da maa Meningerne
gere ud, Kampen maa blive dybere, og en politisk Selv-
opdragelse blive mulig.. Forsamlingen vil hzves, og
virkelige Principer heres, hvor nu kun endelige Hensyn
tale og forvirre. Det er Danmark, der gjennem en vidt-
skuende Statsmand, Andr@, har /Eren af at have ind-
fert og bruglt Forholdstalsvalgmaaden (Valgloven af 2den
Oktober 1855), om det end ikke har /Eren af principielt
at have hevdet den. Det gjor et besynderligt Indtryk at
se Frihedens og den demokratiske Tankes idebeaandede
Forkempere, Lehmann og Ploug, her misforstaa Fri-
hedens, Personlighedens, Demokratiets lde og i Virkelig-
heden, ved at modarbejde Andres Forslag, kempe for
det falske Demokrati (hin er bange for, at de store
Folkestremninger da ikke rel skal kunne gjere sig gjeld-
ende, denne finder Andres Forslag kuriest; ogsaa Bille
haevder Flertallets Ret), medens Tscherning og J. A.
Hansen havde det Andra'ske Forslags Betydning®). Nu
ville Anskuelserne om Andrzs, Hares og Mills Standpunkt
maaske stille sig noget anderledes., — Og i Saﬁdhed, skal
Farerne ved en videre Udvikling af Demokratiet undgaas,

e e T r——

*I 8¢ A. C. Larsen: «0Om det politiske Sozpebaands Lesnings i
Tidsskriftet sDet nitlende Awrhundredes. 1376,
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da nytter det sikkert ikke med Taine®), der ogsaa med
sit dybe Blik for Personlighedens og Frihedens Fordringer
hevder den almindelige Stemmeret, at gribe til indirekte
Valg: de ere slaaede til Jorden af Mill, og kun Demo-
kratiets Tilnzrmelse til dets Ide kan frelse dets Kj®rne.

Det Store og Sande hos Mill, som det kan ventes
af Forfatteren til «Om Frihedens, er den Maade, hvorpaa
han havder Individualiteten og Personligheden. Det er
dens, det er Menneskets Udvikling, der skal tilstrebes
ved de politiske Institutioner, -og kun derved kan de
politiske Institutioner, der foregribe en bedre Tid, selv
avle Betingelserne for deres Udvikling. Det er den dyb-
este Kjzrne i Mills Bog. Og deraf falger da ogsaa, at
han med sit Blik for de politiske Institutioners Betydning
ikke overvurderer dem: det Sociale er ham Hovedsagen.
Som Samfundet er, saaledes er dets Institulioner, og
Institutionerne maa bedemmes efter deres Indflydelse paa
Samfundet. Socialisterne vente med Lassalle i Spidsen
Alt af Staten, ved direkte og almindelig Valgret o.s. v.;
Mill venter det Bedste af Samfundet. Man har i haj
Grad overvurderet de politiske Institutioner: en historisk-
sociologisk Analyse vil vise, at det ikke er Spergsmaalet
om Monarki eller Republik og Sligt, der vil veere afgjerende
for Menneskehedens Skjmbne. Det Veasenlige er Sam-
fundet. Og ved denne Viegt paa Samfundet har Mill
tildels ophavet en isjnefaldende Mangel ved sin Bog:
han har ikke klart bestemt Forholdet mellem Stat og
Individ; ikke hevdet den relative Selvgyldighed, der maa
tilkomme Staten som det Almenes Udtryk: Staten treder
hos ham mere frem som et Udtryk for Individernes Sum

*) «Du suffrage universelle et de la maniére de voters.
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og Almenviljen som Enkeltviljernes endelize Resultant.
Historiens Maal er den dybe Grundenhed af det Almene
og det Iridividuelle, og det Almenes relative Selvgyldighed
kan ikke overses uden Fare for Udviklingen. Men Statens
Selvgyvldighed maa staa som det objektive Udtryk for
Samfundets Selvgyldighed: bhvad der vasenliz skal og
maa bare Menneskeheden ligger ud over Formerne for
det politiske Liv; det ligger i de Rettens, Retferdighedens,
Kjzrlighedens, Godhedens og Billighedens [dealer, der
skal kempe sig frem under de sociale Brydninger ved
Individernes sande Udvikling som grundet i deres op-
rindelige og evige, almengyldige Vasen. Kan man ikke
stole paa, at disse Ideer saaledes ere Menneskels inderste
Vesen, at den sande Udvikling af Personligheden, hvis
Grundbetingelse Friheden er, vil uddybe, klare oz rense
dem og gjere dem til de tavse, almengyldige Magter, der
vaesenlig beherske Enkeltviljerne, i alt Fald trzde frem
som Grznser og Indd®mninger af de individuelle Luner,
og i hejeste Forstand vise sig som de ordnende Magter
i Individernes Kaos, — da var Samfundet og dermed
Staten og Historien fortabl; og der kunde da ikke gives
nogen politisk Form, det vere nu konstitutionelt Monarki
eller Republik, der var i Stand til at bere Menneskeheden.
ir det den sidste Sandhed, hvad Machiavelli indskarper
os som politisk Regel, at alle Mennesker ere slette, da
vil Menneskeheden i politisk Henseende som i alle ved-
blive at tumle omkring mellem forskjellige Former, i en
evig Cirkel, som Machiavelli beskriver os, uden Maal og
Ende. Da vilde al sand Kamp here op, fordi ingen gode
Mznd kunde vzre med i denne haab- og endelese og
legnaglige Strid. Er der intet veesenligl Indhold i det
Hele, intet Maal, da maa Kampen for Midlerne, for Formerne
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hare op som et Bedrag, og kun hensynsles Svalgen i
Livets endelige Nydelser eller Hinduens grenselese Apathi
gav menneskelig Mening. At spekulere over den idealt
hedste Regeringsform, ved hvilken Alle fik Lod og Del i
en Regering, der fremfor Alt skulde tjene til at opdrage
det Bedste i dem, var da en erkesles Gjerning, og ingen
Idealdemokrat vilde kunne besvare Th. Carlyles bitre
Spergsmaal, om vi fortreste os til at lefte og fremme en
Nations politiske Liv ved at optage saadanne Dynger af
Sygdomsstof, som Demokratiet ferer med sig, deri. De
politiske Institutioner ere Midler for et Maal, der ikke
er det blot endelige, at «Enhver om Sendagen har en
Hone i Gryden», men el uendeligt, af Ideerne baaret
Maal: den politiske Kamp er en Kamp om Retten. De,
der havde Individet og Friheden, havde den for den
sande Udviklings, for Retfeerdighedens Skyld; de, der
havde Staten imod den individuelle Ensidighed, havde
den, for at Retten skal herske: der keempes dog vesenlig
ikke om Magten, det er Endeligheens Degnpolitik, men
om Retten. Og i Retstanken er der noget Evigt og
Almengyldigt, som den historisk-sociale Proces mere og
mere udklarer og renser, og kun dette barer Staten og
Samfundet. _«Det, som virkelig bevarer og opretholder
den sociale og politiske Orden», siger den mandige Nord-
amerikaner, Walt Whitmann®), «er ikke saa meget
Lovgivning, Politi, Overenskomst og Frygt for Straf, som
en vis skjult Evigheds-Fornemmelse i Menneskeheden,
en vis Sans for J/Erlighed, Manddom, Semmeligheds.
Uden denne Tro gives der ingen Tro paa demokratiske
Institutioner, men heller ingen Tro paa Institutioners

*} Demokratiske Fremtidsblik. Oversat af Rudolph Schmidt. 13874.
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Betydning overhovedet. De, der kempe for Fribeden,
maa kempe for den som Grundbetingelsen for -sand
menneskelig Udvikling, men de kunne kun kempe for
den, for sand vesensgrundet, almenbeaandet, lovbestemt
Frihed, naar de stole paa, at den menneskelige Udvikling
bares af Noget, der udrinder fra et evigt Vald. Kun
ved denne Tro haever Selvet i Partierne sig over Partierne,
er ikke Slave, men fri Mand, og skimfer gjennem de
endelige Drydninger det uendelige Maal: Menneskets Ud-
vikling til fri, selvsat, sand Personlighed. Denne Tro
var vesensgrundet 1 Stuart Mills selvsatte, mandige Per-
sonlighed, og gjennem hans lilsyneladende kolde, terre,
methodebestemte Udviklinger er denne Tro Aanden, som
svaver over Vandene.



