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Dct erobrende Tyskland vil nu ogsaa erobre den sociale
Yidenskab. Tidligere har det overladt Fremslillingen af
det virkelige sociale Liv lil Englenderne og Principerne
til Franskmzndene. Nogle af dets Skribenler have givet
Regler for deres Fyrsters finansielle Politik, og de en-
kelte Forfattere, som virkelig have behandlet de sociale
Grundsetninger, have n:rmest indskrenket sig til at
felge de engelske slore Mestre. Nu ere Tyskerne imid-
lertid ikke mere tilfredse med deres metafysiske Under-
segelser. De mene, at den Nation, der har formaaet at
danne den tyske Stat og al indtage den meagtigste Slil-
ling i Evropa, ogsaa ber kunne tyde det borgerlige Livs
Gaader. Det kan ikke niegles, at deres store almindelige
Dygzlighed ogsaa giver dem betydelige Fortrin ved Be-
handlingen al de sociale Spergsmaal. Der er ogsaa her
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Plads for den flittige Lerdom, der indsamler Kjends-
gjerningernes Mmngde. Det er ogsaa her af Viglighed
at undersege Sagen fra alle mulige Sider og Synspunkter.
Naar nu tilmed Tyskerne i det Hele maa indremmes,
belarte ved tidligere Skuffelser, opdragne ved lange An-
strengelser, virkelig at vaere kommet bedre ind paa det
praktiske Liv, er det naturligt, at den tyske Lerdom og
omfattende Betragining virkelig allerede har gjort Laren
om det menneskelige Samfunds Liv store Tjenester.
Alligevel er stedse ejendommelige store Svagheder tilbage
ved Tyskernes Behandling af den sociale Videnskab. De
ere endnu paa den forunderligste Maade forelskede i
Staten. Tildels er det vel Erindringerne fra Absolutis-
men. Det er den gamle Historie, at det er let at for-
andre Forfalningens Form, men ikke det af Formen skabte
Indhold. Dernast har Preussen nelop sejret ved sin
kraftige Slalsdannelse , og de disciplinerede preussiske
Embedsmand ville nieppe saa let glemme det, der saa
lenge har udgjort deres Styrke. Der har hos det tysk-
slaviske Grzeusefolk, det organiserende og erobrende
Preussen, udviklel sig en saadan Dyrkelse af Staten, at
man, paar man herer deres Filosofer, Polilikere, Digtere
tale, uvilkaarliz mindes om den klassiske Oldtid. Den-
gang samlede hele Livet sig i Staten eller Staden, fordi
Menneskene i den ene Slad uvafladeliz maatte kriges med
dem fra andre Steder. Hegel gjor ligesom de gamle
Grakere Staten til det Hajeste her paa Jorden. Den for-
treffelige Gneist taler stedse om Stalstjenestens hellige
Karakler, Men ejendommeligt er detl, at ogsaa de andre
Tyskere felge Preusserne i denne deres Betragining af
Staten, Vi have haft saa vanskeligt ved at faa danoet

denne Stat, sige de; derfor er det naturligt, at vi ere
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saa forelskede i den. Dertil kommer, at det trods alle
Fremskridt dog endou maa belragtes som en Egenhed
ved den tyske sociale og skonomiske Videnskab, at den
ikke har nogen megel praklisk Karakter. Nogle af de
tyske Forfattere staa i sundt Omdemme og omfattende
Betragtning ved Siden af en hvilkensomhelst dygtig Eng-
lander. Men det store Antal lyske Lerde kan endnn
vanskelig veerge sig imod at betragte det virkelize Livs
Spergsmaal fra en eller anden selvlavel Dokirins Stand-
punkt. I England ere de fleste Boger skrevne af Mznd,
der som DPolilikere eller praktiske Forretningsmand have
vieret i den nejesle Berering med det virkelige Liv. |
Tvyskland ere de fleste Forfattere endnu Professorer, len-
nede af Staten, ofte uddannede under en bestemt serlig
filosofisk Lerers Herredemme og i ethvert Tilflde nesten
alle betagne af den Tankeretning og Stemning, der i
@jeblikket gjor sig gjmldende igjennem deres Lands Uni-
versitetsdannelse, Del er saaledes, at det bliver forklar-
ligt, at nesten alle tyske skonomiske Lierere for Ojeblikket
here til de saakaldte tyske Kathedersocialister, der ved
Statens Hjalp ville reformere Samfundet og navnlig hjelpe
de lavere KLlasser. Der er den stersie Forskjel paa
dem. For det Farste ere neppe to af dem — som jo
forresten naturlig er, hvor der er Tale om Professorer
— synderlig enige. Nogle ere nisten Socialister, Andre
simple Reaktion®re, atter Andre egenlig kun i Ord eller
i Maaden at fremstille paa forskjellige fra Englienderne
og Franskmendene. Mod nogle af dem have vi meget
lidt at indvende. Schiffles omfaitende Fremstilling kunne
vi 1 alt Vesenliglt tiltreede. Adolf Wagner er maaske
endnu dygtigere og mere grundig i Behandlingen af de
enkelte Spergsmaal end den store sydtyske Okonom, og
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naar vi ikke just kunne sige, at vi ganske sympathisere
med ham, kommer detle ikke deraf, at han ligesom
Schiiflle gjer Socialisterne saa store Indremmelser; det
er Berliner-Professorens Tilbajelighed til at foretrekke
Staten fremfor de enkelte Mennesker, som vi ganske vist
ikke godt kunne forsone oz med. Om s@rdeles mange
af de saakaldte Kathedersocialister forekommer det os
unegtelig dels, at deres Angreb paa den saakaldte Man-
chesterlere i Almindelighed ere ganske unbefejede — de
kunne i det Hejeste faje Noget til den, ikke sette Noget
i Stedet for den — dels og isier, at deres prakliske
Forslag ere saa uendelig smaa og svage. Det er ikke
uden Faje, at disse modtages med saa megen Haan af
Socialisterne og i det Hele taget af de lavere Illasser,
som de ville hjzlpe. Nasten Alle ere imidlertid ganske
enige med dem i at se hen til Staten. Den store Mangde
er tlbejelig til at give den ny [risindede Lovgivning Skyl-
den for den skonomiske leaklion, der saa naturliz er
fulgt paa den sterke Spekulation og den almallende Krig.
De Nationalliberale, der navnlizc have Fortjenesten al disse
frisindede Love, ere i alt Fald villige nok til med Re-
geringen til Bedste for Statens Magtstilling i Form af
Skatter og treaarig Tjenestelid for Mandskabet at legge
Beslag paa en stor Del af Befolkningens Liv og Krafter.
Naar Socialisterne endnn kun virke som Opposilion, er
det vel kan, fordi deres Fordringer til Statens Virksomhed
ere saa uendelig langt borte fra det virkelige Liv. Mange
tro endogsaa, at selve Statens Leder, Bismarck, ikke har
ringe Tilbejelighed til at give nye indskrankende Love,
til baade at gaa med DBeskyllelsesmendene og med det
ny Forseg paa Junkerparti, de saakaldte «Agrariers, som
gjierne vilde indskrenke Borgerstandens og Pengemagtens
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Friled, hvis de kunde finde paa, hvordan de skulde bare
sig ad dermed.

Hvorledes den ny tyske Retning har gjort sig gjzld-
ende i Italien, hvor Luzzatti m. Fl. endogsaa imod selve
de tyske Kathedersocialisters bedre Indsigt have fert den
ud til en Bekempelse afl Okonomiens gamle afgjarende
Saininger om Fribandlen, er oftere omtalt i dette Tids-
skrift. Det felger nasten af sig selv, at Udviklingen
ogsaa hos ns endnun maa have en ikke ringe Lighed med
den i Tyskland, Det er hos os som i Tyskland Intelli-
gensen, der hidtil navnlig har baaret den frisindede Ud-
vikling, men som ogsaa her er tilbejelig til at opstille
lang Tjenestetid og store Forsvarsudgifter som formentlig
nedvendige og paa denne Maade al anvende Meget til
Fordel for Staten.

Den Bondeopposition, der er saa ejendommelig for
de nordiske Rizer i Mods®tning til det forenede Tysk-
land, maa indremmes hidtil at have lagt fuld saa megen
Vegt paa den saakaldte Lighed og paa swrlige materielle
Spergsmaal som paa den individuelle Frihed. Som tid-
ligere bersrt her i Tidsskriftet synes man endogsaa,
navnlig under det foregaaende Ministerinm, saavel fra
Regeringens som fra Opposilionens Side iser at have
veret tilbejelig til at enes om nogle Love, som endogsaa
indskrenke den ekonomiske Frihed. Ogsaa selve Katheder-
socialismen har oftere vieret under Forhandling hos os
navnlig i nogle Diskussioner i den Nationalekonomiske
Forenings farste Tid. Det er lilereere Frembringelser af
denne Retning og af nogen Lighed med dem i Tyskland,
som vi her med et Par Ord ville omtale.

Det var en aldeles ufortjent Aire, naar «Revue des
deux mondes» for nogen Tid siden navnte dette Tids-
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skrifts Udgivere mellem fremragende Ledere i katheder-
socialistisk Retning. Derimod kunne de ovenfor nmvnte
tre Skrifter nok tages som Exempler, efter fattig dansk
Lejlighed. Der er ganske vist, som vi strax skulle komme
til at omtale, den sterste Forskjel. Dr. Wilkens og d'Hrr.
Arntzen og HRing ere ligefrem paavirkede af tyske hel-
eller halvsocialistiske Fremstillinger. Dr. Krebs er der-
imod, som man kan tenke sig, fuldkommen selvstendig.
Men den samme Mand, der i sin Tid har indlagt sig
betydelige Forljencster ved en djerv og kraftig Hevdelse
af Frihed i Landboforholdene til Sammenlzgning og For-
pagtning som ogsaa af en fri Udvikling i den hajere
Undervisning, den samme Forfatter er navnlig overfor
Nearingsfriheden som forevrigt ogsaa overfor Udslyknings-
frihed m. M. allerede tidligere optraadt som Talsmand
for Ufrihed og Indskrienkninger. Ogsaa her opireder
han i denne sidste Retning og maa navnlig stilles ved
Siden af den reaktion®re Retning i Tyskland. Ganske
vist tillegge vi paa ingen Maade disse Skrifter samme
Belydning som den tilsvarende Beviegelse i Tyskland,
ligesom vor ejendommelige konstitutionelle Udvikling,
hvilke Fejl den end foravrigt kan have, dog snarest end-
ogsaa synes at ville udmaerke sig som en uwovervindelig
Ilindring for enhver mere indgribende Virksomhed fra
Statens Side.

Tidligere Forhandlinger bringe os til at bemarke, at
man paa ingen Maade kan henregne d'Hrr. Direkter Ding
og Docent Dr. Julius Petersen til dem, der hos os have
villet indfere kathedersocialistisk Lmre. Det er efter
Fawcetts «Manual of Political Economy» at de have givet
den Fremslilling af Nationalekonomiens Grundsatninger,
der er udgivet af Literaturselskabet. Nu er imidlertid
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Stuart Mill og den populiere Fremstiller af Mills Sztninger,
Fawcett, nelop de Forfattere, imod hvilke i videnskabelig
Henseende de fleste Indvendinger ere gjorte og kunne
ajeres fra de nyve Retninger. De ere ikke fri for i deres
Fremstillinger al koncentrere de gamle engelske For-
fatteres Fejl og Ensidigheder.

Det er navnlig den Fremstilling, som i Tyskland er
blevet udbredt af Lassalle, tildels paa anden Iaand efter
Louis Blanc og den senere Stifter af Internationale, Karl
Marx, der have paavirket vore yngre danske Forfattere.
pr. Wilkens er tillige i haj Grad belaget af selve Marx's
filosofiske Fremstilling af skonomiske Sofismer ledsagede
al ensidige Uddrag al de engelske Parlaments-Deretningers
i alle Retninger righoldige Stof. Han omlaler ham som
«den Mand, der har gjort de mest grundige og ind-
trengende Studier af Kapitalens Exploitation af Arbejdets,
og kalder hans Bog «Das Kapitals, en af @konomiens
starste Frembringelser. Ogsaa er i det Mindsle Wilkens
en stor Beundrer af en tysk Filosof ved Navn Albert
Lange, der med Held bar anvendl darwinistiske Ideer paa
de sociale Forhold, men som er meget ukyndig i @ko-
nomi, og som ofte uden Krilik repeterer Lassalle'ske og
Marx'ske Swtninger. Wilkens kalder ham «den hejst
besindige socialokonomiske Forskers, Ligeledes har denne
Forfatter vistnok forset sig paa nogle af de mange ulyk-
salige Skrifter om «die Arbeiterfrages, der i de sidste
Aar ere vrimlede frem i Tyskland, saaledes navnlig et af
Ernst Becher.

De tyske socialistiske Orakler og efter dem vore
danske Forfaltere lere, at Kapitalen behersker Arbejdet.
Navolig har Lassalle givet en Fremstilling af de forskjel-
lige Forhold mellem de herskende Klasser og den arbejd-
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ende Befolkning fra Oldtiden og til den «kapitalistisken»
Nutid. Baade Wilkens og Arntzen og Ring omtale, hvor-
dan Rigdommen i Oldtiden kom frem ved Forskjellen
mellem Udbyttet af Slavens Arbejde og hans nedvendige
Underhold. De tyske Forfattere og efter dem Wilkens
ville ikke tillade, at man her bruger Udtrykket «opsparedens
Kapitaler, fordi Rigdommen her vaesenlig bestaar i Slav-
ernes Arbejdskraft. Saa kommer Middelalderen, hvor
Lensherrens Magl ogsaa giver ham Rigdom, og hvor
Lassalle — formodenlig som en Reminiscens efter Luthers
Omtale al Fuggerne i Augsburg — oz efter Lassalle de
danske Forfattere tale om «Verdenshandlen» som den,
der «ferst skaber Kapitale, wAager», hedder det endog
hos Dr. Wilkens. Endelig har Suverenetelen koncentreret
Kapitalen hos Borgerstanden. Efter Dr. Wilkens var det
sGuldet og Solvet fra Amerika(l)», der i den «vaagnende
Borger- og Haandverksstand blev foreget ved Verdens-
handlen». Ved den franske Revolution blev Friheden
indfert; men dels var Kapitalen monopoliseret ved Fri-
gjerelsen, dels har den vedvarende Frihed (il at beherske
Arbejderne. Der skal endogsaa her vaere indtraadt en
Tilbagegang; Kleften mellem Klasserne skal vare bleven
sterre; Arntzen og Ring tale om, hvorledes Arbejderens
Stilling bliver ringere i samme Grad, som «Kapitalen
igiennem Dampkraften, Maskinudviklingen og Fabrikdriften
formaar at fortrenge Haandarbejdet». «Den almindelige
Indferelse og Anvendelse af Maskinen» skal have sstillet
Arbejdernes store Maengde lavere i Samfundet.» «Den
slore Industri», siges at have «med sine Iljelpemidler
Dampkraften og Maskinen skabt det store Fienomen, som
kaldes Proletariatets, Krediten, som af Andre belegnes
som demokratisk, fordi den hjelper den ubemidlede
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Dygtighed, kaldes af disse Forfattere oaristokratisk» og
skapitalistisks. Taa samme Maade betegnes Foreningen
af de mange smaa Kapitaler til Aklieselskaber som veer-
ende til de Stores Fordel. Selv den gamle Undertrykkelse
kommer til at staa i el bedre Lys i Sammenligning med
Nutiden. Dr. Wilkens faler om, at «Forholdet mellem
Herren og Slaven, Lensherren og den Livegne dog vare
menneskelige Forhold.» Han taler ogsaa med endnu
mere Sympathi end Hr, Krebs om de gamle Lav, ikke
blot om Sammenslutningen, men om selve Indskrenk-
ningen. «Arbejde og Nydelse var der i en vis rythmisk
Forening». «Der var Nydelse og Glede i Arbejdet.»
«Der arbejdedes dog med Liv og Haabe. «Byerne blom-
stredes, «Produklernes Godhed vedligeholdless. «Enhver
kunde frit velge sin Stilling». Det er Satninger som
hos Lassalle. Men vi kunne ikke anerkjende denne
Fremslilling af Historien, Gud hjelpe os for den al-
mindelige Blomslring af Dyerne i Middelalderend Der
var ikke Frihed til frit at valge sin Stilling for Liere-
drengen, som maatte ljene i mange Aar, eller som kun
kunde blive Mester ved at @gte en Mesters Datter, ikke
Frihed til at velge for Landarbejderen afset fra dennes
bundne Stilling. Der var ikke Frihed til at rere sig og
frit arbejde i selve Haandverket o. s. fr. For, naar der
saaledes tales om, hvorledes Arbejderne ere nedtrykte i
Nutiden, eller hvorledes dennes «fri Konkurrence har
skabt den ubyre Arbejderstand», for da at erindre om
den sande historiske Udvikling, behaver man kun al pege
paa andre Selninger hos de samme Forfatiere, paa Arntzen
og Rings Bemierkninger om Landbefolkningens og Haand-
vierkernes Forarmelse under Suvereneteten eller paa Dr.
Wilkens egen Fremh@ven af Forholdene i Oldtiden, da
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Attika havde 73 pCt. af Befolkningen som Slaver og kun
1312 som Grundejere, da Rom ved Overgangen fra Re-
publik til Kejserdemme havde 40 pCt. som Slaver, 29 pCt.
som DBetlere og Y pCt. som egenlig besiddende Klasse
o. 5. fr. Ligesaalidt som vi kunne gaa ind paa de Herrers
historiske Betragtninger, kunne vi underskrive alle deres
Ytringer om Arbejderne i Nutiden. Det er ogsaa her
navolig Wilkens, som uden Videre gjentager Sztninger iser
om engelske Forhold. Man maa i det Hele taget vel
vogte sig for at bedemme engelske Tilstande efter Fakta,
pillede ud af del uhyre rige Materiale, som Englandernes
ezen kritiske Dyglighed og store Reformiver allid bringer
dem til at samle i en uhyre Mengde af den forskjelligste
Art. Det er wofficielle Kilder». Ja vist! men naar man
gik til Kilderne selv og ikke lod sig neje med ensidige
socialistiske Uddrag, vilde man komme til et ganske andet
Resultat. Der er ingen Tvivl om, at selv de engelske
Landarbejdere have det bedre end de fleste jordlase Leje-
husmaend under vore wrelativt lykkelige Forholds, hvor
«Jorden ikke ejes af enkelle store Grundbesidderes. Det
bedst betalte Arbejde findes ingenlunde hos Benderne.
Ved Sammenlzgning skal der i England vere «uddrevet
Forpagtere og Daglennere i tusindvis», som saa «kom
og tilbed deres Arbejdes. «Kapitalisterne vare navnlig
Kjebmeend, som havde tjent ved den ost- og vestindiske
Handel»., Sammenliegning har imidlertid il forskjellige
Tider under de forskjellize skonomiske Vilkaar haft den
forgkjelligste Virkning i England. Undertiden har den
saaledes som den ubetydelige Sammenlagning, der har
fundet Sted hos os, netop skaffet mere Arbejde paa
Landet. De mindre Selvejere have ofte solgt, fordi de
ikke kunde staa sig ved at satte Jorden saa hejt, som
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Ihendehaverne af den store ophobede Rigdom; de have
solgt, fordi de fik en Kjebesum, der anvendt som Drifts-
kapital i Forpagtninger eller i Handel og Industri har
givet dem et ganske anderledes Udbytte; det er netop
fra disse tidlizere Landmandsfamilier, at en stor Del af
Byernes rige Middelstand har sin Oprindelse. Wilkens
gjentager den bekjendte Beretning om Hertogen af Luther-
lane, der — jo forresten lil Fordel for begge Parter —
gendte sine Bander dels til Amerika, dels til Dyer ved
Kysten og lagde sine Jorder ud til Faaregrasgang. Det
er ikke smagfuldt, naar han efter Marx laler om «Gods-
ejernes bestialske Drels med Hensyn til Foranstallninger
ved Hvegpesten, eller naar han kemmer med lignende
Udraab mod en Sir Edmund Potter, som ikke synes at
ville have haft, at Indbyggerne i Lancastershire skulde
hjzlpes til Udvandring. Aldeles urigtige ere saadanne
Sitninger om Nutidens Udvikling som, at «»enhver Maskine
rjor et Antal selvstendige Arbejdere bradloses. Maskin-
erne virke i den forskjelligste Retning; de have ikke blot,
som Arntzen og Ring mene, gjort Arbejdernes Klader
billigere; der kan ikke vare nogen Tvivl om, at de i det
Hele have forezet Lennen, ja enkelte af dem ogsaa netop
bidraget -til Arbejdernes Selvstendighed. Naar Dr. Wil-
kens taler om et Bidrag af I'r. Bing oz Julius Petersen
i Betning af at paavise den Indflydelse, den flydende
Kapital og Maskinerne kunne have i Relning afl lavere
Len, som om «Nalionalekonomisk Tidsskrift synes at
viere ude af Stand til at besvare dets, saa er han neppe
bekjendt med Alt, hvad der er forhandlet eller skrevet
derom. Man vilde jo ganske vist faa meget al bestille,
hvis man skulde svare paa alle de gale Ting, der blive
sagl her i Verden — hvormed det forevrigt ingenlunde
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skal veere sagt, at det n®vnle Bidrag af Bing og Petersen
ikke indeholdt nye og rigtige Betragtninger.

Sterre Interesse end at tale om vore Forfatteres ikke
videre gjennemferte Betragtninger over den historiske
Fortid eller over den virkelige Nutid vil det imidlertid
have et ©@jeblik at dvele ved den bekjendte Szlning af
Karl Marx, «at Kapifalisterne med Urelte lilegne sig den
aMervierdiv, Arbejderne frembringe over de nadvendige
Omkostninger ved deres Underholds». Denne Sztning er
for @jeblikket i en vis TForstand Grundlaget for Social-
ismen i den sterste Del af Europa. 1 de engelske Ar-
hejderes Tankegang gjer den og de sig dertil knyltende
Betragtninger sig kun lidet gjmldende; dertil ere de for
skonomisk dannede. Men anderledes paa Fastlandet og
navnlig i Tyskland. Ogsaa hos os gaar Pio i sine Angreb
paa Kapilalen vesenlig ud fra denne og dermed besl®gt-
ede Smtninger. Selv Dr. G. Brandes, som for et Par
Aar siden i nogle Afhandlinger i «Del Nittende Aarhun-
dreder» ellers ikke undlod at behandle Lassalle kritisk,
anferte uden Kritik hans ekonomiske Smtninger' efter
Marx om Arbejdets Mervaerdi over Arbejdernes nedvendige
Underholdningsomkostninger, som i stedse stizende Grad
opsuges af HKapitalen. Arntzen og Ring slutte sig vel
ingenlunde ganske til denne Fremslilling; men de mene
dog, at «Arbejdet under den fri Konkurrence er sunket
ned til at blive Kapitalens Redskab»; de tale om en Til-
sideswettelzse af Ejendomsprincipet derved, at Frembring-
elsen er ordnet saaledes, at Forskjellen mellem Arbejdets
virkelige Udbytte og Arbejdets Pris tilfalder Kapitalen; de
negte vel ikke Rentens Berettizgelse, men synes dog ikke
ret om, at man fremh®ver Afsavnet af Kapifalen som
Begrundelse, og de mene navnlig, at Kapitalisten alene
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tilegner sig delt egenlige Renudbylte. Sely Dr. Krebs
siger, at «i vort tilsyneladende privilegiefri Samfund nn
Kapitalisten, den Formuende, er den eneste Priviligerede
og den kapitallese Arbejder den eneste Upriviligeredes.
Han mener, al man derved bhar gjort «Guld og Rigdom
til det eneste Altraaelsesveerdige, kort og godt indfert
Mammondyrkelsen»., Uden nye regulatoriske Love fere
efter hans Mening Neringsfribeden af 1857 og Gods-
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industriel Belning med Pengemagten som den eneste
Regulator». Det er dog navnliz Dr. Wilkens, som re-
producerer Marx's Seininger. Han fremhever, at «Ar-
bejdets Bytteverdi er ringere end dets Brugsverdi, Om-
kostningerne ved at frembringe det ere mindre end dets
Ydelsers. Om Arbejdets Merverdi siger han, at «Fabrik-
anten uden nogensomhelst Vederlag stikker den i Lom-
mene+; han sopnaar det ved fremmed Arbejde og det ved
ubetalt fremmed Arbejdes. «Dette er Hemmeligheden
ved die Plusmacherei des Rapitalse. Det er «Kapital-
besiddelsens Overviegt, i Kraft af hvilken Arbejderen maa
anvende sin Livskrafts. Kapitalisten faar «en Mervardi,
som ellers vilde tilfalde Arbejderen selve. «Lennen er
kun liz Omkostningerne ved at producere Arbejdets,
Derved -otillvinger» Kapilalisten sig «en Mervardi, der
har sin Grund ikke i Sparen af eget Arbejde, men Ex-
ploition af Andres.» Derved faar «Kapitalen Overmaglens.
Som Marx, Lassalle og Louis Blane refererer han Ricar-
dos Sztning, ssom ingen @konom har turdet benagte- (1),
om den naturlige Len som «den Sum, der strakker til
Arbejderens Underhold og Forplantining». «Arbejdet faar
som oftest kun Nedpris«, medens omvendt alle Overskuds-
vierdier tilfalde Kapitalen. Vi komme endogsaa til «en
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endeles Trinrzkke af Elendizhed, efterhaanden som det
lykkes HKapitalisten at uwdpresse saa meget Arbejde som
muligts. «Reallennen er ikke stegetn; dette ser bevist
af Thorntonw». «Hvo vil paastaas, at «Forholdet mellem
Klasserne stiller sig gunstigere overfor Arbejdernes. Nu
mene rigtignok de allerfleste ekonomiske Forfattere dette,
Thornton er en ensidiz oz meget enestanende engelsk
Forfatter. Men Sagen er nu navnlig den, at Marx og
hans Efterfelgere ved denne Sgtning om den ubetalte
Merverdi ganske og aldeles overse Kapitalens Produktiv-
itet. Kapitalisten faar for det Ferste Vederlag, fordi han
gjor Afkald paa Kapitalens Fortering eller Anvendelse til
ezen umiddelbar Tjeneste. Men dernest betales han,
fordi Kapitalen er nyllig for dem, der kjebe dens Brug.
Folk belale Rente, fordi de bave endnu mere Nytte af
Kapitalen. - Driftsherren faar dels sin Risiko betalt, dels
sin Virksomhed, fordi der derved frembringes Mere.
Arbejderen szlger omvendt sin Tid, fordi han derved
tiener Mere, end naar han arbejder for egen Regning.
Alt dette er skonomisk A-b-c; men det maa ligefuldt
ikke glemmes.

Sofismerne hos Marx, Lassalle o. s. v. bestaa tildels
i, at de citere ensidige, abstrakte Udlryk, navnlig hos ®ldre
pkonomiske Forfattere, for saa deraf at uddrage skonom-
iske Love, som ikke findes. Saaledes benylies meget
Udtryk hos Ricardo, Adam Smith o, Fl. om, at Verdien
dannes af det paa Varen anvendte Arbejde. Det er et
kortfattet abstrakt Udtryk i Stedet for at sige, at Verdien
i Gjennemsnit bestemmes ved de anvendte produktive
kreafler, ikke blot det simple Arbejde, men ogsaa Kapi-
talens Anvendelse i dens forskjellige Former og Drifis-
herrens Virksomhed. Naar hertil nu kommer en pas-
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sende Anvendelse af Ricardos ensidige Fremstilling af,
hvorledes Lennen allid holder sig paa det lavest mulige
Trin af, hvad der er nedvendigt til den fysiske Vedlige-
holdelse af Arbejdernes Krafter, saa har man et herligt
Bevis paa Plyndring af Arbejderne gjennem Kapitalisternes
Tilegnelse af «Mervierdiens, | Stedet for, at singen
@konom har turdet benagtet Ricardos Smininge, som
Wilkens siger, er nu rigtignok n®sten alle enige om, at
det fysiske Underhold kun danner det Minimum, under
hvilken Lennen ikke kan synke. Dr. Wilkens taler selv
oftere om Arbejdernes «standard of lifes eller de Tor-
dringer, de stille til Livet, som det, der i Lengden be-
stemmer Arbejdets Pris.  Arbejdernes Tilstand er ofte
slet nok, og Sygdom og Ded baade mellem Barnene og
de Gamle gjer sig altid hyppigt gjeldende, hvor en bedre
pkonomisk Tilstand vilde have forebyzget det. Dog viser
den flyeligste Betragining og Sammenligning mellem de
forskjellige Tider og Lande, i hyilken Grad dog ogsaa
Arbejdernes Fordringer til Livet have gjort sig gjeldende,
og hvor meget Lonnen i Almindelighed allerede overstiger
det absolut nedvendige fysiske Minimum, Vore Forfattere
benzgle med megen Iver, at Arbejdets Produktivitet ud-
ever Indflydelse paa Lennens Hejde. Det er selvfolgelig
sandl, at denne i @jeblikket beror paa Udbud og Efter-
spergsel, Men Eferspergselen afhmnger atler vesenlig
af Arbejdets Udbytte; der er aldrig en fast Mangde
Grundstykker, Maskiner, flydende Kapitaler, Driftsherre-
Yirksomhed, som kr@ver at suppleres med en vis Mengde
kjobt Arbejde. Forfatterne have selv tilstrezkkelig frem-
hevet, i hvilken Grad Maskinerne ofte konkurrere med
Arbejdet. Del er klart og viser sig ogsaa tilstrekkelig
ved at sammenligne Tider og Lande, al det bedre betaler
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sig at erstatte Arbejderne med Maskiner, hvor Arbejdet
er dyrt, end hvor det er billigt. Ogsaa de Maskiner og
andre Former af Kapital, der snarere maa siges al an-
vendes som en Del af de Krefter, der cftersperge Ar-
bejdet, anvendes i Almindelighed st®rkere og svagere,
eftersom det betaler sig; Fabriker standses, naar det
gaar slet, arbejde ofte Nat og Dag i s®rdeles gode Tider.
Ogsaa Driftsherrens Virksomhed trakker sig selvielgelig
idelig tilbage fra Markedet, naar det gaar slet, men kommer
frem, naar det gaar godt. Det er sandt nok, at de fleste
pkonomiske Forfatteres, fremfor Alle Stuart Mills, Frem-
stilling her er szrdeles mangelfuld, idet der paa den ene
Side ikke filstrazkkelig skjelnes mellem den Del af Kapi-
talen, der kjsber Arbejde, og den, der endogsaa konkur-
rerer med Arbejderne, idet det paa den anden Side idelig
overses, at Efterspergselen ikke blot udgaar fra en vis
fast M=ngde omlebende Kapital, men at ogsaa Afkast-
ningen af mange Former af fast Kapital, Driftsherre-
Yirksomhed, ja meget andet lavere Arbejde ogsaa op-
trieder som kjebende Arbejde. Vore Forfattere og deres
socialistiske Learere opstille ganske vist endnu mere en-
sidige og abstrakie Smininger. Arntzen og Ring gjentage
ideliz paa den mest urigtige Maade, at Arbejdets Pro-
duktivitet ikke udever den mindste Indflydelse paa Len-
nens Hejde. Det er sandt, at mange Arbejdere altid
maa szlge deres Arhﬂ_'}de' for, hvad de kan faa for det;
men saadan «Nedpris» er ikke det Samme som Monopol
for Arbejdskjeberne; det er navnlig ved disses indbyrdes
Konkurrence, at Arbejdets Produktivitet gjsr sin Indflyd-
else paa Lennen gjeldende. Dr. Wilkens siger, for at
forsvare Indferelsen af em Normalarbejdsdag, at «det

simpleste Kjendskab il de Regler, der bestemme Lennen,
Nationalokonomis k Tidsskeife. IX, G
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siger 0s, al den ikke vil kunne falde ved Gjennemferelsen
derafs. Kayser mener jo endogsaa med Senior, at den
vil falde i samme Grad, som der arbejdes mindre. Efter-
spergselen vil sikkert aftage, men ganske vist ikke i
samme Grad, da heller ikke de andre Indtegler ere nogen
fast Sterrelse; de ville dels kjsbe mindre Arbejde, dels
selv lade sig neje med mindre. 1 nsje Forbindelse med
den hele Opfattelse siaar Forfailernes karakteristiske
Uvilie imod Akkordarbejde,  Dette siges at vere f{il
Herrernes Fordel, Daglennen derimod til Arbejdernes.
Bohmert meddeler os, hvorledes Fabrikanlerne i Schweiz
efter Indferelse af Akkordarbejde have kunnet producere
20 pCt. billigere. Men Engel, hvis Avtoritet neppe nogen
Halvsocialist vil forkaste, meddeler i sit statistiske Tids-
gkrift, hvorledes i Nedre-Schlesien Akkordarbejdets Ind-
forelse netop har forhejet Arbejdernes Fortjeneste pr.
Dag med en Tredjedel, med Halvdelen, ja med endnu
hejere Beleb. DMiskjendelsen af Akkordarbejdels Belyd-
ning staar i ner Sammenhang med hin Anskuelse om,
at Arbejdets Produktivitet ikke udever nogen Indllydelse
paa Lennens Hejde. Og dog er det denne Form, der
mer end nogen anden udvikler Arbejdernes Dygtighed og
Selvstendighed. Vi stole langt mere poaa denne Arbejdets
slykkevise Fordeling end paa de Produktionsassociationer,
hvis «almindelige Grundleggelses» efter Wilkens er «den
rationelle Udligning af Kapitalens og Arbejdets Interesser»,
«det store Fremtidshaab». Karakteristisk nok er derimod
Arntzen og Ring paa lassalleansk Vis ingen ivrige Venner
af de mere beskedne Associationer som Foreninger til
felles Indkjeb af Raastoffer. Vi Lvivle ikke om, at Er-
hvervsforeninger vedvarende ville udvikle sig; men Yan-
skelighederne ere i vore @jne saa store, Fordelene ved
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en enkelt Driftsherres Ledelse i de feste Tilfzlde saa be-
tydelige, at vi paa ingen Maade kunne tmnke os dem
som den almindelige Form for Forretningernes Indretning.
Forfatterne have — paa samme Maade som i anden
Retning de ®ldre engelske Okonomer — altfor ensidig
heftet sig ved Kapilalisterne som kjebende Arbejde. «Det
er Kapitalen, som er den ledende Grundkraft i Produk-
tionen, som tilkjeber sig Arbejdets Medvirken», siger Dr.
Wilkens, og Arntzen og Ring udtale ligeledes, at det
udelukkende er Kapitalen, som nu leder Frembringelsen.
Det er aiter her de socialistiske Sofismer, som stelle sig
paa de mldre Qkonomers mindre fuldsltendige Analyse
og noget ensidige Fremstilling af «Kapitalgevinstens, som
de kalde HRente og Driftsherreindkomst i Forening, i
Modsetning til Arbejdslennen. Men hvilken Rolle spiller
dog ikke Driftsherrens personlige Virksomhed? Hvorledes
kommer det dog ikke i hele Vardiernes bevegelige Verden
langt mere an paa den fremragende personlige Dygtighed
end paa selve Besiddelsen af Kapifalen? Del er sandt
nok, at det lige saa meget som paa energisk Anstreng-
else og fremiredende Driftighed beror paa Forsigtighed
og kold, klog Beregning. Og i hvor uendeliz mange
Tilfelde handle ikke selve de simple Arbejdere for egen
Regning. I Amerika er det navnliz Udbyttet af Farm-
erens Virksomhed for egen Regning, som umiddelbart
bestemmer Arbejdslennens Hajde; der er WValget i hej
Grad frit mellem at arbejde for sig selv eller at szlge
sit Arbejde til Andre. Men i mange Lande i Evropa er
der i Virkeligheden nmsten lige saa let Lejlighed til sely
at dyrke Jord, og overalt gjer Noget af det samme For-
hold sig gjmldende, Havde Forfatterne ikke saa ensidig

set paa enkelte sociale Fenomener, vilde de ogsaa have
f¥
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bemarket, at Arbejderne netop have det slettest, hvor de
slet ikke have med slemme «Kapitalister= al gjere.
Hvorledes er Proletariatets Tilstand ikke ganske ander-
ledes slet i Knsland eller i Indien fremfor i England?
De russiske Bender arbejde dog nu for deres egen
Regning, kun bundne af deres Kommune, og i Indien
synes Tilstanden i ethvert Fald ikke at vare bedre, der,
hvor Benderne i Stedet for under store Godsejere hver
for sig dyrke deres smaa Lodder direkte under Reger-
ingen og dens Skatteopkrevere. Det kunde maaske i det
Hele ikke viere uden Interesse overfor de Lassalle-Marx'ske
Selninger at se lidt nmrmere paa de nyeste Tilstande i
Rusland. De socialistiske ldeer have jo endogsaa her
ligefrem veeret medvirkende til, at man, da man havede
Livegenskabet, dog forelebig beholdt den lige Fordeling
af Kommunernes Jord til alle Familier eller til alle Sjele
og Kommunemedlemmers solidariske Hemflelse for Af-
gifterne. Man vilde netop forhindre, at «det herskende
kapitalistiske Produktionssystem» skulde gjere sig gjeld-
ende i Agerbruget og udelukkende forege Produktionen
til Fordel for «de herskende Klasser» af Driftsherrer,
Godsejere og Kapitalister; man vilde for stedse umulig-
gjere «Prolelariatet» i Rusland og saaledes holde det
hellige Rige frit for Vestens «Klassckamp». Men de
Resultater af «den solidariske Kommunes» HRegimente,
der her ere tilvejebragie, den hele Tilsiand, hvori den
russiske Almue lever, kunne vi maaske en anden Gang
komme til nermere at omlale, 1 det Hele ville For-
fatterne som sagi vere kommet til et sundere Resuliat,
naar de ikke saa ensidigt holdt sig il de store Kapital-
ister, man nu en Gang har faaet fat paa som dannende
Modszining il Arbejdernes Masse. Sammenlign de dygt-
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igere Haandverkssvendes Indtegt med de mindre Mestres,
med Mengden af mindre Kjebmands eller af Landmands,
kort sagt med hele det store Antal af «Driftsherrerss Ind-
tegt af deres Virksomhed! Hvor er der den store Mod-
setning , Udsugningen af «Merveerdien» , Plyndringen?
Vi ville nu ikke tale om Embedsmendene eller om de
hajere Klasser af lennede Arbejdere. Dr. Krebs gjer
opmarksom paa, hvorledes det store Antal af disse nu
ere stillede, hvorledes man mener, at «en Len af 3—400
Kroner er et passende Vederlag for en Avlsforvalter, som
er saa dygtig, at man frestig kan betro ham Gaardens
Drifts, hvorledes en vel oplert Larerinde ofte faar mindre
Len end «den, der bydes en ligesaa dueliz som ufor-
skammet Kokkepige». Statistiske og andre positive Med-
delelser kunne jo ofte lmses paa noget forskjellig Maade.
Vi for vor Del kunne nu ikke faa andet ud end, at den
arbejdende Klasses Tilstand, hvor uendelig Meget der nu
end kan vare tilbage at opnaa, dog i det Hele er for-
bedret betydelig i den nyeste Tid, at bl. A. Udbuddet af
de hajere Klassers Tjenester overfor Arbejderne er steget
langt mere, det Vederlag, der tilfalder dem derfor, for-
holdsvis sunket i Sammenligning med den Len, der til-
falder den simple Arbejder, at Kleften mellem Klasserne
derfor netop er bleven langt mindre, at Ligheden i all
Fald er bleven sterre.

Forevrigt skulle vi gjerne indremme, at Arntzens og
Rings Fremstilling af Nationalekonomiens Grundforhold i
det Hele er en Bog, der baade er s@rdeles velskrevet og
som tillige viser Dygtighed til at behandle okonomiske
Spargsmaal. Kun er der den forunderligste Blanding af
Sundt og Usundt, klare Fremstillinger og uklare Tilleb.
Mod visse Hoveddele af Bogen have vi ikke det Fjern-
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este al indvende. Saavidt vi erindre, er det hele Afsniltet
om Ombytningen, som vi endog i hej Grad maa give
vort Bifald, og hvorved vi nzppe have anden kritisk Be-
merkning al gjere end den, al Forfalterne, naar de felge
den serlige Fremstilling, der er givet ved Kjebenhavns
Universitet, ejensynlig ikke véd, at det er noget Serligt,
men aabenbart gaa ud fra, at det er Videnskabens al-
mindelige Lere, de meddele. Ved Siden af alle de riglige
Frewmsiiilinger komme saa piudselig andre hapitier, hvori

hvor det Hele bliver saa mezet mere blandet og uklart,
som Forfatternes bedre Indsigt dog ikke (illader dem
nden Videre at fremsmite den tyske cocialistiske Lemre
hele sin Forkerthed, og hvor de derfor oftest ikke komme
videre end til svage Antydninger. Dr. Wilkens er eller
rettere var, da han skrev sin Bog, ingenlunde i samme
Grad betynget af eskonomisk Indsigt. Hans Fremstilling
er den dannede Filosofs og gjer et ganske frisklL og be-
hageligt Indtryk. Men den er meget svag i det egenlige
@konomiske. Vi have allerede nievnt hans slemme Marx'ske
Seininger m. M. Endnu et lille Exempel. Vi vmaa heve
Arbejdernes standard of lifer, siger han, og «omforme
de hejere Klassers standard of life, navnlig i Relning af
det nsunde og store Luxusforbrugn. «Sker det Forste ikke,
kan det Andet ikke nytte». «Sker det Andet ikke, bliver
der Intet til Lenningsfondets Forhsjelses. Der maa her
vere noget mindre Rigtigt i Forfatterens Tankegang.
Enhver Heven af Arbejdernes «Standard of life» er ens-
hetydende med mindre Udbud i Forhold til Efterspergselen;
det er i og for sig det Sammme som, at der er forholds-
vis Fmrre om det «Lonningsfond», der findes, om de
Gjenveerdier , der udbydes. Enhver Nedsattelse af de
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hejere Klassers Fordringer til Livet er paa den anden
Side ensbetydende med storre Udbud baade af deres
Virksomhed og af Kapital overfor Arbejderne; muligvis
ville disse tildels bruge Forhejelsen til atter at forsge
deres Tal; tildels ville de sikkert anvende den paa anden
Maade. Vi have overalt her med Forhold at gjere; det
er Forhold af elastisk Natur; men vi kunne dog n®sten
overalt angive Retningen, hvori Forandringer virke.

Det kan neppe befragtes som Berigelse af Sproget,
naar Dr. Wilkens indferer det Lassalle’ske «fordummets
eller Ord som «Exploition», «fabrikative» og «agrikultures».
I alt Fald tiltale disse Udtiryk ikke vort @re.

Vore Forfattere ville meget gjerne have en ny Yiden-
skab i Stand. Viljen dertil have de. Arntzen og Ring
mene, at det vil gaa den @konomi, der har den fri Kon-
kurrence til Grundlag, som Merkantilismen, der dog ikke
blot ikke mere har Betydning for Nutiden, men som aldrig
har veret rigtiz. Wilkens ivrer navnliz mod «den politiske
Pkonomis uberettizede Fungeren som Socialvidenskaba»;
han kalder dette sen Legnwe, hvormed han formodenlig
mener, hvad Andre kalde «Usandhed». Han har i det
Hele ikke stor Agtelse for den nuvarende Fremstilling af
Okonomien. «0 I logiske @konomer! Eders Vanvids-
logik forfaerder mig!» udraaber han et andet Sted. Las-
salleansk Menster. Det er sandt, der er uendelig Meget
at udrette for at fremstille den sociale Sammenh®ng
udenfor den egenlige @konomi eller Ombytningens Logik.
Der er heriil bragt verdifulde Bidrag af @konomer som
Schiffle, Filosofer som Herbert Spencer, ja sclv af Folk
som Socialislen Auguste Comte. Det kan gjerne vare,
at nogle af den sociale Videnskabs sterste Opgaver i
@jeblikket ligge udenfor den egenlize Okonomi, skjent
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det er Synd at sige, at selve Ombytningsleren allerede
nu i Almindelighed bliver fremstillet i en meget fuld-
kommen Form. Vi tro rigtignok paa ingen Maade med
Dr. Wilkens, at de navnle store Forfattere just <have
leveret det Indledningens formsvangre Kaos, af hvilket
den sociale Videnskab vil trzzde frem, naar den universelt
organiserede Statistik har tilvejebragt det uhyre Malteriale
af relativt ordnede Samfundsdatar. Med al Agtelse for
Statistiken og dens Fremskridl i den nyere Tid kuiie vi
end ikke tenke os, hvad der her skulde leveres. Bidrag
kunne gives af Statistiken; men det egenlige Maleriale
er ligesom i Okonomien Kjendsgjerninger af en simpel
Natur, som maa behandles efter en ganske anden Methode
end den statistiske. Vi kunne nu ganske vist i det Hele
slet ikke se, hvorledes den nye Videnskab skal bygges
op ad den Vej, disse Forfattere have tenkt sig.

Hvad er det nemlig, naar vi komme til det virkelige
Liv, for noget Nyt, de navnlig ville have frem. Del er
Staten og dens Virksomhed, de iser kulde paa. Arntzen
og Ring mene i alt Fald, at den Forandring, de fordre,
vanskelig vil foregaa «ad Frivillighedens og den private
Vejn, at der «i alt Fald vil komme en Tid, da Statens
regulerende Bistand vil udkravess. Dr. Wilkens vil «f
Stedet for Strid om WRepublik eller Monarki eller om
Parlamentarisme» have w«socialt Blik i Samfundet hos
Regeringen og de Enkelter. Han savoer i Modsatning
til Lavstiden «Blik for Solidaritet, Kjerlighed». Fejlen er,
at «Egoismen er Principets; han klager over «Individual-
isme og Atomismes. «Det nerverende System» er ham
«en falsk Virkelighedsforme. Om den nuvarende «privat
kapitalistiske» P’roduktionsmaade siger han, at den, «i de
hensynslese Interessers Haand har vist sig som et An-
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greb paa Individet, Familien og Samfundet». Arnfzen og
Ring ere nu ikke fri for at ville indskrenke Ejendoms-
og Arveretten. De mene i Modsztning til den alminde-
lige Opfattelse, at det skal vare karakteristisk for den
fremskridende Udvikling stedse snaevrere at begrznse
det enkelte Individs Ejendomssfere, De anse det for «en
simpel Retferdighedsfordring» at inddrage under Statens
Raadighed den fremtidige Jordrente eller Stigningen i
den egenlige Grunds Verdi. De omtale rigtignok ikke
nermere, hvorledes man skulde udfere det naturlig Til-
svarende: at give Erstatning for Syonken i Vardi. Heller
ikke forklare de, hvorledes man paa anden Maade skulde
beviege Folk til at benytte Jorden paa bedste Maade,
saaledes som bedst svarer til Samfundets Trang, naar
man ikke vil lade Folk selv beholde det sterre Udbylte
eller den Jordrente, som felger med den bedre Benyttelse.
Vi se i alt Fald ikke, hvorledes man her mere end andre
Steder i Verdiernes Verden skulde kunne undvere den
Driftighed og Spekulation, som i Almindelighed bedst
bringer de Enkeltes Interesser {il at tjene hele Samfundets.
Forfatterne ville dern®st som Regel ophzve Arv ved
Testation saavelsom al Arv i Sidelinien 0g ere endogsaa
villige til sterkt at begrense Berns Arveret efter For-
eldrene. Delte er atter en stor Indskrnkning iFriheden
og dermed i de bestaaende Motiver til Anstrengelse og
Sparsommelighed. Det kan mulig vere rigtigt at lade
Arv i Sidelinien eller i alt Fald i de fjernere Grader bort-
falde, hvor der ikke er Testamente. Familieforholdet kan
n@&ppe nu mere siges at have den Udstrekning eller
Belydning, at Arv i saadanne Forhold skulde erkjendes
enten at viere en naturlig Ret for Slegtninge, som hvis
Reprasentant Arveladeren skulde have haft Formuen,
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eller at vare begrundet i en formodet Testation. Der-
imod kunne vi kun se et Tilbageskridt og en skadelig
Indskrenkning af Individets Frihed og Ret i Formindskelse
eller Tilintetzjerelse af Testationsretten.  Forfatterne
kunne nu ikke mene at kunne reformere Samfundet alene
ved denne Konfiskering af Jordrenten og Indskrenkning
af Arveretten. De forudszlte aabenbart sterre Virksom-
hed fra Statens Side for at regulere Forholdene. De
afvise nu selv Forpliglelsen for sig Ul al gjore besiemie
Forslag: de mene, at dette eller at stille bestemte For-
dringer vikke tilkommer den videnskabelige Undersegelsen;
denne skal kun «forstaa DPrincipernes Natur og Vasens.
Nu indse vi rigtignok ikke, hvad Principer er Andet end
netop ldeernes Overferelse i den virkelige Verden. An-
forelsen af nogle hele eller halve lassalleanske Setninger
er i vore @jne ikke det Samme som at opstille klare
Principer. Forfalterne fale selv om, at Staten har handlel
rigtigt i at gribe ind og ordoe Landboforholdene for at
vaerne om det lille Agerbrug. Det vilde netop have varet
sierdeles interessant, om de her n:rmere vilde have paa-
vist, hvilke Indskrenkninger Principerne f. Ex. paa dette
Omraade skulde fere til, og hvor de paa den anden Side
ville bevare «den Frihed og ikke Tvang», om hvilken de
selv paa el andet Sted erklere, at det er klart, at den
maa vere Grundlaget for «Fremtidens Frembringelses-
ordnings. Vi haabe, at deres egen gode skonomiske
Indsigt da vilde have fort dem til andre Principer end
dem, de her antyde, men ingenlunde virkelig opstille.
Uneglelig kunne vi ikke verge os mod nogen Tvivl om,
hvorvidt Forfatterne paa rette Maade ere besjelede af
Iver for Reformer i det virkelige Liv. Navnlig staar det
meget levende for os, hvorledes de for et Par Aar siden
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forsvarede Biskop Martensens halv socialistiske Bog 1 nogle
Artikler i «Morgenbladets, der dels vare af en saadan per-
sonlig Karakier, at det ikke vel var muligt for Modstanderne
at indlade sig paa nogen Forhandling med Forfatterne, dels
og iser paa en for Ma&nd, som virkelig vare opfyldte af
Nidkjarhed for Fremskridt, hejst forunderlig Maade slet
ikke indlod sig paa at sige, hvad de i Modsztning til de
gamle @konomer vilde have frem. Det er denne negalive
Forhandling, som ogsaa har bidraget til at gjere meget
af den tyske skonomiske Literatur saa lidet vardifuld,
¥i kunne vel ikke sige, at Dr. Wilkens i sin Indledning
kommer meget langt ind paa positive Forslag. Og for
nylig har han endogsaa her i Tidsskriftet erklzret, at
han under de nuverende Forhold dog anser den fri Kon-
kurrence for Reglen. Han gaar dog altid saavidf, at han
anbefaler en vis Arbejdslen som Minimum. Samtidig
indremmer han selv, at Ret fil Arbejde til normal Len
vil medfere enten Overbefolkning og endelss Elendighed
eller kommunistisk Tvang. Det er os ikke klart, hvor-
ledes han kan forene Fordringen af Minimumslen og
Nagtelse af Retten til Arbejde; thi det er dog tydeligt,
at Fastholdelsen af en vis bestemt Len, som Folk ikke
efter Forholdene ere villige til at give, maa medfere, at
mange af vedkommende Arbejdere slet intet Arbejde faa.
[ sin Iver for Erhvervsforeninger er han ikke absolut
imod at anvende Statsunderstettelse dertil. Han er saa
ivrig for at faa tilvejebragt en Organisation af Arbejderne,
at endogsaa selve «Internationale» bliver i hans @jne «i
sin Udvikling Idealet af den begyndende Organisation».
Han mener, at man ogsaa kan udeve Indflydelse paa
Fordelingen gjennem Skattesystemet, Skat paa Arv og
progressiv Skat.
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Ganske anden Opmecksomhed kraves, naar vi komme
lii at tale om de enkelte praktiske Forslag, Dr. Krebs's
Fremstillinger. Newsten i Alt, livad Dr. Krebs skriver, er
der fuldt af baade nye og praktiske Bemarkninger; Frem-
stillingen kan vere meget bred, Indholdet noget blandet;
og ofte er unm:gtelig, saaledes som for en stor Del her i
dette Skrift, mange af de praktiske Forslag svage eller
endog aldeles urigtige.

Fori., der jo som Lmge er godt kjendt med For-
holdene paa Landet, oior opmaerksem paa, at det her
stadig er Arbejdernes Familier, der have det slettest.
Daglejeren hos Benderne faar i Almindelighed sin Kost
hos Arhejdsgiveren, Dr. Krebs mener, al demne Shik
endogsaa skulde venne hele den voxne mandiige arbejd-
ende Klasse til at fylde sig or meget med Mad og Drikke;
han anferer, at man ombord i Orlogsskibe, hvor man
har baade Sefolk og Landsoldater, kan iagttage, hvor-
ledes de bondefedte Landsoldater fortmre langt slerre
Masser af Fademidler end Selolkene, som dog ombord
have det strangeste Arbejde. Den lille Pengelen, Ar-
bejdercn faar, kan saa umulig slaa til til at fede Kone
og 3—4 Bern. Der cr saa ikke Andet for, end at sege
til Fattigveesenet. Forf. er her ikke tilfreds med den
sedvanlige Indreining af vore mindre Fattiggaarde som
en Forening af Arbejdsanstalter, Plejestiftelser og Op-
fostringshuse; han mener, man vilde have sikret sig
bedre Bestyrelse og bedre D¢ling i de forskjellige For-
maals Tjeneste ved allid at lade saadanne Anstalter blive
opferte for et Herred eller en anden starre Kreds.

Dr. Krebs gjer med Rette opmerksom paa, at Ar-
bejdersporgsmaalet allerede existerede i de gamle Lavs
Tid, saasnart disse egoistisk udelukkede Andre. Det var
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Mestrene og de velhavende EHaandvarkere, som den bedste
Del af Beskyttelsen kom til Gode. Han fremhaver, hvad
man jo ogsaa kjender fra England, at det i Belgien er i
de fabrikdrivende Distrikter Luxembourg og Hennegau, at
Arbejderne have det bedst. Han minder om, at hos os
Boarn i Fabrikerne langtfra bave det saa haardt som Lare-
drengene i mange af de mindre Haandverkerfamilier,
der ikke selv holde Tyende. Ilejst markelig forekommer
det os pu imidlertid, at Dr. Krebs vil anbefale, og deri
se et Hjzlpemiddel mod Nutidens Onder, atter at optage
tvungent Lezrlingevasen, Han vil endogsaa have, at ikke
alle Mestre skulle have Lov til at holde Larlinge. Han
har Intet imod en bestemt tvungen Leretid, ja end ikke
Noget imod en tvungen Prave. Om Mangel paa Arbejd-
ere skulde standse Folks Virksomhed, saa finder han ikke
deri nogen Mislighed. Han tror, man vilde sikre sig ved
at lade Temrere, Murere og Snedkere, som ville opfere
Huse i flere Etager, underkaste sig Prove — som om
det i Almindelighed her var de ligefremme simple Kund-
skaber, der mangle! Ingen skulde have Lov at etablere
sig, som ikke var myndig. Selv for Kjebmsndene skulde
man kreve en Prove. Del kan gjerne veere, at det er
nytligt for vordende Kunstnere ferst at l#re et Haand-
vierk; men noget ganske Andet er det at krmve Sligt
som tvungen, uforanderlig Belingelse. [ de fleste Til-
fielde er det sandelig ganske andre Betingelser, det kom-
mer an paa i Livet, end dem, hvis Tilstedeverelse man
er i Stand til at sikre sig ved slige Praver.

¥i ere ganske ecnige med Forf, i, at det vilde veere
hajst enskeligt, om vi hos os havde flere mindre Land-
brug, som den ubemidlede, men dygtige Landmand kunde
faa i Forpagining. Vi ere med ham enige i at enske
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sterre Sammenlegningsfrihed. Men vi kunne paa ingen
Maade billige hans gamle, sygelige Frygt for Frihed til
Udstykning. Det er ofte nok gjentaget overfor Forf., at
det saavel efter Erfaringen som efter Sagens Natur ingen-
lunde er dem, der ere i Besiddelse af de smaa Jord-
lodder, som paa en uforholdsmzssig Maade forege Be-
folkningens Tal. Medens Dr. Krebs tidligere med stor
Styrke har fremhevet Yigtigheden af at faa dannet nogle
starre Gaarde end de under det gamle Fallesskab oz
Godsejersystem Kunstigt bevarede Bendergaarde, er han,
Forfatteren af «Er det ikke paa Tide, at Bondejorden
bliver lest fra sine Baand», nu endogsaa @ngstelig for
Boendergaardenes Devarelse, og er kun for en begranset
Frihed imod fuld Sammenlmgningsfrihed; ja han taler
endogsaa om «Jordens Helligdom», som om han kunde
vere en af de gamle, snart ikke mere existerende Bonde-
venner. Han er selv i Landvasenet nu saa konservativ,
al han ikke en Gang med ublandet Fornejelse ser paa
det, der forekommer os Andre som noget af det Bedste,
der har udviklet sig i de senere Aar, Udferelsen af Krea-
turer og Fedevarer. Han synes ikke en Gang at glede
sig over Fabrikationen af sedt Smer, endsige over Ex-
portosten | Helst vilde han have, at vi selv skulde for-
tere vore Produkter og atter ikke kjobe saa Meget fra
Udlandet; han beklager f. Ex., at Indferelsen af ferdig-
syede Klmder og af Skotej fra 1871—74 er steget med
henholdsvis over 100 og 200 pCt.

Forfatteren kommer ofte til at fale om den «Reserves
af personlige og naturlige Krefter, vi have arvet fra For-
tiden og nu taget i Brug, og som skulde gjere, at vi nu
forholdsvis ere mindre gunstigt stillede overfor Fremtiden.
Dr. Wilkens har allerede tidligere her i Tidsskriftet dvelet
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ved denne merkelige Frygt for Udvidelsen af vort Herre-
demme over den ydre Verden. Altfor @ngstelige skulle
vi sandelig ikke vere i denne Henseende. Hvilken Granse
er der i Grunden for det menneskelige Fremskridi? De
fleste @konomer fremhzve med fuld Feje i Modseining
til Forfatteren, hvorledes vi have sterre Evne til nye
Fremskridt, jo sterre vor Udvikling er. Gjelder det ikke
selv i Agerbruget, at nasten hvert Fremskridt atter gjer
andre mulige? Alf kommer her vel sluttelig an paa den
Udvikling, vi ere i Stand til at give vore Krafler.

Den samme Forfatter, som har udtalt sig for at danne
forskjellige Sterrelser af Ejendommene ved Siden af den
ene, den fra Fortiden overleverede Masse al Bandergaarde,
er i Industrien meget ugunstig stemt mod Dannelsen
baade af de mindre og af de store Bedrifter. Og dog
er det, der her sker, kun det Samme, han selv har an-
befalet i Agerbruget, i Stedet for Fortidens Ensartethed
og ringe Udvikling, saa nu en Rigdom af de forskjelligste
Former afpassede efter Omstzndighederne. Forresten er
det nzppe rigligt, naar Forf. fra Forsgelsen af Daglejernes
Tal uden Videre slutter til den store Bedrifts Udvikling paa
den mindres Bekostning. Det er som bekjendt karak-
teristisk for den nyere Tid, at en stor Del af det faste
Tyende mere og mere bliver aflest af selvstendige Ar-
bejdere; dette er i alt Fald en af Grundene til Foragelse
i Antallet af Daglejerne. — Der kan veere Grund nok til at
klage over Mislighederne ved Aktievaesenet. Men Forf.
har lige saa lidt som Andre kunnet paavise fornuftige
Indskrenkninger ad Lovgivningens Vej. Det er ikke i
Friheden, at Fejlene ligge. At Dr. Krebs paa den anden
Side skulde have veret begejstret for de store Goder,
Aktieselskaberne have skjenket os, vilde vel have veret
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for meget forlangt. Medens vi ikke kunne t@nke os
nogensomhelst vesenlig Indskrenkning, der kan gjere
nogen Nytte og ikke vere skadelig, ville vi derimod meget
gierne gaa ind paa, at Staten overtager adskilligt af den
Virksomhed, der nu beserges af forskjellige Aktieselskaber,
Jernbanerne ere nappe her det Eneste.

Medens det kun kan betragtes som Kuriosum, naar
Dr. Krebs anbefaler som en nyttiz Reform at forbyde
Folk at avertere i sterre Skala, er der derimod andre af
hans praktiske Forslag, som kunne gjere Krav paa en
alvorlig Detragtning. 'Ll disse regne vi saaledes Sporgs-
maalet om hejere Beskatning af Branderierne og om
Forbud imod offenliz Brendevinsudskjznkning. Uagtet
vi ikke anse det passende for vore Forhold at vende til-
bage til Bredtaxt, tro vi dog gjerne, at det i andre Ret-
ninger kan vzre rigtigt at se ind baade til Bagerier og
Udsalg af Bred som ogsaa til Slagterier og Kjsdudsalg.
Hele Kapitlet om Forfalskning af Fedemidler turde nok
fortjene en indgaaende Behandling. Vi ville gjerne give
baade Krebs og Wilkens Ret i, at der for den hele
hygiejniske Lovgivning er en vid Mark. Opferelsen af
Husmandshuse i Mosechuller og fordervet Drikkevand ere
vigtige Exempler, som paapeges af Krebs. Den alvor-
ligste Undersegelse fortjener mulig Dr. Krebs's gamle
Forslag om tvungent Bidrag til Sygekasser og Alderdoms-
forsergelse, som ogsaa tildels anbefales af Wilkens. Det
er som bekjendt et Forslag, der fremkommer under for-
skjellige Former, og som har mange ivrige Yenner, Hr.
Christoffersen, Lunde, Venstre i Folketinget. Den er
for visse Klasser indfert i Tyskland. Om den skal ud-
redes af Arbejdsgiveren eller af Arbejderen, er kun en
forskjellig Form, ikke afgjerende, for hvem der i Virke-
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ligheden kommer til at betale den. Vi nere endnu Tvivl
om Hensigtsmassigheden af denne tvungne Desparelse,
men indremme, at vasenlig de samme Hensyn, som tale
for den tvungne Sammensparen i Form af Embeds-
mendenes Pension, ogsaa gjere sig gjeldende her. Dr.
Krebs anbefaler at benytte en vis Regnepenge ved Ud-
betalingen af den Del af Lonnen, der saaledes skal spares
sammen. Yi indse imidlertid ikke, hvorledes man kan
forhindre, at der drives Handel med disse Regnepenge,
og at paagjxzldende Belob blive tilgodeskrevne Andre, kort
sagt, hvorledes Formaalet derved sikkert opnaaes. Hele
dette Spergsmaal vil formodenlig blive underkastet en
omhyggeliz Bebhandling af den nedsatte Arbejderkommis-
sion.

Hvor lidet vi nu end kunne billige mange af Hr,
Krebs's Forslag, og hvor lidet vi nu end selv om dem,
vi kunne give vort Bifald, tro, at de i nogen vesenlig
Grad vilde kunne omskabe vort Samfund — saa skulle
vi dog gjerne indremme, at der igjennem hele Dr. Krebs's
Skrift gaar en vis kraftig Alvor. Forf. vil Arbejde og
Sparsommelighed. En lignende Anerkjendelse maa vi give
flere af Dr. Wilkens Udviklinger. Han udtaler sig med
Kraft mod «at vere blot nydende Konsument» , betegner
endogsaa Lediggang som en «Forbrydelses; han ivrer
med Rette mod vort «Hang til Ostentations, mod hele
denne umaadelige Del af vort Forbrug, som kun har til
Hensigt at synes overfor Andre, men ved hvis Afskaffelse
den Enkelte desvierre staar saa magteslss, bundne som
vi ere det af Skik og Brug. Men i hvor Meget vi end
kunne vare enige med vore Forfattere, saa er der unegte-
lig den Grundforskjel imellem os, at vi ikke kunne se

det hele Forhold mellem Staten og Individerne, mellem
Natiomalokooomisk Tidsskrife. I1X. 7
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Tvang og Frihed paa samme Maade som de. Vi have
allerede omlall de fleste af deres enkelle Betragtninger
og praktiske Forslag. Og vi lese heller ikke Historiens
Lerdomme hverken i det Enkelte eller i det Store paa
samme Maade som de. Dr. Wilkens henkaster det i alt
Fald som en les Mulighed, at det skulde vare overladt
de 400 Mill. Kinesere at give Verden Liv paa Ny, Det
er omtrent som adskillige af Filosoferne i den oplyste
Absolutismes Tid, Vi kunne end ikke tenke os det som
en Mulighed, at Fremtiden skulde here Civilisationer til
som asialiske HKineseres, amcrikanske Azlekeres eller
Inkaers eller evropmiske Russeres. Ja, vi ville ikke en
Gang selte Franskmendene ved Siden af Englenderne eller
Nordamerikanerne; vi ville endogsaa betenke os derpaa
med Hensyn til de velorganiserede og ssedelig dannedes
Tyskere. Vi holde ikke blot paa Friheden, fordi den i
Reglen frembringer den slersle Produktion. Vi tro ganske
vist ogsaa, at denne i Almindelighed paa forskjellic Maade
vil give de forskjellige Kredse af det frembringende Sam-
fund mest; men vi holde fremfor All paa Friheden, fordi
den og den alene udvikler de menneskelige Kraefter bedst.
Lad vire, at Nogle af os endogsaa gaa til Grunde i den
pkonomiske Kamp. Dette kan ikke wvere anderledes i
denne begriensede og fejlfulde Verden. Men al Velstand
og social Udvikling kommer dog tilsidst an paa de enkelte
Individers Dygtighed, Uddannelse, kort sagt hele Udvik-
ling. Selv den umiddelbare menneskelige Tilfredsslillelse
opnaas kun, saaledes som blandt Andet Dr. Wilkens sely
oftere viser det, gjennem Anstrengelse og Kamp. Paa
hvilken ganske anden Maade taler ikke den engelske
Socialfilosof Herbert Spencer? Han har aabenbart aldrig
i nogen s®rdeles Grad beskjeftiget sig med de egenlige
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ekonomiske Spergsmaal. Han kan ogsaa tage [ejl, radi-
kal og yderlig, som han er. Men han er helt igjennem
opfyldt af en brendende Nidkjerhed for Friheden, af den
sterste Aglelse for den menneskelige Personlighed, denne
Samfundets Grundkraft, Og hvad lerer ikke Historien
0s fra Ferst til Sidst? Grakerne reprasenterede Friheden
og den personlige Udvikling overfor den ubevagelige
Orient. Romerne besejrede atter Grakerne [ materiel
Henseende, jkke blot paa Grund af disses begransede
Statsopfattelse, men ogsaa, fordi Romerne i ydre Hen-
seende lode Individualiteterne udvikle sig foldstzndigere.
¥i ville nu ikke tale om den sterste Tid i Norden, Vi-
kingernes, Sekongernes, Normannernes, forinden Kristen-
dommen i Forening med Monarkiet ved at omstede den
gamle Samfundsudvikling og binde Befolkningen havde
tilvejebragt en forelebig Svekkelse af den vilde Kraft.
Og senere de frie Steder. Og dernest Holland, hvor
den rivende Udvikling farst standsede, da Staten gjennem
uafbrudte Krige, vanskelige at undgaa paa Grund af
Landets Beliggenhed, havde vaennet sig til baade gjennem
direkte og indirekie Skatter at beslaglegge en saa uhyre
Del af Folkets Virksomhed. 8Saa endelic England med
al den Udvikling, som Friheden, tilvejebragt igjennem
Kamp og Anstrengelser, har veret i Stand til at give
Befolkningen. Og hvorledes hos 05 selvy? Naar man
ser paa Tallene cfter 1848 og blandt Andet sammenligner
Udviklingen med den i Hertugdemmerne, kan man ikke
godt verge sig imod den Antagelse, at den sterre Frem-
gang i alt Fald for en Del skyldes den Frigjerelse, der
forholdsvis var langt sterre i det tidligere mere bundne
Kongerige. Vi ville nu paa ingen Maade frakjende det

store Fremskridt, der, i alt Fald paa et Par tilbagegaaende
-



100

Perioder nar, vafladelig er foregaaet gjennem de mange
P'rivates Yirksomhed, sin store Betydning. Men vi kunne
dog ikke undlade at erindre om, i hvilken Grad Kon-
junkturerne have varet os gunstige, Ophavelsen af den
engelske Horntold i 1842 og felgende Aar, Udvidelsen af
hele Samferdselen med det ypperlige engelske Marked,
Stigningen nectop af de Produkter, vi isier have at af-
heznde. 1 hvilken Grad de vdre Omst:ndigheder have
varet os heldige viger sig hl. A. i den Stigning, der haeg
fundet Sted i Landejendommenes Pris, og som har veret
langt sterre end de paa faste Forbedringer anvendte Om-
kostninger. Vi ville ikke tale om de Fzstebender, som
have faaet deres Gaarde for halv Pris. Men hvormange
Andre have ikke i Virkeligheden uafbrudt levet af Penge,
erhvervede ved Salg af Jord til stigende Priser eller af
Laan, optagne i Gaardene. Det er klart, at man ikke
kan slole paa, at dette kan blive ved. Det har ogsaa
veret Fordele, tilfaldne enkelle Klasser al Befolkningen.
Giver nu virkelig vort Samfund tilstrekkelig Plads for
alle Krafter, saaledes ogsaa for de dyglige, ubemidlede
Mand? Ere vore Forhold i enhver Henseende heldige
for Krzfternes bedst mulige Udvikling og Anvendelse?
Her er nu et Punkt, hvor det er os en Tilfredsstillelse
at kunne ndlale den fuldstzndigste Enighed med samtlige
vore ovenfor omtalte danske Forfattere. Del er i at fordre
Opdragelse og Undervisning for den store Befolkning i
langt sterre Omfang end hidtil. Ingen Kapilaler kunne
anvendes paa en mere nytlig og produktiv Maade. Men
benytter vort Samfund isvrigt de forhaandenverende ydre
Omstendigheder paa bedst mulige Maade? Der er neppe
noget Andet, der i den Grad er karakteristisk for den
engelske ejendommelige Udvikling som den wuafbrudte
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Expansion, der der finder Sted. Det er en stadig Fort-
settelse af de gamle nordiske Sefarendes Vovestykker og
Anstrengelser. Det er Verdenshandelen og Kolonierne,
som i Forbindelse med gunstige naturlige Forhold og en
heldig historisk Udvikling have skabt den engelske Rigdom
og muliggjort den engelske Indusiri. Og det er den
fortsatte uafbrudte Udvidelse, som stadig giver det engelske
Samfund Bevegelse oz Sundhed, som uafbrudt skaber
sterre Velvaere og personlig Udvikling. Der er vel neppe
Noget, som mere end dette bidrager til at give England
det store Fortrin fremfor det flittige og arbejdssomme
Tyskland. Og selv der finde vi dog nogel af den samme
Kolonisering, som ogsaa der ikke lidet hjmlper til at
skabe Liv og Velvaere. Det er Tilfeldet med Tyskernes
Virksomhed i mange af de tilgriensende estlige Lande.
Det er Tilfeldet i de store nordtyske Handelsbyer, hvor-
fra de unge Mand gaa ud til Sydamerika, (il de indiske
der eller til de andre overseiske Lande. Gaa igjennem
en af disse rige nordtyske Handelsbyer, og man vil idelig,
naar der tales om de smukkesle Ejendomme, og Ejerne
n@vnes, here fejet il «{iberseeisch verdients. Selv Nord-
mandene have noget af det Samme, naar de i de sidste
Aar forijene mange Penge i det svenske Norrland eller i
Finland. Men kunde ikke ogsaa vi ofte hensigtsmassig
sende vore unge, veloplerte Mand ud? Og have ikke
ogsaa vi en udmerket Beliggenhed overfor en Del af
dette sstlige endnu kun saa lidet benyllede Evropa? Er
det i det Hele ikke langt mere i slig Udvidelse, i den
friest mulige, mest energiske Anspenden af vore Krefter,
langt mere end i smaa, hemmende Indskrenkninger, at
vi maa sege vor Fremiid? Vil ikke der seclv de enkelte
mulige Nederlag og Fejllugelser snart rigelig blive er-
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stattede af Fordele og Held paa andre Punkter? Hvor-
ledes er ikke netop den arbejdende Klasses Stilling under
Liv og Virksomhed fremfor under Slagnation og Arbejds-
leshed? Giv alle Krafter Frihed, og lad dem blive be-
nyttede i videste Omfang, saa bliver den hele Udvikling
slorst lil Fordel for alle Samfundets Klasser.

i



