Individ og Samfund.

En Iondledningsforel®esning til Socialvidenskaben,

Al Dr. Clandius Wilkens.

I. Almindelig Indledning. Den Grundtanke, der barer
Socialvidenskaben, er den, at det menneskelige Samfund
er en real Organisme, hvis formdannende Celle er Indi-
videt eller, i fyldigste Forstand, Familien; — en Organisme,
der vesenlig er en Fortsmttelse af det samme Organisa-
tionens og Udviklingens Princip, der gaar igjennem hele
Naturen; hvis Udviklingslov altsaa er Fremgangen fra
Nodvendighed til Frihed, fra Destemmethed ved Andet til
Selvbestemmelse, og hvis Udviklingsbetingelser og Ud-
viklingsmaalestok er den samme som i den enkelte
fysiske Organisme (en Plante- eller Dyre-Organisme)
nemlig stigende Differensation og Association, Forgrening
og Forening, Forskjelsetten og Enhedssetten; en Or-
ganisme , der fremfor Alt felgzer Arbejdsdelingens og
Arbejdsforeningens store biologiske Lov, saa det ikke
blot er skonomisk, at Samfundets Udvikling og Vext er
betinget ved Arbejdets stigende Forgrening under stigende
Forening, men juridisk-moralsk, politisk og intellektuelt,
kort sagt socialt. Og naar Samfundel saaledes maa ses
som et stort, levende og besjelet Legeme, da er det ikke
blot en Analogi, der henter sin Styrke i den Erkjendelse
af den videnskabelize Livslere, at enhver fysisk Organisme
er ikke en udelt Enhed men tvertimod en Mangfoldighed
al relativt selvstendige Celler (Elementer-Individer), der
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under deres relative Selvstendighed, hver tildels ferende
sit eget Liv, dog virke mod det samme Enheds-Maal og,
eftersom Organismen er hejere, desto mere fordele Ar-
bejdet mellem sig og saaledes netop hensigtsmassigere,
9: med mindre Krafttab, tjene Enheden; — naar Sam-
fundet saaledes maa ses som et stort Legeme, da er det
ikke blot en Analogi, men en Realitet, ikke et Billede,
men en Virkelighed. Det er et stort, levende og besjelet
Legeme, som den enkelte fysiske Organisme bestaaende
af Celler, i Samfundet Individer eller Familier, og Inter-
cellularsubstans, den Mellemsubstans, som Cellerne af-
sztte mellem sig og ophobe og bruge til Ernering, (i
Samfundet Kapitalen, den faste som den flydende og den
reelle som den ideelle) og som den fysiske Orzanisme
ejendommelizg betinget, omformet og tilpasset ved For-
holdet til Naturen; — en Organisme, der i stor Alminde-
lighed felger den organiske Naturs, Livets Love {Arbejds-
delingens Lov, Kampen for Tilvaerelsen, Nedarvingens og
Tilpasningens Love 0. s. v.), kun saaledes omformel, at
Friheden, Fornuften, Hensigtsmassigheden her er mere
giennemgaaende end i den fysiske Organisme, hvad der
igjen har sin Grund i, at Vexelvirkningen her mere er
indirekte end direkte. En Organisme er det menneskelige
Samfund, og det frembyder da ogsaa de samme vasenlige
Hovedsider som den fysiske Organisme, en skonomisk,
svarende til den fysiske Organismes fysiologiske Side
(Ern®ringssiden), en retslig-s®delig, svarende til den
enkelte Organismes morfologiske Side (Formdannelses-
siden) og en politisk, svarende til den enkelte Organ-
ismes tektologiske Side (Individualitetshestrabelsens Side)*),

*} Se Gedapnken dber die Soclalwissenschaft der Zokuoft von P, L.
iPoul von Lilienfeld) 1ster Theil. Mitau 1873.



de tre Sider, som man allerede finder og maa finde i den
sociale Organismes formdannende Celle, Familien, af
hvilken da ogsaa Samfundet er fremgaaet, som den mest
komplicerede enkelte Organisme altid fremgaar af en enkelt
Celle”). Og naar Videnskaben ferst sent har faaet Blik
paa denne, den sociale, Organisme, da har delte sin Grund
i, at den for det umiddelbare Syn i Forhold til den en-
kelte Organisme frembyder som et omvendt Fanomen,
idet man ved den fysiske Organisme forst umiddelbart
ser den sammenh@ngende Masse og sidst opdager
Cellen, den levende Mangfoldighed, medens man ved
den sociale Organisme forst faar Blik paa Mangfoldig-
heden, de spredte Individer, og sidst opdager det uhyre
Vv af ideale Baand, der sammenbinder disse, sidst ser
Enheden. 0Og denne Vanskelighed foreges jo desuden
ved den Omstendighed, at Betragteren af de sociale

*} [ sit inderste Dyb er denne Organisme endnu gaadefuld, hemme-
lighedsfuld og mystisk. Vi skulle blet minde om den Maade,
hverpaa Ligevagten mellem Kjonnene, den store Grundbetingelse
for Monogamiet, tilvejebringes: ved at der stadig fodes ¢ 105
Drengebern mod 100 Pigebarn, hvad der er nedvendigt, fordl
Drengebern har en vis mindre Levesandsynlighed end Pigebsrn.
Endvidere om den markelige Omstendighed, at Menneskeheden
altid, paar den var bleven decimeret ved forferdelige Sygdomme
og soclale Eruptioner som Pest, Krig 0. 8. v., har vist sig at vere
i Besiddelse af en forunderlig Foryngelsens og Frugtbarhedens
Kraft, saa man skulde tro, at det samme Total-Liv, nu ligesom
fordelt paa et fmrre Antal Individer, var bleven stmrkere 1 de
enkelte — en gaadefuld Antydning af Livets Enhed. Og endelig
maa ¥i minde om det endoo mere gaadefulde, at der altid i et
Samfund, hver Mazndenes Antal var bleven hetydeliz decimeret,
har vist sig en virksom Tendens til at udjmvne Forskjellen i
Kjennenez Antal ved en endnu sterkere Overfadsel af Drenge-
Born end den s®dvanlige. Vi faa her en stark Fornemmelso af,
at vi, lilsyneladende spredte Individer, dog alle udgjere ét
Legeme.
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Fenomener selv er en Celle i dette store organiske Veav
og ler forholder sig som en enkell, som bevidst tmnkl
Celle i den enkelte fysiske Organisme, der maaske ogsaa
vilde tvivle om IHelhedens Realitet. Ferst da Biologien,
Livsleren, fandt det nedvendig at oplyse den enkelte
Orgunismes Liv ved al sammenligne den med Samfundet
og belragte den som en organisk Stat, et organiseret
Samfund, og Moralstatistiken begyndte al udkaste en
{forhastety Lovgivning for Samfundet, opfattet som sam-
menh@&ngende Masse™ blev Banen brudt for den nye
Videnskab, Sociologien, der tidligere enten havde hvilet
i Historiefilosofiens altfor ideale, altfor almindelige
Sveb, eller fert en fattig og kummerlig Barndom i den
Anvendelse af de ekonomiske Love paa Samfundet, der
kaldes den skonomiske PPolitik.

II. Samfundets 6Grundlov: Yexelvirkuing, betinget ved
Differensation og Assosiation. Skal Samfundet ses som en
real Organisme, maa den vigtigste Lov, Grundloven, vere
Loven for den gjensidige Afhengighed mellem det Hele
og Delene og Delene indbyrdes, det er: den dobbeli-
sidige Vexelvirknings Lov: Loven for Vexelvirkningen
mellem Samfundet og Individet og Individerne indbyrdes.
I denne dobbeltsidige Vexelvirkning har Individet, oko-
nomisk som intellektuelt og moralsk, sit Liv, sin Udvik-
ling, sit Livs Arbejde og sit Livs Glede; ud fra den faar
hele Livet sin Farve. DMen Vexelvirkning forudsetler
altid et dobbelt: relativ Forskjel og relativ Enhed, og
Samfundets Veasen og Udvikling beror paa Differensation
oz Assosiation, paa Forgrening og Forening; og idet

“F Se Ad.Quetelet: Du systéme social et des lois, qui le régissent.
Paris 1848, oz A. v. Oeltingen: Die Moralstatistik. Erlangen
1568,
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Samfundet udgaar fra Individet, maa denne Forskjel og
Enhed seges i Menneskets Viesen. Differensationen har
sin Grund i Individualitetens Vaesen og farverige Forskjel:
hvert Individ er anlagt paa at udvikle sin ejendommelige,
originale Personlighed, vorde et unicum; og Associationen
har sin Grund i Individets medfedte sociale Natur; kun
i indholdsrig Vexelbestemmelse med sine Medmennesker
udvikles Mennesket; kun ved Forholdet til et andet, der
dog er det selv, et Du, der dog er et Jeg, bliver Mennesket
sig bevidst som Menneske. Differensationen og Associa-
tionen er lige oprindeligl anlagte i Mennesket. Jo ejen=
dommeligere Individet er under sin Enhed og Sammen-
hieng med det store Hele, desto rigere udviklet er det;
jo sterre Leddelingen i det menneskelize Samfund, eko-
nomisk Arbejdets Deling, moralsk Livsanskuelsernes For-
skjel, politisk Individets relative Frihed og Ret, er under
Enheden, desto mere udviklet er Samfundet, og er det
ifelge den samme Lov, der gjmlder for den fvsiske Or-
ganisme. Jo hejere Organismen er i Tilverelsens Ud-
vikling, deslo sterre er Forskjellen i Cellernes og Organ-
ernes Udvikling og Funktioner under stigende Enhed,
Planten, som Mennesket, er en Cellestat, men Differen-
sationen og Enheden er langt sterre § den menneskelige
Organisme: den cr et langt rigere Funklionernes Syslem.
Fysisk som social Organisation beror netop paa, at de
forskjellige Virksomheder, der fordres til det Heles Op-
retholdelse, udferes af forskjellige Organer, der dogz alle
tjene det samme Maal; thi kun saaledes udferes Virk-
somheden med det mindste Krafttab, altsaa med den
sterste Kraftvirkning, og dette er Begrebel afl organisk
Hensigtsmiessighed, Og det videnskabelige Kjendetegn
paa Organismens Udvikling, det er: dens Plads i Hen-
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siglsmassighedens sligende Raekke, er netop Virksom-
hedernes og Organernes Mangfoldighed (Differensation)
i deres Samvirken til det samme Enhedsresullat (Asso-
ciation). Del er Livets store biologisk-sociologiske Lov,
og uden Forstaaelse af den gives der ingen Forstaaelse
af den sociale Organisme.

Vexelvirkning, betinget ved Differensation og Associa-
tion er den sociale Organismes sterste Udviklingsbeting-
else, thi det er Organismens, Den direkte Forstaaelse
al denne Sandhed ligger ner for Haanden., Thi enhver
vil erkjende, at den nyere Tids Rigdom, matericl som
intellekinel, er belinget ved den sterre materielle Yexel-
virkning: ved Udvikling oz Ophobning afl alle Arter af
reale Kapilaler, og den sterre intellektuelle Vexelvirkning :
ved Udvikling og Ophobning af de intellektuelle Kapitaler
(de symbolske Goder: Runstverker, lilerare og viden-
skabelige Vworker, Sprogkundskab o. s. v.). Men den
direkte Forstaaelse kan fordybes ved den indirekie. En
Flerhed af Individer, der levede hver for sig, arbejdede
hiver for sig, hver iser i ekonomisk, juridisk, moralsk
Forstand sin egen Herre, vil Ingen kalde et Samfund.
Her savnes baade Forskjel og Enhed, enhver Vexelvirk-
ning, og Begreberne moralsk, juridisk, ekonomisk Lis
har her ingen Gyldighed. Tilstanden er umulig. Men
lad det vaere en Hob af Familier, der leve hver for sig,
sit eget Liv; der er endou ikke et Samfund. Og dog
vil man have en Fornemmelse af, at der 1 Familien laa
en Samfundets Spire, en formdannende Celle, der i sig
sely var en lille Organisme. Her var Forskjel og Enhed.
Her var i ekonomisk Forstand Spiren til en Arbejdels
Deling: Hustruens eller Kvindens Gjerning var dog gjerne
en anden end Mandens, og her var Associalion i denne
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Differensation: deres Gjerning forudsalte og understettede
gjensidig hinanden; her var Spiren til en moralsk-
retslig Ordning: en Kreds af Smdvaner og Rettizheder
ere i deres Begyndelse; endelig Spiren til en politisk
Ordning: Familiefaderen reprasenterende Magtens, En-
hedens Princip. Kort sagt, her er en Begyndelse til
Samfundets tre store Sider: den skonomiske, den retslig-
siedelige og den politiske, og alle disse Virksomheder
baarne af, hvad der svarer til Nervesystemets Virksomhed
i den fysiske Organisme, en vis intellektuel Vexelvirkning.
Her er en social-organisk Celle, en Samfundscelle, og
ud fra denne er den sociale Organisme fremgaaet. — Og
vi fortswtte Tanken. Lad os tenke os en Vrimmel af
saadanne Celler, der beboede et vist afgrienset Omraade
af Jordkloden, forbundne ved en sterk Centralmagt, i et
absolut Despoti f. Ex., men forsvrigt levende hver for sig
sit eget ensartede og ensformige Liv, aandelig som fysisk
bundne til en bestemt Plet, var det et Samfund? Her
var Enhed, men ringe Forskjel, og Vexelvirkningen manglede
saa fuldstendig, som den kan mangle med hin Enhed til
Forudsetning. Er der end Noget, der berettiger til at
kalde det et Samfund {den politiske Side — Magtenheden),
saa savnes dog det Viesenlige; fremfor Alt Differensationens
Farverigdom og levende Udviklingsbetingelse. Det er et
begyndende Samfund. Men nu det modsatte Tilfelde:
uendelig Vexelvirkning som i det moderne Samfund;
Vexelvirkning i ekonomisk, juridisk-sedelig, polilisk og
intellektuel Uorstand, men uden Enhed, i alt Fald saa vidt
som Enheden kan mangle under Foruds®tning af Vexel-
virkningen. Her er Vexelvirkning og Forskjel i rigt Maal,
men ingen Enhed, og det bslger og svimler for Individet;
her er et sig oplesende Samfund, en Form af den sociale
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Revolution. Saaledes tildels i Revolutionsperioder: Sam-
fundet skyder maaske nye Dannelser, men oplaser for en
kortere eller langere Tid al Stroktor,

Altsaa: Differensation og Association, Mangfoldighed
og Enhed er nedvendir, naar der skal vere Tale om et
Samfund. «Menneskets enesle Fornedenhed er Forening
med sine Medmennesker, og den eneste store Hindring
for denne Fornedenhed er Mangelen paa hin Forskjel,
der fremgaar af Arbejdets Deling og gjer Associalionen
nedvendig» *). I rene Agrikulturstater er Menneskenes
Beskjeiligelse lidet uensartet; Anskuelserne altsaa ogsaa
vesenlig de samme, og Tanken har en vis Tilbajelighed
til at stagnere. Hvor der ingen levende Forskjel
er i Arbejdet, det viere nu Haandens eller Aandens,
er der heller ingen Differensation og Farve-
rigdom i den Arbejdende, altsaa ingen personlig
og ingen social Udvikling. 1 et Samfund derimod, i
hvilket der er udviklet ikke blot Agerbrug, men en ser-
egen Industri og Handel, finde vi en Livlighed og Udvik-
ling, der ogsaa viekker dei inteilekivelie Liv, som i en
viesenlig I'jrad. er Udviklingens Impuls. «Jo sterre Mang-
foldigheden af Beskjmftizelse er, desto sterre cr ogsaa
Efterspergselen efter aandeligt Arbejde, desto forskjelligere
err Samfundets Dele og desto [uldkomnere det Hele»
(Carey). Forskjel er altid Belingelse for Association;
Landmanden har ingen Trang til at associere sig med
andre Landmeend, men vel med Industrien, Handelen
0. s. v.; ved denne Association vinder bhans Arbejde i
Udbytte, og mangfoldige Fornedenheder, der fer ikke

) Garey: Lehrbueh der Volkswirthschaft und Socialwissenschaft.
Deatsche Ausg. v. Dr. Karl Adler. Wien 1570, 5. 154.
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kunde tilfredsstilles, konne nu finde Tilfredsstillelse,
Differensation og Association er del ekonomiske Livs
rede Traad. Og saaledes intellektuelt. Den nyere Kul-
turs umaadelige Overvaegt over enhver tidligere er betinget
ved den uendelige Vexelvirkning, som nu finder Sted ikke
blot mellem Individerne indenfor det samme Samfund,
men mellem de forskjellize Samfund. Forskjel i Anskuelser,
Modsigelse, er det intellektuelle Livs eneste Udviklings-
impuls, det aandelige Livs ferste Fornedenhed. Men
medens tidligere Udvandring og Udenlandsrejser var det
virksomste Middel til at skaffe Aanden denne Bevaegelses-
impuls (Ilistorien viser da ogsaa, at infet autoktont Folk
er bleven historisk), saa kan Enhver nu gjennem Litera-
turen deltage i alle slore Folkeslags ejendommelige Livs-
anskuelse og Tankeretning, se Billedet «af mange Menne-
skers Byer oz lare deres Seder at kjende», og Aanden,
der maa prove Modsigelserne, vil ikke finde Hvile uden
efter en Kamp, der har givet den Vaxt og Storhed; —
for ikke al tale om, at allerede den, der til sin Morgen-
kaffe andmgtiz leser de journalistiske lovedorganer for
Samfundels slore social-politiske Partier, som her f. lix.
«Dagbladet» , «Morgenbladet» og «Socialdemokratens, vil
kastes ud paa Tankekrisens af og til temmeliz oprerle
Hav, Og for at lade Exemplernes Anskuelighed hjzipe
til at indeve en social Grundtanke: hvad er det, der lader
Tankerne og Anskuelserne i smaa Byer, der leve relalivt
isolerede, blive saa besynderlig begransede og smaalize?
Aabenbart Mangel paa Differensation og Vexelvirkning,
Mangel paa vesenlig Modszining og Kamp. Og hvad
er det, der giver de store Byer delle sterkt pulserende
Liv og gjer, at «deres Tiltreekningskraft staaer i lige
Forhold til Massen og i omvendt Forhold til Afstandens,
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hvad gjer Paris Lil Frankrigs Hjerte eller maaske rettere
lil dets Hjerne? Ikke det, at de store Byers Indbyggere
cre mere begavede end de smaas, men de sterre Beting-
elser for Udviklingen af de menneskelige Evner og Krefler
i det Gode som i det Onde. Og hvilke ere disse DBe-
tingelser? Forskjel og Vexelvirkning. Det er Hoved-
grunden. En afledet Aarsag er, at en stor Del af de
driftigste og mesl intelligente Hoveder netop sege hen,
hvor Betingelserne for et driftigt, intelligent og kempende
Liv er sterst.

Et Samfund kan da forelebig betragtes som en i
alsidig Vexelbestemmelse staaende Flerhed af Individer.
Som enhver anden Organisme reprasenterer det en ved
de differenticrede Deles Sireben mod et fielles Midtpunkt
til et Hele foremel, ved en Almenvilje levendegjort Fler-
hed. Vexelbesternmelsen selv har da sin ekonomiske,
juridisk-s®delige, politiske og intellektuelle Side, og jo
slarre den er, desto mere udviklet er Samfundel. Og
det er Socialvidenskabens Opgave at udvikle detle Sam-
funds Tilblivelse, Udvikling, Bygning og Betingelserne for
dets Udvikling og Sundhed*). Sociologicn eller Social-
videnskaben er Lzren om den sociale Organisme, som
Biologien er Laren om den fysiske Organisme.

*I'1 stor Almindelighed er Menneskeheden et Samfund; vi tale om
det menneskelige Samfund. Men dette Samfund er saa lost,
saa udstrakt i Tid som Rum, at del er Sociologien nedvendigt at
begranse sig til saadanne Samfund, der finde deres Udiryk | et
Folk, en Stat eller en begrenset, | indholdsrig Vexelvirkning
staaende Gren af Menueskcheden. Ja Begrebet Menneskehed er
ju egenlig et abstrakt Degreb, il hvilket Ingen tilsvarende
Virkelighed existerer, Ferst i den nyere Tid er ved den starre
Yexelvirkning mellem denne Jords Folkeslag en Mulighed given
til Virkelizgjorelse al Nogzet, der kunde fere Navn al Menpeske-
heden.
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HI. Samfundet danner [Individet.  Vexelvirkningens
store Lov er forst denne: det er Cellen, der danner
Organismen {enhver Organisme fremgaar da ogsaa af
en enkelt Celle), og omvendt: det er Organismen,
der danner Cellen, anviser denne sit ejendom-
melige Liv, sin Bygning og sine TFunktioner,
9: socialt: Individet danner Samfundet og Sam-
fundet Individet: her er en Vexeldannelse. Den
Setning, der lettest forstaas og dog saa ofte fornegtes,
thi den fornmgtes af Egoismen, er den, at Samfundet
danner Individet. Cellen dannes af Organismen; den faar
kun sin ejendommelige Fuonktion i sin Bestemihed af
Organismen. Individet er en Frembringelse af det hele
Samfunds samvirkende Arbejde. Hans intellektuelle Kapi-
taler ere Samfundskapitaler, allerede FFormen for hans
intellektuelle Liv, Sproget, er det; og hans reelle Kapi-
taler er det ikke mindre; ikke Resultatet af hans Arbejde
alene, han var saa nok saa meget en «self-made man»,
men Resultatet af individuelt-socialt Arbejde. Det indi-
viduelle Arbejde sparer ikke. Hvad det enkelte Individ,
det vaere nok saa slort, bidrager til Menneskehedens
uendelige Udviklingsproces, er kun lidet, sammenlignet
med det Samfunds uendelize Arbejde, i hvilket han tenker,
lever og er. Dsykologien opdager, at det i Grunden ikke
er Mennesket, der tenker, men et Noget, det Ubevidste
{deri da indbefatlet den hele Sum af Livets i Sindets
Dyb nedfeldede Erfaringer), der tenker i ham. Social-
videnskaben opdager, at dette Noget, det Ubevidste, igjen
grunder i det nendelige, ideale Hele af Tanker, Anskuelser,
Stemninger, Institutioner o.s.v., der kaldes det menneske-
lige Samfund. Den medicinske Psykologi opdager, at det
er et problematisk Spergsmaal, om eller hvorvidt Ior-
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hryderen egenlig er fri, og den tmnksomme Betragter af
den frie Vilje opdager mer og mer dens Destemmethed
ved Moliver, der vise hen til Menneskets Afhengighed
af et sterre Hele, til dets Bestemnmethed ved Udviklinzen
i et vist socialt Klima. Og Moralstatistiken viser os i de
aarlige Forbrydelsers konstante Tal, «et Budget, der be-
tales med sterre Negelmmessighed end Finansernes», at
det i en vis Forstand er Samfundet, der er Forbrydelsernes
Grund, og at den, der vil forbedre Individet, maa sege
en Omdannelse af de sociale Belingelser, under hvilke
han lever®). Socialvidenskaben endeliz gjor det tydeliz,
at de Metiver, der navnlizg vise deres Indfiydelse i det
Gode som i det Onde. ere ndsprimgne af Menneskets
sociale Natur, af Hensynet til Medmenneskene, — som
en Kvinde umiddelbart foler dette Hensyn i Modens Magt,
i den Fornemmelse, at hun dog maa «se ud som andre
Mennesker». Hvad der giver Livet sin ejendommelige
Farve, gjor det rigt baade i materiel og aandeliz Hen-
sgende, udspringer fra Samfundet. [ Naturtilstanden er
Mennesket en vendelig beklagelsesvierdig Skabning,  Han
kan kuno tilfredsstille de allertarveligste Fornedenheder,
og hele Rekken af finere og aandigere Fornedenheder,
der giver Kulturen sit Preg, er ikke til for ham™). Han
er ikke klwdt uden i Dyrets Skind, hvis han er naaet
saa vidt, at han kan nedlegge Dyret. Han taler ikke,
men han laller kun. Han har ingen Ideer, ingen almin-
delige Anskuelser. Han er et Dyr, der dog er mere end
et Dyr — med Selvhevidsthedens uendelige Anleg. Og
som merc end et Dyr elendigere end Dyret. Thi medens

wm s ame e

I Quetelet: Du Systéme soeial.
i Se Fr.v. Hellwald: Kuolturgeschichte. Ansburg 1874, 5. 15 I
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Dyret har Alt som Gave, har han Alt som Opgave. Alle
Yerdier, materielle som ideelle, vindes kun ved dets
Selvvirksomhed, og den Selvvirksomhed, der er Vardiernes
Skaber, er aldrig individuel, men social. Mennesket alene
har en vesenlig Historie, men Hislorien er Socialhistorie.
I Naturtilstanden er han Intet, men han kan vorde Alt i
Samfundet, og alle Verdier ere Samfundsverdier: Sprog,
Videnskab, de materielle Verdier ere vundne ved Sam-
fundets Arbejde*). Og All er vundet ved den uendelige
Vexelbestemmelse, betinget ved stigende Dilferensation
oz Association, Del individuelle Arbejde sparer ikke,
frembringer ingen Kapital, skaffer ingen Magt over Naturen,
o: ingen Rigdom, thi Menneskets Rigdom er dets Magt
over Naturen. Og ligeledes: det individuelle Aandsarbejde
grundlegger ingen Forskning, frembringer ingen intellek-
tuelle Kapitaler. Al Fortelling om Oldtidens Kempe-
veerker er Intet mod den nyere Tids Kaempearbejde ved
social Arbejde (Jernbaner, Telegrafer o.s.v., 0.5 v.)™).
Enhver, der kjender @konomiens Abec, kjender Arbejds-
delingens store ekonomiske Betydning. Adam Smiths
Exempel med Knappenaalen med dens 18 forskjellige
Processer, ved hvilken Arbejdsdeling 10 Arbejdere kunne
producere den uhyre Sum af 50,000 Knappenaale om
Dagen, medens en enkell Arbejder kun vilde kunne pro-
ducere hajst 20, er almindelig kjendt. Det er en Dilfe-

——

*y Den nyere samimenlignende Sprogvidenskab, enhver
Videnskabs Historie og endelig @konomien som histor-
isk Videnskab {(Roscher) viser os detie.

*) la nu iler Virkelighedshensynet forud for Fantasien. Per Gynts
Tanke om Saharas Forvandling:

»Som en Livsensflod ville Vandene skylle
Ind gjennem Svalget og Hrkenen fylde.
er forst kommen frem hos driftige Ingeniarer.
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rensation, og en Dilferensalion, der er en Felge af Sam-
fundets Udvikling, sidst en Falge af Maskinen, der igjen
har sin Grund i en uhyre ideal Samfundsudvikling. Og
Arbejdets Deling foruds=ztter dets Association, den enkelte
OUperation udferes med Hensyn til alle de andre, den
enes Arbejde maa understette den andens, den ene En-
sidighed maa integreres ved den andens. Her er en
Kreflernes uendelige Forskjel i Straben efter en Kreft-
ernes Harmoni. Den samme Dilferensation og Associa-
tion, det sociale Arbejdes Serkjende, viser sig paa det
aandelige Omraade. Videnskaben, oprindelig i Virkelig-
heden en, har delt sig i en Flerhed al enkelte Viden-
skaber, der dog ikke blot gjensidig forholde sig til hin-
anden og stotte hinanden, men alle maa tjene den samme
viesenlige Enhed, Sandhedens af Erkjendelsen altid til-
straebte Totalitet, At Menneskets ideale Vesen kun ud-
vikles i Vexelbestemmelse med andre Individer og med
Samfundet, vide vi Alle. Og det ses slaaende af Viden-
skabens Historie. Der kan kun bygges dygtigt oz i
Sandhed, naar der bygges videre paa Forlidens Gjerning
og i Yexelbestemmelse med Nutidens*). Kun ved Arbejde
udvikles Mennesket, men det i Sandhed udviklende og
produktive Arbejde er ikke individuelt, men socialt. Rigtigt
siger Taine, der som bekjendt vil forklare de forskjellize

) Ev slaaende Exempel frembyder den danske Videnskabelighed i
Forholdet mellem Tycho Brahe og Kepler. Det var Tychos
glimrende Observationer, der gjorde, at Kepler fandt Marsbanen
ved Induktion. Og ldet Kepler fandt Lovene for Himmellegem-
eroes Bevagelser, var den uhyre Masse al omhyggelige Obser-
vationer, der var Tychos Livsarbejde, gjort overfladig. Det er
interessant oz vemodigt: den enkelte brender ofte op i den
sociale Udviklings Lys. Men jez er kun en forbigaaende Celle
i den sociale Organisme, sely om jeg er ¢n Tycho Brahe.
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Retninger i Literaturen og Kunsten ud fra det producer-
ende Individs «milieu», sociale Atmosfere eller Klima, og
saaledes forvandler Literatur- og Kunst- Historien til
Socialhistorie: «Mennesket tror at udrette Alt ved sin
personlige Tanke og Vilje, og dog udretter han Intet,
naar ikke de Omgivende virke med; han indbilder sig,
at han felger den svage Stemme, som taler i hans Indre,
og dog herer han den kun, fordi den forstzrkes ved
Tusinder af larmende og myndige Stemmer, som udgaa
fra alle hans Omgivelser, fjernt og nzr, som blande sig
med denne indre Stemme og klinge harmonisk sammen
med dens*),

IV. Individet daoner Samfundet, Individet udvikles
kun i Samfundet: dets Arbejde er kun produktivt ved at
vaere socialt  Arbejde. Men omvendt, Individet danner
Samfundet. Der var i Organismen en Vexelbestemmelse
mellem Cellen og Organismen, og som Cellen fra sit
Synspunkt spejler hele Organismen, saaledes afspejler
Individet, fra sit Standpunkt, i sin Ejendommelighed, det
sociale Hele, er en Mikrokosme, oTilverelsens Baands.
Men som Organismen kun bestaar af Celler (og Inter-
cellularsubstans), saaledes bestaar den sociale Organisme
kun af Individer (og Kapitaler, materielle og idelle), og
som Organismen har sit Udspring og sit Urbillede i
Cellen, saaledes har Samfundet det i Indiyidet. Det er
Cellen, der danner Organismen, i den Forstand er der i
Cellen en vis ensartet DBygning. Mennesket var altid
Menneske. Det gjorde altid vasenlig de samme Love og
Krzfter gjzldende, kun i hejst forskjellig Udvikling og

') Den engelske Literaturs Historie (Renaissancen). Overs. af Vod-
skov, 5. 121.
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under forskjellige Former, og der kommer Intet frem i
den sociale Organisme, som ikke er praformeret i Cellen,
i Individet og Familien. I den Forstand er der intet Nyt
under Solen. Gaar Videnskaben tilbage til den tidligste
Oprindelse, der var dog Spirer og Anleg til det Kom-
mende. Mennesket havdede sig selv i kraftiz Egoisme
(Individualismens Princip} og felte dog Trang til at slutte
sig sammen (Socialismens Princip). Det levede og dede,
elskede sig selv oz felte dog Trang til at elske et Andet.
Det arbejdede, og uvilkaarligt begyndte det en Arbejdets
Deling: Kvinden var der dog anvist en anden Lod end
Manden. Det kempede for Exislensen, for Tilverelsen
og for en fortrinlig Plads i den sociale Tilverelse. Det
kempede mod Naturen og besejredes af Naturen (Indien)
eller overvandt Naturen (den ferste Bue, ©xen o. s. v.
var et Redskab af Menneskeaanden, en virkeliggjort Tanke,
der fik mere end Tankens Magt, en Sejr over Naturen,
allsaa en Kapital, og hvert af disse Ting fordrer et Geni
til sin Skaber). Det k®mpede med Mennesket og overvandt
eller besejredes af Mennesket. Del gjorde del ubevidst;
det Nye er, at det er bragt til Bevidsthed. T den For-
stand er der altsaa i Cellen en ensartet BDygning. Men
omvendt Cellen dannes af Organismen, faar sine Funk-
tioner i sin Bestemthed ved Organismen; i den Forstand
var det Samfundet, der dannede Individet. Dets religisse
Anskuelse, dets Tankes®t, dets skonomiske og politiske
Liv, Alt dannes af Samfundet. [ Samfundet alene
udvikles Individet, og hvad det udvikles til, er
det. Dog denne Side er set; vi maa betragte den
modsatte.

Mennesket er et socialt Yiesen, Organismen er pre-
formeret i Cellen. Der fremgaar Intet i Samfundet, som
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ikke direkte eller indirekte har sin Grund i Individet (det
er da ogsaa de store Individer, Genierne, fra hvem
de store Impulser og sociale Nydannelser udgaa. Derfra
Herodyrkelse og den historiske Anskuelse, at Historien
er Historien om de store M@nd). Mennesket er som
Livet sit eget Maal; men det naar kun sit Maal, Udvik-
lingen af sine Evner og Krefter i Samfundet og maa
med Naturnedvendighed danne Samfundet, der da igjen
danner Individet. Det er en Vexeldannelse. Livets Maal,
der skal virkeliggjeres i Samfundet, har sin Grund i den
menneskelige Naturs Fornedenheder og Anleg, og i disse
er Samfundet preformeret. Hvad er da Mennesket?
Det er

I. et sanseligt Vesen med sanselige Forneden-
heder. Det maa ferst og fremmest serge for Opholdelsen
af Legemet ved Nering, Kleder, Bolig. Det seger at
tilfredsstille sine Fornedenheder ved Udvikling af Jagt,
Fiskeri, Kvagavl, Agerbrug, Verkbrug. Det maa med
Nadvendighed grundlegge Privatejendommen og skabe
Kapitalen. Der danner sig en skonomisk Verden,
betinget ved Arbejdsdeling og Arbejdsforening, ved Diffe-
rensation og Association, og jo dybere denne er, desto
sterre er, under Forudsmining af Individets Energi og
Forsynlighed, Kapitalens Udvikling, desto mere udviklet
Samfundets ekonomiske Verden. (Man sammenligne de
sanselige Fornsdenheder, et uudviklet Samfund eller den
isolerede Tilstand kan tilfredsstille, med de, et udviklet
Samfund tilfredsstiller.) Saaledes udvikles en af Sam-
fundets vigtigste Sider ud fra Menneskets sanselige Veesen;
men, vi maa ikke glemme det, kun ved Understettelse af
Menneskets ideale Natur, dets Trang til Samfund og

Aandens Virksomhed. 2. Mennesket er et sanseligt-
Kationalokeromisk Tidsskrift. 1X. 12
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aandeligt Vasen. Den naturlige sanselig=-aandelige
Adskillelse mellem Mand og Kvinde fordrer naturlig For-
ening, lil Slegtens Forplantelse og il Individets Udvikling
ved en Association, grundet paa denne, den sociale Til-
vierelses storste oz mest farverige Differensation. Det
lille Samfund, der kaldes Familien, bliver efterhaanden
til, og dermed den egenlige sociale Celle. Den vold-
somme Drift, som Naturem har givet ved Kjennenes
Differensation , Associationens dybeste Drift, begynder
saaledes sin store civilisationshistoriske Mission; med
hint Fremblik mod Fremtiden, der ligger i Kjarligheden
til Bernene, og med den Udvikling, som Samlivel mellem
det Forskjellige giver. Og fra denne sociale Celle voxer
Samfundet frem. Af Individerne fremgaar altsaa Familien,
af beslegtede Familier i Kampen for Tilvarelsen Stammen,
af Stammerne Folk og Race med deres ejendommelige
cthniske Forskjelligheder. Af disse igjen ved Kampen
for Tilvierelsen Forskjellen mellem Sejrende og Overvundne,
en Forskjel, der igjen giver Anledning til Klasseforskjel,
FForskjel i Kaster, Stiender o.s8.v. Den indre Leddeling,
der allerede maatte findes paa de lavere Trin i Forskjellen
mellem Bydende og Lydende, bliver saaledes rigere og
rigere, og All udgaaende fra Familien, der i sig som en
social Organisme spejlede Samfundets forskjellige Sider:
den ekonomiske, retslig-swdelige, politiske og intellek-
tuelle. 3. Mennesket er et idealt Vesen, foalende,
villende, t®nkende, med Trang imod @sthetiske, ethiske,
videnskabelige ldealer, det Skjennes, det Godes og det
Sandes [dealer. Den menneskelige Udvikling trader ofte
ensidigt frem, som vi se den graeske Oldtid vesenlig
fremh@ve og udforme det Skjennes Ide, Middelalderen
det Godes lde og den nyere Tid det Sandes Ide; men
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mer eller mindre maa alle disse ideale Drifter udprege
sig i det sociale Hele. Vi beheve blot at minde om
Kirke og Skole, Universitetet og hele den videnskabelige
Literatur, Kunstanstalter og hele den kunstneriske og
@sthetiske Literatur. Der oprettes ikke i Samfundet en
Kirke, der faar uhyre Magt over Individerne, naar der
ikke i Individet er religies Trang; ikke Universiteter og
videnskabelige Lzreanstalter, naar der ikke i Mennesket
er en medfedt Erkjendelsens Trang. Og fremfor Alt:
Staten og Samfundet selv vilde ikke existere som Enhed,
naar der ikke i Menneskets Vaesen laa en social Enheds-
trang, grundet i dets Vasen, at det som sat ud fra det
uendelige Alt-Enheds-Liv streber hen mod Livets Enhed,
mod alt det, der er sat ud fra det samme Ene-Liv*).
Overalt seger Menneskesjelen sig selv, al Forstaaelse er
jo Selvforstaaelse, al Handling Selvhandling. Men Selvet
er en Enhed, sat ud fra en dybere Enhed. I Alt viser
sig derfor denne Enhedsstreben: theoretisk, asthetisk,
ethisk **} og saaledes fremfor Alt politisk og socialt, I
denne sociale Enhedsstreben, hvis umiddelbare individ-
uelle Form er Sympathien, har Samfundet og Staten sin
Grund. Det absolute Monarki, der sammenholder en
Vrimmel af sterkt egoistiske Individer, ofte nden egenlig
Vexelvirkning, altsaa uden Samfundets forbindende Enhed,
det absolute Despoti, der oprindelig er saa nedvendig
for at tvinge Individerne til Lydighed under en Enhed,
en Enhed, der her er i sin laveste Form, som Ilerskerens
Lune, en Almenvilje, der her er som Enkeltvilje, — er
kun mulig ved denne Felelse, at Enheden er nedvendig,

‘) Se Cl. Wilkens: Liv— Nydelse — Arbejde. 2den Del. 1874.
5. 90 og fl. 5L

*I Se Cl. Wilkens: Erkjendelsens Problem. 1873, Indledn, XVI T,

12
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at ellers er Alt tabt, at de vildeste Herskerluner er Intet
imod Samfundets Kaos. Det er Trangen til Samfund og
Enhed, der er det Stmrkeste og Bedste i Samfundel, og
som danner Samfundet. Og opherer det at vere del,
opleses Alt i grenseles Egoisme, da opleses Organismen,
og Atomismen hersker; vi have det sociale Kaos. Sam-
fundet er fortabt, og Individet er fortabt, og fortabt, fordi
det har udviklet sig imod sit Vasen. Det har handlet
imod sit Yiesen, fordi det har handlet imod det Oprinde-
lige, det Aprioriske i sit Visen. Thi det dybeste Bevis
for Menneskets sociale Vesen ligger i det Aprioriske, i
det Almengyldige i dets Natur. Og det Aprioriske, det
Almengyldige har igjem sin Grund i Livets Enhed, sin
Grund i, at det enkelte Liv er sat ud fra det nendelige
Ene-Liv, har sit dybeste Liv, sin Grund og sin Enhed,
sin Grundenhed i dette. [ det thcoretiske Liv treder
dette Aprioriske tydeligt frem, men del viser sig ogsaa
paa det Skjennes og Godes Omraade. Sat ud fra En-
heden, maa Mennesket overalt sege Enheden; socialt er
Menneskets dybeste Straeben en Enhedsstreben, og denne
alene ligger til Grund for den sociale Organisation., —
Samfundets viesenlige Kjendemierke var den uendelige
Yexelvirkning, betinget ved Differensation og Association;
og all detle har sin Grund i Menneskets Natur. Sam-
fundetl er del totaliserede Ilele af de objektiverede Men-
neskedrifter: i den Forstand har Plato Ret, naar han
kalder Samfundet Mennesket med store Bogstaver.
(Fortsattes.)



