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Turgot.
I, Turget som Minister 1774—1776.

1 forrige Hefte meddeltes Indledningen til Foncins nylig
udkomne Bog «Essai sur le ministére de Turgots. Vi
skulle nu kaste et flygtigt Blik paa Indholdet af dette
udmarkede Yark.

I Begyndelsen af 1774 havde Turgot forladt sit
Embede som Intendant i Limoges og havde begivet sig
til Paris. Faa Maaneder efter dede Ludvig XV, og den
l4de Juli 1774 Dbesluitede den ny Konge, Ludvig XVI,
sig efler megen Vaklen og megen Tviviraadighed til at
udn@vne Turgot til Marineminister. Kun lidt over en
Maaned, indtil den 24de Avgust, beklmdte Turgot denne
Post; men denne korte Tid anvendte han til Indferelsen
af forskjellize Forbedringer, hvorimod der ikke levnedes
ham Tid til at gjennemfoare sine store Planer om en
fuldstzendig leorganisation af de koloniale Forhold:
Slavernes Emancipation, Kolonialhandelens Frigivelse, den
koloniale Finanspolitiks Reform o. 5. v,

Den 24de Avgust ombyttede Turgot Marineministeriet
med Posten som «controleur général des financess, oz
to Dage efter udnevntes han til Statsminister. Hans

Nativoalokenomiskt Tidsskrift. 1X. a8
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Udnievnelse Ll denne overordenliz vigtige Post, der om-
fattede ikke blot de egenlig finansministerielle Forret-
ninger, men ogsaa for en stor Del de indenrigsministerielle,
og al hvis forsvarlige Destyrelse hele Statsmaskineriet var
afhaengigt, hilstes med Jubel, og de sterste Forvenlninger
knytlede sig til Turgots Finansforvaltning. «5i le bien ne
se fait pas, il faut conclure que le bien est impossibles,
skrev d’Alembert til Frederik 1. T disse profetiske Ord
er det Turgot'ske Ministeriums Historie resumeret.

Turgots forste Handling som Minister var al tilskrive
Kongen dette beramte Brev, der indeholder hans Finans-
program, og som vidner om den Klarhed, hvormed han
opfattede Situationen. «Sirer, skrev han, ojeg beder dem
mindes disse tre Ord:

Ingen Bankerot;
ingen Forhejelse af Skalterne;
ingen ny Laan.»

Skulde dette Program opfyldes, stod kun én Vej
aaben, en vanskelig og farlig Vej: der maatte spares.
Turgot forudsaa, at den sterste Fare kom Ira selve Kongen.
«Det er nedvendigt, Sire, at De vaboer Dem med Deres
Godhed imod Deres egen Godhed., De maa betenke,
hvorfra disse Penge komme, som De kan uddele til Deres
Hoffolk; De maa sammenligne de elendige Kaar, hvori
de befinde sig, fra hvem man undertiden maa rive Pengene
paa den strengeste Maade, med den Stilling, hvori de
leve, der have flest Adkomster til Deres Godgjerenhed.»
Vi se her Turgots bestandig levende Interesse for Folkel,
for de Ulykkelige. Paa et andet Sted i Brevet udpeger
Turgot for Kongen «de Kunsigreb og de Skrig, der
ville komme fra Folk, som paa enhver Maade
ere interesserede i Misbrugenes Opretholdelse;



b

thi der er ikke et eneste Mishrug, hvorafl ikke
Nogle leve.» Efter endnu en Gang at have paavist
Nadvendigheden af Sparsommelighed og at have benfaldl
Kongen om at vise sig fast, lilfajer Turgot: «Deres
Majestiet maa ikke glemme, at, naar jeg har overtaget
Posten som Finansminister, saa har jeg folt den fulde
Betydning af den Tillid, der vises mig. Jeg har falf, at
Deres Majestet betror mig Folkets Lykke og, hvis jeg
maa sige det, Omsorgen for at gjere Deres Majestats
Person og Myndighed elsket. Men samtidig har jeg falt
hele den Fare, hvorfor jeg udsatter mig. Jeg har forud-
set, at jeg vil staa ene i Kampen mod allehaande
Misbrug og imod deres Anstrengelser, som Lene ved
disse Misbrug; imod den Skare af Fordomme, der rejser
sig mod enhver Reform, og som er et saa magtigt Middel
i Henderne paa dem, der ere interesserede i at eviggjore
Uordenen. Jeg vil endog have at kempe imod Deres
Majestzets naturlige Godhed og /Edelmodighed og imod
Personer, der ere Deres Majestet i hejeste
Grad kjere.» (Det synes, at Turgot her forudser
Dronningens Fjendskab). «Jeg vil blive fryglet, ja hadet
af den sterste Del af Hoffet og af alle dem, der sege om
Gunstbevisninger. Man vil give mig Skylden for alle
Afslag; man vil skildre mig som haard, fordi jeg fore-
stiller Deres Majestet, at De ikke ber berize selv dem,
De elsker, paa Folkets Bekostning. Dette Folk, som jeg
vil ofre mig for, er =aa let at bedrage, at jez maaske
vil paadrage mig dets Had netop ved de For-
holdsregler, der skulle forsvare det imod Ud-
sugelser, Jeg vil blive bagvasket, og maaske med

tilstrekkelig Sandsynlighed til, at jeg kan miste Deres
. 2%
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Majestaets Tillid.»  Hvad Turgot her frygtede, skulde kun
altfor hurligt og [uldstendigt gaa i Opfyldelse.

Foncin giver os i nogle Kapitler en Oversigt over
Datidens Finansbestyrelse, og han meddeler os, hvad
Turgot gjorde for at bringe Orden i den. Af de tre
PPunkter, Turgot havde opfert paa sit Finansprogram,
maatte han, paa Grund al Forhold, der vare sterkere
end han, opgive det ené¢: han gjorde ikke Bankerot, og
han forhejede ikke Skalterne; men han laante; — det
maa dog Lilfejes, at han laante til 4 pCt., og for dermed
at tilbagebetale w®ldre Laan, al hvilke der svaredes Aager-
renter. Han sparede fremfor Alt; — rigtignok blev de
mindst nytlige Udgifter, Holudgifierne, paa ingen Maade
formindskede under hans Ministerium; men han sparede
ved at indfere mere Orden i Bestyrelsen, ved at for-
mindske Opkravningsomkostningerne, ved at krave de
finansielle Loves Efterlevelse al Alle, ved al afskafle flere
overfladige Embeder, ved at ordne Oktrojvesenet og paa
flere andre Maader. Ilerved lykkedes det ham at for-
mindske Delicit, at torvge Statens Indiegter samtidig
med, at Folkets Byrder letledes,  Men hans Ounske, at
afskalte adskillige af de vierste Algitter, — fremfor alle
den forferdelige Saltskat, der kostede Folket 50 Millioner
og dog kun indbragte Kongen 50 Millioner, — at for-
mindske den skazndige Skat «la tailles, at formindske
Hofudgifterne, at have de varste Privilegier, at salge
Domanejorderne til Nationen, og mange flere ©nsker
kunde han ikke faa opfyldt. Hans store fysiokraliske
Plan om at samle alle de forskjellige Skatter til en eneste
Skat, der skulde svares af Jordens Ejere, maatte han
naturligvis ganske renoncere paa,

Turgots farste Handlinger, i Slutningen af Avzust og
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Begyndelsen af September 1774, maatte tilsigte at bringe
lidt Orden i Finansbestyrelzen; men den store Begivenhed,
hvormed han i Virkeligheden indviede sit Ministerium,
var: den indenrigske Kornhandels Frigivelse.
Spargsmaalet om Kornhandelen, der i Frankrig trykkedes
af de urimeligste Baand, blev netop paa den Tid levende
diskuteret af de franske Okonomister. [talieneren Galianis
«Dialoger om Kornhandelene, der udkom 1770, havde
fremkaldt stort Rere i den fysiokratiske Lejr; Bogen var
bleven gjendrevet af Morellet, men endnu krafligere dog
af Turgots «Breve om Kornhandelens Frihedws. Til Turgot
knyttede da Frihedens Venner deres Forhaabninger, og
ved Ediktet af 13de September 1774 segte Turgot at
bekrefte disse. Denne Lov er ogsaa meerkeliz derved,
at den er den forste, som udstedtes forsynet med Motiver.
Alene det, at Turgot fandt =iz opfordret til omhyggelig
at begrunde Lovgivningsforanstaltningerne, vakte Glade i
vide Kredse. [ en udmmrket Indledning il det navnte
Edikt udviklede Turgot ©Okonomisternes meget riglize
Principer med Hensyn til Handelens Frihed. Han viste,
hvorledes Friheden ver det eneste Middel, der — saa vidt
det overhovedet er muligt — kan forebygge overdrevne
Svingninger i Kornprisens, og han hievdede med Bestemt-
hed og Dygtizhed, at kun ved Friheden — ikke ved Re-
ceringsforanstaltninger — ber de to Yderligheder, Hungers-
nod og Overflod, seges udjeynede. Dette Edikt, hvis Ud-
kommen forhaledes i nogle Maaneder ved Monopolisternes
forbitrede Modstand, bestemle i sine forste Paragrafer, at
den indenrigske Kornhandel skulde vare ganske fri; hvad
den udenrigske Handel angik , bestemtes i 2 4, at Korn
frit maalte indferes; men udferes maatte kun det indfarte
Korn, der ingen Kjeber fandt. Paa delte sidste Punkt
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saa Statsmanden sig ikke i Stand til at gaa saa vidt, som
Nationalekonomen enskede. [ Theorien var Turgot Fri-
handelsmand ; i Praxis turde han ikke ganske vare det.

Michelet beskriver i sit billedrige Sprog den Yirkning,
Loven af 13de September gjorde: wDer var i Frankrig
en ynkelig Fange, kormet, som man tvang til at raadne
paa det Sted, hvor han var fedt. Hver Landsdel holdt
sit korn fangen. kornmagasinerne i en I'rovins kunde
vaere saa overfyldte, at de revnede; man aabnede dem
ikke for Naboerne, der dede af Sult. Hver Provins var,
adskilt fra alle de andre, som en Grav. 1 hundrede Aar
havde man klaget derover. Nogle Forsegz, man nylig
havde gjort paa at fjerne Skrankerne, havde medt Mod-
stand hos det uvidende Folk. Jo svagere Kornproduk-
tiopen syntes al vaere, desto angsteligere var Folkel for
at se¢ Kornet blive udfert. Puaniken ferte til Opleb. En
stierk, dristig Begering var nedvendig, naar Agerdyrkningen
skulde heves ved Frihandelen. —  Turgot setter sig,
saasnart han er bleven Minister, til sit Bord og skriver
det beandringsverdige, det smukke og vellalende Sept-
ember-Edikt. Det er Kornels «Marseillaises. Del udkom
nelop lige for Saatiden, og det sagde: «5aa! | kunne
viere sikre pan at selge! Fremtidig kunne 1 selge over-

alt! — et Trylleord, der fik Jorden til at skjelve af
Glezde. Der kom Flugt i Ploven, og hele Landbruget
vaktes til nyt Livi» — Vidt omkring vakte September-

Ediktet Jubel oz Glede, og Datidens I'resse og Korre-
spondancer indeholde mange Udtryk heraf. «Jeg har
nyse, skrev Voltaire, Turgols lidenskabelige Beundrer,
til d'Alembert, «lest Turgots Mesterverk . . . Det
forekommer mig, at jeg ser en ny Jord oz ny Himle
aabne sigs,
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Aarets  sidste tre Maaneder brugte Turgot fil at
gjennemfere forskjellige mindre Forholdsregler, militere
og fiskale Reformer, og fremfor All Forholdsregler imod
Udbredelsen af Kvaegpesten, der paa denne Tid rasede
voldsomt i Sydfrankrig. Han segte at berolige Landbrugel,
at gjere Industrien og Handelen dristigere, at lette Folket
nogle af de Byrder, der tyngede paa det, at fremme
Videnskabens, Retferdighedens, Fornuftens Sag. Man
skulde have ladet Turgot handle, — og Nevolutionen
vilde, mente i alt Fald Nogle, vare bleven fredeliz gjennem-
fort, Men hvem vilde tillade ham at handle frit? Ikke
Gejstligheden, ikke Adelen, ikke Parlamentet, ikke Finans-
mandene. Folkel var vel for ham; men Folket var uvidende,
let at vildlede og uden DBetydning i Staten. De fleste
Yidenskabsmand var for ham; men Yidenskabsmandene
regerede ikke, og ledede neppe nok en Del af den offenlige
Mening. Endelig var Kongen for ham; men Kongen var
ikke til at stole paa; Kongen var allerede da Dronningens
Slave; det gjaldt altsaa at sikre sig den ustadige, flygtize
Marie Antoinette. [Ivorledes kunde dette vare muligl
for Turgot?

Det felgende Aar, 1775, aabnedes med nogle For-
holdsregler, der tilsigtede at gjore Opkrvningen af «la
tailles lidt skaansommere. Turgot vilde have ensket hell
at afskaffe eller dog helt at omdanne denne Skat, hvis
Paaligningsprincip saavelsom Opkrevningsmaade var en
Skjzndsel; men han forstod, at dette Onske ikke vilde
blive opfyldt. — Derefter fulgte en Rakke af mindre
Reformer oz administrative Forholdsregler, der alle havde
Almenvellet for ©je. Men samtidig viser sig de ferste
Tegn paa Dannelsen af en hemmelig Liga imod de
Turgot'ske Reformer: I Bourgogne rejser Folket sig.
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Under 30te Marts  hedder detl i Bachaumonts
~Mémoires secretso:  «Generalkontroleren (Turgoti, der
fremturer med at give hormhandelen fri, lader sig ikke
rore af den Dyrtid, der allevegne opstaar. Han paastaar,
at den ikke vil blive sterre, end den var i Monopolets
Tid, men at denne Ulykke Kun vil viere forbigaaende, og
at Pogerne ville stralfes for deres Begjerlighed, saa at
de for stedse ville tabe Lysten til al gjemme paa deres
Korn.» Den (8de April slormede Benderne, i et Antal
al 4 & 500, Dijon. De plyndrede flere Huse, edelagde
e forhadi Monopolisis Molie, rev Brosienene op for at
skaffe sig Vaaben. 200 Setiers Korn kastede de i Floden
— samtidigt med, al de klagede over Bradmangel. De
vilde deiebe Guverneren, La Tour du Pin, der havde gjort
dem rasende ved paa deres Klager at svare: «Gresset
begynder at komme op, mine Venner; wd det!» Hvilken
den virkelige Aarsag var til disse Oplajer, er vel tvivlsomt;
Voltaire erklerer i sine Breve, at de vare anstiftede af
Turgols Fjender. Turgols Svar paa Oplejerne var: slarre
Indremmeiszer til Kerpbandelens Frihed; han gik viders
ad den Vej, LEdiktet af 13de September havde betraadl.
Imidlertid vedblev Kornprisen at stige: Friheden kunde
jo ikke virke strax, og den var jo langtira fuldstendig.
Pen franske Hest havde derhos i 1774 varet meget
tarvelig. I del pvrige Evropa havde den dog vieret endnu
slettere, hvorfor der kun kunde indferes meget lidt Korn
lil Frankrig. Saa besluttede Turgot sig da til ved Dekret
af 25de April at tilstaa de Kjebmand, der indferte fremmed
Korn i Frankrig, navnlig til Paris og Lyon, Pramier.
Det var en Indremmelse, der maaske vanskelig kan for-
sones med den rene politiske @konomis Principer; men
den blev af Turgot fremhavel som en af hans Foran-
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staltninger il at hjzipe Folket under dets ajeblikkelige
Ned. Og den viser i ethvert Fald det Grundlese i De-
skyldningen mod Turgot, at han blindt hen sluttede sig
til @konomisternes Doktriner. Sandheden er, at han ikke
en men flere Gange vovede at satte dem tilside.

De mod Turgot rettede Intriger, der maaske havde
deres Part i Optejerne i Dijon, gik imidlertid stedse
videre. Turgot der i flere Maaneder havde varet syg,
kunde ikke tilstrekkeligt modarbejde dem. Ved Hoflet
agiteredes der sterkt imod ham, og rundt omkring ar-
bejdede hans Fjender mer eller mindre hemmeligt. Nu
udbred den 1ste Maj i P"ontoise den saakaldte «Melkrigw,
«Ja guerre des farines». DBesynderlige Oprerere: de
klagede over Dyrtiden og raable sterkest i de Provinser,
hvor Neden ingenlonde var slorst; de klagede over Korn-
mangel og kastede det Korn, de revede fra Kornmaga-
sinerne, i Vandet; mange af dem havde Guld og Selv i
Lommen; de drog under Sang og Stej fra et Sted Ll et
andet, og deres Marsch syntes at viere methodisk slyret
og ledet efter Krigskunstens Principer. Den 2den Maj
naaede Oprererne VYersailles. TFor at forskrakke Kongen
trengte de helt ind i Slotsgaarden. Der var her et helt
Armekorps paa 10,000 Mand, «la Maizon du Roi», hvis
Opgave det var at beskyite Kongen i hans Palais. Ikke
en Officer, ikke en Soldat rerte siz. Den Overstkom-
manderende foreslog Kongen hemmelig at flygte il
Fontainebleau, for at vinde Tid (il at samle Tropperne.
Ludvig XVI vilde ikke gaa ind herpaa. Fra sine Vinduer
saa han den truende Skare; han blev bevaget og forbed
at anvende Magt. Han traadte frem paa Altanen, talle
til Folket, men blev ikke herl; han lrak sig nedslaaet
tilbage, gried og tmnkte, at det Bedste vilde vere at give
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efter for Folkemassens Skrig: han lod bekjendtgjere, af
der skulde sattes Taxt p:ia Bredet, 2 Sous Pundet. Det
var det Samme som al desavouere Turgot og hans Re-
former. Raabene opherle, og M®ngden trak sig tilbage,
idet den dog truede med neste Dag at drage til Paris.
Men Turgot vandt atter Overhaand: Kongen indremmede
at have fejlet og tilbagekaldte DBestemmelsen om DBred-
taxt. Men Oprererne udferte paa deres Side deres Trusel:
den 3dje Maj drog de til Paris, plyndrede her en Mengde
Butikker, og snart var der ikke mere et eneste Brad at
faa lilkjebs hos Bagerne, Optejerne kunde vaere blevne
meget farlige for Samfundels Fred; men takket vere
Turgots Energi blev de, efter et Par Henrettelser og efter
at en stor Mangde Arrvestationer var forelagne, under-
trvkkede i Lebet af faa Dage. — At «Melkrigens var
Frugten af et Komplot, en mod Turgot retlet Sammen-
svaergelse, derom tvivler Foncin ikke, og Samtiden tviviede
heller ikke herom. |1 Memoirer fra denne Tid paastaas
det ganske bestemt, at «man havde skabt en forslill
Hupgerspod  midt 1 Overflodens , at edet Hele var et
Komplot imod Generalkontrolarens o, s v, Og for denne
Mistankes Dereltigelse foreligger der Beviser, Hvem de
virkelige Anstiftere og Ledere af disse Optejer, der senere
zav Pariserne Stof til saa megen Spot og Latter, og som
fremkaldte en saa levende Polemik, vare, er usikkert;
men sikkert er det, at de slap for Straf; Ludvig XVI
sogte Sagen neddysset: han frygtede maaske, at der vilde
blive for mange - og for hejtstaaende Personer at
straffe. — Umiddelbart efter denne «Melkrig» — og ikke
uden at staa i Forbindelse med den — var det, at det
kom til en heftig Debat om Kornpolitiken mellem Turgot
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og Okonomisterne paa den ene Side og Necker paa den
anden Side,

sMelkrigen» bragte en forelebiz Standsning i Turgots
IReformeren, og i Aaret 1775 lvkkedes det ham ikke al
gjennemfere nogen af sine store, omfattende Planer.
Derimod er Aaret rigt paa mindre vidlrakkende Forholds-
regler: Oktroyembedsmandene fik Paaleg om strengl al
overholde Oklroyloven ligeoverfor Alle, selv ligeoverfor de
kongelige Vogne; Skalleopkravningen gjordes humanere;
imod Kvagpestens videre Udbredelse gaves der energiske
Liestemmelser; Hoveriet segtes forelabigt ophzvet; Ager-
bruget opmuntredes paa forskjellige Maader; der gaves
Ordre om, at de meningslese Lavsreglementer skulde
cjennemfores med Maadehold; Krudt- og Salpeterregalet
ordnedes ; Post- og Deligencevicsenet reformeredes;
Kanalveesenet forbedredes; Sekundpendulen segtes be-
regnet, og Turgot stod endog i Begreb med at gjennem-
fore en Reform af Maal og Vegtviesenet: Handelen og
Industrien opmuntredes o. s. v., 0. s. v. Disse Smaa-
reformer kriznkede i Virkeligheden slet ikke de IDrivili-
geredes Rettigheder; ingen af dem overskred Klogskabens
og lelfierdighedens Grienser; ingen af dem retferdig-
gjorde den saa ofte mod Turgot fremsatte Beskyldning
for Overilelse.  Alligevel havde denne hejst beskedne
Begyndelse til det betydeligere Reformarbejde veret til-
strekkelig til at rejse en Liga mod Turgot og hans Re-
former. Den voldsomme Opposition, der rejste sig, kunde
i 1775 ikke bebrejde Turgot nogen Handling; hans Mod-
standere kunde endnu kun agitere imod hans Tendens,
imod hans formodede ©Onsker og Planer. Dette viser, at
fjorten Aar for den store Revolution formaaede allerede
den Dblotte Bebudelse al Reformer at samle alle de Pri-
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vilegerede til et magtict Parti, endnu inden Gjennem-
forclsen af nogen alvorlic Reform faklisk var forsegt.
Ved Udgangen al 1775 var Liga'en mod Reformerne og
for Misbrogenes Opretholdelse dannet og organiserel:
Finansmaendene erklerede sig imod det ny legerings-
svetem;  Deltagerne i den tidligere «Hungerspagls op-
hidsede til Maj-Optajerne; Dronningen og Hoflet segte
med stedse sterre Iver al underminere Turgots Stilling;
den Del af Videnskabsmend, der vare misundelige paa
Okonomisterne, sluttede sig til Necker imod Turgot;
Gejstligheden og Parlamentet og den Del af det borgerlige
Aristokrati, der var interesseret i Lavsviesenels Misbrug,
sluttede sig til hans evrige Fjender: Pengeadelen, Svard-
adelen, Kirkeadelen, Lovadelen, Penneadelen, ja endog
Verkstedsadelen, — kort sagt: Alle de, der havde et
eller andet Privilegium, forenede sig imod Turgot. Nogle
hebrejdede ham hans Sparsommelizhed; Andre hans Tole-
rance; atter Andre hans ubejelize Retferdighed. Alle
frygtede de, at han skuolde afskaffe Misbrug; da de levede
af Misbrug, vare de jo interesserede 1 deres Devarelse.
Det nmste Aar, 1776, hragie store Begivenheder,
Strax i Begvndelzen af Aaret ndkom de sex epokegjarende
Januar-Edikter. Det farste afskalfede Hoveriet (Vej-
hoveriet) paa en Maade og under en Molivering, der i
hejeste Grad forbitrede de Priviligerede. Det andet af-
skalfede alle de Kornafgifter, der endnun existerede i Paris.
Pet tredje var egenlig kun et Supplement hertil, Afskaffelsen
af forskjellige Havne-, Torve- og lignende Afzifter.  Det
femie oz sjette gav mindre betydelige DBestemmelser,
hvorimod det fjerde var af den allerstorste Betyvdning:
Ediktet om Lavsvmwsenets Ophmvelse, — det baade paa
Grund af sine Bestemmelser og paa Grund af sin vel-
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talende Moltivering saa beremte Edikt. Mod disse Edikter
rejste alle de Privilegerede sig ajeblikkelig til Kamp;
under denne med den slerste Bitterhed forte Kamp var
det, at Kongen udtalte det bersmte Ord: «Kun Turgot
og jeg holder af Folket.» Parlamentet, de Privilegeredes
Ordferer, modsatte sig Edikterne, og ved en «lit de justice»
maatte deres oIndregistrerings tvinges igjennem (d. [2te
Marts). Den ekonomiske Frihed, Turgot vilde give Folket,
blev af dette hilst med stormende Jubel og Glede; Folket,
den store Mzngde, saa godt som hele Nationen sluttede
sig med Begejstring til Turgot; men hvad havde det at
sige? Folket beted jo Intet; det privilegerede Mindretal
beted Alt i Staten, «La ligue pour les abuss, o: de
Privilegerede, de hejere Klasser, havde svoret Turgot et
dedelizt Had. Stettet af Marie Antoinette, der i denne
Sag har paadraget sig det tungeste Ansvar, og benyttende
sig al alle, selv de uvaerdigste, Midler, segte Ligza'en at
naa sit Maal: den forhadte Ministers Fjernelse. 0Og den
12te Maj 1776 naaedes det: Ludvig XVI, «le roi fainéants,
udstedte, til Voltaires, Okonomisternes, Aarhundredets
storste Aanders Sorg, Turgot af et Ministerium, der vel
kun havde varet tyve Maaneder, men som er et af
Historiens interessanteste Afsnit.

Knap fem Aar efter, den 20de Marts 1781, dede
Turgot, 54 Aar gammel, efter at have set sine Heformer
omstadle, alle Misbrugene gjenindforte, sine Venner og
sineg Anskuelser forfulgte, oz Alt lagt til Retle for den
Revolution, han havde villet forebygge, -— oz som han
anede,
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Turgot menle, som mange af sine Samtidige, at
Individet ikke er skabl for Staten, men Staten for Indi-
videt: «Ethvert Menneske er fodt frit, og det er aldrig
tilladt at hindre denne Frihed, forsaavidl den ikke skejer
ud Lil Tejlesloshed og fra Frihed forvandles til Anmasselse.
Frihederne begrense, ligesom Ejendommene, hverandre,
For Samvittigheden har Friheden til at skade aldrig
existeret. Loven boer forbyde, hvad Samvittigheden ikke
tillader. Derimod kan Friheden til at handle uden at
skade ikke begrenses uden af tyranniske Love. Reger-
ingerne have altfor meget vannet sig til at opofre de
Privates Lykke til Bedste for saakaldte Samfundsretligheder.
Man glemmer, at Samfundet er skabt for de Private, at
det kun er indstiftet for at beskytte Alles Rettigheder
ved at sikre Opfyldelsen af alle gjensidige Pligter.»

Den personlige Frihed havde i Turgoet en be-
sejstret Apostel. Om Slaveriet i Amerika oz om Slave-
handlen skrev han ofte med Harme. Han forudsaa klart
de Farer, Slaveriet beredte det unge Amerika; han frem-
hievede dets «Ulorenelighed med en god polilisk Forfat-
nings og dels Tilbsjelighed Ul at «skabe to Nationer i
Statens; der manglede ikke megel i, at han forudsagde
den amerikanske Borgerkrig. Livegenskabet segte han
al afskaffe. Voltaire, der kjendle hans Planer, henvendte
sig lil ham for at opnaa de Livegnes Frigivelse i Jura-

Egnen. — Pressens Frihed anbefalede han, selv hvor
den hrugtes til Skade for ham selv. Han tillod fremmede
Bogers Iri Indfersel i Frankrig. — For den religisse

Frihed og Tolerance skrev han alt i sin Ungdom sine
«Lellres sur la tolérances og «le Conciliateurs, Som
Minister tilstillede han Kongen sin «Mémoire sur la
tolérances, — Om hans Opfattelse af Arbejdets Frihed
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vidner hans beremte Indledning til Ediktet om Lavsvasenels
Afskaffelse: «Retten til at arbejde er den helligste Ejen-
doms. Paa Arbejdet hvilede, efter hans Mening, Ejen-
domsretten. Privatejendommen burde overalt respekteres.
Industriens Frihed havde i ham sin varmeste Tilh®nger.
Ved at afskaffe Lavsvaesenet sanderbred han Proletarialets
Lenker og gav Arbejderen Iiet til frit at raade over sin
Vilje, sin Forstand, sine Arme. Den svage Ludvig XVI
tavede ikke med atter at indfere det af Turgot afskaffede
Lavsviesen; men i Marts 1791 afskaffedes det atter af
den Konslituerende Forsamling. Handelens Frihed er jo
omtrent uadskilleliz fra Arbejdets og Industriens Frihed.
Fysiokraterne havde ikke blot sagl: «laissez faires, men
ogsaa: «laissez passer». Kornhandelen frigaves; Olje-
og Kraphundelen ligesaa; ogsaa Glasvarehandelen i Nor-
mandiet, Kjed- og Fiskehandelen i Paris, Vinhandelen i
Syden o0.s.v., 0.5 v. | vore Dage vilde han have varet
tuldstendig Frihandelsmand. 1 sin sidste Memoire til
Kongen udviklede han den internationale Frihandels Prin-
ciper. — Derimod synes han ikke ret at have forstaaet
Foreningsfriheden. Iaa hans Tid vare omtrent alle
Foreninger baserede paa Privilegier. Forholdenes Ord-
ning paa hans Tid fremhavede skarpt Associationens
Magzt og Betydning i det Ondes Tjeneste; dens Betydning
for det Gode var mere skjult. Maaske er deite Forklar-
ingen til, at han i Lavs-Ediktet forbed alle Foreninger
mellem Arbejdere og Arbejdsgivere. — Den borgerlige
og politiske Lighed er uadskilleliz fra Friheden. Derfor
vilde Turgot ogsaa (jerne nogle af de verste Cligheder.
Det havde vaeret hans ©nske at undertrykke de fevdale
Rettigheder, men gradvis og med Lempe. Gejstlighedens
og Adelens Forretticheder wenskede han at begrense.
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Men han vilde ikke mnivellere Alt. Og at han indsax
Vanskeligheden af nogensinde at virkeliggjere den sande
Ligheds Herredemme, ses al dette Udbrud 1 el Brev tii
Mme de Graffigny: «Fribed! ...jeg siger det sukkende:
Menneskene ere Dig maaske ikke vardige. Ligzhed! ...
de attraa Dig, men de kunne ikke naa Dig!l»

Saaledes tankte Turgot om Menneskerettighederne.
Nu hans Opfattelse af Suverzneteten. Den sande
suveranetet hviler i Fornuften og Retfwerdigheden.,  Det
er den Tanke, der behersker Turgots politiske Meninger
som et samlet Hele betragtet. «Alene Retferdighedens,
sigcer han, «kan opretholde Ligevegten mellem alle Rettig-
heder og alle Interesser». «Deres Majestet kan belragte
Dem som absolut Lovgiver, saalenge De ikke fjerner
Dem fra Retferdigheden.» Man forstaar, at efter
denne Opfattelse er Regeringsformen temmelig ligegyldig.
Suverzneleten lilkommer dem, der ere i Besiddelse af
den, saafremt de bruge den rigtigt. «Man kan Dblive
undertrykket at en enkelt Tyran; men man kan blive lige
saa sterkt og lige saa wretfierdigt undectrykket al en
MeEngder., Turgot forefandt Monarkict faktisk bestasende;
han anerkjendte det som en Kjendsgjerning og bestribie
sig kun for at faa det til at virke til Bedste for de sociale
Forbedringzer, han havde udtinkt. Han skjelner ikke,
som Montesquien, mellem en lovgivende, en udevende og
en demmende Magzt, Saafremt disse tre Magtomraader
ere beherskede af Rettens Princip, indremmer han Konge-
demmet dem alle uden Forskjel. Men den absolute Lov-
giver, som han indremmer, at Kongen er, har kun sin
Berettigelse, forsaavidt han virker for det almindelige Vel;
han er ikke, han kan ikke vere, han maa ikke vere
sSamfundets fwelles Fjendes. Hans Regering ber vire
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ofaderlige oz hvile paa en «nalional Forfatninge. «IHan
er hievet over Alle, for at sikre Alles Lykkes. Kongen
skal veere at befragle som «den offenlize Magts Depositare,
Disse noget ubestemte Anskuelser udviklede Turgot senere
nejerc; havde han levet lengere, var han bleven en ren
Konstitutionel. Del kan dog forbavse, at Turgot ikke
folte Trang til at definere med mere Skarphed sine
Meninger om den nationale Suveranetet, og al han ikke
klart indsaa Nedvendigheden af at begrense Centralmagten
ved en representativ lovgivende Forsamlings Kontrol.
Sagen er, at ban havde Mistillid til en hvilkensombhelst
Forsamling, hvorledes den saa var, og at han troede paa
Opdragelsens, Fornuftens, den oplvste offenlizge Menings
uimodstaaelige Indflydelse. Han tog ikke tilstrakkeligl
Hensyn til de menneskelige Svagheder og lod sig fere
for vidt af sit Aarhundredes @dle IHlusioner. Han var
utopisk, naar han, da han forelagde Ludvig XVI sin
nationale Opdragelsesplan, siullede med denne Erklering :
sEfter nogle Aars Forleb vil Kongen have et nyt Folk,
det forste af alle Folk; i Stedet for Bestikkelighed, Have-
syge, Iejghed oz Ilenkesmederi, som Kongen hidiil har
fundet overalt, vil han fremtidig {inde Dyd, Uegennyttighed,
Lre og Ivern. Det var ikke saa lel, som han forestillede
sig, at gjere Folket fejlfrit.

I sin o«Mémoire sur les municipalités» har Turgot
udviklet sine Tanker om den administrative Organ-
isation. Fejlen ved det gamle System var efter hans
Mening, at »Samfundet var sammensat af forskjellige slet
forenede Klasser og af et Folk, hvis Medlemmer kun
havde faa sociale Baand imellem sig . . . Det gjaldt at
skabe en regelmassig Organisation og bestemte Forholde.

For at raade Bod paa Forvirringen, foreslog han raad-
Nationalekozomisk Tidsskrify, %, 29
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givende Forsamlinger, «Municipaliteter, for Sognene,
Byerne, Arrondissementerne og Provinserne, og endelig
en central eller national Municipalforsamling. Sogne-
municipalforsamlingen skulde beskjeftige siz med
Skatternes Fordeling, Vejviesenet og offenlige Arbejder,
Fattigviesenel og Sognets Forhold til Nabosognene, Run
Sognets Grundejere skulde veere valgbare og valgberettigede,
med et Stemmetal, der stod i Forhold til deres aarlige
indtegt. Bymunicipalforsamlingen skulde for
Byerne have omlrent samme PFunktioner, som Sognefor-
ﬁﬁml[ngernu for Landet. Arrondissementsraadenc
skulde vare sammensatte af Deputerede for Dyerne og
Sognene. Arrondissementels Skatteviesen, ollenlige Ar-
bejder og Understottelsesviesen herte ind under dem.
Provinsialraadene skulde bestaa af Deputerede, valgte
al Arrondissementsraadene, og Centralforsamlingen
eller vla municipalité nationales al Deputerede, valgte af
Provinsialraadene,  Centralraadet skulde beskjeftize sig
med offenlige Arbejder og Velgjerenhedsindretninger af
almindeliy {ndervsse saavelsom wmed Skatternes Repartition
mellem Provinserne. Forsamlingerne skulde have Lov il
at udtale Gnsker om Lovforandringer, og de skulde give
Meddelelser om de offenlige Arbejder, der burde udferes,
m. m. — Detle administralive Hierarki, der efter Turgots
Mening burde aflese den gamle Forvaltning, gav kun
Grundejerne Adgang til de municipale Forsamlinger.
«Man kunde maaske mene», indremmer han, sat enhver
Familiefader burde have i alt Fald Valgret»; men baade
praktiske Ilensyn og principielle Grunde tale herimod:
2Ved at se nermere til, vil man bemarke, at kun de,
der besidde en Del af Sognets eller Landsbyens Terri-
torinm, 1 Virkeligheden here hjemme her. De Andre
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have kun et blot midlertidigt Domicil. De staa i hele
Nationens Tjeneste, og de ber nyde Lovenes Beskyltelse;
men de tilhere ikke noget bestemt Sted. Det vilde vere
forgjeves al sege at knytte dem til et Sted snarere end
til et andet. Ligesaa beveegelige som deres Ben standse
de kun dér, hvor de befinde sig vel . . . Den rerlige
Rigdom er ligesaa flygtiz som Talenterne, og den, der
ikke ejer nogen Jord, kan ulykkeligvis ikke have noget
Fedreland uden ved Hjertets Baand eller ved sin Barn-
doms lykkelize Fordom. Han har ikke nedvendigvis
noget Fadreland. Man kan ikke faa fat paa ham, og
han slipper fra Skatten. Naar det ser ud, som om han
betaler den, saa faar han den i Virkeligheden erstatiet af
Jordens Ejere gjennem Arbejdslennen. Det er Besiddelsen
af Jorden, som ved de Frugter og det Udbytte, den pro-
ducerer, giver Midlerne til at udrede Arbejdslen til dem,
der treenge hertil, og som s®tter en Mand i de Betalendes
Klasse i Stedet for al vaere i de Lennedes Klasse; det er
Besiddelsen af Jorden, som, derved at den ulesclig knytter
Besidderen til Staten, giver den sande Borgerret.r Det
er, som man ser, den fysiokraliske Anskuelse, der her
gjores gjeldende. —

Hvad Turgot under sin korte Ministervirksomhed
udrettede eller forsegte at udrette i de forskjellige Re-
geringsdepartementer, — derom giver Foncin de mest
detaillerede Oplysninger. Hvad Turgol [enkle om og
giorde for Finanserne, Heeren og Marinen, Justitsvesenet,
Undervizningen, de religisse Forhold, de offenlige Arbejder,
Fattig- og Sundhedsvaesen, Agerdyrkning, Industri og
Handel, Skibsfarten, Kolonierne o.s.v., 0.s.v. — derom
indeholder det foreliggende Verk fyldigere Oplysninger

end noget andet Vierk, Efterat Foncin endelig har givet
29"
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et Resumé af Turgots Handlinger, Anskuelser og Planer,
er Djeblikket kommet til at fzlde Dommen.

Her fremtr@der der nu disse Hovedspergsmaal:

Yar Turgot personlig i Stand til at fuldfere del
Reformarbejde, han havde udtenkt? Er det hans Fejl,
al Forsoget mislykkedes?

Kunde Turgot, naar han havde veret stottel al en
fastere Konge, have sejret? Var det muligt al forebygge
Ievolutionen?

At det var nodvendigt at reformere Frankrig i det
18de Aarhundrede, derom ere nulildags Alle enige. Jen
var Turgot i Stand til at gjennemfere denne Reform?
Dette er del Samme som at sparge, om Turgol var en
sand Statsmand.

Man forlanger af den fuldkomne Stalsmand, al haw
har udstrakte og grundige Kundskaber, at han forstaar
Alt:  Agerdyrkning, Ilandel, Sevesen, Industri, Finans-
viesen, Arbejder af offenlig Nylte; man forlanger, at han
forstaar at vurdere Betydningen af en videnskabelig Op-
dagelse ciler af of Runstverk, at han forstaar ot kKiende
Talentel, at @re Dyden oz Genict. Den ollenlige og den
private Rets Principer, der bestemme Forholdet mellem
Borgerne indbyrdes oz mellem Borgerne og Staten og
Statens Forhold til Religionen og Opdragelsen o. s, v,
bor han vere lize saa fortrolic med som med Admini-
strationens Enkeltheder. ITan Dber have et bekjendl og
ejeblikkeliz anvendeligt Keform-Program, og for at kunne
bhedemme disse lieformers Belejlighed, maa han have
studeret Fortiden, Kjende Nuliden og forstaa at lese i
Fremtiden. Hvilket Kjendskab til Menneskene og Tingene,
hyilket gjennemskuende Blik, hvilken Viljesstyrke, hvilken
Arbejdskraft, hvilken Dygtizhed oz /Erlighed , hvilken



433

Dristighed og Forsiglighed kraver ikke en saadan Rolle!
Ikke nok hermed: man forlanger, at den sande Statsmand
skal som Filosof, som en Montesquien, have besegt
Nabonationerne, at han som Diplomat kjender deres
Interesser, deres Tvistepunkter, deres hemmelige Attraaer,
at han skal holde et Oje med deres Foretagender, at han
skal vide at benytte sig af Forbund med dem, og at han
ikke skal tage i Detenkning at forsvare Fmdrelandets
Rettigheder imod dem og, hvis det er nedvendigt, tilbage-
vise et uretferdigt Angreb. Krigskunsien ber derfor ikke
vere ham fremmed, og selv om han ikke er nogen stor
Herforer, saa bor han dog have dennes Uforferdethed,
og han ber navnliz have dette klare, hurtige Blik, der
viser Kn de bedste Ferere og de bedste Planer.  Foruden
alle disse Egenskaber maa han vare i Desiddelse af
fuldstendig Ubestikkelighed, Retferdighed, Godhed, For-
agt for og Evne til at glemme Forhaanelser, vidiskuende
Blik, ©)je for det almene Vel. | de fri Lande maa Stats-
mandene desuden kunne tale offenligt, om ikke med en
Demosthenes’s eller Mirabeans Veltalenhed, i det Mindste
med Lethed, Klarhed og naturlis Varme. [ Grakenland
vildle man end vdermere have fordret, at Republikens
forste Embedsmand var smuk som Perikles. De moderne
Nationer have vel mindre Kunstsans end Grakerne, men
tillegge dog Ansigtstrekkene, Holdningens Vardighed,
Bevegelsernes Fasthed, Stemmen og #jets Udtryk en
berettizet Betydning; man holder af i alle disse ydre
Tegn at se Sjelens Billede.

Hvis man skal tro Foncin, var Turgot ikke den ideale
Statsmands Billede uliz i nogen meget vsenlig Grad.
Turgot var, efter Foncin, ikke fremmed for nogen af sit
Aarhundredes Videnskaber; han forstod at vurdere For-
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tjenesten og Geniet hos Lavoisier, Condorcet, d'Alembert,
Malesherbes, Vollaire og saa mange Andre, der bleve
hans Medarbejdere or Venner. Han havde i alle Sager
begrundede Meninger, dybe, originale og nmsten allid
rigtige Blik. Hans politiske Program kan resumeres i
nogle faa Linjer: Aglelse for den personlige Frihed, for
Tenke- og Skrivelriheden, for Samvittighedens Frihed,
for Arbejdet og Ejendommen; Undertrvkkelse af Privilegier
og fevdale Iiettigheder; Alles Lighed for Loven; Ret-
ferdighedens og Fornuftens Suver@netel med et konsti-
tutionelt Kongedemme, der skulde regere i Overensstem-
melse med den offenlige Mening og med den store
Mangdes Interesse for Oje, til Organ; en vis kommunal
Selvstyrelse; Skatternes Repartition ved Hjmlp af de
municipale Raad; en frit hvervet Her; en national Under-
visning ; Frihandel; Koloniernes Avtonomi. Han forstod
saa vel sin Tids Fornedenheder, at de fleste af hans
Ideer blev virkelizejorte kun faa Aar senere under National-
forsamlingens frugthare og megtize Virken. For Krig
med Udlandet biev han forskaanet, saa paa dette Punki
kan han ikke bedommes; men al han ikke manglede
Mod, beviste han under de Uroligheder, Hungersneden,
hvadenten den nu var virkelig eller forstill, gav Anledning
til. Hans Billizhedsfelelse, Menneskekjarlighed, Tolerance,
/Edelmodighed og hans Hjertes fine Folelse er ubestridelig.
Han var ikke Taler, vil man indvende; men Yeltalenhed
var ikke unundvaerliz under det af ham udtenkte maade-
holdne Monarki. Og forevrigt, er man vis paa, at han
ikke ved Ovelse kunde have overvundet sin naturlige
Frygtsomhed og Forlegenhed og vere bleven Taler?
I ethvert Fald bhar ingen Minister nogensinde i samme
Grad som han forenet Dyd, Uegennyltizhed, videnskabelig
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Dygtighed, Arbejdskraft og Sjelsstyrke og @del Skjenhed.
Hvad manglede han da? Man svarer: Behazndighed og
Menneskekundskab,

Menneskekundskab? — lad gaa! Han har undertiden
taget fejl. Han gjorde Necker Uret; han overvurderede
Brienne ; han bedemte Saint-Germain, som han fog til
Krigsminister, for hurtigt. Men kan man n@vne nogen
Mand med virkelig administrativ Dygtighed, hvis Planer
han har miskjendt, og hvis Tjenester han har afvist?
Hvad saa man efter ham, har Necker, som man under-
tiden stiller op imod ham, frelst Monarkiet?

Beh@ndighed? — Naar man bebrejder ham, at han
manglede Behandighed, vil man uden Tvivl sige, at han
var for ilferdig, at han for meget viste Folk, hvad han
tenkte om dem, at han forsmaacde at kjebe deres Tavs-
hed eller forstilte Venskab, at han ikke forstod sig paa
Intriger. Der er noget Sandt i denne Krilik; men Spergs-
maalet er, om en behendigere Mand, arbejdende for
samme Reformer som Turgot, Minister under en Konge
som Ludvig XVI, under en Dronning som Marie Antoinette,
i en Nation som den franske i 1774, bunden af Gejstlig-
heden, Finansm®ndene, Lavskorporationerne, af Privilegier,
Slendrian og Fordomme, — vilde have vieret heldigere i
et Forseg, der efter at have varet i tyve Maaneder med-
forte hans Fald.

Det vilde vidne om daarligt Kjendskab til Historien
at tro det muligt, at de Privilegerede skulde opgive deres
Serinteresser. Nedvendigheden, men ogsaa kun Ned-
vendigheden, har undertiden tvunget dem til at kapitulere;
men de have aldriz frivilligt givet efter. Ganske vist
abdicerede de Privilegerede i Frankrig hin 4de Avgust-Nat,
og denne wejeblikkelize Hejmodighed var epokegjerende;
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men da de abdicerede, havde viebnede Bender allerede
begyndt at brende og plyndre deres Slotte, oz hele
Nationen forlangte den ny Ordning. Tror man, at de
samme Privilegerede vilde have ladet sig skulfe af den
mest hehaendige Minister? Nej, en Minislers Behaendighed
vilde under de forhaandenverende Forhold ikke bave for-
andret Noget i Stillingen. Gejstligheden, Adelen, Lavs-
mestrene vilde have protesteret, saasnart han vilde be-
eynde at tenke paa at forlange Skat af de hidtil Skattefri,
at opheve loveri og Lav; ethvert Forseg paa at spare
vilde opbringe Hoffet og Marie Antoinette, — og Ludvig
XVI vilde baje sig og lade sin Minister i Stikken. Saa-
ledes maatte det vere.

Naar ieformernes paatrengende Nedvendighed aner-
kjendes — og den maa anerkjendes — synes Turgot at
have veeret en af Frankrigs mest skikkede Ma&nd til at
riennemfore disse Reformer. Det var ikke hans Skyld
men «Mishrogs-Liga’ens», at det ikke lykkedes ham.

Vi komme nu il det andet Spergsmaal: Kunde
Turgot, naar han havde vaeret stoltet af en lastere honge,
nave sejret?  Var det overhovedet muligt at forebygoe
Revolutionen?

Allerede at fremseite et saadant Spargsmaal er at
vove sig langt ind paa Gisningernes vide Omraade. vis
Ludvig XVI havde varet fastere, var han maaske bleven
en Josef I, og han vilde have anvendt Magt, uden dog
at grundlegge noget Varigt; — eller en Richelieu, og
for en Tid vilde han have kunnet betvinge Revolutionen,
der san bagefter var bleven saa meget forferdeligere; —
eller en Gustav I, og efter nogle Aars Forseg vilde han
selv have fornegtet sit Verk; — eller en Frederik II, og
ved at reformere Staten for at befeste Kongedemmet,
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vilde han have gjort sine Undersaatter til en Nation af
Embedsmand og Soldater, forndsat at Franskm®ndene
ligesaa villigt som Preusserne havde tilladt Forseget,
Ja, man kan tenke sig, hvad det skal vere, men Gis-
ningern¢ kunne ikke fore {til noget tilfredsstillende
Resultat.

Man ber desuden vogte sig for at overdrive en Mands,
var det end en Konges, en stor Konges Indflydelse i
Historien. Der er Logik i Begivenhederne. Hvert Vesen
folzer sin Lov; hver Institution adlyder sit Princip. Det
harer til det absolute Monarkis Vizsen at gaa stedse
videre i sin normale Retning, eller at senderbrydes med
Larm. En flerehundredaarig Eg rejser man ikke igjen.

Det engelske Kongedemme blev parlamentarisk; men
hvad kostede det ikke? En blodig Revolution, en Konges
Ded, forferdelige Borgerkrige, en Dynastiforandring. En
redelig Reform var maaske endnu mulig i Frankrig under
Ludvig X1II's Mindreaarighed, da Generalstaterne sammen-
kaldtes., Men efter Richelicu og Ludvig XIV, da al stedlig
Frihed var forsvunden, al alvorlig Kontrol kvalt, savnede
Nationen ethvert legalt Middel til at lade sin Stemme
here. De to tidligere forenede Magter, der stredes om
Fremtiden, voxede hver for sig og blev med hver Dag
mere uforsonlige Fjender: Monarkiet paa den ene Side,
Folket paa den anden. Deres Skilsmisse var given, lenge
for den traadte aabenlyst frem i 1789,

Det var altsaa ikke let i 1774 at forebygzge Revolu-
tionen. At den wvar uundgaaeliz, mente Aarhundredets
slerste Aander.

Turgot selv forudsaa i Begyndelsen af sit Ministerinm,
i sit Brev til Kongen, at hans Vark vilde vere forzaves.
Og hvem kjender alle hans hemmelige Tanker? Hvorfor
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denne llferdigched, som man har bebrejdet ham, og denne
ildfulde Arbejdsiver, der forskrekkede flere af hans YVenner,
hvis han ikke havde en uklar Felelse af, at det hastede,
og at saavel hans som Kongedemmets sidste Time ner-
mede sig med sterke Skridt?  Tyder maaske ikke ogsaa
hans Aasyns Alvor og Melankoli paa, at han fryglede
sing Bestriebelsers Resultatloshed ?

Dog tor vi ikke size, at han ganske nden Nytte har
anvendt sin Aands, sit Hjertes og sit Livs Kraft i Frank-
rigs Tjeneste.

Det er let bagefter at demme. Men naar man staar
midt i Stremmen, er det ikke godt at vide, hvorhen den
vil fore. Ingen Kraft gaar virkelig til Spilde, uden den
tror om sig selv og tilstaar at vere unyttig. I 1774
kunde og maatte Turgot ikke fuldstendig mistvivlie om
Monarkiets Fremtid og Reformernes Sejr. lHan gjorde
sin Pligt ved at forsoge paa at frelse hint og fredelig at
giennemfore disse. Lad os tilfeje, at vi skylde ham, at
Forsaget blev gjort fuldt ud. Det blev bevist, at Konge-
demmet af Guds Naade var uforbederligt.



