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J. E. Cairnes og @konomiens Methode.*)
Af M. Rubin. |

I Sommeren 1875 dede J. E. Cairnes, en af Englands
mest ansete @konomer, I den sidste halve Snes Aar af
hans Liv havde en uhelbredelig Gigtsygdom gjort ham
mere og mere legemliz svag, saa at han tilsidst aldeles
ikke kunde rere sig, men hans Aandskrafter forbleve
uangrebne, ja svntes nasten at vere tagne til paa de
legemliges Bekostning, 1873 udkom hans «Essays», en
Samling af ekonomiske Afhandlinger, tidligere trykte i
forskjellige ekonomiske Tidsskrifter. 1874 udkom «Some
leading principles of political economys, og endelig i For-
aaret 1875, faa Maaneder for hans Ded, anden udvidede
og omarbejdede Udgave af «The character and logical
method of political economys. Til disse tre Yerker maa
endnu fejes hans «Political essaysw, «The slawe power»
og forskjellige mindre Afhandlinger, for at gjere Fortegn-
elsen over hans Arbejder fuldstendig.

Af de tre ferstnmvnte, egenlig akonomiske Varker

# Yed Optagelsen af ovenstaaende Artikel finde Udgiverne Anled-
ping til udtrykkeliz at bem®rke, at de ikke gjere det tl en Be-
tingelse for Optagelsen af Afhandlinger af navngivne Forfattere
om omtvistede Spergsmaal, at de have den samme Grund-
opfattelse af slige Sporgsmaal som Udgiverne.

16



233

J. E. Cairnes og @konomiens Methode.*)
Af M. Rubin. |

I Sommeren 1875 dede J. E. Cairnes, en af Englands
mest ansete @konomer, I den sidste halve Snes Aar af
hans Liv havde en uhelbredelig Gigtsygdom gjort ham
mere og mere legemliz svag, saa at han tilsidst aldeles
ikke kunde rere sig, men hans Aandskrafter forbleve
uangrebne, ja svntes nasten at vere tagne til paa de
legemliges Bekostning, 1873 udkom hans «Essays», en
Samling af ekonomiske Afhandlinger, tidligere trykte i
forskjellige ekonomiske Tidsskrifter. 1874 udkom «Some
leading principles of political economys, og endelig i For-
aaret 1875, faa Maaneder for hans Ded, anden udvidede
og omarbejdede Udgave af «The character and logical
method of political economys. Til disse tre Yerker maa
endnu fejes hans «Political essaysw, «The slawe power»
og forskjellige mindre Afhandlinger, for at gjere Fortegn-
elsen over hans Arbejder fuldstendig.

Af de tre ferstnmvnte, egenlig akonomiske Varker

# Yed Optagelsen af ovenstaaende Artikel finde Udgiverne Anled-
ping til udtrykkeliz at bem®rke, at de ikke gjere det tl en Be-
tingelse for Optagelsen af Afhandlinger af navngivne Forfattere
om omtvistede Spergsmaal, at de have den samme Grund-
opfattelse af slige Sporgsmaal som Udgiverne.

16



234

anses hans «Principles» i Reglen for at viere Hovedvark-
et. Det forekommer os, ikke med Rette. Det har flere
al Cairnes’ uheldige og ferre af hans gode Sider som
Skribent end Arbejdet om Okonomiens Filosofi. Cairnes’
Boger ere skrevne med Ro og Brede og ere karakteristisk
engelske.  Det er nemlig en fuldkommen Sfereforandring
al komme fra et tysk eller fransk ekonomisk Verk Ll et
engelsk; specielt gelder dette om de filosofisk-ekonom-
iske arpgjaer, Man ferlader den endelose tyske Grundig-
hed og Lerdom, dens Nuanceren af hver Tanke, dens
/Engstelse for at forbigaa et eneste Moment, dens Side-
spring ind paa komplet uvedkommende Gebeter, og det
Altsammen 1 en uforstaaelig filosofisk Jargon; man for-
lader de franske Maximer, drevne helt ud paa Spidsen,
de velklingende og intetsigende Aandrigheder og de tal-
lose loct communes, der gjer det til et rent Herkules-
arbejde at naa Bogen igjennem. Hos en Forfatter som
Cairnes derimod maa man hverken sege sprudlende
Aandrighed eller minutiss Grundighed, han vil farst og
fremmest vere klar. Han satter Alt ind paa, at man
skal forstaa, hvad han mener, og hvor han vil hen; han
bliver bred ved at rykke frem med det ene Exempel efter
det andet; hans Methode er, at benytte sig af en anden
skonomisk Forfatler og ved at gjennemgaa dennes Men-
ing om det foreliggende Emne Punkt for Punkt derved
forklare og oplyse sin egen; naar han saa er helt ferdig,
rekapitulerer han. Dermed vere ikke sagt, at Cairnes
ikke kan vere uklar. Men hvor han er det, er Grunden
den, al hans Tanke paa et vist Punkt har veret vaklende
og ubestemt, den taagede Stil er da Udtryk for en taaget
Tanke; er han derimod sely klar paa, hvor han vil hen,
og det er han som oftest, da kan ogsaa Laseren vere
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rolig for at faa det at vide. Men hvad der heller ikke
ter forbigaas, er, at denne brede Skrivemaade ikke sjeld-
ent ferer uheldige Konsekvenser med sig. Man bliver
narret Ll af det store Apparat at vente mere [ndhold, end
der bliver givet. Det er tidt, som om Cairnes havde
faaet en Idé, og nu kjmler saamegetl og saalenge for den,
til den svulmer op til at blive en hel Afhandling — eller
et helt Kapitel — og naar man saa er ferdig med Af-
snittet, véd man i Grunden meget Lidt mere, end da
man begyndte. Ja, det er, som om Cairnes narrede sig
selv Ll at tro, at han havde leveret noget meget nyt og
betydeligt, hvor hele Orgininaliteten maaske indskraznker
sig til en Wedaktionsendring. Denne Anke rammer for-
mentlig intet af Cairnes’ Arbejder saameget som hans
«Principles». Man er ikke tilfreds, naar man har lukket
Bogen, fordi den uvilkaarlig har gjort et for praetensisst
Indtryk, og man, i Forhold til det store Omfang, har
faaet for lidt virkeligt og betydeligt Nyt at vide; det er
af den Grund, at dette Arbejde af Cairnes neppe kan
settes saa hejt. Men til Gjengeld traffer man da i
flere af hans «Essays: med overlegen Klarhed, Ro og
Pregnans denne eller hin ny og overraskende Tanke
fremsat, og i Cairnes’ Bog om @konomiens Begreb og
Mcthode er hans heldige Egenskaber saa fremhersk-
ende, at den, baade ved sin Form og sit Indhold, maa-
ske er en af de bedste Beger, .Nutidsekonomicn har
frembragt. «The character and logical method of politi-
cal economy» var oprindeliz en Rakke Universitetsfore-
lesninger [ra Slutningen af Halviredserne. I sin ny Skik-
kelse udkom den, som nevnt, i 1875, og et kort Resumé
af dens Hovedindhold turde da give baade et interessant

og betydningsfuldt Indblik i Cairnes’ og den nuvaerende
16*
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engelske @konomis Standpunkt og Meninger. Vi skulle
saa tillade os dertil at knytte nogle yderligere Betragt-
ninger med Hensyn til det omhandlede Emne. —

Den politiske Okonomi er, efter Cairnes, «den Viden-
skab, der udfinder de for Rigdommenes Produktion og
Fordeling galdende Love, hvilke ere Resultatet af Grund-
aarsagerne i den menneskelige Natur, saaledes som disse
virke under de faktiske Forhold i Yderverdenen.» De
ekonomiske Love besicinmes saaledes af visse Hovedlove
i oz udenfor Mennesket. «Jeg er derfor tilhajelig til at
betragte den politiske @konomi som hverken herende til
de fysiske eller til de mentale Videnskabers Afdeling, men
som indtagende en Stilling midt imellem og som havende
en Plads i den Klasse af Videnskaber, der indbefaiter hi-
storiske, politiske og i Almindelighed sociale Underseg-
elser. Klassen synes mig at vaere en Klasse sui generds,
der har til Hovedgjenstand de sammensatte Fenomener,
som fremkomme ved Sammenstillingen af fysiske, fysio-
logiske og mentale Love, og hvis Hverv er Tilbagefor-
ingen af saadanne Fenomener il fysiske, fysiologiske og
mentale Aarsager.» Disse Grundaarsager, «ultimate lawse»,
som Cairnes kalder dem, ere paa de mentale Loves Gebet
fremfor Alt Selvopholdelsesdriften og Selvinteressen, der

bringer Mennesket til at sege at faa i Udbytie saameget
| som muligt for saalidt som muligt®), paa de fysiske Loves
Gebet Jordens Evne til at give Mennesket Fede og paa

# Ordet +Selvinteresses er her og i det Felzende brogt i deis
gengse Betydning [Egoisme) og ikke som svellorstaael Selvinter-
esse» (Ens sande Interesse). +Selvinteresses og svellorstaaet
Seivinteresses kunne opfattes som diametrale Mods®tninger. og
at bruge disse to Udtryk i Fleng bliver derfor overalt, hvor dette
uden Yidere gjores, | hej Grad vildledende.
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det fysiologiske Gebet Menneskets Ewvne til at for-
plante sig.

eUltimate lawss har @konomien ingen Ulejlighed med
niermere at analysere. Den har af de evrige Viden-
skaber faaet at vide, at de existere; dens Sag bliver del
da al paavise, at de virke i de foreliggende Tilfelde, og
hvorledes de virke, At Okonomen saaledes har visse
Hovedlove, fra hvilke han apriorisk kan gaa ud, maa an-
ses som en stor Fordel for hans Videnskab. «@konomen
maa betragtes ved Begyndelsen af sin Forskning som
allerede verende i Besiddelse af saadanne principale Love
for de Fenomener, som danne Gjenstanden for hans
Undersegelse, hvis Opdagelse ved fysiske Studier udgjer
Undersegerens besverligste Opgave.»

Denne Fordel opvejes imidlertid af en Mangel ved
de skonomiske Undersegelser. ©Okonomen har «ultimate
laws», fra hvilke han deducerer, men han er udelukket

fra Induktionens Methode. Thi for at faa de enkelte -

Foruds@tninger frem, fra hvilke han skal gaa ud for in-
duktivt at vise Forbindelsen og Styrken af de forskjellige
Forhold, der danne skonomiske Tilstande, maa han ved
Experimentet vise hver enkelts Betydning og Indflydelse
for sig. Men det er jo umuligt for ham at danne visse
sociale og politiske Forhold til at experimentere med;
han kan ikke forskaffe sig og undersege efter ©nske de
Tilstande i og udenfor Mennesket, som vilde veere ned-
vendige til hans Experiment; han er, kort sagt, ikke Fy-
sikeren, der netop ad Experimentets Vej paaviser hver
enkelt medvirkende Aarsags Betydning og saaledes in-
duktivt naar til de principale Love, hvorfra han atter de-
ducerer.

Men i Mangel deraf har @konomen et Surrogat, der
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er af stor og vesenlig Betydning, nemlig Hypothesen, det
mentale Experiment.  Dette forklares lettest exempelvis.
Han benytter visse ved lagttagelse og Erfaring givne sta-
tistiske Oplysninger, f. Ex. en vis Kvalitet ved Jorden,
en vis Giviighed, en vis Dygtighed i Agerbruget, han
anvender dernast Principallovene om Selvinleressen og
Jordens [Iysiske Egenskaber paa disse Oplysninger og
finder derved Forklaring paa det i det givne Tilfzlde exi-
sterende «Jordrentesf@nomen. Paa samme RMaade iinudes
han, naar en vis Fordeling af de til Produktionen med-
virkende Krefter ere givne i et Land, ved Anvendelse af
Selvinteressens Lov, den Del, hver af disse Kreller vil
faa i Produktionsudbyttet. Methoden bliver med andre
Ord denne: der deduceres fra de principale Love, De-
duktionen anvendes paa de givne skonomiske Forhold, og
derved udfindes da de skonomiske Love, . der skulle for-
klare Fenomenerne.

Forsaavidt nu denne Methode var rigtig, skulde man
derved kunne finde Forklaring for samtlige ekonomiske
Fenomener. Dette er imidlertid langifra Tilfzldet. Sely
om man nok saa korrekt havde samlet detaillerede Op-
lysninger om et Lands Arbejde og Kapital, om Fordel-
ingen af disse Krefter og deres indbyrdes Forhold, og
selv. om man fuldkommen logisk anvendte Selvinteressens
Lov, saa vilde man dog, hvis det var lykkedes En at wil-
regne Arbejdslennen, opdage, at denne ikke stemmede
med den virkelige. Selv om man kjendte Varernes Pro-
duktionsomkostninger til Punkt og Prikke og derigjennem
vilde fastsette deres Priser (efter Pengenes Veardi) ved
Hjelp af Selvinteressens Lov, saa vilde man opdage, al
de virkelize Priser aldeles ikke stemmede med de be-
regnede, oz at dette navnlig ikke vilde veere Tilfieldel med
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Hensyn til Priserne i den internationale Handel. Hvori
lizger da Fejlen? Ja, den har sin naturlige Grund deri,
at vi med nok saa rigtige faktiske Forudsatninger ikke
vil kunne bestemme Arbejdslennen ved kun at tage Hen-
syn til Selvinteressen, da der (efter Ricardo) gjer sig det
Humanitetsprincip gjeldende, at Arbejderen skal leve og
tiltvinger sig sit Existensminimum. Paa samme Maade
have vi f. Ex. ved at bestemme Varernes Priser i den
internationale Handel ikke medtaget Fedrelandskjerlig-
heden og Lysten til at blive i Hjemmet, der helt for-
andrer Forholdet. Og poa aldeles samme Maade vilde
man ved mangfoldize ekonomiske Fenomener faa meget
betydelige Differencer mellem Theori og Praxis, fordi
man i sin Theori kun havde deduceret fra Selvinleressens
Lov, og det endda den fri ubundne Selvintieresse, medens
man havde ladet samtlige andre mentale Grundaarsager:
Humanitet og Patriotisme, Love og Smdvaner ude af Be-
tragtning. Denne Methode medtager saaledes fra Fysiken
og Fysiologien samtlize de Momenter, disse Videnskaber
cive til Forklaring af Forholdene, men af de mentale
Love medtager den kun Selvinteressen, og naar der da
tillige virke mange andre mentale Momenter ind paa Rig-
dommenes Produktion og Fordeling, hvad Under da, at
de fundne Love ikke kunne belyse de foreliggende Fen-
omener!

Dette er punctum saliens. Et Lands politiske og so-
ciale Forhold, en Tidsalders ethiske og konventionelle
Begreber vil afspejle sig i den Maade, hvorpaa Rigdom-
mene produceres og fordeles. Selvinteressen er ikke den
eneste virkende mentale Lov. Lad os t@nke os — del
er kun et Tankeexperiment — at Selvinteressen i det
menneskelige Bryst aldeles veg Pladsen for Sympathi og
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«Broderlighed», «hvis dette var Tilfeldet, saa vilde den
politiske Okonomi, saaledes som den nu existerer, blive
ligesaa fuldstendig revolutioneret, som om selve den
menneskelige Natur var skiftet om». Lad os tenke os,
at Alt det, der nu er Frihed, var Tvang, ogsaa da maatte
der en hel ny Rekke al skonomiske Love. Nu er begge
Tilfelde i den Grad usandsynlige, at vi kan stryge dem
af Beregningen,; men fordi disse Omvaltninger ikke sker
fuldstendig, er der jo ikke det Mindste § Vejen for, af
de kunne ske delvis. (g del er netop det, der er Til-
feldet. Det er disse Momenter af andre mentale Love
end den fri og ubundne Egoismes, det er Humanilet og
Fedrelandskjerlighed, det er Statens og Ssdvanens ham-
mende Lenker, der bevirke, at vi ikke finde Fenomen-
erne, som de ere, stemmende med F®nomenerne, saa-
ledes som de efter Selvinteressens Beregning skulde vare.
Disse Divergenser, «Aberrationer», kunne vere ubetyde-
live og forbigaaende, de kunne vere af den Art, som
maa felge af, at det er menneskelige Forhold, vi har at
gjore med: den ejeblikkelige Lysts og Ulysts, Flids og
Dovenskabs, Forndseenheds og Blindheds Felger. Men
de kunne ogsaa vare dybt i Menneskene, Tiden og Sam-
fundsforholdene grundende Differencer, virkelige og varige
Losrivelser fra Selvintercssens Herredemme, og naar man '
da ikke tager dem med i Beregningen, bliver de sko-
nomiske Love, man udfinder, Et, og de ekonomiske Fen-
omener, man vil belyse, et Andet, Lovene og Fenomen-
erne ville skyde forbi hinanden.

Methoden maa da modificeres eller rettere suppleres.
Man gaar frem i to Afdelinger. Ved Statistikens Hjalp
finder man de Oplysninger, man skal bruge ved det men-
lale Experiment; naar man da herpaa har anvendt De-
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duktionen ud fra Selvinteressen, underseger man de op-
staaede Differencer mellem Theori og Praxis, de beregn-
ede og faktiske Fenomener, og seger at finde disses
Karakter og Styrke, ligeledes ved Statistikens Hjalp.
Selvinteressens Lov bliver saaledes Hovedloven, hvorfra
de evrize mentale Love afvige, ligeoverfor hvilken de
optrede som «forstyrrende Aarsagers. Men disse «for-
styrrende Aarsager» ere dog af saa vasenlig Betydning,
at de neje maa underseges, og at de saavidt muliz endog
optages i Premisserne for fremtidige Deduktioner. Det
bliver altsaa en stadig Suppleren af Grundaarsagerne eller
en stadig bevidst Forandring og IParalyseren af Selv-
interessen. Opgaven er at faa Premisserne saa nejagtige
som muligt, for at faa de faktiske Tilstande til at passe
under de fundne Love saa neje som muligt. Det vil al-
drig helt lykkes; der vil altid vere Dilferencer, Fenomen-
erne ville altid kon kunne tendere hen imod Lovene,
0 Lovene ville altsaa stadig blive at @ndre. Det er
Okonomens Pligt «at gjore sig Umage for saameget som
muligt at forvisse sig om Karakteren af disse — fysiske
eller mentale, politiske eller sociale — Aarsager, som
indvirke paa Menneskets Ferd ved Erhvervelsen af Rig-
domme, og naar han har fundet dem og er i Stand til
at vurdere dem med lilstriekkeliz Nejagtighed, skal han
inkorporere dem imellem Videnskabens Premisser som
Data, han skal tage i Befragtning ved fremtidige Under-
sagelser.» Vved at deducere fra samtlige de fundne Aar-
sager og anvende Deduktionen paa de faktiske Forhold,
vil man altsaa faa Love, der paa Noget ner kan for-
klare Fenomenerne, og idet det aldrig kan lykkes at have
samtlige Momenter i Premisserne, og den fundne Lov
saaledes aldrig vil vere den fulde Sandhed, maa man
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stadig sege at rykke denne n@®rmere ved at veere sig be-
vidst, at Lovene kun angive Fenomenernes Tendens.
«En ekonomisk Lov udtrykker ikke Reglen for,
hvorledes Fenomlenerne vise sig, men en Ten-
dens, som de adlyde; den er derfor, anvendt
paa Begivenhederne, kun sand, hvor der ingen
forstyrrende Aarsager er tilstede, vg repra-
senterer falgelig en hypothetisk, ikke en posi-
tiv Sandhed.»

Dette er, saavidt vi skjenne, Hovedmomenterne i
Gairnes’ Udvikling. Hvor vidt vil nu denne Opfattelse af
Vkonomiens Begreb og Methode fere den politiske ©ko-
nomi, og hvad er Systemets Konsekvenser? Man vil for
det Farste legge Mzrke til, at Cairnes i denne Udvikling
paa intet Punkt har blandet @konomien som «Politiks
ind med. 1 Indledningen til Bogen udtaler han da ogsaa
udtrykkeliz — benyttende sig af et langt Citat af sine
«Essayss — al ©Okonomien kun skal kaste Lys over
Fienomenerne, paavise Forbindelsen mellem Fenomenerne
oz Grundlovene, men under ingen Omstendigheder give
sig af med at docere det Retferdige eller Uretfeerdige i
de forhaandenverende akonomiske Tilstande, det Hensigts-
miessige eller Uhensiglsmessige i Anvendelsen af disse
eller hine Love. «Den ekonomiske Politik», den san-
vendtes @konomi maa holdes fuldkommen borte fra @ko-
nomiens Gebet og helt og holdent overlades Politikeren
og Statsmanden. — Det Rigtige heri forstaar sig af sig
selv. At overfere de abstrakte ekonomiske Love paa det
praktiske Livs Gebet er af den Grund en meningsles
Handling, at Ingen har spurgt eller vil sperge om disse
Love, tagne for sig alene. ~Da det ikke kan antages, at
Samfundet alene existerer for at «producere og fordele
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Rigdomme», kan man jo heller ikke tro, at de Love, der
ere fundne for Rigdommenes Produktion og Fordeling,
skulde kunne finde Anvendelse paa Samfundet. Benthams
Selning, «at skabe den sterst mulige Lykke for det starst
mulige Antal Menneskers, er ikke @konomiens, men Stat-
ens Opgave, og Staten seger at realisere den, ikke blot
ved at tage «okonomiskes Hensyn, men ved at tage alle
de Hensyn, som dens Moral, dens Politik og dens Ideer
medfere. Kun for en eneste Retning i Okonomien kan
der veere Mening i at ville overfere de fundne ekonom-
iske Love til direkte praktisk Anvendelse for Samfundet.
Det er for Bastiat og hans Skole. Thi idet Bastiat mente,
at det ubetingede, fri Selvinteresseprincip vilde medfere
en «harmonisks Ordning af Samfundet, ikke blot i den
Forstand, at Samfundet vilde blive lig Kosmos, ordnet med
en vis Symmetri, men saaledes at Selvinteressens Herre-
demme vilde bringe det mest harmoniske, i Betydning af
det lykkeligste, Samfund til Veje, saa kunde der jo ikke
tenkes nogensomhelst Grund for nogen Statsmand til at
forandre dette Princip i hans praktiske Politik, og man
havde da blot at overfere de ekonomiske Love paa denne.
Men idet man har opgivet denne Optimisme, som vi hos
Bastiat for @vrigt ville forklare som et Udslag af den ab-
solute Friheds Kamp imod Socialismens absolute Tvang,
og idet man er blevet klar paa, at de ekonomiske Love
ere Et og de prakliske Love et Andet, saa forbeholder
man hine for @konomien og disse for den praktiske
Politik.

Den Baslialske Skoles Overfsren af Selvinleresse-
principet fra den ekonomiske Lare ud i det virkelige Liv
opgives altsaa af Cairnes; han holder Politiken helt ude
fra @konomien, til Gavon for Videnskaben, der kan ar-
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¢jde uden Angreb for «Immoralitet» og «Haardhjertet-
-eds, og lil Gavn for Staten, der er blevel fri for al fua
selvinteressens enegyldige IDrincip paaoktroieret. Men
Cairnes gaar videre end at styrte Selvinteressens Ene-
vielde i det virkelige Liv, han gjer det ogsaa 1 selve den
politiske @konomi.

Man har anvendt og anvender i den skonomiske
Videnskab den Methode, vi ovenfor have n@vnel som et
Led i Gairnes’ Udvikiing. Maun deducerer fra Selvinteres-
sen som Okonomiens Alfa og Omega, og det er den en-
este mentale «ultimate law», man kjender. Man erkjender
vel, at Fenomenerne ikke gaa ind under Lovene paa
Grund af den Gnidningsmodstand, der skyldes de men-
neskelige Forhold, man indremmer, at der er nogle faa
slore Spergsmaal, hvor Selvinteressens Eneherredemme
opherer, og som man dog ikke kan undgaa at medtage
i Rekken af skonomiske Fenomener, man véd, at de
Love, der dannes, kun ere hypothetiske, d. v. 5. kun
gielde saalenge de ekonomiske Fakla existere, som man
har brugt i det mentale Experiment ved Deduktionen fra
«ultimate lawss, og at de vexle med disse Forholds Om-
vexling, — men at selve sultimate laws», selve Selv-
interessen og Grundaarsagerne skulde kunne vexle, para-
lyseres og forandres fra Tid til Tid, fra Slegt til Slegt,
det erkjender man ikke, og det mener man i hvert Fald
— i Kraft af «Abstraktionen» — at kunne se bort fra
ved Dannelsen af de skonomiske Love.

Konsekvensen af denne Abstraktion, af den udeluk-
kende Behandling af et frit, af Selvinteresse ledet Bytte-
samfund er jo, at de skonomiske Love kunne faa en
Stabilitet, som de ellers aldrig vilde kunne faa, og at de
heve zig op over Tider og Slegter., (g det er denne
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Konsekvens, den «mathematiskes @konomi har draget.
Har man forst abstraheret saameget som til et af histor-
iske og sociale Betingelser vafhengigt Byttesamfund, da
er det naste Skridt noget nesten Selvfalgeligt. Har man
ferst udjevnet og udliget saameget, som det er Selv-
interesse-@konomiens Fordring, man skal gjere, da ud-
jevner og udliger man kun endnu lidt Mere, da abstra-
herer man endou lidt st@rkere, og det «mathematiske»
Samfund er stillet paa Benene. Man kan ikke konsekvent
bebrejde Mathematikerne, at deres @konomi ikke gelder
for det virkelige, existerende Samfund, thi de ville med
Rette svare tilbage, at den Okonomi, der dannes uden
Hensyn til de fra Tid til Tid, fra Samfund til Samfund
vexlende Love og Sadvaner, der som «Undtagelsers fra
sit System har Videnskabens sterste og vigtigste Spergs-
maal, blot for at holde fast paa den fri Selvinteresses
Herredomme, at ogsaa den er langt borte fra det virke-
lige Samfund, at den kun udferer med Inkonsekvens,
hvad de mathematiske @konomer konsekvent gjennemfare.

¥i mene altsaa, at man ikke kan fastholde Selv-
interesse-@konomien, om vi maa kalde den saaledes,
uden at feres hen til den mathematiske. Cairnes har
opgivet denne Abstraktionens @konomi, og det i en
saadan Grad, at hele hans Bog, reell set, er en
bestemt Protest imod den. Den ekonomiske Forfatter,
der urgerer, at de skonmomiske Love ere hypothetiske,
fordi de Grundaarsager, hvorfra de ere deducerede,
ere vaklende, der opstiller som Hovedregel, at de sko-
nomiske Faznomener tendere imod Lovene i den For-
stand, at der stadig er Grundmomenter, man ikke har
faaet med i Betragtningen, og der fordrer, at man skal
undersege disse Momenter, tage stadigt Hensyn til dem
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og saasnart og saavidt som muligt optage dem i Pre-
misserne som Udgangspunkler for Deduktionen, ban har
i Realiteten fraveget Abstraktionens Princip, han ind-
remmer, at de ekonomiske «Naturloves kunne forandres,
o han vil, at man skal tage fornedent “EI’I&}‘H til disse,
det virkelige Livs Forandringer.

Vi sige: i Realiteten. Thi man har ligesom For-
nemmelsen af, at Cairnes faler sig trykkel ved at gjere
selve d¢ shongmiske CGrundlove foranderlive,  Han ved-
ligeholder Kontinuiteten med det Overleverede, Erbadig-
heden for den fri Selvinteresses Enevelde, dels ved ikke
ligefrem at nedlegge en Profest imod denne, dels ved
navnlig i den sidste Halvdel af sin egen Methodes Frem-
slilling at legge Vegten paa Selvinteressen som det Cen-
trale. Induktionerne baade for og efter Deduktionen ere
underordnede Hjelpemidler for Selvinteressen, midlertidige
Stilladser, der tages bort, mindre vigtige Korrektiver, der
fejes til; den ubundne Selvinteresse betragtes som den
egenlige Hovedlov, medens de andre Momenter ere « Aber-
rationer» og «forstyrrende Aarsager». Denne Opstilling
er ikke just ukorrekt, men delger dog paa en vis Maade
det, det kommer an paa. Indremmer man nemlig, at de
ekonomiske Love ikke alene deduceres fra Selvinteressen,
men at der gives andre vesenlige mentale Momenter,
som maa tages med i Premisserne, da er det af den
yderste Vigtighed at faa disse Momenter med, det er dem,
der selv indenfor en given Samfundstilstand bevirke de
store Aberralionsspergsmaal, det er dem, der foraarsage
selve Bevaegeligheden i samtlige de skonomiske Forhold,
Grundforandringerne i hele det skonomiske Liv. Snart
ligge disse nKorrektiver til den fri Selvinteresser lige saa
nier for Haanden som denne selv, snarl maa de mej-
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sommelig underseges og bedemmes ad historisk-statistisk
Vej, en Tid lang vil Deduktionens Betydning navnlig gjere
sig gjeldende i Okonomien, til en anden Tid vil Induk-
tionen paa ethvert af Okonomiens Gebeter havde den
ferste Plads, men i hvert Fald maa man erindre, at det
bliver en afgjerende og uafviselig Fordring for @konomen
at undersage og vurdere samtlige de mentale Momenler,
der paavirke de givne ekonomiske Forhold. Den ovenfor
paaviste, tidligere mere enge Opfattelse af @konomiens
Formaal har, som vi tro, hemmet og hindret Cairnes i
at udtale dette med den Pregnans og gjennemfere det
med den Konsekvens, som enskeligt var; men at han i
Realiteten har haft det for @je, det viser selve Fordringen
om en stadig og fremadskridende Undersegelse af og De-
ducering ud fra samtlige de Hovedmomenter, der fakt-
isk danne Pramisserne for det ekonomiske Liv, og det
er det, der giver Cairnes’ Verk en varig Betydning og
Interesse.

- Det ligger dog nar at gjere den Indvending imod
vor Betragtning, at den historisk-statistiske Methode og
den fri Selvinteresses Detronisering ikke er noget Nvt,
men' allerede lenge har veret kjendt i Tyskland, og at
den der har varet benyttet saa meget, at Cairnes ingen
Traditioner havde at bryde ved at benytte den. Intet er
nu sikrere, end at den tvske Nutidsekonomi i fuld Ud-
sirekning baade fordrer og benytter denne Methode®).
Men den engelsk-franske @konomi har til den seneste
Tid ikke kjendt eller bar ignoreret den tyske @konomi.

*; Roscher og Kathedersocialisterne; Marx, Lasalle og Soclaldemo-
kraterne. (Jfr. Roschers ny Hovedvark om den tyske Nalional-
akonomis Hiztorie.)
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Det gaar igjen her, hvad der gjentager siz paa saa
mangfoldige videnskabelige Omraader, al en stor Nation
meget let kommer til at arbejde paa egen Haand og over-
ser, hvad de andre ligestillede Nationer prastere. Det
gjelder mindre Tyskland end de andre Hovednationer;
den langvarige Splittelse har haft den gavnlige Virkning,
at Tysk og Tysk vare toling, at man ikke har haft den
ubetingede Tillid til det Nationales Fortrinlighed, kun fordi
det var natienalt  or at Tyskerne, splittede og uselv-
stendige, som de felte sig, har rettet Blikket ud over
Tyskland for at supplere deres Kundskaber. Det er ikke
frit for, at det cnige Tyskland reagerer herimod, og kun
den nu herskende kosmopolitiske Modstremning, den sig
stadiz mere bredende internationale Aand, navnliz paa
de intellektuelle Gebeter, forhindrer, at denne Reaktion
kommer til Magt og Krefter. Men i England og Frank-
rig var Forholdet anderledes. Man traffer i disse Landes
skonomiske Verker saagodtsom aldrig et tysk Navn eller en
tysk Lieresetning, og kan end Grunden dertil for en Del
sages deri, al Tysklands betydeligste @konomer farst ere
optraadte, efter at den engelske og franske @konomi har
kulmineret, saa er den sikkert lige saa meget at sege i,
at disse Landes Forfattere overhovedet ikke have givet
sig af med den tyske Videnskabelighed. — Cairnes’ «kor-
rigerende» Methode er i nert Slegtskab med den tyske
Pkonomi. Men denne nevnes ikke af ham, han kjender
den utvivisomt ikke. Ikke destomindre er han, fert ud
til sine Konsekvenser, naaet til omtrent samme Stand-
punkt som den, og at han ikke selv har.draget disse
Konsekvenser, skarpt har udtalt og fremhavet Forskjellen
mellem den tidligere Abstraktions- og overvejende Deduk-
tionsmethode oz den historisk-statistiske overvejende In-
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duktionsmethode, det ligger i, at han har veret hemmet
af den gengse vestevropaiske skonomiske Lare og ikke
kjendt nogen anden.

Det turde herefter ikke vere uden Interesse at se,
hvilken Slilling Okonomien herhjemme har indtaget til
de forskjellige okonomiske Methoder. Den ubetingede
Hovedstremning har veret baseret paa den almindelige
engelsk-franske Abstraktionsekonomi, og kun undtagelses-
vis har den mathematiske eller historisk-statistiske Me-
thode veret paa Bane. Den tyske ekonomiske Lare har-
selvfelgeliz vel .veeret kjendt, men ikke benyttet. Men
dette Standpunkt kan neppe vaere holdbart. Man maa enten
tage Abstraktionsekonomiens Konsekvenser, og som' vi
have segt at bevise, anerkjende den mathematiske Me-
thodes Berettigelse, begynde at operere med «lige gode
Arbejderen, «lige rentabel Kapitals osv., eller man maa
opgive at betragle @konomien kun som «Byttelzre» eller
soifi en «Ombytningens Logiks. Og til at opgive dette
Standpunkt har nu Cairnes vist Vejen. Vi have hidtil
fulgt de engelske @konomer, og vi behove da ikke at
bryde Traditionen ved at gjere Skridtet helt ud med
Cairnes, taget i alle hans Konsekvenser. Hvis vi med
Cairnes betragte den poliliske @konomi som «Legren om
Rigdommenes Produktion og Fordeling», da er denne Be-
navnelse saa vid, at den ikke udelukker noget ordnet
Samfund eller nogen Tid, hverken Avtoritetsherredemmets
(Statens og Kirkens), Individualismens eller Association-
ens. Denne Okonomi henregner Llil @konomiens «men-
tal ultimate laws» foruden Selvinteressen ogsaa andre
og vesenlige Momenter; Love og S®dvaner fra Tid til
Tid, fra Samfund til Samfund, ere for den af afzjer-

ende Betydning til Bedemmelse af de ekonomiske Sam-
17
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fund, og den anerkjender vel, at det aldrig vil blive
muligt helt at belyse Fznomenerne ved den histor-

iske og induktive Methode — Deduktionens og den
paafelgende Induktions Resullater ville ikke kunne falde
ganske sammen — men der maa arbejdes derpaa, og

Formaalet bliver at danne Love for det virkelige, ikke for
det abstraherede Samfund, eller rettere for de virkelige
og vexlende Samfund og ikke for det én Gang for alle
absiraki daunede Byiiesamfand, Og denng Methede er
nadvendig, naar man vil belyse de ekonomiske Fano-
mener, hvor man treffer dem. Thi dei er forskjellige
Love, der maa dannes, naar man f. Ex., som allerede
ovenfor nevnt, betragter Arbejdslennen i Oldtiden, hvor
Arbejderen, Slaven, kun er at anse som en Vare og i
Verdi kun staar lige med sit Arbejdes Veardi, og sam-
menligner dette med Arbejderen paa Ricardos Tid, hvor
Humanitetsprincipet (Arbejderen skal leve) gjor sig gjzld-
ende, Udelnk Humaniteten i Preemisserne, og Fenomenet
bliver uforklarligt! Det er forskjellige Love, der maa
dannes ud fra Middelalderens kanoniske Rel og de nu
gizldende Relstilstande, og Forskjellen maa tages med i
Betragtningen for at belyse Fenomenerne. Ja, lag inden-
for samme Tidsrum de forskjellize agrariske Brugsformer,
sammenlign «tenant at wills- Systemet, hvor Szdvanen
gjer Aarslejemaal til Generationslejemaal, med de sw®d-
vanlige Omdriftsforpagtininger, eller «métayages- Systemet,
hvor Bruttoindtzgten deles mellem Ejer og Bruger, med
de sedvanlige Forpagtningsafgifter, og seg at forklare
disse Former ud fra Selvinteressen alene uden at tage
Sa@dvane- og Samfundsforhold med i Betragtning, paa
hvilken Maade skal del da vaere muligt at komme til For-
staaelse af dem! Og hvad der gjelder om de n®vnte
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Exempler, gjelder om saagodisom alle skonomiske Fen-
omener,  intetsteds raader Selvinteressen alene, overalt
have Love og Sadvaner indgribende Betydning. Samtlige
Landboforhold fra Oldtid til Nutid have veret byggede
ligesaa meget paa gamle Smdvaner og Statens Love som
paa en Afvejning i og for sig af Gevinst og Tab; Spergs-
maalene om Arbejdslennen, om Befolkningsforholdene,
om Jordrenten, om den internationale Handel, disse @ko-
nomiens storste og vigtigste Fenomener, faa ferst deres
Interesse ved Selvinteressens Bekempel8e af andre Drifter,
af Love og Sadvaner; der gives ikke det ekonomiske Ge-
bet, hvor Selvinteressen er eneherskende, og der gives
ikke faa, hvor den er stillet i Skygge.

Det, det altsaa gelder om, er ved historisk-statist-
iske Undersagelser stadig at sege at klare sig de Hoved-
og Grundmomenter, der ere bestemmende for de eko-
nomiske Fenomener i de forskjellige Tider og Samfunds-
tilstande, for at faa de derfra deducerede Love til saa
naje som muligt at passe til og belyse de faktiske For-
hold. Man kan indvende imod denne Methode, at den
er saare vanskeligz og langsom i Forhold til Deduktionen-
fra de en Gang for alle givne Premisser; at den er saare
usikker, idet det personlige Skjen om Tiders og Til-
standes Forandring treder i Stedet for den blot logiske
Deduktions og mathematiske Sammentezllings Sikkerhed;
og endelig, at den har opgivet Okonomiens evige og
uforanderlige Grundpramisser. Men henregne vi med
Cairnes ©Okonomien til den Klasse af Videnskaber «sui
generis», hvortil de hisloriske og sociale Undersegelser
here, da maa vi lade den dele Skzbne med disse Viden-
skaber med Hensyn til det personlige Skjens Betydning,

som for @vrigt, med Undtagelse af Mathemaliken, ingen
17%



