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Anmeldelser,

Jﬂhn Stuart Mill: Om Friheden, Paa Dansk ved Vilhelm
Arnizen. Ejebephavn. Andr. Fred. Host & Sens Forlag. 1874.

Den lille Bog «0m Frihedenes er maaske det af Sluart
Mills Skrifter, som del danske Publikum i hejest Grad lrenger
til al gjere Bekjendlskab med. Trods det forholdsvis store
Maal af politisk Frihed, som del danske Folk i 1849 kom i
Besiddelse af, mangler del dog en klar og levende Forslaaelse
af den Side af Frihedssporgsmaalet, der er Gjenslanden for
delte lille Skrifi. At den Enkelle bor vyere beskyllet mod
Tyranni fra Ovrighedens Side, indremmes allid i Theorien og
underliden endog i Praxis; men al den Enkelle ogsaa trenger
lil Beskyllelse mod den herskende Menings og Tankemaades
Tyranni og imod Samfundels Tilbsjelighed til ogsaa ved andre
Midler end borgerlige Straffe at paalvinge Anderledeslznkende
dels egne Meninger og SKikke som Leveregler, — del forslaar
man ikke; og al der bor gives Individualilelen frit Rum 0l at
udfolde sig, saa nt ikke alle Karaklerer lvinges il al danne
sig efler sammme Menster, — del kan man lilned akceplere i
Theorien, men aldeles ikke i Praxis. Del danske Folk, hvis
Serkjende ikke er nogen ualmindelig hej Grad al Aglelse for
Anderledestenkendes Meninger eller nogen sjelden Lyst Ll al
preve del Ny og del Uvanle, burde skanke nogen Opmierk-
somhed Lil Mills Undersegelser, der gaa ud paa al beslemme
Grensen for den almene Menings Indblanding i den personlige
Uath®ngighed,

Mill sager al bevise, al det eneste @jemed, som kan be-
reltige Mennesker, enkelte Individer eller en Samling af saa-
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danne lil at blande sig i Andres andlefrihed, er Sclvlorsvar
eller det Djemed al forebygze, at Andre lide Skade. Den ene-
sle Del af Personcns Forhold, for hyilken der skyldes Sam-
fundel RKegnskab, er den som angaar Andre. | hvad der kon
vedrorer En selv, er Ens Uafhengighed ubegransel, og den
Omslendighed, at Andre mene, al man vilde staa sig bedre
ved al felge en anden Fremgangsmaade end den, man har
valgt, berelliger ikke disse Andre til al lvinge En til al an-
tage den af dem anbefalede Fremgangsmaade. — Forsl og
fremmest maa der da fordres Samyvillighedsfrihed § delle Ords
mesl omfaltende Relydning, Frihed il al lznke og fele, og
ubelinget Frihed il al Ulkjendegive og offenlizgjore sin Mening
om alle Gjenslande. hyilken Frihed omirent er ligesaa viglig
som selve Tienkefriheden og ikke vel lader sig adskille fra den,
Dern@est har Personen Krav paa fuld TPrihed 6l at indrette sil
Liv, saaledes som del passer for hans egen Karakler, Frihed
lil at handle efler Tilbejelighed, under Forudszlning al al han
lager de mulige Konsckvenser og ikke tilfejer sine Medmennesker
noget Ondl. — Disse Fordringer opstiller Mill ikke i Kraft af
den abstrakte Hel, men i Kraft af Nytleprineipel: Menneske-
heden vil vinde mere ved, al Enhver faar Lov lil al leve, som
del synes ham bedst, end ved al Samfundel cller en Del al
Samfundel Winger de Enkelle til al leve saaledes, som de
Andre finde for godt.

3 Dogons anddl Of sleisio Rapilel Gndirsogor Mib Spsrgs
maalel om Tanke- og Talefriheden. Der fores ikke her el
Forsvar for del, der i Almindelighed forstaas ved «Pressefriheds.
Mill nzrede, da han skrev detle Afsuil, den optimistiske Tro,
al el Forsvar for polilisk Talefrihed ikke lengere var fornedent.
Om del altfor Dristige i denne Tro blev han imidlerlid over-
bevist allerede inden Bogen var trykl: den engelske Regerings
Presseforfolzelser i 1858 gav ham et eklalant Dementi.  Men,
som sagl, Mill var den Gang saa sangvinsk al anse et For-
svar herfor i vore Dage for overfledigt. Han forudselter, al
Regeringen  aldrig leoker paa at anvende nogen Tvangsmagl
undtagen i Overensslemmelse med del, den anser for al vere
~— ikke blol del regerende Mindretals men — Folkels Slemme.
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Selv da benagler han, al Folkel har Bel il al wdeve saadan
Tvang cnlen umiddelbarl ecller ved sin Kegering. Selv denne
Magl er uberelligel, og den bedste Regering har ikke slerre
Adkomstl il den end den slellesle. Den er endog maaske
shadeligere, naar den udeves i Overensstemmelse med den
offenlige Mening, end naar den er i Sirid hermed, Naar hele
Menneskesleglen, siger Mill, minus En havde samme Mening
og kun &l Menneske var al modsal Mening, vilde Menneske-
sleglen ikke vere mere berelliget lil al paabyde delle Menneske
Tavshed ¢énd han — hyis han havde Maglen derlil — vilde
viere berelligel il al paabyde Menneskesl®glen Tavshed. Baand
paa Ytringsfriheden er ikke alene en Urel mod den Enkelle,
men mod hele Menneskesleglen; mod Efterslaglen lige saa vel
som mod den narvaerende Slegl; imod dem, der alvige fra
Meningen endnu mere end imod dem, der slulle sig il den.
Er den underirykle Mening riglig, berover man Folk Lejlig-
heden il at ombylle Vildfarelsen med Sandheden; er den urig-
lig, misle de, hvad der er lige saa slorl el Gode, den Klare
Opfallelse og den livlige Folelse af Sandheden, der frembringes
ved dens Sammensied med Vildfarelsen.

De Grunde, med Jwilke Mill forsvarer Tenke- og Talefri-
heden, cre disse: For del Fersle kunde den Mening, man vil
vinge til Tavshed, muligvis vaere sand, Al na:gle Muligheden
heraf er del Samme som al gjere Krav paa Ufejibarhed, —
For del Andet: Er denne Mening en Vildfarelse, kan den dog
muligvis indeholde en Del af Sandheden, og da den alminde-
lize eller raadende Mening i el hvilkel som helsl Spergsmaal
sjmlden cller aldrig. er den hele Sandhed, er del kun ved el
Summensled af de forskjellige Meninger, al den tilbageslaaende
Del af Sandheden har nogen Udsigl (il al komme frem. —
For del Tredje: Selv om den raadende Mening ikke blot er
sand men indeholder den hele Sandhed, vil den dog lel blive
opfallet ligesom cn Fordom uden al den fornuflméessige Grund
ret falles, — med mindre del Ullades al den kraflig og alver-
liz bekempes, og med mindre detle faklisk sker. — For det
Fjerde: Selve Lazrens Belydning slaar Fare for at svaekkes og
vil misle sin oplivende Indfiydelse paa Karakleren og Oplorselen
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thi Dogmet gaar over til alt blive en slel og ret formel Be-
kjendelse, der ikke formaar at udrelle nogel Godl, men som
sperrer Grunden og forhindrer, al der ud af Fornuften eller
den personlige Erfaring fremvoxer en virkelig og dybtfoll Over-
bevisning.

Disse Selninger er der Dbleven en serdeles omhygeelig
Behandling Ul Del, og del Afsnil, i hvilkel denne Side af Sporgs-
mailet belyses, er rigt paa forlrinlize Exempler og de mest
lreMende Bemerkninger, og del er ulvivlsoml Bogens bedste,
De folgende Afsnit ere maaske paa enkclle Punkler nogel sva-
gere; i all Fald turde del vare muligt, at Mill ikke med en
saa slor Skarphed som onskeligt beslemmer Grensen for Sam-
fundets Myndighed over den Enkelle; men del maa ganske
vist indremmes, at det er forbundet med den allerslorsle Yan-
skelighed -al drage nogen aldeles bestemt Grense mellem, hyvad
der kun vedrerer Individet, og hvad der ogsaa vedrerer Andre.

— Derimod maa man — selv om man mener, al Mills Frygl
for, at Udviklingen gaar i Retning al at udviske Karaklerfor-
skjellighederne, maaske er noget for stor — i det Yasenlige

kunne liltr&de den Udvikling, han giver afl Individoalitetens Be-
lydning. Dct Kapitel (det tredje), der paaviser Belydningen for
Mennesket og Samfundel af rig Afvexling i Karaklerlyperne og
Vigligheden afl fuld Frihed for den menneskelige Natur Ul frit
at udfolde sig i de forskjelligsle Relninger, er forlrinligl og wil
nge saa vel som dei femis ug sidsie, der ved Lacmipaci:  ai-
skueliggjor Grundsziningernes Anvendelse, leses med stor In-
leresse.

Det kan i del Hele siges, al Bogen «Om Frihedens er
det Forlrinligste eller i alt Fald nogel af del Forlrinligste, Mill
har skrevel, oz dclte var, efler hvad der leses i Avlobiogra-
fien, ogsaa Forfallerens egen Mening, Paa del navnle Sled
siger han blandl Andel, al «0m Frihedens som Prove paa hans
Fremslillingsmaade langt overgaar All, hvad han enlen for eller
senerc har udgivel, og inlet andet al hans Yarker (maaske
dog med Undlagelse af Logikken), troede han, vilde leve saa
lenge ; men den beskedne Forfaller mener, al dette kon skyldes
den Omstendighed, al bhan havde den Lykke i Forening med
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sin Huslru at kunne gjennemgaa hvert et Udiryk, hver en
Tanke, der findes i Bogen. Bogen er, siger han, i en mere
direkte og literer Forstand end nogel Andel, der barer hans
Navn, hans og hans Husltrus forenede Arhejde. Han proleslerer
imod, al den- betragles som hans udelukkende Veerk: den var
i lige saa hej Grad hendes, og hele den Taokemaade, for
hvilken den er et Udlryk, var afgjorl hendes. Derfor salte han
ogsaa i Spidsen for Bogen den smukke ejendommelige Dedika-
tion, i hvilket del hedder: «Mindet om den elskede Afdede,
hvis Inspiration og Medyirkning jeg skylder All, hvad der i
mine Skrifter har Vaerd — Veninden og Huslruen, hvis dybe
Felelse for Sandhed og Ret var min sterkeste Tilskyndelse, og
hvis Bifald var min hojesle Len — helliger jeg denne Afhand-
ling. Som All, hvad jeg i mange Aar har skrevel, er delle
Verk i ligesaa hej Grad hendes som- mit . . . Yar jeg kun i
i Sland il at gjengive cn Del af de heje Tanker og mdle Fal-
clser, som hvile i hendes Grav, da vilde jeg derved vise Ver-
denen en slorre Tjencsle end ved Nogel, jer kan skrive uden
Tilskyndelse eller Undersistlelse af hendes naeslen uoverlrufne
Visdom. »

Bogen berer som Mollo disse Ord af W. v. Humboldt:
aElhvert Menneskes hejeste og sidsle Formaal er den hejesle
of mesl forholdsmaessige Udvikling af de menneskelige Kreller
i deres individuclle Ejendommeligheder. De nadvendige Be-
lingelser for Opnaaelsen heraf ere: Handlingens Frihed og
Silualionernes Mangfoldighed.»

Der Socialismus in Dinemark. Von Dr. Rud. Meyer.
Berlin 1875. Schindler.

Dette lille Skrilt (45 Sider stort), der giver en hislorisk
Fremslilling af den socialisliske Bevagelse i Danmark siden
1871, vil for danske Lasere udlede sin vasenligste Inleresse
deraf, at det er skrevet af en Udlending, Iavde det en dansk
Forfaller, vilde det ikke forijene den Opmarksomhed, det nu
har Kray paa; thi det indeholder — hvad billigvis heller ikke
kan venles — jkke megel Faklisk, som de flesle nogenlunde
opm&rksomme Laxsere ikke have i temmelig frisk Erindring,



