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Adam Smiths System.

Al Puckles: History of civilizgation in England. (Undeérsagelse af den
skotske Videnskab i det 18. Aarhundrede.)

Tad 1T &

]

EL stort Forseg paa at studere Menneskenes Handlinger
videnskabeligt og paa at opstille almindelige Principer for
deres Handlemaade uden overnaturlige Ideers Mellemkomst
blev gjort af Adam Smith, som 1759 offenlizgjorde sin
«Theory of Moral Sentiments» og 1776 sin «Wealth of
Nationsa. For at forstaa denne uden Sammenligning
storste af alle skotske Tenkeres Filosofi, maa man be-
tragte begge Varker i Sammenhzng og som en Enhed,
da de i Virkeligheden ere to Dele af en og samme Gjen-
sland. 1 «Moral Sentiments» underseger han den sym-
pathetiske Side af den menneskelige Natur; i «Wealth of
Nations» undersager han den egoistiske Side. Og da vi
Alle baade have Samfalelse og egoistisk Felelse, da vi
med andre Ord Alle baade rette vore Blikke udefter og
indefter, og da denue Ioddeliug er en oprindelig og ud-
temmende DBestemmelse af Beveggrundene til vore Hand-
linger, er det indlysende, al hvis Adam Smith fuldslzndig
havde udfert sin omfaltende Plan, vilde han med ét Slag
have hmzvet Studiet af den menneskelize Natur til en
Videnskab og ikke ladet Andet tilbage for kommende
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Undersogere end at bestemme Drivijedrene til de mindre
betydende Anlizgender, som alle vilde kunne finde Plads
i dette almindelige Skema og blive bedemte i Forhold {il
det. Under sit Forseg paa at gjennemfore denne uhyre
Plan og gjennemploje den umaadelige Mark, som han saa
ligge for sig, bemarkede han snart, at en induktiv Under-
segelse var umulig, fordi det vilde krieve mange Menne-
skealderes Arbejde blot at samle det Materiale, ud fra
hvilket Principerne skulde drages. DBevaeget af denne
Tanke og sandsynligvis endnu mere af den Maade at re-
sonnere paa, som var den herskende blandt hans Om-
givelser, besluttede han at anvende den deduktive Methode
i Stedet for den induktive, men da han segte efter de FFor-
udsetninger, fra hvilke han skulde gaa nd, og paa hvilke
hans Bygning skulde opferes, fandt han paa et mmrke-
ligt " Kunstgreb, som er fuldkommen forsvarligt, og som
han havde en uivivisom Ret il at bruge, skjent der for
at gjere det anvendeligt fordres en saa udsegt Takt ng'
saamegen Udrensning, at overordenlig faa Forfattere med
Virkning have benyttet det i sociale Spergsmaal enten
for eller siden.

Den Fremgangsmaade, jeg hentyder til, er den, at
naar man ikke kan anvende den induktive Methode paa
et Emne enten paa Grund af det Umulige i at anstille
Forsag eller paa Grund af dets indviklede Natur eller paa
Grund af, at det er omgivet af en umaadelig M@ngde
vildledende Enkeltheder, maa man i alle saadanne Til-
felde foretage en tilsyneladende Adskillelse af uvadskille-
lige Fakla og riesonnere paa Grundlag af en Riaekke For-
udsxtninger, som ikke have nogen virkelig og selvstendig
Tilverelse, og som ikke findes andetsteds end i Under-
sagerens Tanke. Et Resultat, man er kommet til ad
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denne Yej, kan ikke vere fuldkommen rigtigt, men hvis
nman har resonneret skarpt, vil det vare ligesaa rigtigt
som Forudsziningerne, fra lwilke man gik ud. For at
gjore del aldeles rigligt maa man sammenligne det med
andre Resultater, som man har naaet ad lignende Yej,
idet man er gaaet ud fra det samme Emne. Disse ad-
skilte Slutninger maa fremdeles forenes il el eneste Sy-
stem, saaledes at, naar hver enkelt Slulning kun inde-
holder en ufuldstendig Sandhed, skal Konklusionen, naar
man forener dem, indeholde den fuldstendige Sandhed,

Til Grund for en saadan hypothetisk Bevisforclse
ligger tydeligt nok en Dbevidst Tilsideswmiielse af Kjends-
gjerninger, men lKunstgrebet er nedvendigt, fordi Kjends-
gierningerne uden denne Tilsidesellelse ikke vilde veere
til at haandtere. Hver Bevisgrund ferer il en Slulning,
som n@rmer sig til Sandheden, og naar Forudsatning-
erne ere saa omfattende, at de saa ner som muligt nd-
temme de Kjendsgjerninger, til hvilke de referere sig, vil
Slutningen viere Sandheden saa ner, at dem faar den
storste Betydning, ogsaa fer den er sammenstillet med
andre Slutninger, som ere uddragne al den samme Under-
segelsesgren.

Geometrien [frembyder det tydeligste Exempel paa
dette logiske HKunstgreb. Dens [Formaal er at opstille
almindelige Love for Rummet 2: at opstille de nadvendige
og almengyldige Forhold mellem dets forskjellige Dele.
Da Rumel imidieriid ikke vilde have Dele, naar det ikke
blev delt, er Geometrien nedt til at foretage en saadan
Deling, og den tager den simplest mulige Form for en
saadan: en Deling i Linier. Men en Linie, betragtet som
Gjensland 9: som den findes i den virkelige Yerden, maa
overalt have to Egenskaber: L®ngde og Brede. Hvor
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ringe de end kunne vaere, saa har dog enbver Linie dem
begge. Men hvis Mathematikeren tog Hensyn til dem
begge, vilde han staa ligeoverfor et Problem, der var all-
for indviklet for den menneskelige Forstands Hjzlpekilder,
til at de kunde manevrere med det, i ethvert Tilfielde
paa vore Kundskabers nuverende Standpunkt. Derfor er
han saa fornufliz af benytte sig af det videnskabelige
Ikunstgreb at stryge den ene af disse Egenskaber og sige,
at en Linie bar Langde, men ikke Brede. Han véd, al
dennc Paastand er urigtig, men ogsaa, at den er ned-
vendig, idet man Intet kan bevise, naar ‘man nsgter den.
Hyis man holder paa, at han skal optage Breden blandt
sine Forudsmtninger, kan han ikke gaa videre, og Geo-
melriens hele Bygning falder til Jorden. Da imidlertid
den tyndeste Linies Brede er saa ringe, at den er umulig
at maale undtagen ved Hjzlp af et Instrument under Mi-
kroskop, felger deraf, at den Paastand, at der kan gives
Linier uden Brede, er saa ner ved at vare sand, at vore
Sanser, naar de ikke faa kunstig Hjelp, ikke kunne op-
dage Fejlen. Tidligere, fer Opfindelsen af Mikrometeret
i det 17 Aarhundrede, var det aldeles umuligt at opdage
den. Som Felge heraf nerme Geometriens Slutninger
sig saa ner til Sandheden, at vi ere beretligede {il at
tage dem for sande. Kleften er for lille il at bemerkes,
men at der er en Kleft, forekommer mig dog ganske vist.
Det synes at viere vist, at naar Noget er stukket tilside
i Premisserne, maa der mangle Noget i Kenklusionen.
I alle saadanne Tilfielde er Underssgelsens Omraade ikke
bleven fuldstzndig dekket, og naar en Del af de forud-
gaaende Fakta er bleven unduflrykkct, antager jeg, at det
maa indremmes, at man ikke kan naa den fuldstendige
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Sandhed, oz at intet geometrisk Problem til Dato er
blevet udtemmende lest.

De overvaeldende Triumfer, man har fejret i denne
Gren af Mathematiken, vise, hvilket megtizt Tedskab
denne Maade at udvikle paa er, som fremkommer ved en
kunstiz Adskillelse aof Kjendsgjerninger, der i sig selv ere
uadskillelige. Saa lidt blev imidlertid Principet for denne
Methode forstaaet, at da den politiske Okonomi i Slut-
ningen af det 18 Aarhundrede antog en videnskabelig
Form. bebrejdede Mange, der ellers vare meget vel op-
lyste, dens Dyrkere deres Haardhjertethed, idet de, der
giorde deone Indvending, ikke vare i Stand til ai se, at
Videnskaben slet ikke kunde opstilles, hvis det var ned-
vendigt at tage hele Razkken af @delmodige og velvillige
Folelser med ind i den. ©konomen vil opdage Lovene
for Formuen, der ere altfor indviklede til at studeres
under alle Synspunkter. Derfor vaelger han et af disse
Synspunkter og opstiller Lovene, som de ville legge sig
for Dagen under Synspunktet af den menneskelige Naturs
Selvinteresse. Og han har Ret til at gjere saaledes, af
den gode Grund, at Menneskene, naar de ville erhverve
Formue, tage mere Hensyn Ll deres egen Fordel end til
Andres,  Derfor stryger han ligesom Mathematikeren den
enc Del af sine Praemisser for med storre Lethed at kunne
beherske den tiloversblevne. Men vi maa sladig erindre,
at den politiske @konomi, skjont den er en dybsindig og
smuk Videnskab, kun vwhandier én Side af Livet og or
grundet paa en Tilsidesattelse af nogle af de Kjends-
gierninger, som alle store Samfund i rigt Maal frembyde.
Den tilsidesitter eller, hvad der kommer ud paa Et, igno-
rerer mange dybe og hejsindede Folelser, som vi kun
vare daarligt tjente med al miste. Vi kunne derfor ikke
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indromme dens Slutninger nogen Ret til at gaa forud for
alle andre. Vi maa modtage dem i Videnskaben, men
stede dem tilbage i Praxis. Okonomen siger, naar han
holder sig indenfor sine egne Graenser, med fuld Faje,
at det baade er dumt og uheldigt, at en IRegering paa-
tager sig at skaffe den arbejdende Klasse Arbejde. Denne
Paastand kan han som ©konom bevise, men uagtet dens
videnskabelige Sandhed kan det vere praktisk rigtigt, at
en Regering gjor det stik Modsatte. Det kan veere rig-
tigt af en Regering at skaffe Erhverv, naar Folket er saa
uvidende, at det fordrer det, og samtidig har Magt til at
styrte Landet i en anarkisk Tilstand, naar dets Forlang-
ende bliver afslaaei. Iler medtager nemlig Politikeren i
sin Betragining alle de Foruds®ininger, af bvilke Oko-
nomen kun har taget en Del. Paa samme Maade er det
— fra den ekonomiske Videnskabs Standpunkt — urig-
tigt, naar Nogen vil understetle den Fattige, idet Intet
er mere sikkert end, at det at ophjmlpe Fattigdommen
foreger den, idet det opmuntrer til Mangel paa Forud-
seenhed. Aen liltrods derfor vil det modsatte Princip:
Sympathien komme med i Betragtoing og vil paa Nogles
Tanker virke med en saadan Styrke, at det gjer det til-
raadeligt for den, der har denne Felelse, at give Almisse,
fordi den Vold, han maa gjere pria sin Natur, naar han
afholder sig fra at give den, kan virke mere uheldigt paa
ham, end hans Kjarlighedshandling vil virke paa Sam-
fundets almindelige Interesser.

Naar jeg bar segt at klare det almindelige Spergs-
maal om den videnskabelige Bevisferelses Natur, har jeg
kun gjort det i den mere specielle Hensigt at bhelyse
Adam Smiths System og at forklare den Methode, som
denne hejst dybsindige og originale Tenker har benyttet
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sig af. Vi skulle nu se, hvor fuldstendig dedukliv hans
Fremgangsmaade var, og hvilken s@regen Slags Deduk-
tioner han brugte. [ sine to store Verker statnerer han
forst visse Ideer, og derfra gaar han saa ud til Kjends-
gierningerne i den ydre Verden. Og i hvert enkelt Yark
resonnerer han kun ud fra en Del af sine Premisser,
idet han lilfojer den anden Del i det andet Verk., Ingen
er udelukkende egoistisk, og Ingen er udelukkende sym-
pathetisk, men Adam Smith adskiller i sin Tenkning
Egenskaber, som i Virkeligheden ikke ere til at adskille.
I sin «Moral Sentimentss henferer han vore [andlinger
tit Sympathien; i sin «Wealth of Nations» til Selvinter-
essen.  En kort Belraglning af disse lo YVerker vil vise
denne Grundforskjel og vil satte os i Stand til at se, at
et ene supplerer det andet, saa at man for at forstaa
det ene nedvendigvis maa studere dem begge.

I «Theory of Moral Sentiments» nedlegger Adam
Smith det ene store Princip, fra hvilket han gaar ud, og
som alle andre ere underordnede. Dette Princip er, at
de Regler, vi foreskrive 0s, og som bestemme vor Handle-
maade, e¢re vi kun komne til ved at iagttage Andres Maade
at handle paa. Vi bedemme os selv, fordi vi ferst have
bedsmt dem. Vi have faaet vore Begreber udenfra og
ikke indenfra. IHvis vi derfor levede ganske ene, kunde
vi ikke bave Idé om, hvad der var fortjenstfuldt og hvad
ikke, og det vilde viere os umuligt at danne os cn Men-
ing om, hvorvidt vore Felelser varc rigtige eller urigtige.
For at erhverve os denne Kundskab, maa vi sc til Siden.
Men da vi imidlertid ikke have nogen direkte Erfaring
om, hvad andre Personer virkelig fele, kunne vi kun faa
Underretning derom ved at slutte, hvad vi vilde fale, der-
som vi vare i deres Sted. Derfor skifte alle Mennesker
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stadig i Fantasien Plads med andre; og skjent Foran-
dringen er uvirkelig og kun varer et Ojeblik, er den dog
Grundvolden for den store og almindelige Driv{jeder, som
kaldes Sympathien.

Ved at gaa ud fra disse Forudsetninger kan man
forklare et stort Antal sociale Fenomener. Vi sympathi-
sere af Naturen mere med Glede end med Sorg. Deraf
kommer vor Beundring af lykkelige og heldige Folk, som
er fuldstendig vafhengig af, om vi vents nogen Velgjer-
ning af dem, og derfra hidrerer Existensen af forskjellig
Rang og sociale Udmaerkelsestegn, som alle udspringe fra
samme IKilde. Heraf kommer ogsaa Loyalitetsfolelsen,
som er en Felge ikke af Fornuft eller Frygt eller af Sansen
for det offenliz Semmelige, men snarere af Sympathi med
dem, som staa over os, som avler en usmdvanliz Felelse
endog for deres almindelige Bekymringer. Vane og Mode
spille en stor Rolle i Verden, men ogsaa de skylde fuld-
stendig Sympathien deres Oprindelse, oz det Samme
gjore de forskjellize filosofiske Systemer, som have
blomstret til forskjellige Tider, og hvis Uforenelighed af-
hanger af det Faktum, at hver Filosof har sympathiseret
med sine Ideer, idet den ene mest har sympathiseret
med Begreberne Harmoni og Kongruens, den anden med
Begrebet Klogskab, den tredje med Begrebet Velvilje, og
enhver af dem saa har udviklet den Opfattelse, som har
veret den fremherskende i hans Tanke. Sympathien maa
vi dernst tilskrive Opstillingen af Belenninger og Straffe
og vore Siraffelove, hvilket Altsammen ikke vilde have
vieret til, naar vi ikke havde Anleg til at sympathisere
med dem, der enten gjere Godt eller lide Ondt; thi at
Samfundstilstanden bliver beskyttet af Straffelove, er en
sildigere og underordnet Opdagelse, som bestyrker vor
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Folelse af deres Bereltigelse, men ikke tilforer den noget
Nyt. Det samme Princip er Aarsag i den forskjellige
Karakter, forskjellige Klasser have, som f. Ex. Digternes
Irritabilitet, sammenlignet med Mathematikernes Kulde;
det foraarsager ligeledes den sociale Forskjel mellem
Kjennene, som gjor Mandene mere bemarkede for Gav-
mildhed og Kvinderne for Humanitet. Alle disse Hesul-
tater oplyse om Sympathiens Virkninger og ere indirekte
og dog dirckte Udslag af dette Princip. Yi kunne tilregne
det nogle af de mindste Karakterejendommeligheder;
Stolthed og Forfengelighed ere saaledes afhengige af det,
endskjont disse to Foelelser ofte blive sammenblandede og
ofte ere merkelig blandede i samme Sind.

Sympathien er altsaa Hovedkilden til den menneske-
lige Handlemaade, Det kommer ikke saa meget af, at
man kjender andre Folks Felelser, som af, at man kjend-
er den Situation, som vikker disse Foelelser. Denne ene
Proces skylde vi ikke alene de hejeste Principer, men
ogsaa de dybesle Folelser. Thi den sterste Bevmgelse,
vi kunne komme i, er kun forkledl Sympathi; og den
Kjerlighed, som bestaar mellem de n®rmeste Slegtninge,
er ikke oprindeligz, men er afledet af dette maeglige og
ledende Princip, som leder Sagernes hele Gang.

VYed denne dristige Hypothese begrensede Adam
Smith med €t Slag Undersegelsens Mark, saaledes at han
udelukkede fra den enhver Betragtning af Egenkjerlighed
som  vprindeligt Princip og kun indlod sig med dems
Hoved -Modsatning : Sympathien. Denne Modsztnings
Tilstedeverelse erkjender han klart; han vil nemlig paa
ingen Maade indremme, at Sympathien maa betragtes
som et egoistisk Princip. Skjent han véd, at den vakker
Glede, og at al Glede indeholder et Element alf Egen-
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kjmrlighed, passer det dog ikke med hans filosofiske Me-
thode at underkaste Sympathiens Princip en saadan in-
duktiv Analyse, som skulde oplese det i dets Elementer.
Hans Sag var det at r@sonnere ud fra det, men ikke til
det. Tdet han koncentrerede sin Yirksomhed om den
dedukiive Fremgangsmaade og anvendte den dialektiske
Fardighed, som er hans Landsm@end egen, og i hvilken
han selv var en af de mest fuldkomne Mestere, som
Verden nogensinde har set, dannede han et filosofisk
System, riglignok kun ufuldstendigt, fordi Foruds®tning-
erne vare ufuldsteendige, men dog nermende sig Sand-
heden saa ner, som det var muligt for Nogen at gjere
det, som ikke vilde give tilsirekkelig Agt paa den ego-
istiske Side af den menneskelize Natur. Men paa Ytringer
al dens sympathetiske Side saa han med en Najagtighed
og resonnerede ud fra den med en Skarpsindighed, som
gjorde hans Vark til det vigligste, der nogensinde er
skrevet om denne saa interessante Gjenstand. NMen for-
saavidt som hans Fremgzangsmaade nedvendiggjorde en
vilkaarlig Tilsides=ttelse af oprindelige og vaesenlige
Ijendsgjerninger, svare de Resultater, han er naaet til,
ikke striengt til dem, som ere iagttagne i den virkelige
Verden*). Dette er imidlertid, som jeg har vist, ikke
nogen virkeliz Indvending, efterdi en saadan Uforenelig-
hed af det Ideelle og det Reclle eller af det Abstrakte
og det Konkrete er den nedvendige Felge af vor Kund-

# Dette er bemazrket al Sir James Mackintosh, hvis Skitse af Adam
Smith er Oyztiz og nozet overflwlizk, men som ikke destomindre
rigtig bemarrker, at Smith shar udsat sig for lndvendinger, grund-
ede paa Erfaring, paa hvilke det ikke er muligt at give noget
Svar.s [ Mackintosh: Dissertation on Ethical Philesophy, 230—
40.) Se ogsan et Brev fra Hume Lil Adam Smith 1 Burtons «Life
and Correspondence of Hume-, Il. G0,

24
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skabs endnu primitive Standpunkt, som fvinger os til at
studere indviklede Spergsmaal stykkevis og heve dem til
Yidenskaber ved adskilte og fragmentariske Undersagelser.

At Adam Smith saa denne Nedvendighed og at det,
at han havde Oje for den, var Grunden til den Methode,
han fulgle, fremgaar deraf, at han i sit felgende Vark
fulgte den samme Plan og, idet han argumentercde ud
fra ny Forudsetninger, omhyggeliz undgik at argumentlere
fra nogen af de gamle. Owerbevist, som han var, om,
at han i sin Moraltheori bavde resonneret saa skarpt
som muligt nd fra de Principer, der havde deres Oprind-
cise 1 Sympalhiien, drev hans omfaitende og umeltelige
Tanke, som synles, ab Intet var gjort, saalwnge der stod
Noget tilbage at gjore, ham til at gaa over Ll den mod-
satte Folelse: Sclvinleressen og behandle den paa samme
Maade, saa at det hele Tenknings-Omraade kunde blive
udfyldt.. Det gjorde han da i sin «Wealth of Nations»,
der, skjent det er et endnu sterre Yaerk end hans «Moral
Sentimenis», er ligesaa ensidigt i Henseende til de Prin-
ciper, det har optaget. Det omhandler Selvinleressen
som Hoveddrivijederen i de menneskelige Forhold, lige-
som hans tidligere Vark handlede om, at Sympathien
var det. DMellem de to Verker var der forlebet en Mel-
lemtid af I7 Aar, idet «Wealth of Nalions» forst blev
offenliggjort 1776. Men hvad der viser, at de for deres
Forfaltere begge stode som to Dele af en enkell Plan,
gr den morhelige Omstendished, ot allerede 1753 havde
han opstillet de Principer, som det sidste Vark inde-
holder®). Det var medens han endnu havde sil forste

®. «Mr. Smiths politiske Forelzsninger, indeholdende Grundprincip-
erne [or hans Updersegelse, bleve holdie i Glasgow allerede Aar
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Verk under Overvejelse, for det havde set Lyset. Det
er derafl Klart, at det Studium, han foretog ferst af den
ene Falelse og dernmst af dens Mods®ining, ikke var
noget lunefuldt eller tilfeldigt Paafund, men var Konse-
kvensen af den omfattende Tanke, som hvilede over alle
hans Arbejder, og som, naar de blive rigligt forstaaede,
giver dem den glimrende Enhed. Og det var en ud-
market Gjenstand for AErgjerrighed. Hans ivrige og om-
fattende Aand, der sirejfede den fjerne Horisont og op-
fattede det mellemliggende Rum i ét Glimt, segte at gjen-
nemlobe det hele Omraade i to adskille og indbyrdes
uafhengige Retninger, idet han narede det Haab, at ved
at opstille i den ene Rakke af Argumenter de Forudsat-
ninger, som manglede i den anden, vilde han finde de
modsatte Slutninger forenelige snarere end uforenelige,
og at de vilde tjene til en bred og fast Grundvold, hvor-
paa cn stor Videnskab om den menneskelige Natur sikkert
kunde bygges. .
«Wealth of Nations» er, som jeg andetsteds har be-
merket*), sandsynligvis den mest betydende Bog, som
nogensinde er bleven skrevet, hvad enlen vi betragte den
Mengde originale Tanker, den indeholder, eller dens
prakliske Virkningz. Dens praktiske Raad vare over-
ordenlig gunstige for de Doktriner om Frihed, som det
18 Aarh. indferte; og det sikrede dem en Opmarksom-
hed, som de ellers ikke vilde have vakt. Medens derfor

1752 eller 53.» (Dugald Stewart: Life of Adam Smith, p. LXXVIIL
som Fortale til Smiths «Posthumous Essayse, London 1795,

*} (1. Bind, 197.) Forf. nevner Grundleggelsen af den pol. Oko-
nomi som Videnskab som en af de Aarsager, der ved Siden af
H]'udlets Opfindelse og Kommunikationsmidlernes store Opsving
har virket og skal virke til Krigenes Afskaflelse.

24



364

«Wealth of Nationse var den niermeste Grund til en stor
Forindring i Lovgivningen®j, vil en dyberegaaende Under-
sozelse vise, al Bogens Held og felgelic Lovenes For-
andring athang af Yirkningen af mere indirekte og al-
mindelige Aarsager. Del maa ogsaa indremmes, at de
samme Grunde forberedte Adam Smiths Tanke for Fri-
hedsdoktrinerne og gav ham et Slags Prajudikat til For-
del for de Slutninger, som begrensede Lovgiverens Ind-
blanding. Saamegel skyldte han sin Tid, men ¢n Ting
skvldte han ikke den. Hans omfattende oz klare Tank-
ning var hans egen. Den vilde have gjort ham stor
under alle Omstendigheder; til at give ham Indflydelse
udfordredes der en smregen Forbindelse af Omstendig-
heder. Denne Forbindelse ned han godt af oz anvendte
den paa bedste Maade. Hans Samtidiges Indflydelse var
nok til at gjere ham liberal; hans egen Dygtighed var
nok til at give hans Ord Vagt. Ilan bavde i en hajst
markverdig Grad del Overflod af Tanker, som er en af
Aandens hejeste Ytringsformer, men som leder dem, der
besidde det, til vidisvavende Udfingter, der skjent de ere
besjelede af én Aand, ofte blive stemplede som Digres-
sioner, blot fordi Bedemmeren ikke er i Stand til at he-
maerke del store Princip, som gaar igjennem det Hele
oz forener de adskilte Dele Lil ét System. Det har iser
vieret Tilfzldet med Adam Smith, hvis udedelige Virk
ofte har veeret udsat for slige inletsigende Indvendinger.
O oWealihh of Nulivnse wdivider 1 Sandbed en Drede i

* «Manske den enecste Bog, som har foraarsagel en almindelig,
pjeblikkeliz oz uigienkaldeliz Forandring § nogle af de vigligste
Dele af alle civiliserede Staters Loveivoing.s  (Mackintlosh: Eth.
Philos. 232 Men det er et for stierkt Udirvk, sem Frunhrigs og
Tysklunds ehowwnizke Historie bestemt viser
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Behandlingen, som maa forekomme dem, der ikke ere
med i den, omtrent latterliz. Ikke blot Formuens Fano-
mener, men ogsaa Samfundets i Almindelighed ere klassi-
ficerede og ordnede i deres forskjellige Former; Oprind-
elsen til Arbejdets Deling og de Felger, denne Deling har
foraarsaget, de Omstendigheder, som gav Anledning til
Pengenes Opfindelse og til de paafelgende Forandringer
i deres Vardi, disse Forandringers Historie i forskjellige
Tidsaldere og en historisk Fremstilling af de Forhold,
hvori de ®dle Metaller have staaet til hinanden; en Under-
segelse af Forbindelsen mellem Arbejdslen og Kapital-
rente og af de Love, som beherske begges Stigen og
Fald; dernest en Undersagelse af paa hvad Maade de
staa i Forbindelse paa ene Side med Jordrenten, paa den
anden med Prisen paa Livsfornedenheder, en Undersegelse
af den Maade, paa hvilken Kapilalrenten varierer i for-
skjellige Erhverv og til forskjellige Tider; en begransel,
men indholdsrig Belragining af Byernes Fremgang i Ev-
ropa siden det romerske Lejserriges Fald; Flukination-
erne gjennem flere Aarbundreder i Priserne paa Folkets
Fademidler og en Begrundelse af, hvorfor paa forskjellige
Samfundstrin den forholdsmassige Pris paa Jord og Fede-
midler varierer; Korporationers, Lavs og kommunale An-
ordningers Historie, og hvorledes de hvilede paa de fire
store Klasser: Larlinge, Induostridrivende, Kjebmand og
Agerdyrkere; en Fremstilling af den nmaadelige Magt og
Rigdom, Kirken tidligere besad, og af den Maade, paa
hvilken den under Samfundets Udvikling efterhaanden har
tabt sine udelukkende DPrivilegier; de religinse Stridig-
heders Natur og Grunden til, at den bestaaende Kirkes
Gejstlighed aldrig kan staa sig i dem paa lige Vilkaar og
derfor kalder Staten til Hjwzlp og ensker at forfelge, naar



366

den ikke kan overbevise; hvorfor nogle Sekter hylde mere
askeliske Principer og andre mere luxuriese; hvorledes
Adelen 1 Lenstiden erhvervede sin Magt, og hvorledes
denne Magt siden bestandig gradvis er altagen; hvorledes
Betten til territorial Jurisdiktion er opstaaet, og hvorledes
den forsvandt; hvorledes Evropas Monarker fik deres Ind-
tegter, hvad der er Kilderne til dem og hyilke Klasser,
der blive tungest beskattede for alt yde dem; Aarsagen
til, at visse Dyder, som f. Ex. Gjestfrihed, blomstre i
barbariske Tidsaldre og forfalde i civiliserede; Opfind-
clsers og Opdagelsers Evne til at forandre Magtfordel-
ingen mellem de forskjellige Samfundsklasser, en rask og
mesterlig Skildring af de forskjellige Fordele, som Evropa
har draget af Amerikas Opdagelse og Omsejlingen af Kap;
Universiteternes Oprindelse, deres Skejen-ud fra deres
oprindelige Formaal, den Fordervelse, som efterhaanden
har sneget sig ind i dem, og Grunden til, at de ere saa
uvillige til at optage Forbedringer og slutte Fred med
Tidsalderens ©nsker, en Sammenligning mellem offenlig
og privat Opdragelse og en Vurdering af Fordelene ved
dem; disse og en uhyre Mengde andre Gjenstande, ved-
rerende Samflundets Organisation og Udvikling, som Lens-
vaelden, Slaveriet, Livegnes Frigivelse, Oprindelsen til
stanende Hmre og til Lejetropper, Virkningerne af Tien-
den, Lovene om Ferstefedselsretten, Luxuslovgivningen,
internationale Handelstraktater, Opreticlsen al' evrop®iske
Banker, Siaisgjeid, Komediens indilydeise paa den ofifen-
lige Mening, Fremmedhandelens Indflydelse derpaa, Kolo-
nier, Fattiglovgivningen, — alle disse Emner af en meget
blandet Karakter og mange af dem afvigende fra hinanden,
All dette dannet (il ét stort System og beslraalet af én
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stor Aands Glans., [ denne telte og uordenlige Masse
indforte Adam Smith Symetri, Melhode oz Love,

Under hans Iaand forsvandt Uordenen, wg Market
blev Ll Lys. Meget laante han nalurligvis af sine For-
gengere, skjont ikke saameget, som man almindeliz an-
tager. Til det Slags Laan ere imidlertid de bedste og
mest samvittighedsfulde iblandt os nedte. Men selv efter
at vi have gjort enhver mulig Indremmelse til hvad han har
samlel fra Andre, maa i dog for Retferdigheds Skyld til-
staa, at ingen enkelt Mand nogensinde er gaaet saa stort et
Skridt fremad paa et saa vigtigt Omraade, og at intet enhelt
Vierk, som vi endnn have, indeholder saamange Syns-
maader, som dengang vare ny, men som den felgende
Erfaring har stadfmstet. Hvad der imidlertid for vort
nervierende Formaal har mest Interesse at iagttage, er,
at han erholdt disse Resultater ved at argumentere ud
fra Principer, for hvilke den menneskelize Naturs egoist-
iske Side ene laa til Grund, og at han udelod de sym-
pathetiske elelser, af hvilke ethvert menneskeligt Yozen
dog besidder en stor Del, men som han ikke kunde tage
i Betragtning uwden at opstille et Problem, der var saa
indviklet, at der ikke vilde have varet noget Haab om at
lase del.

For altsaa at undgaa at tage fejl, simplificerede han
Problemet ved at udtage af sin Detragining af den men-
neskelige Natur de Forudsaetninger, som ban nylig havde
omhandlet i sin «Theory of Moral Senlimentsa. 1 Be-
ayndelsen al «Wealth of Nations» nedlegger han to Paa-
stande: 1) at al Pormue hidrorer ikke fra Jorden, men
fra. Arbejdet og 2) at Formuens Foregelse afhenger dels
af den Dyglighed, med hvilken Arbejdet bliver ledet, dels
af Forholdet mellem Antallet af dem, som arbejde, og
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Antallet af dem, som ikke arbejde. Den evrige Del af
Bogen er en Anvendelse af disse Principer paa al for-
klare Samfundets Viext og Indretning. Idet han anvender
dem, antager han, at den store bevaegende Magt for alle
Mennesker, alle Interesser og alle Klasser i alle Tids-
aldere og alle Lande er Selvinteressen. Sympathiens
modsatte Indvirkning uwdelader han helt, og jeg kan
neppe erindre et enesle Exempel paa, at dette Ord meder
En i det hele Verk. Dets Grundpaastand er: at ethvert
Menneske udelukkende folger sin egen Interesse eller
hvad han antager for at vere sin egen Interesse. Og el
af Hovedtrekkene i Bogen er at vise, at maar man be-
tragter Samfundet som et Hele, hender del neesten altid,
at Menneskene, idet de fremme dercs egne Infercsser,
ubevidst tillige ville fremme Andres. Deraf kommer hans
store praktiske Leresetning: ikke at holde Selvinteressen
tilbage, men at klare den, fordi der er en Plan i Ting-
enes Natur, ved hvilken Individets Selvinteresse paaskynder
det Heles Fremskridt. 1 Felge denne Belragining beror
et Lands heldige. Stilling paa Sterrelsen af dets Kapital;
Sterrelsen af dets Kapital afhenger af Vanen til at spare
d. e. al Sparsommelighed i Modsetning til Gavmildhed,
medens Vanen til at spare ledes af det Onske, vi Alle
fole, om at forbedre vor Stilling — et Onske, der ligger
saa dybt i vor Natur, at det ledsager os fra Vuggen og
forst forlader os i Graven.

Denne ethvert Menneskes uafbrudte Anstrengelse for
at forbedre sin egen Stilling er, siger Smith, saa held-
bringende saavelsom saa maglig, at den i Almindelighed
er i Stand til at sikre Samfundets Fremskridt til Trods
for Menneskeslegtens Herskeres Daarskab og Urimelighed.
Hyis denne Tilbejelighed ikke var til, vilde Forbedringer
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veere umulige; thi de menneskelige I[nstitulioner standse
stadiz vore Fremskridt ved at lede vore naturlige Tilbsje-
ligheder i en fejl Retning. Og det er intet Under, at
det er Tilfeldet, naar man ser, at de M@nd, som staa i
Spidsen for Tingene og af hvem Institutionerne ere op-
fundne, maaske vel have en vis raa og praktisk Dygtighed,
men da de paa Grund af deres begrensede Indsigter
ere ude af Stand til omfattende Betragining, ere deres
Beslutninger bestemte af de blot tilfeldige Svingninger,
som de ere i Stand til at se. De kunne ikke se, at vi
ere gaaede frem ikke paa Grund af deres Bestemmelser,
men til Trods for dem, og at den virkelige Grund {il vor
Fremgang er den Kjendsgjerning, at vi uforstyrrede nyde
Frugten af vort Arbejde. Naar den Ret er nogenlunde
sikret, vil enhver Mand vere tilbajelig til at forskalle sig
enten ejeblikkelig Nydelse eller fremlidig Fordel, og hvis
han ikke bryder sig om nogen af disse to Ting, har han
ikke sund Sans. Lvis han har nogen Kapital, vil han
sandsynligvis attraa begge Dele, men idet han gjer det,
vil han aldrig bryde sig om Andres Interesse; hans eneste
Beveeggrund vil vere hans egen private Fordel. Og det
er heldigt, at noget Saadant er Tilfeldet. Thi ved saa-
ledes at forfelge sin personlige Interesse, hjelper han
Samfundet mere, end om hans Betragtningsmaade var
edel og ophejet. Nogle affektere at hengive sig til Han-
delen til Bedste for Andre; men det er kun Affektation,
skjent det — for at sige Sandheden — er en Affekiation,
der ikke er meget almindeliz blandt Kjebm@endene, og
der behsaves ikke mange Ord for at lale dem fra et saa
taabeligt Kunstgreb.

Paa denne Maade skifter Adam Smith fuldstendig de
Forudsetninger, som han gik ud fra i sit ferste Verk.
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I det andet forestiller han sig Menneskene som egen-
kjerlige af Naturen, 1 det tidligere som sympathetiske.
I hint fremstiller han dem som segende Formue af
lave Bevaggrunde og for de snxvreste personlige Nyd-
elsers Skyld; i dette fremstillede han dem kun af Hensyn
til Andres Folelser og for at erhverve deres Sympathi.
I «Wealth of Nations» here vi Intet mere om denne for-
sonlige og sympatheliske Aand; saadanne elskvaerdige
Grundsatninger ere fuldstendig glemte og Yerdens Op-
zaver ere regulerede al ganske forskjellige Principer.
Det synes nu, som om Velvilje og Hengivenhed aldeles
ingen Indflydelse have paa vore Handiinger. Ja, Adam
Smith vil neppe indremme almindelig menneskelig Folelse
Plads i sin Theori om vore Bevieggrunde. Naar et Folk
emanciperer sine Slaver, er det, siger han, et Devis —
ikke paa at Folket er paavirket af heje moralske Betragt-
ninger, eller at dets Medfelelse er vakt ved de Grosom-
heder, der ere udevede mod disse ulykkelige Skabninger
— paa ingen mulig Maade. Saadanne Beveggrunde ere
Indbildning og gjere intet virkeligl Udslag.  Alt, hvad
Emancipatlionen beviser, er: al Slavernes Antal var ringe
og derfor af ringe Verdi. Ellers vilde de ikke vere
blevne emanciperede.

Medens han altsaa i sit fidligere Vierk tilskrev Sym-
pathiens Magl de forskjellige Moralsystemer, tilskriver han
i dette Yeerk fuldstendig Selvinteressens Magt dem. Han
bemerker, ai i Swwfundels lavere Lag er Adspredelse
mere vheldig end det er i de hojere.  De Udskejelser,
som Adspredelsen hevirker, kunne gjere en rig Mands
Formue Skade, men paa den Skade kan der i Alminde-
lighed raades Bod, eller i ethvert Tiifielde kan ban hen-
give sig nogle Aar til Udskejelser uden fuldstiendig al
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odelzgge sin Formue og uden fuldstendig at ruincre sig.
For en Arbejder vilde en lignende Hengivelse i en eneste
Uge vare skjmbnesvanger; den vilde ikke blot fere ham
til Tiggerstaven og maaske i Fengsel, men den vilde ade-
lzgge bans Fremtidsudsigter ved at berpve ham den Sans
for Aidrulighed og Regelmassighed, af hvilken hans Er-
hverv afhenger. Deraf kommer det, at den bedre Del af
almindelige Mennesker, ledet af sin Interesse, ser med
Afsky paa Udskejelser, som den véd ere skjmbnesvangre;
medens de hejere Klasser, der se, at en ikke altfor stor
Mangde hverken skade deres Penge eller Anseelse, ansé
en saadan Irihed for at veere en af de Fordele, som deres
Formue medferer, og de s@tte Pris — som et af de Pri-
vilegier, der here til deres Slilling — paa Friheden til at
give sig hen uden ‘at blive dadlede. Det er derfor, at
de, som afvige fra den herskende Kirke, have et renere
Mhralsystem eller i elhvert Tilfmlde et strengere end de,
som slaa sig til Ro i den. Thi ny religiese Sckter be-
gynde i Almindelighed blandt det lavere Folk, hvis tenk-
ende Del af deres egne Interesser fores til et strengt
Syn paa Livets Pligter. Som Falge deral ylre den ny
Menings Talsme®nd en lignende Strenghed, idet de se,
at det er den sikreste Maade at gjere Proselyter paa.
Saaledes er det, at Sckterere og Kjwttere, ledede al In-
teresse snarcre end af Princip, antage en Morallovbog,
som er afpasset efter deres eget Formaal, og hvis Streng-
hed staar i stierk Kontrast il de mere orthodoxe Troendes
Katekismus. Som Virkning af del samme Princip se Vi
altsaa, at blandt selve de Orthodoxe hylder Gejstligheden
et streengere Moralsystem i Lande, hvor Prestekaldene
ere nogenlunde e¢ns, end i Lande, hvor de ere meget
ulige. Grunden dertil er, at naar alle Kaldene ere nogen-
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lunde ens, kan Ingen veere videre rig og selvfelgelig ville
endog de beromleste Gejstlige kun have smaa Indimgter.
Men en Mand, som ikke har Noget at give ud, kan ikke
have nogen Indflydelse, med mindre hans moralske Liv
er exemplarisk. Da han ikke har nogen Formue, som
kan give ham Betydning, vilde Letsindigheds-Udskejelser
gjere ham latterlig. Til at undgaa Ringeagt og for til-
lige at undgaa de Udgifter, som en letsindig Opfersel
foraarsager, har han kun ét Hjelpemiddel, og del an-
vender han. Han beholder sin Indilydelse og skaaner sin
Lomme ved al protestere mod de Fornejelser, som han
tkke passende kan deltage i, idet bhan i delte og alle
andre Tillzlde felger den Levemaade, som hans egen In-
teresse oplordrer ham til at felge.

I disse slaaende Udviklinger, der; skjent de indeholde
en stor Del af Sandheden, ere langt Ira at indeholde den
hele Sandhed, er der ingen Plads til at virke paa tilovers
for de hejsindede Sider af vor Sjml. Men det Moral-
system, som er det herskende til en eller anden Tid eller
i en eller anden Samfundsklasse, tilskrives ene en ubland-
et Selvinteresses Bud. ldet Adam Smilh argumenterer
ud fra dette Princip med den udsegte Skarpsindighed,
som er Karakleristisk for hans Twnkning, udvikler han
mange andre Omstendigheder, som Samfundet frembyder,
og som ved farsle @jekast synes ikke at stemme der-
med. 1 IFelge det gammle Begreb, som endnu ikke er
ganske udryddet, havde de, som modioge Arbejdsion, en
personlig Forpligtelse ligeoverfor dem, der betalte den:
det vil sige: de havde en moralsk Forpligtelse foruden
Forpligtelsen til at udiere visse Tjenester. Man menle,
at en Herre ikke blol kunde tage hvilke Tjenestefolk, han
havde Lywst Lil, men ogsaa kunde betale dem, hvad han
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havde Lyst til, eller i ethvert Tilfelde, at det var Her-
rernes Vilje, taget som et Hele, der fastsatle den bruge-
lige og forholdsmemssige Sterrelse af Arbejdslennen. De
lavere LKlasser stode derfor i stor Gjeld til de hejere,
fordi de gav dem saameget som de gjorde; og det paa-
laa Alle, som modtog Arbejdslen, at tage den med yd-
myg Tak og med en Falelse af Taknemmelighed for den
Gunst, som blev dem vist ved deres Overordnedes Gav-
mildhed.

Denne Doktrin, som var de hejere Klasser i Sam-
fundet saa velkommen og saa naturlig for den gjennem-
gasende Uvidenhed, som tidligere herskede angaaende
disse Gjenstande, begyndte allerede de spekulative Tenk-
ere i det 17 Aarh. at rokke ved, men det var det 18
Aarbundrede forbeholdt at omstede den ved at indfere
Nedvendighedens store Idé og bevise, at den i et Land
existerende Arbejdslen var den uundgaaelige Felge af den
Stilling, hvori dette Land befandt sig, og ikke stod i For-
bindelse med noget Individs Onsker saa lidt som med
nogen Samfundsklasses. Det er nu en almindeliz an-
erkjendt Sandhed blandt alle oplyste Mennesker. Opdag-
elsen af den udelukkede Begrebet Taknemmeligched fra
Pengeforholdet mellem Arbejdsgivere og Arbejdere og har
gjort det almindeligt bekjendt, at Tjenestefolk og Arbejd-
ere, som faa Len, ikke bave mere Grund til at vaere tak-
nemmelige end de, som betale den. Thi da der ikke er
blevet udevet nogen Vilkaarlighed ved Fastsattelsen af
Lennen, kan der ikke fremkomme nogen Begunstigelse
ved Belalingen af den. Den hele Fremgangsmaade sker
med Nedvendighed og er Resultatet af, hvad der tidligere
er sket. Og neppe var det 18 Aarhundrede forbi, fer
denne hejst viglige Opdagelse blev fuldstendiggjort. Det
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blev besteml bevist, at Arbejdslennen kun afhenger af to
Ting, nemlig: Sterrelsen af det nationale Fond, af hvilket
alt Arbejde Dbliver betalt, og Antallet af de Arbejdere,
mellern hvilke dette Tond skal deles,

Dette store Fremskridt i vor Kundskab skyldes i
Hovedsagen, skjent ikke fuldstendig, Malthus, hvis Verk
om Befolkningen, foruden at gjere Epoke i den spekula-
tive Tenknings Historie, ogsaa har frembragt belydelige
prakliske liesultater og sandsynlizgvis endnu vil give An-
ledning til andre endnu betydeligere. Det blev offenlig-
gjort 1798, saa at Adam Smith, som dede 1790, gik Glip
af, hvad der vilde have varet ham en overordenliz For-
najelse at se, hvorledes i det hans egne Synsmaader mere
vare udvidede end forandrede. Det er imidlertid sikkert,
at nden Smith vilde der ikke have varet nogen Malthus,
det vil sige: med mindre Smith havde lagt Grunden,
kunde Malthus ikke have oprejst sin Bvgning. Det var
Adam Smith, som langt mere end nogen anden Mand
indferte Forstaaelse af den ensartede og nedvendige For-
bindelse mellem de tilsyneladende vilkaarlige Fenomener
i Formneverdenen, oz som studerede disse Fenomener
ved Hjmlp af Principer, til hvilke Sclvinteressen alene
ydede Kjendsgjerningerne. 1 Folge hans Betragtnings-
maade have Arbejdsgiverne som Arbejdsgivere hverken
nogen Velvilje, Sympathi eller Dyd af nogen Art. Deres
eneste Attraa er deres egen Interesse.  De staa stadig-
vek i et stiltiende, om ikke aabeniysi Furbund for at
forhindre de lavere Klasser i at nyde Godt af en Ior-
hajelse af Leonnen, og de trede sommelider i Forbund
med hinanden netop i det @jemed at trykke Lennen ned
under dens nervaerende Sterrelse. Da de ikke have nogen
Medlidenhed, t@enke de kun paa sig selv. Den Tanke, at
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de skulde enske at mildne Ulighederne i Formue, maa
kun forklares som et af den Deskyttelsesaands Luftkastel-
ler, som indbilder sig, at Samfundet ikke kan existere,
med mindre de rigere Klasser komme de fattigere til
Hjzlp og have Medlidenhed med deres Ulykker.  Denne
foreldede Tenkemaade bliver desuden modbevist af det
Faktum, at Arbejdslennen er hejere om Sommeren end
om Vinteren, skjent de Udgifter, en Arbejder har om
Vinteren, tynge haardere end de om Sommeren, saa at
han efter almindelige Menneskelighedsprinciper skulde
have mange flere Penge i den dyreste Aarstid. Paa
samme Maade foranlediger i Dyrtidsaar Fedemidlernes
Dyrhed mange Mennesker til at give sig i Tjeneste for
at underholde deres Familier, Og i Stedet for af Men-
neskekjerlighed at betale saadanne Tjenestefolk mere af
Hensyn til den uheldige Stilling, i hvilken de befinde sig,
benylte IHerrerne sig af deres Stilling til at betale dem
mindre. De szlle Belingelserne bedre for sig selv; de
setle Arbejdslennen ned netop i det @jeblik, da de af
Medlidenhed med Ulykken maatte have sat den op, og
da de finde, at deres Tjenestefolk foruden at vere daar-
lig forsynede Dblive gjorte mere underdanige ved Faltig-
dommen, anse de denne Dyrtid for en Velsignelse og
mene, at dyre Aar maa anses som mere gunslige for
Industrien end billige.

Adam Smith saa derfor, skjent han tog fejl med
Hensyn til den indirekte Grund til at bestemme Arbejds-
lennens Sterrelse, klart nok, al dens n®rmeste Grund
maalte soges ikke i den menneskelige Naturs Adelmodig-
hed, men i dens Selvinteresse, og al Spergsmaalet drej-
ede sig om Tilbudet og Efterspergselen, idet begge Dele
strebe efter at drage saameget som mulig til sig fra den
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anden. Ved Ijelp af det samme Prineip forklarede han
et andet markeligt Faklum, nemlig den overordenlig store
Len, man gav nogle af de mest foragtede Samfunds-
klasser, som f. Ex. Balletdansere, som faa overordenlig
stor Lon for ubetydelize Tjenester. Han bemirrker, at
en af Grundene til, al vi betale dem san hejt, er, at
vi s¢ ned paa dem. Tvis det at vaere offenlig Danser
var en anset Beskjeflizelse, vilde flere I'ersoner blive
opdragne Lil den, og naar Tilbudet af offenlize Dansere
blev starre. vilde Efterspsreselen forringe deres Len.
Som Sagerne nu staa, betragte vi dem med Ringeagt.
Ved at legge denne Ringeagt for Dagen blive vi nedle
til at give dem rigelig Lon for at beviege dem til at ved-
blive med deres Bestilling. Vi se her, at den Len, den
ene Samfundsklasse giver den anden, bliver foroget —
ikke paa Grund af Sympathi, men paa Grund af Foragt,
saaledes at vi, jo mere vi foragte vore NMedskabningers
Smag og Levevej, ere desto mere gavmilde i at give dem
Len. Idet Adam Smith dernsst gaar over til en anden
og noget forskjelliz Samfundsklasse, kaster han nyt Lys
over Grunden Ll den Gjmstiribhed, for hvilken Gejstlig-
heden var beremt gjennem hele Middelalderen, og til den
Pragt, for hvilken den har faaet saa stort Lov. Han
viser, at skjent den ulvivlsomt raadede Bod paa en stor
Mzngde Elendighed, kan det ikke tilskrives den som en
Forljeneste, da det kom af dens serlige Stilling, og da
den desuden gjorde det for sin egen Fordels Skyld. 1
Middelalderen besad Gejstligheden umaadelige Rigdomme
og dens Indtagter bleve for slerste Delen betalte, ikke i
Penge, men i Naluralier som Korn, Vin og Rvieg, Da
man neppe kjendte til Handel og Industri, kunde Gejst-
ligheden ikke gjeore andet Brug af disse Goder end give
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andre Folk dem, og ved at anvende dem saaledes lennede
den sig selv paa den virksomste Maade. Den fik Navn
for udsirakt Godgjerenhed, den forsgede sin Indflydelse,
fordoblede Antallet af sine Tilhezngere og h®vede sig ikke
alene til stor timelig Magt, men sikrede sine «aandelige
Gjestebudr» en AHrbedighed, som de uden denne Indret-
ning ikke vilde have opnaaet.

- Laseren vil nu vere i Stand til at forstaa den Under-
sogelsesmaades Natur, som er brugt i «Wealth of Na-
tions», og paa hvilken jeg har givet flere Exempler, end
jeg ellers vilde have gjort, dels fordi Spergsmaalet om
den filosofiske Methode staar som den sande Kilde til
vor Kundskab, dels fordi infet Forseg hidtil er blevet
gjort paa at analysere Adam Smiths Tanke ved at be-
tragte hans fo store Verker som de hinanden modsatte,
men dog forenelige Dele af en eneste Plan.
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