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maa man virkelig blive aldeles forvirrel over den ekonomiske
Uvidenhed, der hersker i delle Land. Der er under de nu-
varende Omslendigheder ikke nogen nytligere Forholdsregel
end at vedblive med Amorlisationen, selv om den skulde kreve
de storste Ofre; Lhi den vil altid ved at forbedre Kredilen give
megel megel mere, end den vil kosle.»

Al PFrankrig er i Stand hertil, derom kan der nappe vere
nogen Tvivl. Frankrig har Evnen il at forbedre sin finan-
siclle Slilling. Har del ogsaa Yiljen?

Nationalekonomisk Forening

afholdt Torsdagen d. 25 September sil forsle Mede i Saisonen
1873—74. Forhandlingerne, der lededes af Statsrevisor Gad,
drejede sig om Forholdet mellem Kapital og Arbejde og om
Okonomiens Methode, eller maaske retlere om den af D'Hrr,
Docent Dr. phil. Julius Petersen og Direkler Bing i Tids-
skriflets 4—5 Hefle meddelle Afhandling. Diskussionens Indleder

Dr. phil. Julius Petersen bemarkede, al han var
kommen her i den Formening, al der skulde diskuleres om
Frihandclens Indflydelse paa Arbejdslennen. Nu havde man
imidlertid valgt et andel Emne, Herved bhavde han vundet og
labt, — vundel, fordi han szrlig havde sal sig ind i del nu
valgie Emne; tabt, fordi han havde forberedt sig paa det
andel. — Da han i Forening med Direktor Bing havde und-
viklet sine Anskuelser temmelig odferligt, skulde han her ind-
skrienke sig il nogle korte Bem@rkninger. — Der var sagl
ham, al Afbandlingen var vanskelig al forstaa. Saaledes havde
Okonomerne beklaget sig over Mathemaliken deri.  Taleren
skulde villig indromme, at denne frembed visse Vanskeligheder,
Men da de i Arliklen opslillede Regninger vare ganske simple,
saa forekom del ham, at man dog nok lurde liltro Forfallerne
al have udferl dem rigligt. Det Vasenlige i Afhandlingen var
imidlertid Angrebel paa Okonomiens Methode og Forslaget Lil
en ny. De Belraglninger over den ralionelle Arbejdslen, hvor-
med Artiklen begyndte, skulde kun tjene som en Anvendelse
af den forsvarede Methode; thi det var paa denne al del kom
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an. Hos de okonomiske Forfallere fremstilledes i Almindelig-
hed Forhoidel mellem Kapital og Arbejdslen paa en Kun
lidet klar Maade; thi der var en Szining, som de pkonomiske
Forfatlere kun alifor ofle glemtie, nemlig den, al man maa
have lige saa mange Ligninger, som der er Ubekjendle. Taleren
paastod, al selv om man sagde, at de i Afhandlingen opslil-
lede Forudsmtninger vare gale, saa vilde det dog ikke forandre
selve Sagen, da det kun nadvendiggjorde Forandringer i Reg-
ningerne, ikke i Methoden. Taleren forklarede dernest, hvad
han forstod ved Udirykkene «Stalislik» og «Okonomi»., Ved
hint forslod han enhver Underssgelse, hvor der kun observe-
redes; «Bkonomiens derimod behandlede Sagerne logisk, —
Der var kun én videnskabelig Melhode: den rent abslrakle.
Undersegte man i Fysiken, for Exempel, Lovene for Faldel,
maatte man begynde mod at abstrahere fra Luflens Modstand
og de andre Indflydelser, der traadle forstyrrende til; man
maalte begynde med al belragle det fri Fald, Senere kunde
man saa tage de andre Hensyn med; men den fuldstzndige
Opgave kunde ikke lsses, saa lznge den specielle ikke war
klaret. Herimod stred den sadvanlige okonomiske Methbde.
Exempelvis vilde han henvise lil Spergsmaalel om Frihandelens
Ind0ydelse paa Arbejdslennen. Havde vi lo Lande med de og
de Forngdenheder, den eller den Befolkning osv. saa - var
Sporgsmaalel om hvorledes Forholdene vilde stille sig, om

hvoricdes de forskjellige Produktiomer vilde fordeles paa de lo
Lande en aldeles besteml mathemalisk Opgave. Naar Opgaven
var vanskeliz at lese for (o Landes Vedkommende, hvor megel
vanskeligere ‘maa den da ikke vare del for fleres! — Taleren
henstillede (il d'Hrr, Modstandere mere at holde sig til selve
Afhandlingen end at fremdrage deres egne Mceninger. Han
slullede med at opfordre Modstanderne Ul al paavise beslemle
logiske Fejl i den foreliggende Afhandling.

Professor Frederiksen kunde Ll Dels give Indlederen
Rel i bans Angreb paa den ekonomiske Methode, Der var
virkelig ofte en ulilladelig stor Famlen hos de ekonomiske
Forfaltere. Indlederen havde Ret i, al den politiske Gkonomi
maalle vare en abslrakl Yidenskab. Del var ganske visl en
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abstrakl og hypolhelisk Videnskab. Vel handlede den om

Sterrelser; — men om hvilke? Om menneskelige Forhold,
Nylte og Opoflrelse, Verdier under forskjellice Former som
Kredit, Kapital -— overall Forhold il Mennesket. Del var

ikke muligt at behandle saadanne som fysiske Gjenslande.
Den politiske Arilhmetik kunde anvendes med Held paa flere
Punkler; men paa Verdilzren kunde den mathemaliske Methode
ikke anvendes. Taleren havde ganske vist lesl Jevons med For-
nejelse; men han maatle dog sige, at der ikke hos bam fandtes
en enesle Saining, der fejede noget Nyl Ul det lidligere Ejendle.
et var Allsammen for udviklet af de pkonomiske Torfallere.
Jevons var forevrigt moderal | Sammenligning med d'Hrr,
Bing og Pelersen. [ disse Forfalleres Afhandling fandtes der
ganske visl flere riglige Ting og mange riglige Anlydninger;
men den mathemaliske Melhode havde dog bragt dem il al
overse viglige Ponkler og lil al gjore sig skyldig i slemme
Abstraktioner, Taleren havde aldriz doceret den sadvanlige
Lere om Lennens Afhengighed afl Rapitalen. Han fremhavede,
at man ikke alene kjeble Arbejde med Kapilal, men ogsaa
med andet Arbejde. D'Hrr. vare gaaede ud fra den Forud-
selning, at der var el Modsminingsforhold mellem Kapital og
Arbejde; de vare gaaede ud fra, at den hele Mangde Maskiner
konkurrerede med Arbejderne. Delte var en slor Fejllagelse.
Jernbanen, for Exempel, f[remviste saaledes en hel Rakke
Forhold, hvor der ikke var en saadan Konkurrence med Ar-
bejderne.  Delte var kun et enkell Exempel paa, hvad der
var oversel i Arliklen (Jul, Petersen gjorde her F. opmarksom
paa det Sted i Afh., hvor der slaar: «Vi sige ikke at Arhej-
derne konkurrere med alle Maskiners). Men det Resullal om
Kapitalanvendelsens Indflydelse, de vare komne lil, og som var
saa forbavsende, table al Belydning, mnaar de sterste Kapilal-
anvendelser virkede paa anden Maade. Arbejderne kunne omvendl
konkurrere med den omlebende Kapital. Hvilken Forandring i
Forholdene vilde Kulpriserne ikke gjere., — d'Hrr. Bing og
Pelersen havde givel et lalende Bevis paa, hvor upraklisk deres
Methode var, om den end kunde vare Ll Nytle paa visse
Punkter, hvorom Taleren dog maalle udbede sig nejere Op-
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lysninger,  Forfalleren v. Thiinen, om hvem der handledes i
Afhandlingen, var ogsaa et Exempel paa, hvorledes man ved
den mathemaliske Melhode let kunde komme lil at overse vig-
lige Punkter.

Professor Scharling fandl, at det foreliggende Sporgs-
maal kun lidel egnede sig il en mundlig Diskussion, saa
megel mere, fordi der jkke var Tid til al indlade sig paa vidt-
loflige Foredrag. Naar han alligevel havde begjxret Ordet, saa
var det, for al undgaa den Mislydning i forskjelliz Relning,
hans Tavshed muligvis kunde give Anledning Ll.  Forevrigt
kunde han i det Vasenlige slutle sig Ll Professor Frederiksen,
Del forekom ham, ‘at Jul. Petersen i Aften havde varet mindre
streng; Lhi naar han havdede en logisk Fremgangsmaade,
sad havde han ikke gjort Andel end, hvad alle skonomiske
Forfallere gjorde; Alle indrommede Nedvendigheden - heraf;
nogel hell Andet var det jo, at mange i Praxis sviglede denne
Lov, — Taleren indreammede, al Mathematiken med Held
kunde benyltes illusirerende. Jevons havde egenlig heller ikke
brugl den paa den anden Maade; thi Malhemaliken var ingen-
lunde et nodvendiglt Led i Udviklingen hos ham. Naar man
sagde, al den mathematiske Methode var uundverlig, saa var
dette en uholdbar Paasland.  Foruds®iningen for Anvendelsen
al den malhematiske Methode var, at de Sterrelser, man havde

—at_gjore med, havde en aldeles kvanlilativ Beslemthed; men def
gjaldl ingenlunde ora de menneskelige Forhold, thi i disse spiller
Vilkaarligheden, der ikke lader sig beregne, allid ind med. — Jul.
Petersen og Bing troede saaledes at kunne bestemme, hvor megen
Kapital der vilde blive gjorl fast; men delte lod sig aldeles ikke be-
stemt paavise. Taleren mindedes herved om en Artikel om Selv-
mordsstalistiken i «Berl. Tid.», hvis Forfaller havde Lrot, at
Slalistiken ikke alene kunde forudsige, hvor mange Mennesker
der i Aarets Lob vilde tage sig selv af Dage, men endog, hvor
mange Selvmordere der vilde falde paa hver enkelt Profession
osv. En lignende Vildfarelse gjorde d’'Hrr. sig skyldige i. Det
kunde virkelig ikke bestemt siges, hvor megen Kapital der vilde
blive gjort fast, Inlel Menneske vilde have varel i Sland il
at forudsige, at der i 1847 vilde blive sat saa megen Kapital
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fast i Jernbaner i Epgland. — Taleren kunde ikke her gjen-
nemgaa hele Arliklen; det vilde tage for megen Tid, og det
lod sig overhovedel vanskelig gjere paa slaaende Fod, men det
behovedes heller ikke; thi allerede Resullalerne visle, at her
maalle vere noget Gall. Al man burde gaa abstrakt lilvaerks
var rigligt, for saa vidt man herved kun vilde sige, al man
ikke burde begynde med de mest indviklede Tilfzlde; men man
burde sandelig ikke gaa saa abslrakt lilverks, al man gik ud
fra Forudszininger, der aldeles ikke exislerede. Delle havde
imidlertid Forfallerne gjort, idet de gik ud fra saadanne Forud-
setninger som, eal aile Arbejdere ere lige brughare il Alle,
«Kapilal kan efler Ejerens ©Onske sajeblikkelig forvandle sig
fra flydende il fast» osv, En slig Fremgangsmaade var
ikke lilladelig,

Jul, Petersen forundrede sig ikke over, at de fore-
gaaende Talere havde lzsl Jevons med lidel Udbyile. Del var
iverl imod ganske naturligt; thi Jevons havde kun givel en
ren Begyndelse og det var kun hans alm. Bemearkninger, der
havde slor Betydning. Taleren i Forening med Bing slultede
sig lil ham i Methoden, men gave, om han saa maalle sige,
anden Del af Jevons, idet de havde begyndl der, hvor han
holdt op. Jevons vilde maale Nylen, derfor havde Mathema-
tiken hos ham kun faat en ubelydelig Anvendelse. Taleren
havde derimod begyndl med de virkelige Starrelser: Arbejdslen,
Rente, Kapital osv.; derfor maatle Indvendingerne falde borl.
{Jkonomien maalle henvende sig Uil Slalisliken og der sperge,
om hvor megel der forbrugles osv. Til Svar filk den Dblolle
Tal, paa hvilke Mathemaliken virkelig var fuldl anvendelig.
Mellem Renlefod, Arbejdslon, Jordrenle var der en besteml
logisk Forbindelse. Her kunde Mathemaliken anvendes, ja man
kunde ikke neje sig med blotle Ord, da Opgaverne vare alt
for sammensalte, Naar det bebrejdedes Forfallerne, al de havde
gjorl sig skyldige i slemme Absiraklioner, saa maalle ban
atler havde, at delle var en Biting. Del var Statislikens Sag
al give ham Forudszlningerne, og vare de brugle ikke gode
nok, fik de give ham nogle bedre, Det havde kun Ind0ydelse
paa Detaillerne, ikke paa Melhoden. Der var ikke eflerstra:bt
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nogel Endeligl. Naar Scharling sagde, al man ikke Kkunde
vide, hvor megen Kapital der vilde blive gjort fast i Fremtiden,
saa var del ubesirideligt; men man maaile ikke forvexle de
konkrete og abstraklie Forhold; Forfatlerne vare jo gaaede ud
fra visse Forudszininger, og under disse lod det sig beslemme.

Depariementchel Benzon-Buehwald: Mathematikens
Betydning for Slatistiken er stor. Statislikerne have indrsm-
met, al de ikke ere Malhemalikere; men paa den anden Side
kunde man heller ikke bruge Mathematikerne; thi de komme
jevnlig til de horribleste Resultater, som de fastholde til det
Yderste. Dette kommer af, at de gaa ud fra visse Forudsat-
ninger. Malhemaliken maa vere meget velkommen for Stati-
stiken.

Direkter Bing mente, at den foregaaende Taler gjorde
sig skyldizg i en Misforstaselse, naar han lroede, at Mathema-
tikerne speciell skulde have den Epenskab at gaa ud fra fejle
Forudszininger. De vare ganske vist Mennesker og kunde
alisaa fejle, men de provede dog allid megel neje deres Forud-
sztninger. De vilde med stor Glede lage imod de Resultaler,
Stalistiken konde give dem. Scharling vilde blol have, at Aa-
thematiken skulde vare illusirerende; i saa Tilfzlde troede
Taleren, al man ikke vilde faa stor Nylte af den; Folk vilde
ikke repelere deres Bprnelerdom for al faa en Illustralion.
Forfalterne havde hafl den allerslorste Nylle af Mathemaliken
i Pkonomien. Del forekom Taleren, al de ekonomiske For-
fattere i Almindelighed brogle de ekonomiske Begreber Ll et
Slags Fjerboldspil: Henten beslemles ved Arbejdslennen, men
den besiemtes igjen ved Renten. Der fremsattes i Skonomien
Masser af Paaslande, for hvis Rigtighed der ikke kunde inde-
slaas. De pkonomiske Forhold vare ofte indviklede; men
nelop derfor var Malhematiken anvendelig., Taleren wmaalte
bestemt haevde, at den ogsaa var anvendelig paa menneske-
lige Forhold. Ved mathemaliske Formler vilde man ofte und-
gaa meget Arbejde. Forevrigt brugte ogsaa andre Forfallere
Absiraklioner, saaledes Bastial, Heri fandt man ikke noget
Drigligt.

Slatsrevisor Gad kunde i Hovedspargsmaalel om - den
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mathemaliske Melhode slufle sig lil Frederiksen og Scharling.
Mathemaliken kunde bruges, hvor de skonomiske FaEnomener
lode sig bestemt udlrykke; men Arbejdslonnens Forhold il
Kapitalen lod sig ikke reducere lil aldeles bestemle Slorrelser.
Stalisliken kunde heller ikke glve os beslemle Oplysninger om
Forholdel mellem fast og fOydende Kapital. Derfor lod malhe-
maliske Formler sig ikke anvende her. Malbemalikens Be-
Iydning var stor i mange Forhold, men. ikke lige over for
Sporgsmaalcl om Kapital og Arbejde, Torevrigt maatle Taleren
tilstaa, at han ikke riglig forstod Afhandlingen. Formlerne
vare vel ganske simple, men det var ham ikke klart, hvad
Nyt der herved bragles frem. Man kunde ganske vist bruge
Abslraklioner, men ikke paa den Maade som d'Hrr. Man
kunde sporge om, hvorledes Arbejdslennen vilde slille sig,
naar Kapilalen foregedes. Forblev All forevrigl stalionarl, saa
vilde en saadan Foregelse bevirke en Forhejelse afl Lennen,
da Efersporgslen cller Arbejde vilde slige. Delle var sikkerl;
derimod kunde inlet Menneske sige, hvor meget den vilde
slige. I det prakliske Liv traadle forslyrrende Forhold imid-
lerlid jevnlig lil, saa al Hovedresultalel kunde blive el hell
andel, muligvis et aldeles modsal. Det var i del Hele umuligt
at bestemme, hvorledes en Foregelse al Kapilalen vilde virke
i det enkelle Tillzlde.

Bankassistent Bing forstod ikke, hvorledes en Foragelse
af Kapilalen kunde virke som en Formindskelse.

Gad svarede, al en Omilylning af Kapilaler kande virke,
som om de vare blevne formindskede. Delle saas for Exem-
pel ofte ved Anleg al Jernbaner.

Scharling havde, da han fer havde Ordet, ikke villel
sige, al Mathemaliken skulde vare blol illustrerende. Den
kunde ogsaa vazre til Nylte som korrigerende, som Prove paa
de Resultaler, der vare opnaaede ad logisk Yej. Men naar
man hzvder Mathemalikens Nedvendighed for @konomien,
er Meningen den, al man ved [jzlp al Mathemaliken — og
kun ved [jzlp af den — kan regne sig til Resultaler, som
man ellers ikke kan komme Ul, navnlig ikke ad den logiske
Analyses Vej. Delle er imidlertid en fuldstzndig uriglig Me-
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ning. Del var ganske vist tilladeligt al gaa ud fra abslrakle
Forhold; men der var Granser herfor. Del er en tilladl Ab-
straklion,” forelebig at se bort fra de mere tilfzldige Afvigelser
fra, hvad der er del Almindelige og navnliz almen-menneske-
ligt; men det er ikke lilladt at abstrahere saaledes fra
Virkeligheden, alt man foruds@tler Forhold og Tilstande, der
aldeles ikke existere. Man havde for Exempel Lov lil al
gaa ud fra den Forudszining, al Arbejdsherrerne ved Bestem-
melse af Lonnen ene lade sig lede af deres Inleresse, men
ikke til al gaa ud fra den Foruds®ining, at alle Arbejdere ere
lige brugbare o. Lgn. Del, del kom an paa, var at komme
il Resultater, der slemme med Virkeligheden, og ikke lil Resul-
tater, der kun stemme med de vilkaarligl opslillede Forudsal-
ninger.

Direklor Bing havdede Absiraklionernes Berelligelse.  Den
mathematiske . Melhode havde nelop Belydning, hvor del gjaldt
indviklede Forhold. Han var bleven ilde tilmode ved al here
Gad sige, al del, som det havde koslet dem saa megen An-
sirengelse at finde ud af, var Noget som G. havde vidst
lenge, men han var kommen sig igjen, da han saa at G. ikke
vidsle hvad det var, de havde fundet,

Frederiksen fandl, al Bing gjorde sig skyldig i stor
Ensidighed. Det var dog inleressant al here, at der var en
Videnskab, hvor man ikke behovede Malhemaliken, nemlig den,

“der af Jul. Pefersen var blevea betegnel som «forste Deln,
Hermed var han lilireds. De politiske Arithmelikere vilde hov-
mestrere 0s, og de oversaa dog selv en Masse Forhold og
gjorde sig skyldige i Inkonsekvenser og de sterste Ensidigheder.
Taleren paaviste delle nejere ved al gjennemgaa de Resultaler,
hvortil Afhandlingen kom. Han fremha@vede saaledes alller,
hvorledes der var [fast Kapital, som ikke erslatlede Arbej-
derne, og al kun en Del afl den flydende fordelles mellem
Arbejderne.  (Petersen mente, at de Bemarkninger han say-
nede, fapdles i Afhandl.)

Frofessor Drachmann erklzrede, at han ikke var Na-
lionalekonom, men at han dog vidste, al Nationalekonomien var
en Videnskab, hvis Opgave, som alle andre Videnskabers, var
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al sege Sandheden. Det konde vere vanskeligt al naa dette
Maal, men man burde se al finde de videnskabelige Love, 1
saa Henseende var man nedt til al folge en af ‘tre Veje.
Der var Experimentels Vej, Stalislikens og den malhemaliske
Vej. Kunde og burde nu den sidste anvendes i Okonomien?
Og skulde dens Resullaler veere mere paalidelige end de, der
fandtes ad de andre Veje? Defte maatle Taleren benzgle.
Alle Veje stode lige meget (il Troende, Ja, der var endog
Afsmit i @konomien, som umulig egnede sig for Mathematiken.

Jul, Pelersen bemaerkede hertil, al Experimentel Kunde
anvendes i Medicinen men ikke i @konomien. Ved den sta-
tiske Vej var der den Fejl, al vore slalistiske Undersogelser
ikke var i Stand (il at vise Lovene; i all Fald maalle man
da have med cn Masse Tilfelde al gjere. 1 Spergsmaalel om
Frihandelens Indflydelse paa Arbejdslennen kunde saaledes den
slatistiske Vej ikke fore os lil Nogel. Den prakliske Statistik
var aldeles famlende. Her burde Skonomien trade lil og vise,
hvilke Tal man havde Brog for. Man kunde ikke komme (il
noget sandt Resullal uden ad den mathemaliske Yej, Det lod
dog lil at der endnu gaves en fjerde Melhode. Hans Mod-
slandere Iroede nemlig, al der var en kortere Ve end den
kortesle. De troede, al man ved al lale lidt leseligt om
vanskelige Forhold kunde finde de Resullaler, man ikke Kunde
naa ved grundigers Midler.

Frederiksen: 1 Okonomien kan man ganske vist ikke
bruge Experimenter; men man erstaller del ved i Tanken at
anvende de yderste tenkelige Tilfzlde.

Benzon-Buehwald mente, al Mathematiken dog havde
nogen sterre Betydning end Frederiksen og Scharling tillagde
den.  Stalistikerne vilde komme il bedre Resullater, hyis de
lillige vare Malhemalikere.

Jul. Petersen foreslog sine Modstandere at preve paa
at undersoge et eller andet bestemt Spergsmaal, saa skulde
han forsege al vise, at deres Resultal var gall.

Derefler slutlede Dirigenlen Forhandlingerne.  Til For-
handlingsemne for nasle Mode beslemles Spergsmaalet om en
Omordning af de kjebenhavnske Skaller paa faste Ejendomme.
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