Toldsagen i Folketinget.

Af Hans Suenson.

Det er Hensigten med de efterfelgende Linjer at give
Laseren Lejlighed til i en sammentrengt Fremstilling at
gjore sig bekjendt med de forskjellige Opfattelser og An-
skuelser, der have gjort sig gjeldende i Toldsagen, saa
vel fra Regeringens, som fra Folketingets og fra det af
dette nedsatte Udvalgs Side. Den knapt tilmaalte Plads,
der er indremmet os, tillader imidlertid kun at dvale ved
det Vesentlize, men der er da forresten ogsaa sagt Ad-
skilligt, hvori det ikke lenner Umagen at lede efter den
til Grund liggende Tanke eller det ledende Princip’, der
har foresvaevet Taleren, ja af og til kan det vel endog
hende, at man med en lille Forandring kommer et gam-
melt Ord ihu, idet man maa bekjende, at én Beskyttelses-
mand kan sperge om mere end ti Frihandelsm@end kunne
besvare. Ligeledes tillader den snevre Plads os ikke —
hvor fristende det end kunde vere — al gaa udenfor
selve Toldspergsmaalet, saa at vi i alle Tilfzlde kun rent
forbigaaende ville komme til at berere det foravrigt ser-
deles vigtize finansielle Spergsmaal, om hvorledes den
Indtzegtsfurfnindskﬂse, som paa Grund af de foreslaaede
Toldnedsettelser ikke vil udeblive for Staten, hensigts-
méessigst vil kunne dzkkes.

Yed Forordningen af Iste Februar 1797 fik Danmark

en efter Datidens Forhold at demme overordentlig liberal
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Toldloy, oz at 'man ved dens Udarbejdelse havde havt
det riglize Syn paa Sagen, viser Forordningens Priemisser,
hvori det ndtales, at «i lige Grad som de gamle Forbud
tilsammentagne have tvunget Handel og Skibsfart, have
de ikke forfremmet Varers Frembringelse i Landet selv.
Kongen har derfor villet indskrenke de hidtilvierende For-
bud til saa lidet et Antal, som efter Tider og Omsten-
digheder endnu er fundet muligt.» — Man havde da
altsaa allerede 1 Slutningen af forrige Aarhundrede op-
daget, at man var inde paa en uriglig Vej, at Forbuds-
og Beskyttelsessystemet ikke havde fremkaldt den blom-
strende Indusiri og dermed det almindelige Velvere,
hvorom man havde dreomt saa skjent. -Saa gjorde man
da et stort Skridt fremad i frisindet Retning, et Skrid,
der i Yorhold til den den Gang herskende Lovgivning
ikke var saa lidt sterre end det Skridt, som den nuva-
rende Finansminister ved sit Lovforslag har foreslaaet at
gjore, er i Forhold til den nuverende Toldlovgivning.
Efter 1797 skete ganske vist atter en Tilbagegang i pro-
tektionistisk Retning, navnlig i Tidsrummel 1814—1838,
men den rigtignok vel protektionistiske Forordning af
1ste Maj 1838 synes dog at tyde paa, at man var ved at
komme ind paa en fornuftigere Vej, og endelig bley Told-
loven af 4de Juli 1863 viesentlig bygget paa finansielle
Hensyn; thi vel bevarede man endnu ved denne Lov
nogle enkelte protektionistiske Bestemmelser, men kun for
ikke at rykke altfor sterkt ved forskjellige bestaaende
Forhold, der havde udviklet sig i La af Lovgivningen.
Disse af vore Lasere vel bekjendte Data af vor Told-
lovgivnings Historie have vi her blot anfart for bestemt
at hevde den Setning, der danner Udgangspunktet for
vore Betragininger over Toldsagen, at naar man nu aller
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vil gjere et Skridt fremad i frisindet Retning, at det da
paa ingen Maade — hvad mange af vore Industridrivende
kun ere altfor tilbejelige til at kalde det — kan siges at
viere en Overrumpling, en haard og uretferdiz Kuld-
kastelse af Tilstande, der have udviklet sig under den
bestaaende Toldlovgivning, et Felttog mod de Industrigrene,
hvilke Lovgivningen har berettiget, ja opfordret de Indu-
stridrivende til at anvende deres Krafter paa. Tvart
imod, Lovgivningen har veret langmodig! Det er ikke
Jangt fra, at den smart i et helt Aarhundrede har raabt,
men rigltignok for deve @ren, wvhvis I ikke kunne undviere
Beskyttelsen, da arbejd ikke i de beskyitede Erhvery; thi
det er min Agt at tage denne Beskyttelse fra Eder, og
Du som har anbragt din Kapital i disse Erhverv, drag den
bort derfra, medens det endnu er Tid!» Saaledes har den
raabt, men man har ikke villet here dens Rest. For at
hjzlpe det unge Tre il at slaa Rod og faste sig i Jord-
bunden holder man det paa en kunstig Maade oppe.
Saaledes har man ogsaa hjulpet mange Industrigrene, men
nu er Tiden kommet til at tage Stiverne bort, og den
Industri, der saa ikke kan holde Stand overfor den fri
Konkurrences friske Luftning, ja lad den kun falde!

Det er da ogsaa den anferte Opfattelse, — at vore
tidligere Toldlove kun havde veret Skridi henad den rette
Vej, og at Loven af 1864 paa ingen Maade havde op-
stillet sin Tarif som det yderste Maal, hvorved man burde
blive staaende — der i Rigsdagens forrige Samling bragte
den daverende Finansminister, Fenger, til ai forelegge
et Lovforslag om Toldafgifterne. Naar man nu belragler
dette Lovforslag med et uhildet Blik, og det vil her sige,
naar man ser bort fra alle smaalige, personlige Interes-

ser, saa ter man dog vist ikke med en god Samvittighed
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paastaa, at det er for n®rgaaende imod Industrien, eller
at det truer hidtil beskyttede Industrigrene paa Livet,
tviert imod, skal man wdswette Noget paa Lovforslaget, er
det det, at det viser en noget for @ngstelig Forsigtighed,
da det vistnok uden at komme de hidtil beskyttede In-
dustrigrene for nar meget vel kunde opfordre Repre-
sentationen til at gjere et betydeligt lengere Skridt
henad imod virkelig Frihandel. Del er nu meget muligt,
at det var politisk Klogskab, en fin Finanspolitik, som
dikterede Ministeren ikke at skridte for langtud, det ville
vi lade staa hen, Hovedsagen er her, om Lovforslaget er
bygget paa sunde og rigtige Grundseininger, og det er
det. Paa den ene Side indremmes det i de Bemarknin-
ger, der ledsage Forslaget, «at hyppigt gjentagne gjen-
nemgaaende Forandringer i Toldsatserne ikke kunne an-
ses for hensigtsmessige, da de ville bevirke Usikkerhed
i Forholdene+, men saa h®vdes det paa den anden Side,
«at efterat Tarifen nu snart har virket i 8 Aar, turde der
vere Feje til atter at tage den under Overvejelse og sage
at bringe den videre i den Retning, hvori Toldlovgivnin-
gen hidtil er bleven fert. Naar man bortser fra enkelte
Svingninger, har man siden Slutningen af forrige Aar-
hundrede hovedsageliz havt det finansielle Tarv for Qje
og set bort fra industrielle ITensyn, men man er gaaet
frem med Maadehold. Gradvis har man segt at naa
Maalet ved efterhaanden al formindske den Beskyttelse,
som den indenlandske Tilvirkning maatte vaere i Besid-
delse af, idet man har felt sig overbevist om, at en saa-
dan Fremgangsmaade var bedst egnet for en fremadskri-
dende Udvikling, og samtidiz hermed har man segi at
frigjere Raaprodukter og Hjelpestolfer for Industrien for
de paa dem hvilende Toldafgifter. eller i ethvert Fald at
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giore disse saa lidet folelize som muligt, Ved Siden
heraf, og som en naturlic Folge af, hvad der saaledes
har gjort sig gjeldende, har enhver Revision af Tarifen
tilsigtet at fjeerne Tolden fra de almindelige Livsfornaden-
heder, som ltillize frembringes her i Landet, og over-
hovedet at anlegge Skatten saa lempeligt for Folkets store
Masse som det nedvendige finansielle Hensyn paa nogen
Maade vilde tilstede.»

Dette maa dog siges at vere et ret liberalt Toldpro-
gram; ikke blot liberalt i den Forstand, at det straeber
hen imod Frihandelen for saaledes at frembringe en na-
turligere ekonomisk ﬂl'dﬂi[]g. og billigere Priser for For-
brugerne, men ogsaa liberalt imod de Industridrivende,
da det ikke helt vil fratage dem en DBeskyttelse, hvorpaa
de ikke lengere kunne siges at have et berettiget Krav. I
alle Tilfelde maa .man forbavses over, at dette Forslag
kunde opviekke et saadant sandt Ramaskrig som det, der
opleftedes i den bekjendte Adresse, iser naar man be-
tenker, at Forslaget ikke indskrenkede sig til at tage
Noget fra de Industridrivende af den Beskyttelse, de ned,
men med den anden IHaand gav dem billigere Raapro-
dukter; det er ikke godt her at indse det Forfierdelige,
hvorpaa der raabtes saa hajt. Hyvorom Alting er, saa var
Adressen et sergeligt Tegn paa, hvorledes man kan brin-
ges til at satte al Undseelse til Side, naar Talen er om
Bevarelsen af personlige Interesser, selv mnaar disse
stride imod det Heles Vel. Om de Industridrivende nu
virkelig ville vinde eller tabe ved Forslagets Ophejelse til
Lov, bliver for den Enkeltes Vedkommende et simpelt
Regnestykke, idet Tab og Fordele her temmelig nejagtig
kunne stilles op imod hinanden; naar Talen derimod er
om hele den industrielle Klasse, bliver Regnestykket mere



indviklet. Lovforslazet var nu imidlertid af den Mening,
at dets Ophejelse til Lov ikke vilde skade de Industri-
vende. «Den Beskyttelses — hedder det i Lovforslaget —,
agom Toldtarifen yder den indenlandske Industri, er ikke
borttaget, men den er gjennemgaaende bleven saa meget
formindsket, som el billigt Hensyn il de bestaaende For-
hold er skjennet at kunne tilslede, idet man er gaaet ud
fra den Grundbetragtning, at en Nedsittelse i Beskyllel-
sestolden, naar den kun helder sig indenfor de rette
Grienser, ikke alene vil vare til Gavn for Forbrugerne,
men ogsaa for selve de Industridrivende.» JMen selv om
de Industridrivende nun ikke kunne bekvemme sig til al
give Lovforslaget Ret heri, ja selv om del virkelig har
Uret heri, saa er d-;:g Sagen ikke dermed afgjort; thi de
Industridrivende ere ikke Samfundet, og Spergsmaalet
drejer sig her om hele Samfundets Tarv.

Ved Foreleggelsen af Lovforslaget i Folketinget udtalte
Finansministeren, at der fra Tid til anden i Tinget — naar
der havde vieret Tale om, hvorledes man burde gaa frem
ved en Toldreform — havde udtalt sig tre Onsker, nemlig
Beskyttelsessystemet, det engelske System og endelig at
nedsatte eller oph®ve Tolden paa visse almindelige For-
brugsartikler og ligge den over paa andre Artikler. Ilan
troede hverken at Tinget eller Landet i det llele taget
talte mange Tilhengere af Beskyttelsessystemet; det en-
gelske System, at legge en hej Told paa enkelte Varer
og frigive de andre, kunde han ikke anbefale, og der
blev da saaledes kun den tredje Vej tilbage. Iler turde
han nu imidlertid ikke tilraade, hvad maaske ikke saa
Faa enskede, at tage den Forhejelse, der ved Krigsskat-
loven af Avgust 1864 blev lagt paa en Del Artikler, bort;
thi vi kunde ikke undviere denne Indt®gt; derimod burde
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vi gaa frem paa den en Gang betraadte Frihandelsbane.
Som Grundsztninger for Toldreformen anferte han, at
alle Paaleg burde veere saa lempelige som mulig, at egen-
lige Livsfornedenheder burde frigives, at Tolden paa saa-
danne Stoffer, som na:rmest maatte siges at veere Hjzlpe-
midler for Industrien burde opha®ves eller nedszites, og
at endelig den Beskyttelse, som gjennem den nuvarende
Toldtarilf ydedes den indenlandske Industri i dens Kon-
kurrence med den fremmede, burde nedsattes. oDettes
— yttrede Ministeren — cer et meget vigtist Formaal,
som vi hidtil stadigen have fulgt. Vi ere ikke gaaede
saaledes frem, at vi have ophmvet denne Beskyttelse,
men, hver Gang vi have haft en Tarif for til Forhandling,
have vi nedsat den saa meget, som vi troede, at den paa
det daverende Standpunkt vilde kunne taale. Vi ere der-
ved gaaede ud fra en dobbelt Betragining, nemlig dels
den, at denne Nedsattelse var til aabenbar Fordel for
Konsumenterne, det store Folk, som benytter de Varer,
der produceres igjennem Indusirien, saaledes at de kunne
faa disse Varer billigere, og dels den, at det, ret for-
staaet og lempelig anvendt har vist sig, at viere til Gavn
for de Industridrivende selv. Naar en ny Toldtarif frem-
kommer, viser det sig strax — dette ville de Herrer og-
saa denne Gang faa at se — at de Industridrivende blive
frygtsomme; de faa en Skrek for, at den Nedsztielse i
Beskyttelsestolden, som tilsigtes, vil forhindre deres Be-
drift og gjere det umuligt for dem at udfere den, men
det har ved tidligere Lejligheder stadig vist sig, at deres
Frygt i denne Ilenseende har wvaeret ugrundet . . . ..
Vi maa altsaa bestrazbe os for, at Revisionen kan have
en saadan Betydning, at vi virkelig kunne komme fremad
imod det Maal, som vi dog i det Hele strmbe at nzrme
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0s, nemlizg den virkelige Frihandel. Dette har altsaa
veret de Hovedtanker, som igjennem det foreliggende
Lovudkast ere segle fyldestgjorle.» [Efter Forslaget vilde
med runde Tal Indizgtstabet udgjere 600,000 Rdl., For-
agelsen 300,000 Rdl., saa at der altsaa vilde blive et Af-
slag i Tolden paa 300,000 Rdl., der maatte skaffes {il
Veje paa anden Maade,

Det var en god Modtagelse, der ved ferste Behand-
ling blev Forslaget til Del i Folketinget, og det var godt
at merke, at der i Tinget — bortset fra et Par ganske
enkelte Misfornejede — herskede en fuldsiendig Sam-
stemning med Ministeren om, at en Reform paa dette
Omraade vilde vere paa sin Plads, og at den Vej, Mini-
steren foreslog at gaa, var den rette. Det Spergsmaal,
som Debatten jo ganske naturligt nermest maatte komme
til at dreje sig om, var, hvorvidt Lovforslaget gik for vidt
eller ikke gik vidt nok; thi herom herskede der ikke saa
skjen en Enighed som om Hovedprinciperne for Toldre-
formen. Beskyttelsessystemet fandt ingen Forsvarere i
Salen, hvorimod enkelie Medlemmer opfordrede til at gaa
frem med sterre Varsomhed over for den bestaaende Be-
skyttelse. Mindst tilbejelig til at gaa fremad maa man
vel sige, at H. M. Petersen var, der ikke vilde opponere
mod Loviorslaget, men dog advarede mod de almindelige
Betragtninger, der frems®ttes under det smukke Navn
«Frihandel» og imod at gaa for vidt, fer vi havde Penge
til at erstatte de deraf flydende Tab. Ligeledes anbe-
falede J. Ree og Bregendahl ikke at forhaste sig. Ree
mente i det Hele taget, at Lovforslaget gik for vidt, og
han vilde kun kunne vzre med til at vediage det, hvis
det undergik betydelige Modifikationer. Det var saa ind-
gribende, at man ferst burde have nedsat en Kommission,
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som kunde have hert de interesserede Parter. «Jeg trors
— yitrede han — w«at hvis dette Loyndkast bliver ophajet
til Lov uden vesentlige Forandringer, saa vil derved over-
ordentlig mange Familier baade af Arbejds- og Haand-
veerksklassen med et Slag blive fuldstzndig bradlese.»
Ogsaa DBregendahl udtalte, at man endelig ikke maaite
cribe  altfor forstyrrende ind i de industrielle Yirksom-
heder. Det foreliggende: Loviorslag vilde gaa for sterkt
frem, ikke ved at gjere Raastofferne toldfri, men ved for
sterkt at nedsette Forskjellen mellem Tolden paa Mate-
rialier, for saa vidt den er hibeholdt, og paa det forar-
bejdede Produkt. T den modsatte Retning udtalte Frede-
riksen og A. Hage sig. Frederiksen anerkjendte det
foreslaaede Fremskridt; paa enkelte Punkter var det stort
nok, paa andre for ubetydeligt. Han mente, at Told paa
Jeern og Kul var uriglig, og at Tolden paa Trz var for
hej. «En saadan Artikkel som Stenkul, hvor kan man
dog beholde Skat paa den, netop naar der sperges om
at gaa den Vej, som Ministeren er enig om, at kaste
Beskyttelsen bort, uden at vare alt for voldsom i saa
Henseende. Hvor vil man da kunne bevare et saadant
System som at beskatte Stenknl, som hele Industrien
bruger, iser den mere udviklede Industri.» Hovedtaleren
vare afdede Alfred Hage, denne Frihandelens varme Ven
og kjmkke Stridsmand, der med sit smdvanlige Talent
havdede sit frisindede Standpunkt. Han gledede sig
over, at Ministeren ikke vilde tage Hensyn til Beskyttel-
sesmendenes Onsker, «vi have lidt nok, ja mere end
nok i vore Dage af denne heskyttede Industri; vi lide
endnn og komme formodentliz fremdeles til at lide under
det Tryk og det Tab, som foraarsages ved, at man skal
vere Amme for Industrien.» Ministeren havde anfert, at
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der var tre forskjellige Onsker med Hensyn til den Vej,
man skulde gaa, naar Talen var om en Toldreform, men
Taleren snskede meget, at Ministeren som Nr. 1 havde
sat fuldstendig Toldfrihed; kunde vi komme saa vidt, da
vilde vi blive en Oase i Orkenen. Det engelske System
fandt han fortraffeligt. Skulde vi have Told, burde Tol-
den paa Luxusvarer forhajes, vi kunde godt betale Vin
oz Brandevin lige saa hejt som Svenskerne. «Forslaget
er for mig en Sorg, det vil jeg rent ud sige. Jeg havde
troet, al vi vare komne saa vidt, at vi dog kunde be-
handle vore Medborgere som myndige Folk, men vi ville
bestandig behandle de Industridrivende som stakkels for-
svarslese, umyndige Vasener, hvem Staten skal tage sig
af og serge for, at de kunne faa deres Afsmining og
deres Priser, og — fajer man til fra Statens Side — +i
maa serge for, at de kunne konkurrere med andre Lan-
des Systemer. Tager jeg en hvilken som helst Artikkel,
er det klart, at naar Tolden bortfalder, falder ogsaa Prisen
her. Have de fremmede Stater sat en Premie paa Ud-
farsel — hvad man paastaar, men hvad jeg benegter —
hvorved de sattes i Stand til at levere os deres Varer
billigere, end vi ellers kunde faa dem, saa i Guds Nawn,
lad dem sende os deres Varer, og hvis de vare i Stand
til at forere os alt deres Sukker, tage vi imod det. Det
vilde veere saare behageligt, men det er saare ubehage-
ligt at betale mere, end man er nedt til.»

Vi skulle nu ikke opholde os videre ved den svrige
Del af Debatten. Som bekjendt blev Forslaget henvist til et
Udvalg paa femten Medlemmer, -og vi ville da henvende
vor Opmerksomhed paa den DBetenkning, der i Slulnin-
gen af Sessionen blev afgiven af Udvalget.

Det kunde vere overordentliz interetsant her at dviele
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noget niermere ved alle de Udtalelser, der bleve indsendte
til Udvalget, men den knebne Plads tillader det ikke.
Dog, der er for saa vidt Intet tabt derved; thi god Oko-
nomi skal man ikke kunne lere af disse Adresser. Naar
man undlager Frihandelsforeningens Adresse, bere de
nasten alle mere eller mindre Latterlighedens Preg.
Adressen fra de 85, eller, for at tage et Tal, der kan
forslaa Noget, fra de 4777 Industridrivende er jo komisk!
at Nogle kunne have Grund til at skrige, ja det kunne
vi forstaa; men at hele den danske Industri — thi uden
at have gjort sig den Ulejliched at lmse hele denne Hwr-
skare af Navne igjennem, ter man vel paa Forhaand sige,
at enhver Industrigren her i Landet ikke blot tzller én,
men flere Representanter mellem Underskriverne — men
at hele den danske Industri — sige vi — foler sig op-
fordret til at raabe paa Vold, er dog virkelig for sterkt.
Hele Industrien er traadt i Geveer, men mange af de
Industridrivende har jo Lovforslaget slet ikke tenkt paa at
fortreedige. Og tag saa Udtalelserne fra de mere specielle
Produktionsgrenes Side; her, hvorledes 61 Handelsgart-
nere onske Beskyttelse, fordi «de Produkter, der i gun-
stigere sfillede Lande avles i Friland, her i Landet fordre
en kunstig Behandling, der selvfalgeliz er forbunden med
betydelige Omkostninger», og det er disse Omkostninger,
man vil have, at Forbrugerne skulle betale; kommer
man ikke her til at erindre den slaaende Lignelse, at
den under Deskyttelsens Vern opblomstrende Industri
kun er en kunstig Drivhusplante! — og her saa, hvor-
ledes Chokoladefabrikanterne «bestemt fordre» at veere
ligestillede med deres udenlandske Konkurrenter, ret som.
om et Land var tvunget til at skrive Toldlove efter uden-
landsk Recept. Seet at vore Nabolande fandt paa’at tage
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en saa hej Told af dette Produkt, saa at Tolden kom til
at virke som Indferselsforbud, skulde saa ogsaa vi gjere
det Samme? nej Gudbevares, — vil man sige — saa var
det for Meget, der skal dog vere Maade med Alt! — ja,
men hvor er da saa Grensen? — Saa er der Andragendet
fra Fabrikanterne P. C. Olsen og Carl Pelersen om Tol-
den paa Olje og Szbe, et Andragende, som nasten kunde
synes at have givet Fr. Bastiat Ideen til hans bekjendte
morsomme fingerede Adresse fra alle Fabrikanter, der
have Noget med Tilvirkning af Belysningssager at gjere,
til den franske lovgivende Forsamling om at udstede en
Lov i Felge hvilken alle Skodder skulde vere lukkede hele
Dagen igjannem for at udelukke den for dem saa farlige
Konkurrent Solen; — thi Formaalet der opsiilles i denne
Adresse fra de to Oljemellere er det samme som i den
fingerede Adresse, nemlig paa en kunstig Maade at for-
haje Prisen. — Og hvilket ejendommeligt Indtryk gjer
det' ikke, naar man, efter at have gjenmemlast Skrivelsen
fra Adler, Wullf & Meyer i Aarhus, i hvilken der blases
i Trompet imod Neds®ttelsen af Tolden paa Olje, under
den samme Skrivelse faar den Oplysning, at der imod
denne Skrivelses Indhold til Udvalget er indlebet Mod-
erklzringer fra Grosserer D. B. Adler i Kjebenhavn og
Generalkonsul H. Pontoppidan i Hamborg, der begge ere
interesserede i den ovenfor omtalte Forretning. I Ros-
kilde er det Mallerne, som have sat sig i Beviegelse, og
af deres Andragende til Folketinget fremgaar det, at de,
idet de kempe for den efter deres Opfaltelse bedste Smag,
anse det for at vere en passende Opgave for Staten at
tvinge Folk til at spise Byggrynsgred fremfor Risengred.
Kort sagt, nesten overalt hvorhen man vender Blikket,
staar man Ansigt til Ansigt med det Komizke. Undertiden
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maa man endog tvivle om, hvor vidt Udtalelserne virkelig
ere alvorlic mente, eller om det ikke snarere er en be-
hageliz Speg, en vittiz Satire, saaledes naar Handels-
gartnerne enske hejere Told end foreslaaet paa Frugter
af Interesse for de umyndige Berns Maver. Saa meget
er i alle Tilfelde vist, at hvis det er Alvor, da staar
denne Alvor under det Lavkomiske. Og hermed ville vi
lade alle disse Bilag hvile i Fred.

Hvad selve Udvalgets Stilling til Sagen angaar, da
viser den afgivne Bet®nkning, at der i denne lille Kreds
har hersket tre forskjellize Opfattelser angaaende Hoved-
principerne for Toldreformen. Nmzrmere at gaa ind paa
de Smaastridigheder, der iUdvalget har hersket angaaende
de forskjellige Satsers Sterrelse, skulle vi vel vogte os
for; thi ihvorvel det selvielgeliz er af gjennemgribende
Betydning for den enkelte Industrizren, om Tolden paa
de udenlandske Konkurrenters Produkter smites blot saa
meget som en lille Brekskilling op eller ned, saa ville vi
dog ikke gaa n®rmere ind paa de herhen hsrende Be-
tragtninger, da det vilde blive altfor vidileftigt,  ligesom
der til en rigtig Afgjerelse af alle disse Spergsmaal herer
en Sagkundskab, som vedkommende Industridrivende selv
rigeligst er i Besiddelse af. Som sagt, vi ville her kun
bersre Hovedpunkterne, og hvad disse angaar, viser det
sig, at saa vel Frihandelen, som Beskyilelsessystemel og
et imellem disse to grundforskjellize Opfattelser staaende
FPorsigtighedsprineip var representeret i Toldudvalget.
Frihandelsmendene udgjorde Flertallet, og da Forsigtig-
hedsmendene med visse Modifikationer delte Flertallets
Anskuelser, saa havde altsaa hele Udvalget, naar en en-
kelt Beskyttelsesmand fraregnes, en udpraget Frihandels-
karakter. Flere Principspergsmaal fik en zrundig Under-
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sogelse, saaledes hvor vidt det kunde erkjendes for rigtigt,
at en stadig stigende Del af Skattebyrden hvilede paa
Forbruget, hvilket Spergsmaal blev besvaret benwmgtende,
og hele Udvalget foreslog derfor, — modsat Lovforslaget,
der segte at dekke det ved Nedszttelserne fremkomne
Underskud udelukkende ved Forhejelse af andre Forbrugs-
afgifter, dels Toldsatser, dels Brendevinsafgift — at Un-
derskuddet burde dekkes ved en anden Skat, der bedre
end Forbrugsafgifterne kunde ramme Skatteevnen; men
hvor vidit man yderligere burde gaa end Lovforslaget i at
ophve forskjellige Forbrugsafgifter, var der meget af-
vigende Meninger om. Fremdeles udtalte markelig nok
hele Udvalget sig sterkt imod Beskyttelscssystemet, men
vi skulle strax se, at denne Udtalelse, i alle Tilfelde for
et enkelt Medlems Vedkommende mildest talt maa kaldes
meget lidet konsekvent. Der blev i saa Henseende gjort
gizldende, at der aldrig kan og ber vare Tale om atter
at betrmde den Vej, som blev forladt ved Toldforordningen
af 1ste Februar 1797; men der turde tvert imod vere
Opfordring til at fremskynde Beskyttelsens Oph®velse saa
hurtiz som muligt og navnlizg 1 saa Henseende at gaa
raskere frem, end skef er ved de tidligere Toldrevisioner.
En yderligere Opfordring hertil maa ligge i, at der i de
senere Aar paa Grund af Beskyttelsen er opstaaet flere
og flere industrielle Yirksomheder, og det maa forudses,
at denne kunstige Udvikling vil skride frem, dersom Lov-
givningsmagten ikke paa en utvetydig Maade gjentager
det Varsel, som blev givet ved den navnte Forordning
af 1797, og som er blevet fornyet ved de mindre Ned-
settelser i DBeskyttelsestolden, der ere foretagne ved de
senere Toldrevisioner. Det bor efter den nu forestaaende
Toldrevision vere klart for Enhver, at ingen industriel
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Virkspmhed, som for Fremtiden paabegyndes i Danmark,
kan gjere Krav og Regning paa nogen som helst blivende
Beskyttelse, og at de nu bestaaende industrielle Virksom-
heder maa indrette sig paa efter Omstendighederne enten
strax eller i en ikke fjmrn Fremtid at undvere Deskyltel-
sen. Det maa erkjendes, at Lovforslaget, saaledes som
det foreligger fra Regeringens Haand, gjor et ikke uvae-
sentligt Skridt i denne Retning; men Udvalgets Flertal
har dog ment paa flere Punkter at kunne gaa en Del
videre og har kun paa et Par Punkter haft Betenkelighed
ved at falge Lﬂﬁfurslaget fuldt ud. I Overensstemmelse
hermed foreslog hele Udvalget viesentlige Neds:ettelser i
Lovforslaget, og forskjellige Flertal og Mindretal enskede
endnu yderligere Nedszttelser, medens ogsaa paa den
anden Side forskjellige af Udvalgets Medlemmer stillede
Forslag om Forhajelse paa nogle enkelte Punkter i Lov-
forslagets Satser, navnlig paa saadanne Steder, hvor man
mente, at dette var gaaet vel strengt frem overfor den
bestaaende Beskyttelse.

Forsigtighedsmandene, der sluttede sig sammen i et
Mindretal bestaaende af Alberti, N. Hansen, Merk, Ree
og Winther, var af den Formening, at Lovforslaget vilde
gaa for hastigt til Verks, hvorved det vilde skade Lan-
dets Fabriks- og Haandveerksdrift, og naar man nu be-
tragtede Spergsmaalets sociale Side, som fuldt saa vel
fortjente at tages iBetragtning, som den egentlige natio-
nalekonomiske Side, saa troede man, at Lovforslagets
Yedtagelse vilde hindre en stor Part af Befolkningen i at
finde Adgang til at forskaffe sig sit Udkomme i nogen-
lunde sikkrede selvstendige Nezringsstillinger. Foravrigt
udtalte dette Mindretal, at det i alle Punkter var villigt
til at skride fremad i Frihandelsretning, men kun igjennem
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faste Overgange og med en Forberedelsesfrist fra den nu-
vaerende Tilstand til den ny. Det anbefalede i saa Hen-
seende en Overgangsfrist paa 5 Aar, saaledes at man 10
Aar efter Revisionen kunde komme til Loviorslagets Sat-
ser, dog for forskjellige Positioners Vedkommende til
noget hejere Satser, end Lovforslaget udviste.
Mindretallet eller rettere Ettallet Kruse var derimod
kras Beskyttelsesmand. Som sit Hovedprincip opstillede
han «Almindeliz Beskyttelse for indenlandsk Industri ved
uformindsket Indferselstold paa udenlandsk fabrikerede
eller forarbejdede Varers. VYed et Exempel hentet fra «de
positive Orgler eller saakaldte Lirekasser» beviser han,
hvilke store Mangler Irihandelen er i Besiddelse af. Ufor-
traden drejer han Beskyttelsesmeendenes forslidte Lire,
og han standser ikke forend den gode gamle Melodi er
spillet helt ud. Vi faa at vide, at Beskyttelsen er god,
fordi den bevirker, at Pengene forblive i Landet; Ost ber
beskyttes; thi naar man ikke lmgger Told paa Ost, saa
indferes et betydeligt Kvantum fra Udlandet, cog det
lammer Afsetningen til Skade for Landets egen Befolk-
ning; thi den sterre Afsetning betaler sig bedst oz kan
altsaa paa den naturligste Maade bevirke Prisbillighed..
Ligeledes anser han det for «at viere heldigst, om Av-
lingen af Tobak, Sukkerroer og Cikoriersdder kunde for-
meres her i Landet, ikke alene til Fremme for Land-
industrien, men is@r til Fordel for Arbejderne paa Grund
af Arbejdsforagelsen, som derved fremkaldes, og enhver
foreget Segning efter Arbejde medforer en naturlig For-
hejelse af Lennen, som da fremkalder vderligere For-
ogelse af det selvernzrende Folketal, hvoraf atter Andre
kunne drage Fordel, 'og saaledes forholder det sig i det
Hele taget med al Foregelse af Arbejde i Landet, hvor-
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for man ber forebygge al unedvendig Indfersel af frem-
mede Fabrikata, hvorved Marven drages ud af Landet;
thi med foreget indenlandsk Konkurrence vilde den sterstie
Sikkerhed for at erholde gode Varer til billigste Priser
paa den naturligste og for alle Parter gavnligste Maade
kunne opnaas.» — Overfor saadanne Udtalelser kan det
vist neppe nyite at anfere fornuftige Argumenter. Hr.
Kruse har sikkert aldrig set en nationalekonomisk ABC.
Vistnok er det et lokkende Billede, han her har tryllet
frem for vort Blik, kun Skade, at det i sin Helhed er et
Blendverk. HMans Sang er skjen, men den er som Si-
renernes; thi Gjennemforelsen af Beskyttelsessystemet vil
wdrage Marven ud afLandet» og styrte os Alle, de Indu-
stridrivende med, tidligere eller senere i Afgrunden.

Dog lad os blot et @jeblik nmrmere betragte Hr.
Iiruses Argument. Han siger: Naar vi beskytte Indu-
strien, hindre vi Udlandet i at sende os sine Varer, vi
maa altsaa selv producere dem, og her vil paa denne
Maade blive mere at bestille for Arbejderme, altsaa: Be-
skyttelsen er et Gode; thi den skaffer Arbejderne mere
Arbejde.  Men hvor bagvendt er dog ikke hele denne
Bevisforelse! Det, der for Arbejderne er et Gode, er
nemlig ikke at faa mere Arbejde, men at faa en hejere
Arbejdslen. Bevirker nu Beskyttelsen, at Arbejderne faa
hajere Lon? nej, thi Udbyttet af Arbejdet bliver mindre,
og der Dbliver altsaa mindre at give Arbejderne. Sand-
heden er den, at Kapitalisterne anvende en vis Del af
deres Kapital til at kjebe Arbejdskraft for. Hvor stor
denne Del er, og hvad der hestemmer dens Sterrelse er
et endnu langtfra uddebatteret Sporgsmaal i den national-
akonomiske Videnskab, men al Kapitalisterne anvende en
vis Del af Kapifalen til at kjebe r’trhejdskraﬂ'é for er lige
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saa vist, som at de anvende en vis Del af den til at spise
op og til at klede sig for. Spergsmaalet bliver nu, om
Beskyttelsen vil forege denne Kapital, der benyttes til at
hjobe Arbejdskraft for; nej, den vil formindske den! Ilvad
er nemlig Kapitalen? Det er ikke Pengene, men alle de
tilstedevierende Varer, og den Del af Kapitalen, der an-
vendes til at kjebe Arbejdskraft for, er altsaa den Del af
de tilstedevaerende Varer, som anvendes til at give Ar-
bejderne i Lon, der da bliver det samme som de Varer,
Arbejderne kunne kjobe for de Penge, de faa i Len, idet
disse Penge repraesentere de Yarer, som Samfundet maa
cive Arbejderne i Vederlag for Afbenyttelsen af deres Ar-
bejdskraft. Men nu bevirker jo netop Beskytielsen, at
Yarerne blive vanskeligere at frembringe, og Kapitalfor-
pgelsen kan da ikke gaa saa hurtigt for sig, ja den vil
formindskes, idet vi selv nu med store Anstrengelser
maa frembringe de Varer, som vi fer med faa Anstren-
gelser tilbyttede os fra Udlandet; men naar Kapitalen for-
mindskes, vil ogsaa den Del deraf, som anvendes til at
kjobe Arbejdskraft for, blive mindre. Tag lkonsekventsen,
og det vil let ses hvor urimelig Beskyllelsestheorien er.
Er der Sandhed i den, da ere Maskinerne et Onde; thi
de gjore det leltere at frembringe Varerne, og det er jo
netop denne Lethed, Beskyttelsesmandene vil til Livs.
Men det bliver da ogsaa et Onde, at vi dyrke Jorden med
Plov fremfor med Spade, eller med Spade fremfor med
de bare Hender; thi hvis vi afskaffede Maskiner, Plove,
Spader oz alle andre Redskaber, der lette os Arbejdet,
saa vilde der jo vere Brug for saa mange flere Hender
for at faa det mejsommeligere Arbejde udrettet, — men
hvormange Varer tror man saa, at Arbeiderne vilde kunne
kiobe for de Penge, de fik i Arbejdslen?
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(g nu den anden Tankegang, der findes i Hr. Kruses
Udtalelse, ja den lyder saaledes: Beskyttelsen bevirker
stor Afsetning, og stor Afsetning bevirker Prisbillighed.
Det er altsaa Prisbillighed, Hr. Kruse eonsker, ja den
enske vi Alle, men som Middel anbefaler han Beskyttelse.
Dette er en splinterny Paastand, men den er riglignok
aldeles meningsles. Det er jo netop af Frygt for, at Ud-
landets Fabrikanter skulle salge deres Varer billigere
herhjemme, end vi selv kunne producere dem, at de Indu-
stridrivende enske at bibeholde Beskytlelsen. Men nok
hermed!

Endeliz kunne vi ikke forlade dette Afsnit af Told-
sagens hisloriske Gang i Folketinget uden at legge en
Blomst paa Alfred Hages Grav. Han var selvfelgelig Med-
lem af Udvalget, men inden dette fik afgivet sin Betenk-
ning, havde han lukket sine @jne. Det er med Vemod,
man nu leser Slutningordene af det Foredrag, han under
Toldsagens ferste Behandling holdt i Tinget. Det Haab,
han da udtalte, skulde ikke gaa i Opfyldelse. «Sagen vil
jo senere atter komme for,» — saaledes sluttede han —
«0g jeg haaber da at vere ved bedre Krafler, end jeg er
i Dag, og at kunne fortfare med den Kamp, hvori jeg
har deltaget lige fra den ferste Dag af, jeg kom ind i
Tinget.» I Udvalgets Arbejder havde han deltaget med
Iver, og Frihandelens Fane blev han fro til det Sidste.
Samme Dag han dede, anmodede han en yngre Frihan-
delsven om at udarbejde et Endringsforslag til Lovfor-
slaget , i hvilket han vilde afvige betydeligt fra de andre
Udvalgsmedlemmers Indstillinger. Han vilde kun bevare
Told paa ganske faa Artikler, nemlig Vin, Brendevin og
andre Spirituosa, Sukker, Kaffe, The og Tobak, men for-

resten fuldstendig Toldfrihed. Naar Toldsagen skal finde
-zd
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sin endelige Afzjorelse paa Tinge, vil man dybt beklage,
al Hage er gaaet bort; man vil da savne denne frem-
ragende Personlighed, der aldriz med tomme Talemaader,
men allid med vaegtige Ord og Argumenter, og med et
Lune, der altid gav ham — mere end nogen Anden —
Tingets Ore, kiempede for Frihed og Fremskridt.

Det var ferst lige i de sidste Dage af ligsdagsses-
sionen 1871—72, at Toldudvalget fik afgivet sin Betienk-
ning, og Sagen maatte altsaa forelebig legges hen; men
i den nu sluttede Samling fremlagte den nuvarende Fi-
nansminister, Krieger, et nyt Lovforslag om Told- og
Skibsafgifterne. Ved Loviorslagets Foreleggelse i Folke-
tinget fremhievede Ministeren de Punkter, hvori det afveg
fra det tidligere. [ det ny havde man samlet Told- og
Skibsafgifterne i ¢én Lov, og man havde paa flere Punkter
taget Hensyn til den afgiviie Udvalgsbetenkning, saaledes
med Hensyn til Tolden paa Cikorieradder og flere Ar-
tikler, hvor mod man af Hensyn til Finansernes Krav ikke
havde dristet sig til at foreslaa en Nedsettelse for ad-
skillige af de Gjenstande, med Hensyn til hvilke et saa-
dant Spergsmaal var bleven rejst under det wldre Lov-
forslags Behandling. ©nskede nu imidlertid Rigsdagen
at nedsette Tolden paa disse Artikler, saa maatte man
ved Hjelp af en anden Skat sege at dekke den Nedgang,
der herved vilde bevirkes. 1 den afgivne Udvalgsbetenk-
ning havde Udvalgets Flertal henledet Opma@rksomheden
paa Onskeligheden af en Skat paa bajersk Ol En saa-
dan Skat havde Regeringen taget under alvorliz Over-
vejelse, men paa del nuverende Standpunkt maatte den
siges at vere praktisk uudferliz.  Desuden havde Ud-
valget ganske sikkert, naar det havde angivet Produktionen
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af denne Vare til 100,000 Tdr. aarlig, forregnet sig, idet
den nzppe leb hejere op end til 77,000 Tdr., og den
Skat, som Udvalget havde tenkt sig at legge paa denne
Olsort, nemlig 2 Sk, pr. halve Flaske, vilde upaatvivielig
vicre saa hej, at Forbruget betydelig vilde indskrienkes.
Men selv om en saadan Skat ikke vilde komme til at
indbringe saa stort et Beleb, som Udvalget havde tenkt
sig, saa vilde Ministeren imidlertid dog vere det Medlem
af Tinget, der kunde vise en god Maade at beskatle denne
Olsort paa, meget taknemmelig. Det kunde ganske vist
cjores ved en Maliskat, men en saadan vilde Ministeren
paa ingen Maade vere med til at anbefale. Efter den
bestaaende Toldlov udgjorde Toldindtegterne 7,100,000
Rdl., efter Forslaget vilde de komme til at udgjere
6,920,000 Rdl., saa at Afgangen altsaa vilde Dblive
180,000 RdlL

Farste Behandling af det ny Lovforslag varede i hele
tre Dage, men Debatten var i det Hele taget trettende
og Spergsmaalene bleve temmelig udtvierede. IHermed
vaere det nu imidlertid ikke sagt, at den slet ikke inde-
holdt noget Godt, tvert imod, enkelte Medlemmer udtalte
sig endog fortrinligt, saaledes ferst og fremmest DBille,
der i et glimrende Foredrag fuldstendig knuste den for-
sigtige Mork, idet han med slaaende Argumenter Traad
for Traa optrevlede Beskyttelsessystemets paastaaede For-
dele, og som Devis benyttede han et af Merk selv fra
Snedkerhaandvarket hentet Exempel. «En Karm til en
Der, som laves her i Riget af en dansk Snedker kosler
6 Idl. 3 Mk., men naar den bringes hertil fra Sverig,
koster den i Fabrikspris og med Tilleg af Fragt 3 IdL
66 Sk. Det mrede Medlem siger nu til os: Dersom vi
tage vore Derrammer og Vindueskarme i Sverig, adelegge



22

vi Haandvierkerne, og derfor skulle vi have saa hoj en
Told paa disse Gjenstande, at vore Haandvarkere frem-
deles have en rimelig Udsigt ti at lave dem, hvorlil han
imidlertid fojede den Udtalelse, at den Forljeneste en
dansk Snedker havde ved at lave en Derramme og en
Vindueskarm til de anferte Priser, var overmaade ringe.
Jeg vil dog tillade mig at gjere opmarksom paa, hvad
det er, hvorom Spergsmaalet i Virkeligheden drejer sig
ved et Forhold som dette. Den danske Snedker har en
meget ringe Fortjeneste ved at faa 6 Rdl. 3 Mk. for sin
Dorramme; af denne ringe Fortjeneste falder en lille Part
over paa hans Svend, og Resten beholder han selv. Den,
der kjeber en saadan Derkarm, har imidlertid en Forskjel
af omtrent 3 Rdl. at udrede. Hvem faar denne Forskjel?
Ingen her i Landet; thi Snedkeren fortjener ikke 3 Rdl
derpaa, men kun en lille Drokdel deraf. Hvem faar da
denne Brokdel? Den bliver borte for begge Parter. Naar
vi derimod tage Derkarmen fra Sverig til 3 Rdl. 66 Sk.,
falder der ogsaa noget af Fortjenesten derved her i Lan-
det; thi det Skib, som bringer den hertil, kan jo vere
et dansk Skib, som altsaa har Fragtfortjeneste derved, og
de Arhejdsfolk som bere den fra Skibet i Land og. der-
fra til Snedkerens Hus eller til det Sted, hvor den skal
bruges, have ogsaa Fortjeneste deraf. Det er imidlertid
vist, at den, der bruger Karmen, betaler 3 Rdl. mere for
den, naar den laves af en dansk Snedker, end naar den
laves af en svensk Snedker, og hvem er det, der bruger
Karmen? det er dem, der bo i Huset; det er foririnsvis
dem, som trienge til at ho hilligt, og dem, for hvem det
zrede Medlem og nogle af hans Venner inferessere sig.
Det @rede Medlem indbragte forleden Dag her i Tinget
et Forslazg om Eftergivelse af Dygningsafgift for Smaa-
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lejligheder, og dette gjorde han for derved at skafle billige
Boliger, for Exempel for Arbejderne, men naar det @rede
Medlem vil holde paa, at det skal vere en dansk Sned-
ker som laver Darrammerne oz Vindueskarmene til disse
Boliger, saa tager han fra dem med den ene Haand, hvad
han giver med den anﬂu&n1 idet han hjelper dem af med
Afgiften, men legger en Omkosining paa dem, som de
kunde spare.» Egentliz fortjente hele dette Billes ypper-
lige Foredrag at gjengives her, fordi det netop saa pracis
treeffer Sommet paa Hovedef, men vi ville indskrenke os
til endnu blot at anfere den ligeledes aldeles korrekte
Udtalelse, hvormed han sluttede. «De Herrer maa ikke,
naar der tales om Toldtarifer, glemme, at alle disse Told-
satser, som det wrede Medlem forsvarede, havde den
ubodelige Mangel, at Staten ikke faar dem. De ere for
haje til, at Statskassen kan faa dem, men sat Tolden
ned, saa faar Staten en Indtegt og hele Samfundet et
Gode, hvorimod alle Parter tabe, naar man gaar den Vej,
som det mrede Medlem anbefalede.»

Forevrigt faldt der Udtalelser i alle mulige Refninger.
Hver Tangent i hele Skalaen lize fra fuldste@ndig Toldfri-
hed til fuldstendig Beskyttelse maatte holde for, men
Tonerne vare just ikke altid velklingende. Kjar opfor-
drede Frederiksen til at foreslaa al Told ophavet, og han
tildelte Bille Prisen i Kampen med Merk. J. A. Hansen
mente, at Lovforslaget ikke engang gik et IHanefjed, kun
et Snegleskridt fremad, Frederiksen talte i samme Aand
som Bille og udtalte sig imod Scavenius, der havde frem-
sat den besynderlige Paastand, at Arbejdslonnen regule-
redes af Prisen paa Livsfornadenhederne, saa at Op-
havelsen af Told paa disse kun i @jeblikket, ikke i
Lxngden, vilde gavne Arbejderne, da TForholdet efter
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nogen Tids Forleb vilde udjevnes.  Denne Paastand er
utvivlsomt urigliz; det er Remiscentzer fra Malthus' og
Ricardos pessimistiske Anskuelser. Disse Forfaitere be-
tragte nemlig Arbejderne som en Slags Maskiner, der
fordre en vis Masse Olje for overhovedel at kunne gaa,
men som ikke gaa bedre, fordi man smerer dem mere
end nodvendigt,  Paastanden er urigtig, fordi Arbejderne
ikke ere Dyr, men Mennesker med en I'ersonlighed, der
er en Udvikling underkastet, og som — ganske vist ikke
i alle, men i mange Tilfelde

ville benytte Dbilligere
Livsfornedenheder ikke til at formere sig, men til at for-
bedre deres Livsvilkaar med. DMen til Sagen! N, An-
dersen kaldte korrekt Deskyttelsen «den Rettighed man
giver nogle Statsborgere til at beskatie andre Dorgeres
— Forsiglighedsmendene talte, og Kruse talte. Angaaende
Nedsattelse af Indferselstolden ytrede han, at «den Slags
Ansporelse er ligesom man med Pisk og Sporer vil drive
Heste frem over Evne., Det gaar ikke! Men giv den
noget Havre, saa kan den gaa frem; det er naturligl, og
naar en Arbejder faar et Arbejde betalt saaledes, at han
kan leve deraf, kan han staa sig ved at gjore det hilli-
gere, men ikke paa den Maade. (Rimestad og Frederiksen
smile). Ja, le De, mine Herrer, den foler bedst, hvor
Skoen trykker, som har den paa.» Men Kruse kom ikke
ind i det Udvalg, hvorlil Lovforslaget nu blev overgivet.

[ Udvalget holdt et betydeligt Flertal paa langt sterre
Nedswttelser, end der var foreslacet i Lovforslaget, Efter
de Endringsforslag, der i saa Henseende bleve stillede,
vilde Afgangen — alene for Teldindtegternes Vedkom-
mende — overstige 2 Mill. Rdl.  Saa langt turde Mindre-
tallet ikke gaa af Hensyn til Finansernes Krav. «Naar
Tinget» — hedder det i Mindretallets Indstilling — «vil
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vedtage Forslag, der gribe saa dybt ind i Statshushold-
ningen som det foreliggende, kan det efter vor Overbe-
visning ikke undlade samtidig at vedtage Forslag om Er-
statning til Finanserne for det herved forvoldte Tab, der-
som det vil have mindste Haab om, at der skal tillegges
dets Deslutninger den Vagt, som de burde have Krav
paa. Vi havde derfor haabet, at Flertallet vilde have fuld-
stendiggjort Rackken af sine Endringsforslag ved at stille
et Forslag om Erstatning til Finanserne for de ved de
avrige Fm'lslag bevirkede Tab. Da dette imidlertid ikke
er sket, anse vi os forpligtede til at give Tinget Lejlig-
hed til at undgaa det Misgreb, som det efter vor Op-
~fattelse vilde veere at vedtage Flertallets AEndringsforslag
uden det nedvendige Supplement med Hensyn til Erstat-
ningen.» Endelig udtalte Scavenius sig i Overensstem-
melse med hans ovenfor udviklede Anskuelse. Hans
Standpunkt er «Modstand mod enhver ny Skat, der skal
tjene til Aflesning af gamle bestaaende Skatter, og ikke
nedvendiggjores ved finansiel Trang — Reformering og
Nedsattelse af de indirekte Afgifter, for saa vidt Landets
Finanstilstand kan taale det.»

Hvad Spergsmaalet «Frihandel contra Beskyttelses
angaar, indtoge Frihandelsm®ndene, tolv af Udvalgets
femten Medlemmer, samme Stilling som i det foregaaende
Udvalg. «Hvad der senere er fremkommet paa forskjellig
Maade» — siger dette Flertal — «har snarere maattet
styrke end svakke Overbevisningen om dette Standpunkls
Rigtiched i dets Almindelighed. Tilliden til industrielle
Foretagender her til Lands kan ikke veere afhangig af
Beskyttelsens Bevarelse, da der, efter at Lovforslaget af
1871 var forelagt, og Bet®nkningen over samme var af-
given, er opstaaet flere meget betydelige Aktieselskaber
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til Overtagelse eller Anleg af industrielle Foretagender
netop i saadanne Retntnger, hvor der fra Regeringens og
endmere fra Udvalgets Side var foreslaaet storre Ned-
swltelser 1 Beskyttelsestolden. Af de Fremstillinger, som
ved slige Aktieselskabers Stiftelse offentlic gives i Pro-
spektus eller ved Generalforsamlinger, og som finde Kapi-
talernes Tilslutning, ter man ogsaa slutte, at de paa-
gjeldende Industrigrenes Vilkaar og Udsigter her til Lands
ikke ere slet saa ugunstige, som de fremstilles i de An-
dragender og Skrivelser, der indlebe til et Toldudvalg.»

Ligeledes udtalte Forsigtichedsmandene Alberti og
Mork sig i samme Aand som i den forrize Udvalgshe-
tenkning. llvad dette Mindretals Indstilling angaar, ber
det bemmrkes, at naar vi ovenfor have sagt, at Bille i
sit Foredrag aldeles knuste Merk, at deite da ikke er
saaledes at forstaa, at Merk ikke mere vilde komme frem
med det svenske Snedkerarbejde. Nej, hvor untroligt det
end lyder, saa stilles dog atter Snedkerarbejdet op af
dette Mindretal som Stotte for dets uﬁcgrihclige Paastand.

Da de ./Endringsforslag, der bleve stillede af Ud-
valgets forskjellige Flertal vilde medfere en betydelig Af-
gang i Toldindtegterne i Sammenligning med Lovforslaget,
nemlig over 2% Mill. Rdl., saa blev der af et Mindretal
stillet et Forslag, som gik ud paa, at der som Erstatning for
dette Tab aarlig skulde udredes en Indkomstskat af 2 pCt.
afl Indtegten. Dette Endringsforslag, som vi forsvrigt
ikke skulle dvale videre ved, blev ved anden Dehandling
forkastet med 53 mod 31 Stemmer.

Havde ferste Behandling varet i tre Dage saa kom
anden Behandling til at vare i sex Dage. Noget mere
kjedsommeligt end denne Debat skal man ikke let kunne
finde paa Tryk. Det Meste af det, der var bleven sagt
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under forste Behandling, blev aiter gjentaget denne Gang,
ja meget blev ikke blot sagt én, men flere Gange. Et
af de Spergsmaal, som neje blev provet og vejet var det,
hvad der fortjente Navn af Nedvendighedsartikler, hvad
af Luxus. «Ordet «Livsfornedenheders er vel et meget
ubestemt og vagt Begreh» — ytrede Ordfereren, Tauber
— wog naar Udvalget har brugt dette Udtryk, saa har det
ikke brugt det i nogen stringent DBetydning, men i en
almindelig Betydning, saaledes at vi derved have forstaaet
saadanne Artikler, som ere de almindelige Forbrugsar-
tikler for den store Mingde. Der tenkes ikke derved
paa Livsfornedenheder i den aller striengeste Forstand,
paa saadanne Gjenstande, uden hvilke intet Menneske kan
leve — af saadanne Artikler findes der maaske blandt
hele Rakken af de toldpligtige Artikler kun en cnesle,
nemlig Salt — men vi have ved Livsfornedenheder Kkun
tenkt paa saadanne Artikler, som bruges af den store
Mengde, oz som here til Nationens tilvante Fornaden-
heder . . . .. Der er en Klasse af Artikler, som ligger
paa Grensen af Livsfornedenheder og Luxusartikler, men
som ikke herer til nogen af Delene, nemlig saadanne
Luxusartikler, som ere almindelige Forbrugsartikler, og
der er to Exempler, som i saa Henseende maa vere En-
hver isjnefaldende, nemlig Kaffe og Brandevin, Brande-
vin vedkommer ikke s®rliz denne Lov; thi Brendevins-
heskatningen er ikke inddragen under Loven, og der er
heller ikke fra Udvalgets Side stillet noget Forslag om at
gienoptage Loven fra ifjor. Hvad derimod Tobak angaar,
da maa dette rigtignok siges at vaere en Artikkel, som
staar paa Grensen af at. viere en Luxusartikkel og en al-
mindelig Forbrugsartikkel. Tobakken herer til Nationens
tilvante Lnxusartikler, og den bruges af Alle og Enhver
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— det vil sige af alle Mandfolk — uden Hensyn til Ved-
kommendes sterre eller mindre Skatteevne.» Hertil he-
merkede imidlertid Fenger: «Vi have tidligere ved Luxus-
artikler forstaaet saadanne Gjenstande, som ikke herte
med til de egentlige Livsfornedenheder, men som man
mere benyttede til Fornejelse og til at tilfredsstille en
eller anden Nydelse for at glede sig ved Livet eller for
at vise sig under en fordelagtiz Synsvinkel paa en eller
anden Maade. Det have vi kaldt for Luxusartikler; men
hvad der herte til det daglige Livs Fornedenheder, have
vi kaldt Nedvendighedsartikler, det, som selv den faltige
Mand ikke kan undvere, naar han vil fere et ordentligt
og behageligt Liv. Men nu er man bleven underrettet
om, at dette ikke er den rette Forskjel. Vi have fer
troet, at lige saa vel som den rige Mand havde sine
Luxusartikler, saaledes havde ogsaa den j®vne Mand sine
Luxusartikler. Dette have vi anset for en given Sag,
men den ®rede Ordferer forklarer os nu, at dette ikke
er Tilfeldet. Nej, hvad der er gaaet over i den jevne
Mands Brug, herer op at vere Luxusariikler, siger den
#rede Ordferer; den jevne Mand har ikke eller kan ikke
mere have nogen Luxus, undtagen han vil gribe over i
saadanne enkelte Artikler, som fortrinsvis benyttes af den
rige Mand, men hvad han anvender jmvnt hen efter sin
Stilling, er ikke nogen Luxusartikkel. Den @rede Ord-
ferer anferte til Exempel Tobak og sagde, at det ikke var
nogen Luxysartikkel (Modsigelse). Ja, den @rede Ord-
ferer sagde, at det havde vmret Flertallets Bestraebelse at
sitte Tolden paa forskjellige Artikler endogsaa hejere end
Regeringen havde foreslaaet, netop fordi det var Luxus-
artikler. Regeringen har foreslaaet at oph@ve Tolden paa
Krudt; men Krudt kalder den @rede Ordferer for en
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Luxusartikkel (Afbrydelse). Ja, det er dog et stort Spergs-
maal, om Krudt kan kaldes for en Luxusartikkel, med
Undtagelse af den serlize Anvendelse det har til Fyr-
verkerier.  Det benyttes til mange Arbejder, hvor dets
Brug ikke kan kaldes Luxus, og da jeg tror, at det bliver
mere almindelig, at den menige Mand paa Landet gaar
paa Jagt, saa kan man vel sige, at det er Noget, der er
gaaet over til at vaere en Fornodenhed for den store De-
folkning. Krudt betegner man altsaa som en Luxusar-
tikkel, men Tobak skulde ikke virre nogen Luxnsartikkel.
Jeg tror, at det virkeliz er en Forvanskning af Begre-
berne. Jeg har ikke Noget imod, at man indferer ny
Systemer, men man skal kalde Gjenstandene ved deres
rette Navn. Den simple Mand kan lige saa godt have
Overdaadighedsgjenstande som den rige Mand, og er det
for den rige, formnende og velstaaende Mand en Luxus
at ryge Cizar, er det ogsaa Luxus for den fattize Mand
al bruge Tobak.» Ogsaa Seren Jergensen maatte i An-
ledning af en Ytring af Bajer om at Tobak var en Over-
daadighedsgjenstand, udtale sin Opfattelse af disse Be-
greber: «Jeg har altid troet» — sagde han — «at kun
naar man mishrugte de Ting, Jorden fremberer, kunde
der vare Tale om Overdaadiched, det vere sig 1 Klede-
dragt, i Mad og Drikke osv.; naar man benytter Tingene
paa en ordentliz og fornuftig Maade, kan jeg ikke indse,
at man Kan sige, at de i og for sig efter deres Natur
ere Overdaadighedsgjenstande. s

Vi have gjengivet disse Udtalelser her, fordi det
canske vist er af den sterste Vigliched, naar man skal
skrive en Toldlov, at vere paa det Rene med Begreberne
nLuxus» og «Nedvendighedsgjenstand». Man skulde nu
riglignok tro, at disse Begreber vare saa umiddelbart
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givne, at de ikke behovede at foraarsage noget DBryderi,
saaledes er jo ogsaa Fengers Fastseitelse af disse Be-
greber saa ligefrem og naturlig, at hans Bemarkninger
kunde synes overflodige, men de ere fuldstendig beret-
tigede lige over for Tanbers uholdbare Skjelnem®rke. Ja,
lics en Gang endou Taubers anferte Ord igjennem og
lzg Maerke til, hvor, man kunde nwesten sige meningslest,
det Hele er; thi det maa dog vel kaldes meningslost at
sige, at der gives Artikler, som hverken ere Livsforneden-
heder eller Luxusartikler, nemlig saadanne Luxusartikler
som Kaile og Brndevin, og lige saa menigslest er det
at ville hwevde, at Tobakken ikke er en Luxusartikkel og i
samme Aandedrzt at sige, at den herer til «Nafionens
tilvante Luxusartiklers.

Forpvrigt skulle vi ikke frette Lieseren med den
pvrige Del af Deballen, og vi skulle altsaa her slutte vor
Fremstilling af Toldsagens historiske Gang i Folketinget
med at minde om, at efter at paa en enkelt Undtagelse
nar alle Flertallenes Mndringsforslag vare vedtagne og
alle Mindretallenes forkastede, henvistes Lovforslaget en-
stemmig Ll tredje Behandling; men med denne blev det
imidlertid ikke til Noget denne Gang; men vi snske og
haabe, at det Arbejde, der allerede er gjort i Toldsagen
ikke maa have veret forgjmves, men at det i sin Tid maa
beere Fruglt, saa at vi kunne komme et Skridt videre frem
paa Yejen henad imod virkeliz Frihandel.




