384

spergsmdl, der er tilbage at fa afklaret« -
om hvor stor m skal vare for at man i
praksis kan opfatte det som uendelig stort.
Her synes O.P. Kristensen at mene, at det
kan man i alle tenkelige sammenhange;
borgerne opfatter altsd deres indflydelse pa
alle aspekter af samfundslivet som forsvin-
dende lille, O.P. Kristensen er fagmand pi
dette omride, sd det ma vel viere rigtigt.

Afsnit 3 har jeg ikke rigtig forstiet me-
ningen med, 54 det vil jeg ikke kommente-
re. Derimod har jeg en bemerkning il
afsnit 4:

I min oprindelige artikel slog jeg til lyd
for, at spergsmélet om, hvorvidt den offent-
lige sektor var for stor eller ej, méske ikke
var helt ligetil at besvare, og at man maske
skulle forsege at inddrage borgeme i sterre
grad, end det sker nu, i den lebende fast-
sattelse af forsyningen med offentlige y-
delser. 84 vidt jeg kan se, er det is@r disse
synspunkter, som tilbagevises i afsnit 4:
Den offentlige sektor er for stor, og det ses
umiddelbart. Specielt er der ikke noget at
sporge borgerne om. Jeg indremmer, at det
ger sagen meget nemmere, og det burde jeg
have taenkt pa, da jeg skrev artiklen.

Hans Keiding
Bkonomisk Instiut, Kabenhavns Universitet

Replik

Den vasentligste pointe i min kommen-
tar til Keidings artikel var, at Groves-Led-
vard mekanismen, eller for den sags skyld
en hvilken som helst anden mekanisme, ikke
leser free-rider problemet ndr populationen
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er stor. Keiding er kun delvist villig til at er-
kende, at det forholder sig sddan, derfor
endnu en replik,

Det er rent vrovl nar Keiding skriver:
wDet er kun helt udei graensen, nir m virke-
lig er uendelig stor, at der sker noget«. For
det ferste kan m naturligvis ikke blive uen-
delig stor. En talmaengde, en punktmzengde
o.l. kan vere uendelig stor, men en popula-
tion af individer er selvfolgelig endelig. For
det andet er det ikke kun helt udei greensen,
at der sker noget. Det er en ret fundamental
egenskab ved det matematiske konvergens-
begreb, at der er tale om en kontinuert pro-
ces. Pointen ved konvergensbegrebet er, at
man kan komme lige preaecis si teet pa »det,
der sker helt ude i gransen«, som man mét-
te enske det, blot m er tilstrazkkelig stor men
naturligvis endelig.

Nér det enkelte individ skal overveje sin
stilling er folgende sammenhzng veesent-

lig:

at; d
Au; =-u; EI_I:: - Abj+up % © Ab;
i i

Dw.s. &zndringer i den opgivne betalingsvil-
jeomseettestil 22ndringeri den samlede nyt-
teviatoled. Den faktor, som i summens an-
det led ganges pd ndringen i b; for at f ef-
fekten pé nytten, konvergerer mod nul, nér
m vokser. Nu kan Keiding selv bestemme
om den numeriske vardi af faktoren i det
anled led skal vazre 100, 1000, 1000000 eller
endnu flere gange mindre end den numeri-
ske veerdi af faktoren i det ferste led, fer det
i praksis kun er effekten via det farste led,
der pavirker folks overvejelser. Det er dog i
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sidste ende naturligvis et empirisk spargs-
mél, som kun ville kunne afgores endeligt
via eksperimenter.

Pointen ved en siddan konvergens er, at
Keiding kan fi det, som han vil have det.
Det er blot et spergsmil om, hvor stor m
skal veere. Det vil desuden geelde, at storrel-
sesforholdet mellem faktoren i farste led og
faktoren i andet led er proportional med m.

Alt dette kan let indses uden brug af ma-
tematik. Problemet bestar grundlzeggende
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i, at nar m er stor, s4 er den enkeltes bidrag
i praksis uden betydning for den samlede
forsyning med det kollektive gode. Det kan
ingen nok si snedig betalingsordning =n-
dre pd. Derfor vil et nyttemaksimerende
individ i store populationer altid koncentre-
re sig om at minimere sin betaling under
hensyntagen til den gzldende betalingsord-
ning,.

Ole P. Kristensen



