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SUMMARY: The articie identifies the subject matter of economic theory and classifies
its pioneers according to time, space, language, and use of mathematics.

I. Den ekonomiske teoris genstand

1. Tre dimensioner

@konomi siges somme tider at veere det, ekonomer ger. Et s34 undvigende svar er
hverken oplysende eller nedvendigt. Hvad ger de da? Gennem tre og et halvt &rhundre-
de har ekonomer faktisk kredset om ganske fA men veldefinerede problemstillinger.
Man kunne udtrykke dem i tre dimensioner.

Den forste dimension er masngde kontra pris. Den anden er makro kontra mikro.
Disse to forste dimensioner giver os en simpel 2x 2 matrix vist i vor tabel. Den tredje
dimension, i hvilken hver af de fire elementer kan ses, er tidsdimensionen. En statisk
model bestemmer et stationgert ligevaegtsleje for hver variabel; en dynamisk model be-
stemmer en tidsvej for hver variabel.

Derer en fjerde dimension, om hvilken videnne gang intet har at sige, og det er rum-
dimensionen, som behandles i udenrigshandelens teori og beliggenhedsteorien.

2. Teorihistorie

De fire elementer i vor matrix er skrevet i den razkkefalge, i hvilken de blev opdaget.

Det forste element i vor matrix er arbejdsleshedsteori, og det vil maske forbavse nog-
le laesere, at det var den, der kom ferst. Men hos det syttende drhundredes merkantili-
ster finder vi meget, der minder om Keynes: Tilpasningsvariablen er det samlede fysi-
ske produkt, ikke prisen, og efterspergslen vil altid skabe sit eget udbud. Rentefoden
er et monetzrt fzenomen, bestemt af udbudet af og efterspargslen efter penge, og pen-
gene er ikke-neutrale.

Det andet element i vor matrix er det tidlige attende arhundredes allokeringsteori: |
prazcis differential- og integralregning (og pa latin) fandt Bernoulli den faldende graen-
senytte. Intuitivt (og pa krystalklart fransk) fandt Cantillon allokeringen af jord og ar-
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DEN @KONOMISKE TEORIS TO DIMENSIONER

Makro Mikro
Mangder Arbejdsleshedsteori Allokeringsteori
Priser [nflationsteori Pristeori

bejde i overensstemmelse med »des volontés, du goit & de la fagon de vivre des Propri-
étaires de terres.« Men ogsa om relative priser, vort fjerde element, havde Cantillon he-
reveerdige ting at sige. Man kunne sige, at han kom naermere til den store almindelige
ekonomiske ligevaegt end nogen anden for Walras.

Det tredje element i vor matrix er Hume’s kvantitetsteori fra midten af det attende
idrhundrede. Nu er tilpasningsvariablen prisen, ikke det samlede fysiske produkt, og
udbudet vil altid skabe sin egen efterspergsel. Rentefoden er ikke laengere et monetaert
fzznomen men er bestemnt af opsparing og investering. Pengene er neutrale. Her er altsd
meget, der minder om monetarismen.

Det fjerdeelement i vor matrix er teorien om relative priser hos de engelske klassikere
i det sene attende og tidlige nittende Arhundrede. Smith bestemte den relative pris ved
den relative fulde produktionsomkostning til jord, arbejde og kapital. Ricardo og
Marx forsegte uden held at bestemme den ved den relative arbejdsindsats. Ingen af
dem ndede frem til en allokeringsteori. Dertil ville kraeves et udtryk for praeferencer,
men ingen af dem tog notits af Bernoulli, Cantillon eller Galiani.

Ikke for i den sidste fjerdedel af det nittende Arhundrede fandt mikroekonomiens to
halvdele sammen i den store almindelige akonomiske ligeveegt, forelobigt statisk. [kke
foridet tidlige tyvende &rhundrede blev den dynamisk. De to halvdele af makroekono-
mien fandt stadig ikke sammen men kom igen i mere raffineret form: Arbejdslesheds-
teorien i sin Keynes'ske form i det tidlige tyvende arhundrede og inflationsteorien i sin
monetaristiske form i det sene tyvende arhundrede.

I1. Teoretikerne selv: Hvem var de?

1. Bkonomiens muse

I ekonomiens ferste halvtredje drhundrede forlod dens muse aldrig Europa. Her
kom hun til gengald vidt omkring og besegte mange steder — ydmyge som beramte.
Hun skyede hverken trezngselen eller travlheden i Paris men inspirerede en ung bankier
— vort ferste finansgeni. I den franske enevaeldes sene artier dvaelede hun i Versailles
og inspirerede den kongelige livlaege. Men snart forsvandt hun til provinsen: Bag by-
muren i Limoges inspirerede hun intendanten, hvis administrative geni snart skulle
bringe ham til magtens tinde i Paris og berove os hans teorctiske geni.
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Langs Firth of Forth dvazlede ekonomiens muse ferst pA Edinburghs heje og derpa
i det landlige Kirkcaldy. Heller ikke Londons traengsel og travlhed skyede hun men in-
spirerede en vekselerer — vort andet finansgeni. Hun besegte Trinity College i Dublin
og dveelede lenge pd det ekonometriske gods Tellow i Mecklenburg. En ensom pensio-
nist fandt hun i Kéln.

Arene efter 1870 var travle 4r for skonomiens muse. Hun métte pa en gang veere i
Manchester og i det kejserlige og kongelige Wien. Sa méitte hun dvaele laznge ved et lille
provinsakademi i Lausanne og vente pa, at naturvidenskabelige kolleger lzrte hendes
protegé sd megen differentialregning, at han kunne udtrykke hendes idéer. Da det var
overstiet, métte hun til det aldste tysksprogede universitet, Karlsuniversitetet i Prag,
og snakke »Zurechnung«.

I det nittende drhundredes sidste arti traf ekonomiens muse for ferste gang Nordens
storste teoretiker, Han var da pa studieophold i Berlin. Hun skulle ofte mede ham igen,
ferst i Stockholm og senere, da han endelig blev professor, i Lundagard under ask, elm,
lan og lind i katedralens skygge.

Det var ogsd i det nittende drhundredes sidste arti, at skonomiens muse for forste
gang forlod Europa. Et &rhundrede efter sin politiske uafhaengighed erklazrede Ameri-
kas forenede stater sin intellektuelle uafhaengighed, og ekonomiens muse besagte en
fredfyldt campus i New Haven og en mindre fredfyldt pA Morningside Heights i New
York.

Som alle andre muser tav ekonomiens muse under det store brodermord 1914-1918.
Men i tredivernes begyndelse ringede hun pa i King's College i Cambridge, England.
Beboeren — vort tredje finansgeni — var ofte ikke hjemme og matte da seges i City el-
ler i Bloomsbury. P4 samme tid segte hun til Wien, som nu var republikansk, reduceret
og fattigt. Men i sin fornedrelse oplevede det en ny dndelig blomstring i filosofi (Witt-
genstein), matematik (Gddel, von Neumann og Wald) og deraf felgende matematisk
ekonomi.

1 Amerika befandt skonomiens muse sig altid godt, farst pa landets to ferende haje-
re lzereanstalter i hver sin ende af Massachusetts Avenue i et nyt Cambridge, sdienaka-
demisk oase pa Chicagos triste sydside, og tilsidst pa stillehavskysten. Selv Stillehavet
var ingen hindring: hun krydsede det og kom til efterkrigstidens nye industrimagt.

P4 vort kort har vi indtegnet musens besog hos 84 vigtige pionerer og anbragt hver
af dem dér, hvor han ydede sit vigtigste bidrag. Men hvad er vigtigt? Og vigtigt for
hvem? Vigtigt for hans samtid eller vigtigt for os? Nogle af vore pionerer var hajt veerd-
sat af deres samtid, for eksempel Ricardo og Keynes. Andre var ukendte og blev forst
opdaget, for slet ikke at tale om oversat, mange ar efter deres ded. Cantillon og Walras
matte vente henholdsvis 176 og 80 4r pa deres engelske oversattelser! De 84 pionerer,
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vi har anbragt pa vort kort, er pionerer, som vi henimod det tyvende drhundredes slut-
ning anser for vigtige, uanset hvad deres egen samtid mente om dem.

Et sadant udvalg er naturligvis subjektivt. Denne artikels forfatter har anset de 84
pionerer for s vigtige, at han har villet skrive en bog! om dem. Laeserens prioritetsli-
ste kan se anderledes ud, men mon dog ikke mange af dens navne ogsa forekommer pa
vort kort?

Nu, da vi har udvalgt vore 84 pionerer og tegnet vort kort, lad os sé forsege at inddele
dem efter tid, rum, sprog og deres brug af matematik.

2. Tid og rum
Béde i sin tidsdimension og i sin rumdimension er vor fordeling meget ujeevn. Hvis
vi fordeler vore pionerer efter deres fodselsar, far vi

16. drhundrede 1
17. drhundrede 3
18. drhundrede 11
19. drhundrede 37
20. drhundrede 32

84

Men det tyvende arhundrede er jo ikke forbi endnu, og dets senner og detre vil joda
forhabentlig praestere pionerindsatser langt ind i det enogtyvende!

Hvis vi fordeler vore pionerer efter det kontinent, hvor de ydede deres vigtigste bi-
drag og altsd er placeret pa vort kort (sa Leontief, von Neumann og Schumpeter bliver
amerikanere), far vi

Europa 57
USA 24
Asien 3

84

Vi kan ikke forlade rumdimensionen uden at sige noget om totalitaere stater,
Enikke-jedisk ekonom i Hitlertyskland kunne i og for sig godt publicere rent analy-
tisk arbejde — og en af vore pionerer (von Stackelberg) gjorde det. Den officielle dok-

I. Brems (1986), hvorfra en del af materialet til denne artikel er hentet.
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trin var en racedoktrin, ingen ekonomisk doktrin. Men en ekonom, der ikke enskede
sin afsked, gjorde klogt i at meldesig ind i partiet, og det havde de bedste hoveder sjzl-
dent lyst til.

Den officielle sovjetdoktrin var og er skonomisk. Under Stalin kunne det koste stil-
ling, ja endog liv (Kondratief), ikke at bekende sig til den. Matematik, ingenierviden-
skab og regnskabsvasen var dog altid mulige smuthuller, og hertil kom efter 1960 ako-
nometrien. En af vore lysende pionerer er matematikeren Leonid Vitalievich Kantoro-
vich, som under Stalin opdagede og anvendte linezr programmering og vandt Nobel-
prisen for det.

Som huguenotterne havde gjort i det syttende drhundrede, berigede og inspirerede
det tyvende drhundredes flygtninge deres asyllande, Otte af vore pionerer gjorde det:
Hayek, Koopmans, Leontief, von Mises, Morgenstern, von Neumann, Schumpeter og
Wald. En niende naede det ikke: efter at have hjulpet s mange andre ud af landet begik
bankier-matematikeren Karl Schlesinger selvmord den morgen, nazisterne kom. Von
Stackelberg kom for skade at skrive, at der kun er én logik og at den hverken har med
klasse eller race at gere. Han segte og fik asyl i Francospanien.

3. Sprog og sprogharriere

Pkonomiens muse talte mange sprog. Lad os definere en pioners sprog som det,
hvorpa hans vigtigste bidrag ferst udkom. Det vil gore Schumpeter, Frisch, Tinbergen,
Debreu, Morishima og Uzawa til engelsksprogede pionerer, Wicksell, Cassel, von Neu-
mann og Zeuthen? til tysksprogede pionerer og Slutsky til italiensksproget. Vi far da
felgende fordeling

Engelsk 53
tysk 15
fransk 8
italiensk 3
svensk 3
latin |
russisk |

84

2. Det kan vacre sveert at sige, hvilken af Zeuthens tre pionerindsatser var vigtigst: arbejdsmar-
kedsmodellen, den monopolistiske konkurrence, eller brugen af uligheder i et Walras-system.
Den sidste rarte ved vor teoris inderste kaerne, blev offentliggjort i Wien (1932-1933) og var be-
gyndelsen til det store gennembrud, der viderefertes af Schlesinger og Wald og fuldfertes af von
Meumann. Herefter kunne Zeuthen klassificeres som tysksproget.
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Hammedes ekonomisk teori af sprogbarrierer? Under sit lange ophold i Paris ma
Adam Smith have modt fysiokraterne og vaeret imponeret af Turgot. Vi ved det ikke
med sikkerhed, for Smith var jo i tidens stil ikke meddelsom om sine kilder. Ricardo og
Say korresponderede med hinanden og besegte hinanden. Savidt vi ved, talte og skrev
hver af dem sit eget sprog og blev forstdet af den anden.

1 1822 medtes Ricardo og Sismondi i Genéve, og Boserup (1976: 127-129) har fundet
begges rapporter om medet frem. Man far et pudsigt indtryk af, hvor lidt hver havde
ventet af den anden og af, hvor gladeligt overraskede begge blev. Sismondi om Ricar-
do:

Il apporta a son examen 'urbanité, la bonne foi, 'amour de la verité qui le distin-
guaient, et une clarté a laquelle ses disciples eux-mémes ne se seraient pas attendus.

Ricardo om Sismondi:

I was very favorably impressed by his manners — [ did not expect from what L had seen
of his controversial writings to find him so candid and agreeable. M. Sismondi takes
enlarged views...

Jevons mai have vaeret den farste engleender, der brugte sa stzerke ord om engelsk
skonomi som »insular narrowness« og »a fool’s paradise«. Det eneste hab var, fortsast-
ter han i forordet til anden udgave af Theory of Political Economy (1879), »to fling
aside, once and for ever, the mazy and preposterous assumptions of the Ricardian
school«. Samtidigt udtrykte Jevons sin beundring for Cournot, Dupuit og Gossen.

Sprogbarrieren var kun en barriere i den ene retning: Kontinentaleuropaerne bade
idesmalande ogidet tyske sprogomrade laeste med lethed engelsk. Cassel og Wicksell
skrev selv deres bager pa tysk. Wicksell korresponderede rutineret med Bohm-Bawerk
pa tysk, med Marshall pa engelsk og med Walras pa fransk.

Men en anden og alvorligere barriere ma naevnes: matematikbarrieren.

4. Matematik og matematikbarriere

Tidligt 1 det attende arhundrede medtes for ferste gang ekonomiens og matematik-
kens muser. De madtes pd Rheinsprung i Basel og inspirerede en af de geniale Bernoul-
li'er, Daniel Bernoulli (1700-1782). Daniels farbroder, Jakob Bernoulli (1654-1705) hav-
de opdaget sandsynlighedsregningen, og de to muser indgav nu Daniel den idé at an-
vende farbroderens sandsynlighedsregning pd skonomisk adfzrd. [felge farbroder Ja-
kob matte et spils vaerdi besta af dets matematiske forventning. Daniels iagttagelser i
handels- og forsikringscentret Basel viste imidlertid tydeligt, at ogséd afvigelserne fra
den matematiske forventning var af betydning: grundlaget for Basels blomstrende for-
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sikringsbranche var jo, at kebmeendene systematisk sogte at bytte store afvigelser mod
sma og var villige til at betale derfor. For at dette skulle vaere rationelt, mitte pengenes
gransenytte antages at veere faldende, si det antog Bernoulli. Bdde hans antagelse og
hans resultater gemte sig bag en dobbelt barriere, latin og matematik, men kendtes na-
turligvis af sandsynlighedsteoretikere som Laplace og Poisson og af eksperimentalpsy-
kologer som Fechner. [ over hundrede ar skulle de derimod forblive skjult for akono-
mer.

I andre drhundreder og med stigende hyppighed skulle ekonomiens og matematik-
kens muser atter medes: I Tellow, Grenoble, Lausanne, New Haven, Lund, mellem-
krigstidens Wien og Princeton. De medtes ogsd i tre store byrokratier, der la fjernt fra
alle markedspriser og derfor havde hardt brug for skyggepriser: Sovjets industriplan-
laegning, de allieredes allokering af skibstonnage under den anden verdenskrig og op-
bygningen af USA’s luftvdben under og efter krigen.

Hvor mange af vore 84 pionerer var matematiske ekonomer? Ja, hvad er egentligen
»matematisk« ekonom? Lad os definere ham som en gkonom, der ger operationel
brug af matematikken. Han ma gerne vzere en begynder som Jevons og Walras. Hans
operationer ma ogsd gerne indskreenke sig til addition, subtraktion, multiplikation og
division som Gossens, Cassels eller Sraffas. Hvad der derimod ikke er nok er rene tal-
cksempler som Quesnays, Ricardos eller Bohm-Bawerks eller rene diagrammer som
Clarks, Robinsons eller Chamberlins. Det er heller ikke nok at bruge matematik som
stenografi, nir man vil skrive en definition eller en ligevaegtsbetingelse, som Lindahl,
Ohlin eller Harrod gjorde. Bade som skoleelev og som studerende udmzrkede Keynes
sig i matematik. Og Samuelson (1951: 49) tror ikke, at Schumpeter nogensinde krydse-
de atlanten uden at sdelaegge serejsen med tensorregning eller differentialligninger.
For os er det afgorende, at Keynes og Schumpeter aldrig gjorde operationel brug af ma-
tematikken i deres ekonomiske teori.

Vor definition vil klassificere 53 pionerer som matematiske og 31 som ikke-matema-
tiske skonomer. De matematiske pionerer er omtrent ligeligt fordelt mellem 24 fedt for
1900 og 29 fedt efter 1900. De ikke-matematiske pionerer er langtfra ligeligt fordelt: 28
er fadt fer 1900 men kun 3 (Harrod, Robinson og Friedman) er fadt efter 1900. Mate-
matikken har vundet dominans, og det er ikke sveert at se hvorfor.

Dominansen kan ses som resultatet af en Darwin’sk udvalgelse. Enten de nu som
von Thiinen, Fisher, Wicksell eller Leontief kom for at eve deres livsveerk i skonomien,
eller de som Bernoulli, Cournot eller von Neumann kun kom pa lynvisit, s havde de
pionerer, som medte med en uddannelse i matematik, fysik eller ingeniervidenskab, nu
engang et stort forspring. .

For det farste kan det somme tider se ud, som om ekonomisk teori trazkker kaniner
frem af en haj hat. Men intet bevis, enten det er matematisk eller ikke-matematisk, er
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muligt uden at pakalde prazmisser. Disse preemisser bar derfor formuleres klart og ty-
deligt — og det er netop, hvad matematikken tvinger sine brugere til at gore. Matemati-
ske ekonomer ned med andre ord en mere effektiv beskyttelse mod non sequitur end
ikke-matematiske.

For det andet vil der vaere praktiske problemer af en sterrelsesorden, som slet ikke
levner noget valg mellem matematisk og ikke-matematisk teori. Selv med sin tre-sek-
tormodel havde Quesnay de sterste kvaler, for han kendte ingen anden lasningsmetode
end den iterative. En moderne input-output model kan kun lases matematisk.

For det tredje skulle den ekonomiske teori jo gerne hjzelpe os til at forstd den verden,
der omgiver 0s. Nok kunne ekonomer somme tider synes at vaere mindre interesseret
i at preve deres hypoteser end i at formulere dem. | drhundreder var manglende data
en god undskyldning, men den geelder ikke lzengere. Hvis hypoteser alligevel skal pre-
ves pd numeriske data, kan man lige 54 godt formulere dem i ligningsform fra begyn-
delsen — og det er netop, hvad matematikken tvinger sine brugere til at gore. Matema-
tiske ekonomer ned med andre ord en mere effektiv beskyttelse mod at formulere
upravelige hypoteser end ikke-matematiske.

Slar verbal logik aldrig til? Selvfelgelig findes der problemer sa simple, at risikoen
for non sequitur er fjern og brugen af matematik derfor uforneden. Men det er ikke
pointen. Pointen er, at matematiske ekonomer kunne gore alt, hvad ikke-matematiske
skonomer kunne gere, og at den matematiske barriere — ligesom sprogbarrieren —
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Men er det nu et svar? Er det ikke selve pointen i en omvurdering, at senere forfattere
har ofret altfor megen plads pa den omvurderede forfatter og derved bremset det vi-
denskabelige fremskridt? En sddan bremsning kan vare l&enge. Mark Blaug (1978: 1 og
T) haevder at bruge moderne ekonomisk teori som sin malestok men ofrer alligevel 103
sider pa »Marshallian Economics« og 16 pa »Walrasian General Equilibrium«, Von
Neumann behandles hverken i forbindelse med den store almindelige ligevaegt eller i
forbindelse med spilteori men nzvnes kun i forbindelse med kardinal nytte!

Denne artikels forfatter er enig med Blaug om at bruge moderne ekonomisk teori
som malestok for keemper og dvaerge. Men hans keemper og dvarge ligher Schumpe-
ters mere, end de ligner Blaugs.

Bag deres sprogbarriere — som kun virkede i den ene retning — ned britiske ekono-
mer en beskyttelse, som vedligeholdt deres ry hos dem selv og i USA lenge efter, at det
var berettiget. Denne artikels forfatter anser ikke Smith for at vaere ekonomiens fader
men vil fremhave merkantilistisk makroskonomi og fysiokratisk mikroekonomi.
Gransenytten blev ikke opdaget af Jevons men af Bernoulli — og genopdaget af Gos-
sen. Graenseproduktiviteten blev ikke opdaget af Malthus eller Ricardo men af Turgot
— og generaliseret af von Thiinen. Efterspergselskurven blev ikke opdaget af Marshall
men af Cournot og Dupuit. Denne artikels forfatter anser ikke Marshalls smé partielle
ligeveegte for at vaere nyklassicismens definitive syntese men vil fremhazve en anden
syntetiker, som tznkte bide dybere og bredere: Wicksell. Forfatteren anser ikke Keynes
for at vaere den skonomiske teoris happy ending men vil fremhzve von Neumanns be-
vis for eksistensen af den store almindelige ligevazgt og den deraf afledede aktivitets-
analyse,

Hvad specielt Keynes angdr, sd er faktisk og langvarig brug af hans system naturlig-
vis intet bevis for dets brugbarhed. Allerede i Lindahl-festskriftet (1956: 150) udbred
Hicks: »One has a feeling that the world of the fifties ... may be Keynesian in its poli-
cies, butitis not Keynesianin its working«. Og endnu tidligere, i sin sidste artikel (1946:
181), vendte Keynes sig irriteret mod visse keynesianeres anvendelse af hans system pa
international skonomi: »How much modernist stuff, gone wrong and turned sour and
silly, is circulating in our system«!
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