Marginalismens gennembrud
1 Danmark og mandene bag

Niels Kcergard

Ohonomisk foastiner, Kebenhavns iniversiver

SUMMARY: The article discusses the penerration in Denmark of the marginalist analysis
during the period 1870-1902 (the year of L. V. Birck's dissertation, The Theory of Value).
First, the contributions of Claudius Wilkens, Bing and Julius Petersen are reviewed. They
are all independent of the international pioneer works, being contemporary lo or even
preceding them. Secondly, it is demonstrated that the international literature had a rapid
impact in Denmark, especially by Harald Westergaard, but also through Emil Meyer
and Ernst Brandes. The debate on the marginal wtility theory in Denmark was closely
connected with the issue of economic policy at the time, which helps to explain why
interest in the new theories spread so rapidly.

1. Indledning

1. Der kan vare flere grunde til at studere marginalismens gennembrud. For det
forste er det et af de f4 klare teorigennembrud, vi har i ekonomien, og det giver
sdledes god mulighed for at studere forlebet af et sddant gennembrud.

For det andet horer en hel del af de ting. der slog igennem ved denne lejlighed.
stadig til blandt okonomiens grundelementer. S& skal disse grundelementer
diskuteres. er det ofte gjort mere omhyggeligt ved deres introduktion, end efter de
er blevet en etableret del af teorien.

Selv om det er sddanne ikke tidsspecifikke drsager, der gor marginalismens gen-
nembrud interessant. kan den pagzldende periodes debat ikke med fuldt udbytte
leeses, uden at de historiske forudsztninger tages i betragtning. Nogle af disse skal
derfor skitseres i naste afsnit.

Tredje afsnit diskuterer de danske forlebere. der er for eller samtidig med de
store internationale pionerer. og som derfor har arbejdet uden kendskab ul disse.
Fjerde afsnit analyserer de nye teoriers gennembrud her i landet. og femte afsnit
behandler den forste generation af marginalister efter retningens magtovertagelse.



Marginalismens gennembrud
1 Danmark og mandene bag

Niels Kcergard

Ohonomisk foastiner, Kebenhavns iniversiver

SUMMARY: The article discusses the penerration in Denmark of the marginalist analysis
during the period 1870-1902 (the year of L. V. Birck's dissertation, The Theory of Value).
First, the contributions of Claudius Wilkens, Bing and Julius Petersen are reviewed. They
are all independent of the international pioneer works, being contemporary lo or even
preceding them. Secondly, it is demonstrated that the international literature had a rapid
impact in Denmark, especially by Harald Westergaard, but also through Emil Meyer
and Ernst Brandes. The debate on the marginal wtility theory in Denmark was closely
connected with the issue of economic policy at the time, which helps to explain why
interest in the new theories spread so rapidly.

1. Indledning

1. Der kan vare flere grunde til at studere marginalismens gennembrud. For det
forste er det et af de f4 klare teorigennembrud, vi har i ekonomien, og det giver
sdledes god mulighed for at studere forlebet af et sddant gennembrud.

For det andet horer en hel del af de ting. der slog igennem ved denne lejlighed.
stadig til blandt okonomiens grundelementer. S& skal disse grundelementer
diskuteres. er det ofte gjort mere omhyggeligt ved deres introduktion, end efter de
er blevet en etableret del af teorien.

Selv om det er sddanne ikke tidsspecifikke drsager, der gor marginalismens gen-
nembrud interessant. kan den pagzldende periodes debat ikke med fuldt udbytte
leeses, uden at de historiske forudsztninger tages i betragtning. Nogle af disse skal
derfor skitseres i naste afsnit.

Tredje afsnit diskuterer de danske forlebere. der er for eller samtidig med de
store internationale pionerer. og som derfor har arbejdet uden kendskab ul disse.
Fjerde afsnit analyserer de nye teoriers gennembrud her i landet. og femte afsnit
behandler den forste generation af marginalister efter retningens magtovertagelse.



MARGINALISMENS GENNEMBRUD | DANMARK OG MANDENE BAG 21

2. International og dansk baggrund

2. Inden de danske forhold betragtes kan det vare nyttigt kKort at ridse
udviklingen internationalt op. Man stdr ikke med et klart arstal, fra hvilket
marginalismen var den herskende laere. En historie i retning af. at Menger. Jevons
og Walras i henholdsvis 1871 og 1874 opdagede stort set det samme. som si hur-
tigt blev generelt kendt og accepteret i de ferende lande, er meget langt fra
sandheden.

For det forste var de tre meget forskellige og nappe nogen af deres ideer kan
siges at have deres egentlige oprindelse hos triumviratet. Der var i adskillige lande
kendte og ukendte forlebere (navnes kan Senior. Dupuit, Gossen. Jennings. von
Thiinen, Cournot). Og selv i dag er der ikke enighed om. hvad der var det centralt
nye. Blaug (1972) navner en lang rekke forhold, der hver for sig er blevet udlagt
af nutidige teori-historikere som det centrale: Det var en understregning af efter-
sporgslens betydning over for udbuddet, altsd forbrugerens nytte snarere end
produktionens omkostninger, det var erstatningen af den objektive arbejdsvardi
med en subjektiv verditeori, det var introduktionen af nyttemaksimering for
husholdninger, det var begyndelsen til generel ligevagtsteori osv. Blaugs konklu-
sion er na;rmest, at det er tre forskellige revolutioner

- the marginal utility revolution in England and America, the subjectivist revolution

in Austria, and the general equilibrium revolution in Switzerland and Italy - [Blaug
1972, 5. 280].

der forst sidst i arhundredet af bl.a. Marshall bliver kadet sammen. Det ligger
ogsd klart, at Jevons dede i 1882 uden at have hert om Menger. og at Walras og
Menger forst blev introduceret for hinanden i 1883 (Howey 1972, s. 295).

Den ostrigske skole. blandt hvis grundlaggere man sammen med Menger plejer
at nzvne von Wieser og Béhm-Bawerk, ligner ogsd forst en skole midt 1 1880'erne
- von Wieser begynder med at skrive om marginalisme (og introducerer ordet
graensenytte) i 1884, medens Bohm-Bawerk forst starter i 1886 (Howey 1972, 5. 292).

Goodwin (1972) anslar i en artikel om marginalismen i den nye verden (USA og
Canada), at forsinkelsen mellem introduktion og succes for marginalismen var 20
ir mod kun 10 for Adam Smith og Keynes; noget han forklarer ved den hejere
tekniske svierhedsgrad, kombineret med en ringere forbindelse med ekonomisk
politik og samfundsfilosofi. Ligeledes er marginalismen med bla. dens brug af
matematik noget der stiller krav om egentlig uddannede professionelle ekonomer,
hvilket forst begynder at komme i mange lande i 1870°erne. Lignende sysnpunkter
findes hos Stigler (1972), der soger »The explanation for the retarded adoption and
development of utility theory in economics« (Stigler, 1972, s. 578).

Maske kan det hele bedst resumeres med folgende citat fra Blaug:
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To speak of a marginal revolution is in itself somewhat misleading. Marginal utility
theory spread very slowly and did not effectively replace classical economics until the
last decade of the century. Indeed. in France and Germany it never won wholehearted
acceptance. For almost fifteen years after 1871 no one recognized the similarity of the
books written by the three “revolutionaries™. Most of the general histories of economic
thought published between the years 1870 and 1890 did not even mention marginal
utility. and no complete account of the theory appeared in any history of economic
thought until after the turn of the century. Here was a revolution that was not
generally admitted to have taken place until more than a generation after its
cccurrence. |Blaug 1962, 5. 272-73].

For en sammenligning af den danske og den internationale udvikling se i evrigt
Keaergird (1981 og 1981a).

3. Betragtes den danske baggrund skal dels fremhaves stabiliteten i besattelse af
de centrale ekonomstillinger, og dels emnerne for den skonomisk-politiske debat i
perioden.

Der var i 1870 to professorater i nationalekonomi. I det ene sad Scharling (1837-
1911) fra 1869 til 1911 kun afbrudt af orlov fra 1900-1901 (hvor han var finans-
minister i den sidste Hajre regering). 1 det andet sad N. Frederiksen (1840-1905) fra
1867 til 1877 og derefter fra 1877 til 1902 Falbe Hansen (1841-1932). Endelig blev
der oprettet endnu et professorat, som Westergaard (1853-1936) sad i fra 1886. 1
hele perioden 1869 til 1911 er der siledes kun fire universitetsansatte personer, der
har kunnet beskaftige sig fast med nationalekonomi. Derudover har der i kortere
perioder varet enkelte privatdocenter og nogle universitetsmanudukterer.

Af disse fire kommer Westergaard ferst til i 1880%erne og hans holdning skal
behandles senere. Scharling og Frederiksen var begge politisk relativt hejreorien-
terede - Frederiksen ekstremt liberalistisk og Scharling som sagt minister i en
hejreregering, folketingsmand for Hejre fra 1876 og fra 1895 formand for Hejres
reprasentantskab. De var klart mod de nye stremninger, der valtede ind over
landet.

Falbe Hansen var en mere sammensat natur, Han kom nok til at std som
modstander af det nye, men fortzller i sine erindringer om, hvordan han selv
under professorkonkurrencen i 1869 med Scharling anvendte de nye, for bedem-
melsesudvalget uforstaelige, matematiske formler for sammenkadning af indeks,
som var udviklet af Jevons og brugt af Dr. Laspeyres. Umiddelbart efter han havde
tabt professorkonkurrencen, fik han som plaster pd saret et studieophold i
England. hvor han blev gode venner med Jevons. Der er dog ingen spor af, at han
kunne lide de nye teorier. men venskabet med Jevons har, jfr. senere, givet ham
kendskab til den nye litteratur. Politisk er hans holdninger ogsd noget vaklende,
han var i rigsdagen bade som moderat venstremand og som hejremand.
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4, Det andet forhold. der ma tages i betragtning, nar gennembruddet i Danmark
vurderes. var de aktuelle stremninger i den ekonomisk-politiske debar. Her kom,
samtidig med marginalismen. katedersocialismen og den historiske skoles frem-
march.

Katedersocialisme var navnet (oprindelig brugt af modstanderne. men efter-
hinden relativt generelt accepteret) pa nogle tyske sociale retninger i ner for-
lengelse af den historiske skole. Da Aleksis Petersen i 1873 skal beskrive
katedersocialismen, navner han siledes ekonomiens metode, inden han kommer
til markesager som adgang til at danne fagforeninger og en fabrikslovgivning:

Det virkelige Kjmrnepunkt i Striden mellem Manchestermaend og Kathedersocia-
lister er Spergsmaalet om. shvilken Methode«, der bor anvendes ved nationalokono-
miske Undersegelser. i det ene Parti betragtes Deduktionen ud af visse almindelige
Preemisser for tilstreekkelig til at finde almindelige. »mathematiske faststaaende«
Sandheder, hvormed da alle Detajlsporgsmaal lade sig afgjore, hvorimod Modpartiet
forlanger en samvittighedsfuld Betragtning al de konkrete Kjendsgerninger i Nutid og

Fortid som Udgangspunkt for Forskningen. [A. Petersen 1873, s. 130].

Retningen, der ma karakteriseres som en social retning uden egentlige socialistiske
trzk, havde hejborg i den tyske nationalekonomiske forening »Verein fiir Social-
politik«, der blev stiftet i 1872 (se Petersen 1897).

Biskop Martensens bog Socialisme og Kristendom fra 1874 med dens krav om
sociale reformer med udgangspunkt i et kristent krav om, at man skal hjzlpe
andre, er karakteristisk for disse stremningers humanistiske snarere end socia-
listiske tendenser. For forstielsen af Westergaards synspunkter, jfr. afsnit 4, er det
givetvis centralt at erindre, at de sociale stremninger havde udgangspunkt dels
blandt ekonomer, dels i kirkelige kredse.

For samtiden var det langt snarere den historiske skole og de katedersocia-
listiske retninger end marginalismen og dens matematik, der beted det afgerende
brud med den klassiske nationalekonomi og dens liberalistiske ekonomisk-poli-
tiske implikationer. Det var denne strid med klart politisk sigte, der optog sindene.
Ved Nationalekonomisk Forenings ferste mede i 1872 blev Ring bedt om ufor-
beredt at indlede om Kathedersocialismens forhold til Manchesterpartiet. Det
naste mede i foreningen var en uddybende diskussion af de samme to retningers
syn pa arbejdslennens bestemmelse indledt af Vilh. Arntzen (Scharling 1897).

Netop disse to maend. Ring og Arntzen, der var studiekammerater med statsvi-
denskabelig eksamen fra 1869, blev den katedersocialistiske retnings ferende
nationalekonomiske talsmand. Amtzen var med til at starte bide Nationalekono-
misk Forening, i hvis forste bestyrelse han sad. og Nationalekonomisk Tidsskrift, i
hvis ferste redaktion han ogsd var at finde.
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Den forste alvorlige strid mellem den etablerede okonomi og denne retning kom
imidlertid allerede i 1873. Reelt var det en strid om. hvorvidt de nye sociale
stremningers mend skulle have lov at give Nationalekonomisk Forening et mere
socialpolitisk sigte (efterligne deres forbillede »Verein f[iir Socialpolitike), eller
foreningen skulle veere en mere okonomisk-teknisk diskussionsklub. Formelt
drejede det sig om. hvorvidt man skulle folge et forslag fra 12 medlemmer om at
optage den unge radikalt indstillede Holger Drachmann som medlem af forenin-
gen. selv om han. som Scharling siger »ikke vidstes at have givet sig af med Natio-
nalokonomi«. Forslaget forkastedes. og Arntzen blev efter kun et 4r 1 redaktionen
aflost af Aleksis Petersen-Studnitz! (Scharling 1897: Falbe Hansen 1897).

I bade Scharlings og Falbe Hansens fremstilling af 1870'ernes ekonomiske
debat navnes Drachmann-episoden, medens ingen af dem navner Bing-Julius Pe-
tersen (der her skal tages op i naste afsnit). Da Falbe Hansen skal resumere, hvad
der er sket efter Nationalekonomisk Forenings start, siger han:

Stor Forandring er der foregaaet i den nationalekonomiske Forsknings Methode.
Fer var den afgjort deduktiv - om end Datidens Forfattere ikke altid vilde indremme

dette - den er da siden bleven mere induktiv og stetter sig mere paa Historie og
Statistik. [Falbe Hansen 1897, s. 31).

Ogsa et udsagn, der ma tolkes i retning af. at det. der var foelt nyt og kontroversielt,
snarere var den historiske skole og opgeret med liberalismen end marginalismen
og matematikken, som jo trods alt 14 i tzt forlengelse af Ricardo m.fl. Det er
givetvis et forhold, der ma huskes. nar datidige udsagn om ekonomiske spergsmal
vurderes.

3. Forleberne

5. Af danske bidrag, hvor centrale dele af graznsenytteteorien er beskrevet. uden
at forfatterne har kendt teorien, og som ogsd tidsmassigt ligger for eller samtidig
med de store udenlandske banebrydere, er der to meget interessante, dels Bings og
Julius Petersens arbejde fra 1873 og dels Claudius Wilkens' fra 1872,

Bings og Julius Petersens arbejde er ofte citeret i den danske debat (se

. Aleksis Petersen-Studnitz (1846-1935) redigerede Narionalokonomisk Tidsskrift og var
Nationalekonomisk Forenings sckreter fra 1873 til 1901. Selv om han interesserede sig en
del for sociale problemer og pd studieophold i Schweiz i starten af 1870%erne medte nye
retninger. var han nzrmest tilhanger af den liberale skole. Han skrev og talte om en meget
alsidig emnekreds, feks. indledte han i Nationalokonomisk Forening om »Befolknings-
spergsmalete i 1873/74. om »Kvindesagen« 1874/75 og om »Sondagsarbejdets afskaffelse« i
1876/77. Metodemassigt md han nok siges at ligge nar den historiske skole. Han var meget
skrivende - i registret for Nationalekonomisk Tidsskrift 1873-92 optreder han med 64 arbejder.
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Westergaard 1887, Birck 1902, Mackeprang 1902 og 1924, Cohn 1923, Keargird
1974 og 1980, Vind 1976 og 1980) og er oversat til engelsk (Jnrernational economic
papers 1972). Det er desuden optaget i Jevons' oversigt over matematisk ekonomi
(Jevons 1879) og er derfra giet videre i et par senere oversigter (se Cournot 1927).
Der er heller intet martyrium over deres livsleb - Julius Petersen (1839-1910) blev
docent som 32-arig og professor som 48-drig pa et tidspunkt, da han allerede i 8 ar
havde vaeret medlem af Videnskabernes Selskab. Bing (1839-1912) blev direktor i
Statens ldre Livsforsikringsanstalter som 31-4rig.
For dem var brugen af matematikken det centrale. Deres udgangspunkt var
at Grunden til de ringe Fremskridt. som @konomien har gjort. maa soges i. al man
ikke felger en streng videnskabelig Methode. noget hvortil maaske det. at @konomien

i Regelen skal skrives saaledes, at det kan forstaas af et almindeligt dannet Menneske,
har bidraget meget

De mener, at

Okonomien er en Lmre om Sterrelser og derfor naturligt er hjemfalden til
Mathematikken. [Bing og Petersen 1873, 5. 317].

Deres indleeg gav anledning til en heftig debat i Nationalekonomisk Forening
(Nationalekonomisk Forening 1873, Kargard 1974 og Vind 1976). Den mest
indforstdede fortolkning af modstandernes synspunkter er dog nok Christensen
(1976, 5. 163-64), der lxgger afgorende vaegt pd modstandernes (specielt Frederik-
sens) politiske motiver.

Bing og Julius Petersens arbejde handlede om »bestemmelsen af den rationelle
arbejdslen«, og emnet falder centralt ind i den i forrige afsnit beskrevne politiske
strid. Falbe Hansen har beskrevet opgeret med den klassiske ekonomi og Natio-
nalekonomisk Forenings betydning i den forbindelse. netop med udgangspunkt i
lenteorierne:

Den Fremdragen af de ekonomiske Spergsmaals sociale Side, der fandt Sted i
Foreningen. havde, tror jeg. nogen Andel i, at den almindelipe Opfattelse herhjemme
af det sociale Spergsmaal efterhaanden @ndredes. Tidligere var de kapitalistiske
Hensyn saa godt som enehestemmende, ikke fordi man den Gang var mindre human
end nutildags, men fordi man med den &ldre engelske Skole mente, at det var umuligt
at hjzlpe Arbejderne; den slernhaarde Lenningslove holdt dem nede med Natur-
nedvendighed. Jeg mindes i Landsthinget at have hert en for ikke lange siden afded
Politiker - en fintdannet, skarpt tzznkende Mand - sige i en Debat, at det skadede
ikke Arbejderne, om man lagde Skat paa dem, [Ex. ved at legge Told paa Ned-
vendighedsartikler; thi den »Marks Penge« man tog fra Arbejderens nedvendige
Forbrug. fik han igen gennem Lenningslovens Regulering. Og lignende Ytringer har
jeg jevnligt hent fra andre fremragende Mand i de den Gang ledende Kredse. og det
fra Mand. som ellers vare helt igennem humane. [Falbe Hansen 1897, 5. 29-30].

Udover at falde emnemassigt midt ind i opgeret mellem klassisk liberal national-
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okonomi og katedersocialisme, kunne ogsé andre forhold betinge en mere bitter
diskussionsform. Bing og Julius Petersen selv gjorde intet for at neddampe
aggressionerne., tvertimod. Deres udtalelser var fra starten stzrkt polemiske og
udfordrende. feks.

Det vil sagtens viere tydeligt af flere af vore Ytringer, at vi mene, at Okonomien for
Tiden staar paa et saa lavt Trin, at den ikke er bereniget 1il at kaldes en Videnskab.
En ekonomisk Lewrebog gjer samme Indtryk som en popular naturvidenskabelig
Fremsulling. men der er den Forskjel. at der bagved den sidste altid staar en
Videnskab, men bagved den forste Intet. [Bing og Petersen 1873 5. 317

Efter hvad vi ved fra anden side, var det ogsd langt fra Julius Petersens sterke side
at forklare vanskeligt tilgeengelige ting for folk uden fuldt tilstrazkkelige forudsact-
ninger. Han beskrives feks. pd folgende vis:

Der var mange fremragende Mand blandt Skolens Larere. Der var {Ex. den
hojtbegavede Matematiker Professor Julius Petersen, der underviste os 1 Matematik.
Det er givet, at han var en udmarket Matematiker, men ligesaa givet er det, at han var
en mindre udmarket Larer; han interesserede sig kun for de Elever. som i Forvejen
forstod det Hele. Hans hurtige Hj®rne kunde ikke beskafiige sig med Fahoveder

-Men morsom var han. fuld af Vittigheder og Historier. [Jacobsen 1923, s. 44].

eller i et jubileumsskrift fra Hafnia (hvor han fra 1885 sad i bestyrelsen
(»Kontrolkomiteen«):

Genial som Jul. Petersen selv var paa det matematiske Omraade, var han noget
tilbejelig til at overvurdere andres Evne til at folge hans Udviklinger. Mangfoldige.
iser al den noget ®ldre Generation, erindrer fra deres Skoletid, da Jul. Petersens
Laereboger var stzrkt benyttede, hvor ofte han i disse Boger erstattede en Razkke
Mellemled i en matematisk Udvikling med Vendingen »det ses letw. og de talrige
Elever. der langt fra var enige med Jul. Petersen hen, har ikke altid mindedes hans
Navn med lutter Velsignelser. Det er muligt, at heller ikke alle Kontrolkomitéens
Medlemmer har vazret i Stand til at folge hans Fremstilling, naar tekniske Forhold var
til Behandling i Komitéen. men for dem. der havde Forudsatningerne for at kunne
dette, har det sikkert veeret en intellektuel Nydelse at here ham. [Hafnia 1922, s. 45].

Debatten blev altsd heftig, og de to blev kraftigt angrebet af den etablerede
pkonomi (se Keergard., 1974, og Vind 1976) men at de blev lagt pa is af den
herskende nationalekonomi og tvunget til at beskaftige sig med andet, er der intet,
der tyder pd. Allerede i 1875 taler Julius Petersen igen i Nationalekonomisk
Forening; denne gang om »Visse Beskatningsmaaders Indflydelse paa Produktion
og Fordeling« (Scharling 1897 og Nationalekonomisk Tidsskrift 1875). 1 1875
anmelder han samme sted Arntzens og Rings bog Nationalekonomi Denne

2. Julius Petersen starter da ogsd med et indlzg under debatten om de to retningers syn pa
arbejdslennens bestemmelse p4d Nationalskonomisk Forenings 2. made, jfr. 5. 5.
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anmeldelse synes en acceptering fra Julius Petersens side af. at striden om hans og
Bings arbejde i hoj grad har varet politisk:

Jeg har flere Gange haft Lejlighed til at vise. at jeg i den sociale Strid staar paa
samme Side som dHrr. Arntzen og Ring. Ligesom de ser jeg den eneste Losning af
Arbejderspergsmaalet 1 en Begriensning af Ejendomsretten. Jeg anser @konomernes
Undersagelser af den fri Konkurrences Virkninger for 1 det Vasentlige rigtige. saavidt
som de naa. men jeg tror. at de have behandler Sagen ensidig. idet de have lagt hele
Vepgten paa Spoergsmaalet om Produktionen, medens Spergsmaalet om Fordelingen
bor tillegges en mindst ligesaa stor Betydning. I Forening med Hr. Bing har jeg
tidligere her i Tidsskriftet theoretisk behandlet dette Sporgsmaal. og det er paa de der
vundne Resultater, at jeg stetter den Overbevisning. at Fordelingen ikke kan over-
lades til den fri Konkurrence. men bor reguleres af Staten. Hertil kommer. at den
omtalte tidligere Afhandling her i Tidsskriftet paa Grund af den us@dvanlige Form
ikke er bleven lorstaaet af Mange, op at jeg haaber for den Del at kunne raade Bod
herpaa ved at knytte mine Bemarkninger til dHrr. A. og R. givne Beviser. [Petersen
1875, 5. 313-14].

Igen i 1877 har han et indleg i tidsskriftet. Denne gang angribes et Julius
Petersen-synspunkt fra National Tidende vedrerende »Fattigunderstottelsens betyd-
ning for Arbejdslen« af en Hr. Lazarus, og redaktionen af Nationalekonomisk
Tidsskrift giver velvilligt Julius Petersen lejlighed til at svare i samme nummer -
ikke noget der tyder pd nogen fjendtlighed mellem de to parter. Udover disse
bidrag i Nationalekonomisk Tidsskrift har Julius Petersen offentliggjort en leengere
gennemgang af skonomiens metode i december 1874 i Georg og Edvard Brandes
manedsskrift for literatur og kritik Det nittende Aarhundrede’.

6. Det er imidlertid ikke kun Julius Petersens senere arbejder, der indicerer, at
det er alt for simpelt blot at tro. at hans og Bings arbejde helt dogmatisk blev
afvist. Falbe Hansen har skrevet om bidraget til Jevons. I et ret lessluppent brev
fra maj 1874 (ang. planer om en ferie i Norge) slar han over i dansk (»norsk«) og
skriver:

Vi kunne gjere en Tour i Kristianias smukke Omegn, besege »Maridalen«,
Sacteren paa Thyvandsaasen. spise en engelsk Beuf paa »Egeberp« eller paa det
Norske Tivoli »Klingenberge, Jeg skal wvise Dem Kristianias Markveardigheder,

prasentere Dem for dets beremte Mand. osv. Deres Navn er ikke ganske ukjendt i
Norge. thi i det danske »Nationaloekonomisk Tidsskrift«, som jeg er en al Udgiverne

3. Et tidsskrift, der udover en lang raekke indleg af brodrene Brandes ogsd har bidrag af L
P. Jacobsen, H. Drachmann m.fl. Udever mere kulturelle emner er der ogsé indlazg om leks.
adskillelse af stat og kirke. Ogsd kontakten med detie tidsskrift md indicere. at det ikke var
helt lorkert. nar konservative ekonomer slog Bing og Julius Petersen sammen med de sociale
retninger. de mente at matte bekampe. ikke fordi de var matematiske, men fordi de var dem
politisk imod.
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af og som laeses en Del 1 Norge har vi flere Gange havt Lejlighed til at omtale Deres
videnskabelige Virksomhed. naemlig Deres sidste Vaerk om den »politiske Ockono-
mis Theorie, Jeg skal en af Dagene sende Dem et Hefte af dette Tidsskrift, hvori der
findes en lengere Afhandling. der staaer i naer Beroring med Deres Vaerk. Nu har
De maaskee Ondt ved at forstaa det. men jeg haaber, at De i den kommende Sommer
vil laere godt »Norske, Jeg skal gjore mit til at De kan blive en complet Normand.
[Black 1977. 5. 44].

Tilsvarende ved vi. at artiklen er sendt til Walras af Alexis Petersen (Jaffé 19635,
brev 332). Alexis Petersen skriver til Walras for at fortzlle ham om anmeldelsen af
hans bog i Nationalekonomisk Tidsskrift og navner da ogsd Bing og Julius
Petersen: »deux mathématiciens danois. qui soccupent aussi de I'économie
politique, appliquent ainsi que vous la méthode mathématique & I'économie
politique«. Walras skriver tilbage og beder om et fransk resume, da han er ved at
skrive en italiensk-sproget oversigt over matematisk ekonomi (og navner i evrigt
ogsd brevet overfor en kollega i Genoa. Jaffe 1965, brev 337). I Walras’ artikel fra
1876 er der imidlertid »only a passing mention of Denmark as one of the
countries. along with England. Holland and Italy, in which a serious interest was
taken in the question of the application of mathematical analysis to economics
(Jaffe 1965, s. 486).

Beretningen om Julius Petersen (og Bing) er siledes nappe en historie om et
mishandlet geni, der blev madt med dogmatisk forstokkethed. Langt snarere er det
beretningen om en mand. der var ret springende i sine interesser (det ved vi fra
hans emnevalg inden for matematikken). og som efter et stykke tid med ekonomi
fandt andre emner mere lokkende. Han manglede méaske lysten til at fortsatte
indedt med ét enkelt emne, hvad nok skal til for at blive en rigtig pioner.

1. Claudius Wilkens (1844-1929) var en ganske anden person. Han var fadt i 1844
i Kolding, hvor hans fader var toldbetjent og senere gardejer. Efter at vaere gdet ud
af landsbyskolen blev han skriver p&d herredskontoret i Randers. Her skrev han
nogle litter@re kritikker og under pseudonym en digtsamling i 1861. Derefter
begyndte han pa egen hénd at lase til student, hvad han blev i 1864, for derefter at
kaste sig over studier af filosofi. I 1869 tog han magisterkonferens med etik som
hovedfag, men havde forinden udgivet en pjece om Nationalidéens Gyldighed,

Det er i perioden herefter. bla. inspireret af et studicophold i Tyskland og
Italien, han beskaftiger sig med ekonomi. I 1872 offentliggjorde han to lange
artikler om »Bidrag til Belysning af Psykologiens Betydning for @konomien« i
tidsskriftet For Ide og Virkelighed,

Synspunkterne uddybes 1 bogen Liv-Nydelse-Arbejde. Et Samfundsfilosofisk Skrift
hvis tre bind udkommer i drene 1874-76. Samtidig erhverver han den filosofiske
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doktorgrad (i 1875) pa en afhandling, Erkendelsens problem. Er Forseg pad positiv
Kriricisme, der forseger at korrigere Kants synspunkter.

Efter disputatsen begynder han som privatdocent at forelase over national-
ekonomi. Hans hdb om at blive professor efter Frederiksen i 1877 skuffes. det
bliver som navnt Falbe Hansen, og da han igen i 1883 bliver forbigdet (til et
docentur, som Westergaard far), opgiver han efterhinden at fa beskaftigelse inden
for ekonomien. Allerede i 1881 har han da ogsa udgivet bogen Samfundslegemets
Grundlove. Et Grundrids af Sociologien, der er blevet betegnet som et pionerarbejde
inden for dansk sociologi, og i 1883 bliver han midlertidig docent i filosofi og
sociologi. Udover disse to fag underviser han i @stetik. hvor han udgiver en
handbog i 1888, Samtidig skriver han en artikel om »Georg Brandes som litteraer
Kritiker«, der skulle vaere »en af de kyndigste Artikler. vor Litteratur rummer om
selve Begrebet den kritiske Kunst« (Schyberg 1940).

Uden for universitetet underviste han samtidig pa forskellige seminarier og
udgav forskellige lere- og hindbeger i padagogik.

I 1897 blev han ekstraordinar professor og begyndte at deltage i undervisningen
i filosofikum, til hvilket han ogs4 udgav flere lzreboger. Bogen Livets Grundveerdier
fra 1911 herer til hovedvarkerne i hans forfatterskab.

Han var leder af folkeuniversitetsundervisningen 1909-18. var meget aktiv i
forfatterforeningen, og deltog i socialt arbejde bl.a. som formand for Frederiksberg
Fattigkommission. Han dede i 1929

8. I den her forbindelse er det hans virke i 1870'erne, der har sterst interesse.
Artiklerne fra 1872 legger klart op til graznsenytteteorien. Men - i modstning til
andre der er kommet frem til denne teori - tydelig med udgangspunkt i tidens
psykologiske teorier. Artiklerne falder i to afsnit, »Nydelsens Love« og »Verdi-
begrebet«. For nydelsen anferer han:

Den anden Lov for Nydelsen, som vi have kaldt Udjeevningsloven, er Udtrykket for
et psyko-fysisk Grundforhold. ifelge hvilket Lysten selv ikke voxer i Forhold til
Indirykket, men muligvis kun som Logarithmen til detwe (vil sige: i langt ringere
Grad). hvoral altsaa felger. at med enhver Forepelse af en Lyst Modtageligheden

aftager i en vis Grad. Modtageligheden for Smerten altsaa voxer og omvendt
[Wilkens 1872, s. 411}

Dette synspunkt begrundes interessant nok med henvisning til Bernoulli og
Weber*:

4, Sammenlign med det internationale marginale pennembrud:

“In the [860's Bernoulli's hypothesis received some corroboration from the newly
emerging field of psychophysics. The so-called Weber-Fechner Law held that a just
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Skjendt Daniel Bernoulli allerede i Aaret 1738 i en Afhandling: specimen theoriz
novae de mensura sortis (Comment, Acad. scient. imp. Petropolit. V. 1783) havde givet
frugtbare Antydninger i den angivne Retning. der senere blev udvidede af Laplace og
Andre. er det dog forst Fechner. der. knyuende sig til Fysiologen Ernst Heinrich
Weber, har givet en niermere Udvikling. [Wilkens 1872, 5. 412].

Selv om Wilkens ind imellem bruger formler, er det ikke som for Julius Petersen
grienseomridet mellem ekonomi og matematik, der har hans interesse: det er
omradet mellem psykologi og ekonomi han - ind imellem meget bombastisk -
slar til Ivd for at opdyrke, feks.:

Netop ved at godtgjere at den ekonomiske Videnskabs Grundbegreb i Sandhed kun

kan forstaaes ud fra filosofisk-psykologiske Undersegelser, have vi slaact fast, al
@konomi og Psykologi i Princippet ere lorenede. |Wilkens 1872, s. 509].

Man kan meget vel forestille sig. at denne selvsteendige filosofi og hans oprer med

klassiske ekonomiske dogmer har gjort mere konservative kredse utrygge ved ham

som professor i nationalekonomi (der var jo kun to af slagsen). Maske er det ogsa

baggrunden for den episode ved udnavnelsen af Falbe Hansen, der skildres i
dennes erindringer (se ogsd Hansen 1976a):

Jeg havde dog en Betwnkelighed. at mine Indtzpter ved denne Forandring i Stilling

vilde blive noget formindskede. Men en Dag fik jeg et Beseg af Nationalbankdirektar

Levy: han sagde. at indflydelsesrige Mand paa Bersen vilde satle Pris paa, at jeg blev

Professor i Nationalekonomi. og at man vilde serge for, at jeg blev valgt ind i Besty-

relsesraadet for forskellige storre Forretningsselskaber, hvorved jeg vilde faa Honora-

rer, der rigeligt vilde dakke mit Tab ved at forlade min 5iilling i Ministeriet. [Falbe
Hansen 1929, 5. 44-45].

I hvert fald blev Wilkens ikke professor i ekonomi hverken denne gang eller
senere. Han fortsatte dog med af og til at skrive om ekonomi, feks. artiklen
»Kapital og Kapitalisme« fra 1897, og ogsd en reekke anmeldelser i Nationaleko-
nomisk Tidsskrift helt frem 1 dette drhundrede.

Han fik imidlertid nzeppe megen indflydelse inden for skonomien, men er som
Bing og Julius Petersen nazvnt af Mackeprang og Birck.

Miske blev Wilkens' ekonomiske karriere sogt bremset; det er dog vanskeligt at
betragte en person, der blev docent som 39-irig og senere en hejt estimeret
professor, som martyr for sine ideer. BAde hans og Julius Petersens karriere er nok
snarere eksempler pd. at videnskaberne dengang ikke var mere specialiserede, end

noticeable difference in sensation is inversely proportional to the stimulus received:
sensation is a logarithmic function of the stimulus. Fechner's experiments seem to confirm
Bernoulli’s hypothesis if stimulus is identified with increments of income and sensation with
utility. Neither Jevons nor Menger nor Walras. however, paid any attention to the Weber-
Fechner Law. [Blaug 1962, s. 308-309].
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at det var muligt at yde banebrydende indsatser flere steder - men det var ikke
muligt at f4 livsstillinger mere end et sted, og embederne var langt mere
sparsomme.

4. Gennembruddet

9.1 1871-74 kom s& marginalismens centrale hovedvarker. Straks fra starten var
de nye teorier kendte i Danmark. Falbe Hansen var som navnt en god ven afl
Jevons (se Falbe Hansen 1929, s. 30 og Black 1977, s. 43-45). Det var fra starten
indeksteori, der fagligt bragte dem sammen - Falbe Hansens bidrag gjorde ham til
@resmedlem af Royal Statistical Society. Det er derfor naturligt. at Jevons har
sendt sin bog til ham. og Falbe Hansen har ikke holdt denne viden for sig selv.
Julius Petersen navner i 1873, at han og Bing har fiet fat i bogen®. Vi ved ogsa at
det er Falbe Hansen. der har givet Westergaard den. og i evrigt har bragt
Westergaard og Jevons i kontakt med hinanden (Black 1977, s. 244 og Nielsen
1936, 5. 393).

I 1875 anmelder Alexis Petersen-Studnitz ferste bind af Walras' bog i National-
gkonomisk Tidssknift (den kom jo i 1874). I anmeldelsen udtaler han undren over,
at Walras ikke har kendt Jevons bog, der behandler lignende emner®. Det navnes

5. 1 efterskriften til Bing og Petersen (1873) hedder deu:

»Det har varet 0s en sterk Opmuntring. at vi, efier at vor Afhandling var skreven, have
faaet fat i en Bog af Jevons, Prof. i Gkonomi i Manchester, hvor han udtaler sig om
Gkonomiens System og Methode paa en Maade, som ganske stemmer med vor Opfattelse.«

6. Anmeldelsen rummer Nere henvisninger til matematiske ekonomer, der normalt betragtes
S0mM oversete:

#»Ar det undertiden kan vare ganske bekvemt at anvende mathematiske Formler i den
politiske @konomi, indremmes vistnok af Alle. Men fra nu og da at bruge en mathematisk
Formel som et kort, bekvemt Udtryk for sin Tanke til at opstille Forlangende om, at den
mathematiske Methode bliver den eneste brugelige i den skonomiske Videnskab - er der
ganske vist et langt Spring.

Som bekjendt er dette Forlangende blevet rejst fra Mere Sider og med stor Styrke. Det er i
de sidste Aar dukket op paany: men det skriver sig ikke fra igaar. Allerede v. Thiinen mente,
at i mange ekonomiske Forhold vil »Sandheden ikke kunne findes uden Mathematikkens
Hjzlp«. En fransk Forfatter, Cournot, udgav i 1838 »Recherches sur les principes mathe-
matiques des richesses«, der skal vare det ferste alvorlige Forseg paa at gjere den politiske
@konomi til en mathematisk Videnskab. Hans Bog gik imidlertid aldeles upaaagtet hen.
Heller ikke det korte Exposé af sin Mathematik-@konomi, som Jevons i 1862 forelaste for en
videnskabelig Kongres | Cambridge, vakte nogen Opmarksomhed. Forst hans i 1871 udgivne
»Theory of political economy« har gjort Opsigt. Men siden da have de mathematiske
Okonomer unagtelig vundet Terren. I Danmark fremsatte i 1873 Dr. Jul. Petersen og
Direkter Bing - uafhzngig af Jevons - den Paastand. a1 Okonomien herer ind under
Mathematiken. Ogsd mange italienske @konomer skulle vere tilbajelige til at indremme den
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i ovrigt af verdens ferende Walras-ekspert Jaffé, at han kun kender to anmeldelser
i ikke-franske tidsskrifter af Walras® forste udgave - udover Aleksis Petersens fra
1875 en fra Deutsche Allgemeine Polytechnische Zeitung fra december 1876. Derud-
over ved vi som navnt. at Aleksis Petersen har korresponderet med Walras. Da 2.
hefte al Walras” bog kommer i 1877 ryddes en side i Narionalokonomisk Tidsskrifr.
hvor det meddeles. at man pa redaktionen netop har fiet heftet og vil gere
opmarksom pi. at det er kommet, men at man forst senere vil diskutere det
narmere (Nationalokonomisk Tidsskrift bind 10, s. 405).

Bade Walras og Jevons var sdledes kendt i de herskende kredse her i landet,
bogstavelig talt for de kendte hinanden.

Af personer. der gjorde en indsats for at udbrede, forbedre eller anvende
teorierne i de felgende drtier, skal specielt fremhaves tre, Harald Westergaard.
Ernst Brandes og Emil Mevyer.

Af disse er det klart, at Westergaard er den betydeligste. Han er fedt i 1853,
student fra 1871, cand.mag. i matematik i 1874 og statsvidenskabelig kandidat fra
1877. Allerede i 1876 skriver han en artikel i Tidsskrift for Matemarik. Dette er et
arbejde i egentlig matematisk ekonomi. Inspireret af Jevons (der er henvisning til
hans Theory ...), analyserer han den samlede nytte af forskellige formuefordelin-
ger, og viser, at med aftagende kardinale nyttefunktioner vil en ligelig formue-
fordeling give den sterste nytte for individerne tilsammen. Derefter betragtes en
stokastisk situation og lignende resultater vises. Westergaard betragter ikke selv
resultaterne som realistiske - tvaertimod som kritik af teorien - idet man pd helt
tilsvarende mide kan vise, at det giver nyttetab at spille, men folk spiller jo faktisk.
I 1878 korresponderer han med Jevons og synes ogsa at have besegt ham - givetvis
pd foranledning af Falbe Hansen (se Black 1977, 5. 243-44),

Kontakten synes udbygget af en speciel episode. 1 juli 1877 er Jevons i
Kabenhavn bla. for at besege Falbe Hansen; her meder han overkrigskommissear
C. L. Madsen’, der var en af Falbe Hansens venner (se Jevons' brev til sin kone
(Black 1977, s. 206)). Netop pa denne tid var C. L. Madsen og Westergaard inde i

mathematiske Methodes Anvendelighed. 1 Holland er der for nylig blevet gjort et Forsag paa
Anvendelsen af den. Endelig har en fransk Forfatter, Leon Walras, Professor 1 @konomi i
Lausanne. gjon et lignende Forseg. - meerkelig nok ligeledes uden at kjende Jevons' tre Aar
tidligere udgivne Veaerk. Naar saamange dygtige Mand - tildels vafhengig af hverandre -
komme til det samme Resultat, maa dette ganske vist vise sig som antageligere. end Tilfzldet
vilde veere. naar det kun skyldtes en Enkelts Lyst efter at preestere noget Nyt og Originalt.«
[Petersen-Studnitz 1875].

7. C. L. Madsen (1827-99) gjorde militzr karriere indtil 1856, hvor han gik i telegrafvasenets
tjeneste. Under krigen 1864 ordnede han sebefmstningens telegrafanleg. og vandt stor hader
derpd. Senere blev han den ferste direkter for Kjebenhavns Telefon-Selskab.
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en til tider temmelig heftig polemik om statistiske love for den internationale tele-
graftrafik (startet med C. L. Madsens artikel i Nationalokonomisk Tidsskrift 1876
»Den sandsynlige Lov for den internationale Telegraftrafik« - der senere blev
oversat til bade fransk (1877) og engelsk (1878)). Da Westergaard i marts 1878
havde besegt Jevons og ogsd lert ham at kende. fik Jevons som respekteredes af
begge parter en art status som dommer i striden. Der findes en raekke breve, dels
bevarede, dels kun kendt afl omtale i denne sag (Black 1977, s. 243-49).

Efter at de saledes har diskuteret faglige problemer, folger 4 méineder senere det
flere steder citerede brev, hvori Westergaard anviser forbedringsmuligheder til
Jevons' teori, hvad har givet anledning til den kendte fodnote i 2. udgave (se Vind
1976, s. 188: Creedy 1980. s. 371-72: Black 1977, 5. 254-59).

At Jevons og Westergaard havde et nart forhold til hinanden. ses ogsa al 3.
udgaven af Jevons’ Theory fra 1888, hvor Harriet Jevons (Jevons dede i 1882) i
forordet takker Wicksteed, Edgeworth »and Professor Harald Westergaard of
Copenhagen, for the trouble they have taken in revising proofs for me, as well as
in supplying me with the titles of those books which ought to be included«,

I de forste ar af 1880'erne er Westergaard optaget af sin epokegerende
afhandling om forskellige samfundsklassers dedelighed; et vark der bragte ham
anerkendelse som en af Europas ferende statistikere. Hans naste store indsats for
grensenytteteorien bliver derfor forst leerebogen Indledning til Studiet af National-
gkonomien fra 1891. Det betyder dog ikke, at han undlod at markere sin sympati
for greensenytteteorien i de mellemliggende ar (se feks. Westergaard 1886 og 1887).

Larebogen er givetvis en udleber af hans undervisning - vi ved fra bl.a. Adolph
Jensens erindringer (Adolph Jensen 1946, s. 105; se ogsd Kargard 1980, s. 9), at
han i denne periode har undervist i greensenytteteori.

Skulle man satte ét tidspunkt som d&rstal for det marginale gennembrud i
Danmark (hvad man naturligvis ikke kan), ma det blive udgivelsesaret for denne
bog. Eller med Carl Iversens ord:

Stille og fordringsles! Mere rammende kan Westergaards Forskergerning nappe
karakteriseres. Det geelder hans Indsats baade i Nationalekonomien og i Statistikken.
Saare uanselipt og beskedent af Ydre er det tynde graa Hefte: »Indledning til Studiet
af Nationalekonomien«, som Westergaard udsendte i 1891, og dog har denne lille Bog
sat Skel i dansk Nationalekonomis Historie: 1 den slaas Deren op for den moderne

skonomiske Teor, som omtrent samtidig var skudt frem 1 @strig. England. Schweiz og
Amerika. [[versen 1933].

Ogsd siden har Westergaard skrevet om gransenytteteorien, men da ud fra en
forudsztning om, at den var kendt og accepteret. I 1897 diskuterer han skattepoli-
tik (bla. det retfeerdige i progressiv skat) herudfra og i 1902 behovet for en
empirisk testning og specifikation af teorien.
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MNar Westergaards produktion skal vurderes, ma det hele tiden huskes, at de nye
sociale og historiske retninger ogsd var hans omrade. Og denne opgave pétog han
sig med energi. bdde i teori og praksis. se f.eks. Dybdahls omtale af hans indsats i
1880°erne: »Blandt de energiske agitatorer for sendagslukningen var den mest
ivrige nationalokonomen professor Harald Westergaard, her som altid i disse ar
en lederskikkelse i det kristelige sociale arbejde« (Dybdahl 1965, s. 332). For en
nzrmere diskussion af Westergaards sociale indsats, se Jensen (1976). Der kunne
synes oplagte konflikter mellem det matematiske-marginalistiske og det kateder-
socialistiske metodesyn, men sidan felte Westergaard det nappe; han felte begge
som en graven dybere end den overfladiske klassiske ekonomi:

Man soger ofte den datidige Nationalokonomis Fejl deri, at den var alt for abstrakt
Dette er ogsaa sandi, men det var ikke den eneste Fejl. En dyb Indirngen i en
Opgave paa Grundlag af givne Foruds®tninger vilde tilsidst have vist Nedvendighe-
den af at gere grundige Iagttagelser for at give de vundne S@tninger et positivt
Indhold og saaledes have tvunget Nationalakonomerne til at berigtige Forudsatnin-

gerne. Men Nationalekonomien havde den Mangel at viere paafaldende overfladisk.
[Westergaard 1896, s. 106-107].

Selv om udgangspunktet er, at nationalekonomien har varet for abstrakt, er
ligheden med Bings og Petersens udtalelser klar, og lignende synspunkter dekker
formodentlig ogsa de andre af det marginale gennembruds mand i Danmark: de
var alle efter datidens forhold relativt venstreorienterede i politisk henseende.

I1. Westergaards leerebog gav imidlertid ogsa anledning til den i mange henseen-
der sidste store debat om graensenytteteoriens anvendelighed her i landet. Enul
Meyer - en da helt ung kontorchef i Nationalbanken - anmeldte Westergaards bog
rosende i Nationalekonomisk Tidsskrift (Meyer 1891). Han slutter sig som Wester-
gaard nzrmest til Jevons - estrigerne finder han for brede og verbale, Walras for
matematisk og utilgengelig. Denne korte anmeldelse pd i alt kun to sider folges
imidlertid umiddelbart efter op med et indleg pa 29 sider om »Nationalekonomi-
ens Vilkaar i Danmark« af Julius Schovelin®. Han, der reprzsenterer, hvad han
selv betegner en »realistisk-historisk« skole, finder at »enhedsprincippet (dette at

8. Julius Schovelin (1860-1933) er student fra 1877 og statsvidenskabelig kandidat fra 1882
Han fik universitetets guldmedalje i 1884 for en afhandling om de sidste 20 ars strejker og
deres betydning for lennens hajde. Hans livsindsats var for Grosserer-Societetet. hvis komite
han var sekretzr for fra 1888 til 1910 og derefter konsulent for komiteen indtil 1918. Han var
bl.a. formand for bestyrelsen for Kebenhavns Fondsbers 1924-30 og var en varm tilhznger
al Estrup. folketingskandidat for Haejre fra 1901 og valgt fra 1910. indtil han skiftede 1l
landstinget i 1918, Han har et stort ekonomisk-historisk forfatterskab, der er prazget af hans
beundring for storhandelens mand.
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nse bort fra alle andre psykiske Aarsager end Selvinteressen«) kan veere aldeles
vildledende«. (Schovelin 1891, s. 336). Schovelin slutter derfor med sin program-
erkleering:

Og Danmark er for lille og for fattigt et Land tl at have Raad til at holde en
Luxusvidenskab, som herer hjemnme i Skyerne eller endog oven over Skyerne. der.
hvor Himlen altid e¢r blaa. Vi skulde weertimod have en taalmodig. empirisk
Arbejdsvidenskab med bzgpe Fedderne paa Jorden. Har Danmarks Lidenhed ikke

andre Fortrin, det har den dog. at Landet er til at magte i deskriptiv og statistisk Hen-
seende. - Arbejdet er dog i1 hvert fald overkommeligt. [Schovelin 1891, 5. 349].

Meyer svarer med en tilsvarende lang artikel (27 sider) om »@konomiens
Methode«. Han forsvarer deduktionen som en brugbar ekonomisk metode pa lige
fod med induktion. Hvor Schovelin siger, »En Theori skal preves paa. om den
slaar til i Virkeligheden, Og ger den ikke det. er det Praxis. som har Ret, og
Theorien, som har Uret«, svarer Meyer, at
Naar det virkelige ekonomiske Liv paa ethvert Punkt frembyder et saadant Vv af
ind i hinanden gribende Aarsager. er der intet forbavsende i, at det Billede, som en
Videnskabsmand opruller af nogle enkelte af disse Aarsagers Virkning. kan fjerne sig

meget stzrkt fra hvad der ude i Virkeligheden frembringes af alle de kombinerede
Aarsager tilsammen. [Meyer 1891, s. 413].

Man kan blot sammenligne med tyngdeloven, mener Meyer; over for Schoveling
simple sammenligninger med virkeligheden ville den falde. Ting falder med vidt
forskellige hastigheder, ja gasballoner stiger sagar til vejrs.

Debatten fortsatte i en mere og mere aggressiv tone med et svar af Schovelin
(»Den induktive Methodes Anvendelse og Betydning i Nationalekonomien«,
Nationalakonomisk Tidsskrifi 1892, s. 40-86). Schovelin prever heri at finde stotte i
talrige citater bdde af Jevons og Menger, der begge betragtes som kendte, og som
autoriteter man ma forholde sig til. Redaktionen lader Meyer svare i samme
nummer (s. 87-93).

12. Emil Meyer (1856-1913) er vaerd at huske for andet end denne strid. Han
blev fedt i 1856, student i 1872 og kom straks ind i vekselerervirksomhed. Samtidig
lzste han ekonomi og blev statsvidenskabelig kandidat i 1878 1 1879 blev han
ansat i Nationalbanken, og der var han med fa afbrydelser til sin ded. Hans
radikale synspunkter (i flere Ar var han kasserer i Studentersamfundet. jfr. Behrens
(1937) og Kofoed (1913)) heemmede utvivlsomt hans karriere. Han blev kontorchef
i 1888, men det krzvede, at nationalbankdirektor Levy kampede hardt for
udnavnelsen, og selv om han, da Levy dede i 1892 syntes oplagt som hans
efterfelger var modstanden for stor. Han var siledes kontorchef indtil 1908. Efter
et par ar som direktor i Statens Hypotekbank, blev han endelig nationalbank-
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direkter i 1912, men pd et tidspunkt. hvor hans helbred allerede var knakket. og
han dede i 1913. Han beskrives som et pligtmenneske med en meget veludviklet
kritisk sans (Kofoed 1913). Han havde for travlt med det daglige arbejde i
Nationalbanken til. at han samtidig kunne nd en omfattende videnskabelig
produktion. men var regnet for periodens bedste kender af den nye tysk-estrigske
nationalekonomi. Men hans kritiske sans gjaldt ogsd ham selv. og det var méske
en af grundene til hans begracnsede produktion. Han skrev dog en raekke indlag,
boganmeldelser o.l.. bla. i Nationalekonomisk Tidsskrift. 1 1889 offentligger han en
35 sider lang artikel om Bohm-Bawerk, hvor han viser et betydeligt overblik over
den nye litteratur - han har f.eks. bemarkninger om sammenfaldet mellem. hvad
Jevons kalder »final degree of utility«, og hvad Wieser og Boshm-Bawerk kalder
»Grenznutzen«. 1 1891-92 kommer si fejden med Schovelin og i 1897 findes fra
hans hdnd en oversigtsartikel om graensenytteteorien (Meyer 1897). Der findes
ogsd pd Okonomisk Institut i Kebenhavn et udkast til en monografi om
Rodbertus (en ldre estrigsk socialist), som han skrev pd i 1880%erne.

Han har undervist en del steder i nationalokonomi; i 1892-97 ved de Brock'ske
Handelsskoler. og i 1906-12 ved det statsvidenskabelige studium. Han mé imidler-
tid ogsd have undervist foer - Schovelin betegner ham i 1892 som sin forhenva-
rende larer.

13. Den tredje, der ber navnes som formidler af de nye teorier her i landet, er
Ernst Brandes (1844-92). Han var i modsatning til de evrige ikke ekonom, men
journalist, og skrev ikke for ekonomer, men for en bredere offentlighed.

Han star for eftertiden i hej grad i skyggen af sine brodre Georg og Edvard
Brandes.

Fra starten var han uddannet forretningsmand og blev vekselerer. Med en
betydelig formue i ryggen Kastede han sig imidlertid over journalistikken. I 1884
blev han ekonomisk medarbejder ved det nystartede Politiken, som han forlod i
1889 efter nogle stridigheder. Herefter startede han Kabenhavns Barstidende: med en
ganske talentfuld medarbejderstab segte han her at skabe et organ for radikalis-
men i bank- og berskredse. Frejlif Olsen (Ekstrabladers forste chefredakter) giver
en grundig og ganske beundrende skildring af ham i sine erindringer fra sin
lzzretid pd dette blad. hvor en razkke talenter. som Henrik Pontoppidan og
Johannes Jergensen, provede at forfxgte deres synspunkter. vel vidende, at leserne
ikke delte dem og kun kebte bladet for berslisternes skyld®.

9. Eller som Niels Thomsen beskriver den: »Grosserer Ernst Brandes™ ¢jendommelige Kjo-
benhavns Bors-Tidende (1889-92). som forbandt borslisterne med socialreformatoriske
foredrag og indleg fra liverzre avanigardister« (Thomsen 1972 5. 276).
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En retssag om en blasfemisk og us@delig novelle af Pontoppidan, der i ferste
omgang for Ernst Brandes som redakter forte til en dom p4 3 maneders simpel
fengsel (der ganske vist senere omstedes af Hajesteret). og ekonomiske bekym-
ringer pd grund af den nesten tilsatte formue tog hardt pi skeptikeren og pessi-
misten Brandes. I 1892 begik han da selvmord i Dyrehaven med en af bladets
lzgemedarbejder anbefalet metode.

Hans rolle i gr&nsenytteteorien er en 431 sider lang bog Samfundsspargsmaal fra
1885. Bogen var et bredt skrevel opger med den klassiske ekonomi delt i to hoved-
afsnit: forst Malthus’ befolkningslaere og sd Ricardo’s jernhdrde lenningslov. Det
sidste afsnit, der er langt det l@ngste. er en populaer gennemgang af Jevons'
gransenytteteori. Fremstillingen er helt bevidst rent verbal:

Jevons takker i Fortalen 1l anden Udgave af ovennavnte Bog forskjellige af sine
Korrespondenter {og deriblandt Hr. Harald Westergaard i Kjebenhavn). fordi de har
tilraadet ham at forkorte og precisere Fremstillingen ved Hjelp af Differentialbereg-
ninger; men han svarer dem, at han foretrakker en for ham selv og for Andre leuere
forstaaelig og mere vidtleftig Bevisferelse. En lignende Tankegang havde under alle

Omstendigheder afholdt mig fra Anvendelsen af det mathematiske Tegnsprog
[Brandes 1885, s. 428].

Bogens holdning er pa trods al opgeret med Malthus og Ricardo 1 bund og grund
pessimistisk blot af andre drsager:

Enhver sarlig Uddannelse, Begavelse eller Fardighed, aabner. saaledes som forhen
forklaret Lenarbejderne Udsigt til fortrinsvis god Indtzgt: men bibringer man alle
indbyrdes konkurrerende Arbejdere det samme Maal og den samme Art af foregede
Kundskaber, faar ingen al dem umiddelbart ekonomisk Gavn al Undervisningen.
Fautige Folks forbedrede Opdragelse skarper deres Felelse for Lidelser og bringer

dem til ivrigere Deltagelse i de sociale Rerelser, der vel en Gang farer til et Resultat;
men den medfarer ingen direkte Forbedring af deres Kaar. [Brandes 1885, s. 419].

Specielt for dateringen af det marginalistiske gennembrud er et par formuleringer
vaerd at bemarke, feks. skriver Brandes s. 429: »Jeg har leret meget af Jevons;
men der er ingenlunde min Hensigt at dekke mig under hans ansete Navn« {min
understregning). [ Westergaards anmeldelse i Nationalokonomisk Tidsskrift 1886
hedder det om afsnittet om verdilaren:

Vel finder man heller ikke i denne noger Nwi, idet Forfatteren ikke tager Hensyn til

Nationalekonomiens Udvikling i den senere Tid. Avorved den er kommer langt ud over
Ricardo og Start Mill. [mine understregninger).

Bade Ernst Brandes og Emil Meyer méa vel tildels betragtes som ulykkelige
skazbner, men det der ferte til modstand imod dem, var givetvis i langt hajere grad
deres politiske radikalisme end deres kamp for den teoretiske (deduktive, matema-
tiske) metode i ekonomien.
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5. Sejrens mand

14. Ved dette drhundredes begyndelse var grensenyttelezren da sldet igennem.
Tiden var kommet. hvor der kunne skrives grundige oversigtsfremstillinger som
Bircks disputats fra 1902. og teoriens empiriske implikationer undersegtes ved
hjelp af de nye forbrugsundersegelsestal {Mackeprang 1902). argumenter fra
teorien kunne bruges i skattedebatten (Birck 1902a). Scharling métte nu ogsd i en
alder af 66 4r udsende et tillaeg til sin vaerdilere fra 1888 specielt om gransenytte-
laeren.

I vaerdileren fra 1888 er der henvisninger og diskussioner af Jevons og Menger
(5. 56-60. 73-78): sa selv om Scharling ikke kan lide dem. og maske heller ikke helt
har forstdet dem, er de altsd behandlede. Der er ogsd henvisninger til Bohm-
Bawerk og Marshall. 1 1903 er det altsd blevet klart for Scharling, at det ikke var
nok. Dette giver han forskellige undskyldninger for, men ender dog med at
erkende:

Og jeg tilstaar, at jeg dengang ikke havde det Indiryk, at Grandsenyttetheoriens
Anvendelse paa Vardilzren vilde komme til at spille saa stor en Rolle i den ekono-

miske Literatur, som det senere har vist sig at veere Tilfeeldet, og til at vinde saa
megen Tilslutning, som den faktisk har gjort. [Scharling 1903, s. 2].

Den nye teoris sejr m& herved vist siges at veere total.

Bircks disputats kan i mange henseender siges at vaere den endelige afslutning
pd epoken, hvor greensenytteteorien blev diskuteret. Interessant nok blev selve det
mundtlige forsvar ogsa slutstenen og sammenfatningen af de foregdende 30 ars de-
bat. Samitlige epokens akterer var med, og der var ingen nye. Scharling og
Westergaard var officielle opponenter, Julius Petersen, Claudius Wilkens, N. C.
Frederiksen, Emil Meyer og Schovelin opponerede ex auditorio. Desvarre er
referaterne af afhandlingen ret mangelfulde; der er nogle dagbladsreferater, og
indholdet af Emil Meyers opposition kan man formodentlig slutte sig til ud fra
hans anmeldelse af Bircks bog i Nationalekonomisk Tidsskrift (Meyer 1902). Dette
efterlader indtrykket af Westergaard som det nyes autoritet helt ned til sprog-
brugen (»et spadestik dybere« fra forordet af Westergaard, 1891). T en anmeldelse i
National-Tidende dagen for forsvaret skriver maerket »A Hk.« da ogsd om granse-
nytteteorien'’; »Denne Lre kan vel nu siges at vare den herskende. De unge og
yngste have svoret til dens Fane. Der kan nok ligge en god del Mode i alt dette.
Med Ordet »Gransenyttew er sagen jo ikke klarete.

10. Merket deekker formodentlig over Axel Holck (1863-1940) cand.polit. fra 1888, Han var i
1902 kontorchel i Statens statistiske Burcau. redakter af Tidsskrift for Industri og aktiv i
Foreningen mod Lovbeskyttelse af Usadelighed. hvis formand han var 1903-1906.
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Det beted naturligvis ikke. at enhver diskussion om matematikken var standset:
men dels var det ikke langere specielt et spergsmdl om matematik og margi-
nalisme, dels ikke et ja eller nej til matematik i ekonomien, men (i hvert fald
blandt de ledende ekonomer) et hvor meget matematik og hvordan indpasses den.

Her kan feks. Gadekens lange diskussion afl »Samfundsvidenskabernes Me-
tode« fra Nationalekonomisk Tidsskrift 1912 vaere af interesse. Han skriver;

En betydelig Del af den Bagage, som det nu anses for nedvendigt at medfore ved
socialvidenskabelige Undersagelser. hvis de skal kunne opnaa den rette Anseelse,
kunde til Gengaeld godt undvares. Dette gaelder saaledes ikke blot det indgaaende
Kendskab til Forhold. som ikke langere har nogen praktisk Betydning, men ogsa den
ofte ganske overfledige Anvendelse af Matematiken. der for Tiden synes at vacre
blevet en Modesag. Jeg sigter herved sarligt 1l den saakaldte Korrelationsberegning.

hvis Grundtraek tidligere er fremstillet af Dr.polit. Mackeprang 1 dette Tidsskrifts 41.
Bind. [Gadeken 1912, s. 503-504].

Matematikken er nu en »modesaga, som outsideren, Gadeken. soger at vagre sig

imod, og matematik er nu den begyndende okonometri, ikke gransenytteteorien.
Problemet er nu den uforstielige - den matematiske - ekonomiske forskning.

Hvordan undgd forstdelseskleften, som f.eks. Mackeprang tager op 1 1924:

En anden Sag er. at fordi Matematiken kan anvendes i @konomien og kan vare
nyttig. saa er dette ikke ensbetydende med. at enhver ekonomisk Fremstilling skal
vaere indhyllet i den matematiske Kledning. Denne skal kun vare Laboratoriedrag-
ten, den Kitel som den skonomiske Videnskabsmand iklader sig. naar han arbejder i
sit Laboratorium. Men ude i Livet, hvor det drejer sig om at give en padagogisk eller
almentilgengelig Fremstilling, maa den matematiske Klazdning ombyttes med en
langt festligere. en paa et klant og koncist Sprog skrevet logisk Tankeudvikling
[Mackeprang 1924, 5. 56).

Den diskussion vil og ber vel fortsaette. Det kan jo ikke i sig selv vaere et mal at
formalisere, hvis der ikke herud af kommer nogen ny ekonomisk erkendelse.
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