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I
1. Ellen Andersens to avhandlinger - IEn
model for Danmark 1946-1965 og Treek af
makroskonometriske modellers historie og
vdvikling — har nzer emnemessig tilknytning.
Den siste ville neppe ha blitt til, om det ikke
var for & gi bakgrunn og ideer til den forste,
som klart fremtrer som hovedarbeidet. Like-
vel, den historiske oversikt er noe vesentlig
mer enn et supplement til hovedarbeidet.
Det er en sclvstendig avhandling pd 143
sider = og med en meget fyldig litteratur-
liste. Det er et arbeid som sikter mot & gi
en 53 vidt mulig fullstendig oversikt over hva

De folgende fire indleg bygger pd forfat-
ternes opposition ved forsvaret af Ellen An-
dersens disputats pd Kobenhavns Universitet
den 26. juni 1975. Arme Amundsen og P.
Norregaard Rasmussen var henholdsvis 1.
og 2. officielle opponent.

som inntil 1973 foreli av publiserte okono-
metriske modeller som seriost tok sikte pi
analyser av et lands totale skonomi.

Owersikten er i seg selv en verdifull inn-
sats, og til nytte for alle med interesser innen
feltet, om de behersker dansk! Den er be-
tydelig mer omfattende og informativ enn
tidligere arbeider av denne art; Marc Ner-
love’s oversikt fra 166 — som til dels har
vaert et forbilde, nir det gjelder kriterier for
klassifikasjon av modellene — gav bare en
hayst summarisk oversikt i tabellform, og
bare over ca, en tredjedel av det antall mo-
deller som er behandlet i dette arbeid, Frem-
stillingen er i det vesentlige beskrivende, ikke
vurderende. Det er ugjerlig 4 yte dette ar-
beid rettferdighet i et kort referat. Jeg wil
begrense meg til noen fA kommentarer til
spesielle punkter,

Emneavgrensningen har, naturlig nok,
skapt problemer. Hvorledes skal f. eks. be-
grepet makrookonometrisk modell — presen-
tert i titiclen — avgrenses? Forfatteren synes
i ha valgt en ganske liberal tolking av hvilke
modeller som fortjener & bli emtalt. Hun har
ogsit valgt A holde utenfor hva hun kaller de
lukkede Dermed
skjerer hun bort f. eks. Stone’s Cambridge-
modeller og de norske MODIS modeller. Jeg
er enig i at praktiske hensyn kan tilsi en slik
avskjering; feltet input-output analyser er
cnormt stort, og er dessuten forholdsvis godt

input-output modeller.
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belyst i litteraturen, ogsh i form av oversik-
ter. Men forfatteren har ogsi forsekt seg pd
en mer prinsipiell begrunnelse for i holde
dem utenfor. Blandt annet fremhever hun —
i og for seg relevant nok —

4. at input-cutput modellene og den type av
madeller hun wvelger & klassifisere som
makroskonometriske springer ut av hver
sin tradisjon, henholdsvis en Leontief-
tradisjon og en Tinbergen-Klein-tradisjon,

b, at det vanligvis er markert forskjell mel-
lom de to modelltypenes aggregerings-
niva, med input-output modellene som de
mest disaggregerte,

¢. at den dynamiske utforming er mer frem-
tredende 1 modeller av Tinbergen-Klein

typen.

Sammenfatningsvis  antyder hun felgende
mer direkte definisjon: »En makro-gkono-
metrisk model er en dynamisk, eftersporg-
selsorienteret korttidsmodel, hvis parametre
er estimeret ved hj=lp af tdsserier af bl. a
nationalregnskabsdatae, (Side g).

Dette mi sies 4 vaere en svaert spesiell, og
sterkt begrepsinnsnevrende, definisjon av et
begrep som jeg vil tro de fleste bruker i en
vesentlig videre betydning. Jeg kan iallfall
ikke huske & ha sett denne definisjonen tid-
ligere; forfatteren har ingen litteraturrefe-
ranser til dette punkt. Til ordet makro, an-
vendt i denne sammenheng, har jeg ingen
innvendinger, selv om wvel ordet brukes i
flere betvelninger, Jeg tolker det her som
enshetydeden med »Economy-wide modelse
- en betegnelse sorn har vunnet innpass i
nyere litteratur om ekonometrisk modellbyg-
ring. Men jer har innvendinger mot & gi
betegnelsen makroskonometrisk model en s&
snever tolking at den pi det nzrmeste bare
dekker den type av modeller som forfatte-
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ren henferer til Tinbergen-Klein tradisjonen.
Av flere grunner finner jeg dewe direkie
uheldig.

La meg ferst nevne en innvending som
ogsd forfatteren har: »Dybest set er der in-
tet, der forhindrer at de to modeltyper i
typed.
(Side g). Dermed synes jeg det er sagt gan-

fremtiden smelter sammen til én

ske klart at den ovenfor refererte definisjon
ikke stetter seg pd sarlig dyptliggende kjen-
netegn. Dessuten, sammensmeltningen er jo
for lengst i gang, vil jeg pisth. Videre vil jeg
hevde at det er veletablert terminologi in-
nenfor ekonometrien & bruke pkonometrisk
modell som det overordnede begrep, selv-
sagt med {ri adgang til underinndeling 1
f.eks, dynamisk/ikke-dynamisk, makro/mi-
kro, korttids/langtids-, osv. Det er ikke klart
for meg hvorfor dette vel innarbeidede mon-
stret er fraveket, om det da ikke skulle vere
som forsvar for at valget av tittel for av-
handlingen skulle vare dekkende. Men har
forfatteren ikke da kommet i skade for i
mitte klassifisere som ikke-skonometriske de
makrogkonomiske modeller som har noen av
pkonometriens pionerer som faddere? Hva
med Leontief? Hva med Frisch?

Den praktiske betydning av de refererte
prinsipielle synsmiter for avgrensning av av-
handlingens emnckrets har neppe vart stor,
Forfatteren oppgir at hun har utelatt, for-
uten input-output modellene, ogsi noen sta-
tiske madeller, og cllers beholdt det meste
av hva hun har funnet frem til av publi-
serte makromodeller. Hun har funnet frem
til mye, hentet fra mange, til dels lite kjente
kilder. Det er et ganske enormt modell-
materiale som fremlegges, og ct nitid arbeid
mi ligge bak klassifiseringen og beskrivelsen
av det. I alt er 74 modeller med i klassifika-
sjoner. Viktige klassifikasjonskriterier er pe-
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riodeenhet (&r, kvartal, osv.), antall sto-
kastiske relasjoner og antall relasjoner i alt.
Disse antyder iallfall et kvantitativt grovriss
av modellenes ekonomiske innhold og ag-
gregeringsnivi, Et nyttig supplement — dette
er ikke tatt med av Nerlove — er opplysnin-
ger om  strukturen er linezr eller ikke-
linezr, liksom de fa tilfeller av rekursiv
struktur er registrert. Videre er modellene
tidsmessig og metodisk plassert ved at esti-
masjonsperiode og estimasjonsmetode er an-
gitt, og de er plassert i geografien, Mange av
de verbale modellbeskrivelsene er sterkt kom-
primert. Annet er ikke & vente ndr kildene
for én modell alene — Brookingsmodellen —
omfatter ca. 1500 publikasjonssider.

I omtalen av makromodellenes historie
dominerer, ikke uventet, stoff om Tinber-
gens og Kleins modeller, Forfatteren har her
funnet frem tl en god del interessant stoff,
bl a. fra kilder som ikke er si lett tilgjenge-
lige.

2. Innledningsvis har jeg lyst til 4 si om
Ellen Andersens hovedarbeid Enrn modell
for Danmark 1949-1965 at det iallfall ikke
kan rettes den kritikk mot dette arbeid, at
det behandler elfenbenstim-problemer, -
her er ingen emner og ideer behandlet uten
tanke pi praktiske anvendelser. Det er et
sterkt empirisk orientert arbeid, rettet mot et
si praktisk formdl som 4 skape et analyse-
verktoy for dem som steller med den oko-
nomiske stabiliseringspolitikk i Danmark, og
vel ogsd for en videre interessekrets. Jeg vet
ikke om noe annet tilfelle, der et arbeid av
denne art og dette omfang har vert fert
frem med en si dominerende innsats av en
enkelt person, og heller ikke at et slikt ar-
beid i sin helhet noen gang tidligere har
vaert gjenstand for en doktordisputats.

NATIONALOKONOMISK TIDSSKRIFT 1475, NR. 3

Dkonometrisk modellbygging er en ak-
tivitet som ofte stanser opp, ettersom van-
skeligheter timer seg opp, og ettersom idé-
forridet skrumper inn. I dette tilfelle er ar-
beidet fort si langt at en forste versjon -
hvis realisme forfatteren selv stiller meget
smd forventninger til — er presentert i nu-
merisk form. Det betyr uten tvil at den van-
sekligste fasen for prosjektet er over. Det
ligger et varig bidrag i det som er utfort,
ikke minst i den meget omfartende doku-
mentasjon av det utferte arbeid, som utgjer
en stor del av avhandlingen. Ved at det er
etablert en databasis med tilherende data-
matisk verktoy, og ved at modellen formelt
sett virker, dvs. kommer ut med et komplett
og avstemt sett av nasjonalregnskapssterrel-
ser for skonomien, nar den »mates «med ver-
dier for de eksogene variable, er det si & si
skapt en ny dimensjon for seking etter sterre
realisme I nye versjoner. En numerisk spesi-
fisert modell avdekker gjennom bruk sine
svakheter, Gjennom dette gir den ogsi sig-
naler om fivor svakhetene ligger,

Som en forste karakteristikk av den
presenterte modellversjons innheld og om-
fang mé det veere pi sin plass 4 referere de
syv kjennetegnene som doktoranden har
brukt i den historiske oversikt. (1) Est-
masjonsperioden er 1048-1g65, {2} Peri-
odeenheten er fret, men av datanad; etter
opplege og forbilder skulle det ha veert en
kvartalsmodell. Modellens struktur er (3)
ikke-linewr og (4) ikke-rekursiv (forevrig
heller jkke blokk-rekursiv). (5) Estimasjo-
nen er basert pd minste kvadraters foyning
(men reestimering med metoder tilpasset
modellens simultane karakter er annonsert).
{6) Antall stokastiske relasjoner er 28, og
{7) antall relasjoner i alt er gr.

Det dreier seg altsi om en modell av
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ganske stort omfang. [ den historiske over-
sikt, der 74 modeller er klassifisert i storrel-
sesgrupper, ville den falle i storrelsesgruppe
3 sammen med 15 andre, og med bare 11
modeller 1 hoyere storrelsesgrupper. Det er
mitt inntrykk at forfatteren ikke har late seg
avskrekke av et wnerarbeid ved & utvide mo-
dellen, nar hun har ment at krav til realisme
tilsier dette. Men overfor manglende spesifi-
kasjoner i datagrunnlaget har hun méttet
vike.

Et viktig trekk ved modellen - og utvil-
somt et skritt i retning av realisme — er at
den innenlandske produksjon behandles sck-
toroppdelt. I alt er det pitt plass for seks
produksjonssektorer. Det virker velbegrun-
net, bade fra et brukersynspunkt og fra ana-
lytiske hensyn, at si vel landbruket som
bygzevirksomheten er skilt ut som egne sek-
torer. De samme hensyn burde veare rimelig
tilgodesett ved at det private forbruk be-
handles oppdelt i ni komponenter, Mer sum-
marisk er oppsplittingen etter art av inve-
steringer i fast kapiral og lager pa bare fem
komponenter, og av importen og ecksporten
pi henholdsvis seks og fire komponenter.
Men her er det datagrunnlaget som har vart
uegnet for en sterkere oppsplitting.

Med disse opplysninger som bakgrunn
er det relativt enkelt 4 antyde i hovedtrekk
innholdet i modellens strukturrelasjoner. Syv
av dem er forbruksrelasjoner etter noksd vel
kjent menster. En relasjon dekker lager-
investeringer, forovrig med sterkere innslag
av egne idéer, og tre er importrelasjoner,
igjien med mer tradisjonelt tillsnitt. Forfat-
teren betegner som mislykket i denne omgang
sine utferlig dokumenterte forsek pi & eta-
blere relasjoner for de gjenvarende to for-
brukskomponenter, to investeringskomponen-
ter og tre importkomponenter. Apenbart noe
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skuffet over forsek med negativt utfall fin-
ner hun & matte behandle disse som ekso-
gene 1 modellens forelspige wversjon. At
cksportkomponentene inngir som eksogene
variable, er en mer reguler sak. Av de gjen-
verende strukwrrelasjoner har fem refe-
ranse til arbeidsmarkedet, som er forholds-
vis utferlig bchandlet, og tolv er prisrela-
sjoner. Modellversjonen har ytterligere tre
relasjoner som etter min mening mi beteg-
nes som strukturelle, men som forfatteren
har gitt en mer spesiell tolking. Disse rela-
sjoner, navngitt som sammenbindingsrelasjo-
ner, knytter sammen sektorleveringer og
sluttleveringskomponenter  {forbrukskempeo-
nenter, investeringskomponenter m. v.).

Disponeringen av denne avhandlingen
kan wel ha voldt bekymringer, fordi den
spenner over si stort emneomride. Forfatte-
ren har valgt i presentere modellens grunn-
lag meget kert og summarsk 1 det forste
kapittel, og medellens struktur i et noe len-
ger kapittel 2. I de etterfolgende syv kapit-
ler behandles si de forskjellige relasjons-
typer, en for en, mens sammenstillingen av
modellversjonen er henvist til et av avhand-
lingens appendikser; de evrige gir model-
lens data, en wvariabelfortegnelse og noen
spesialberegninger.

Denne disposisjonsplan kan ha sine for-
deler ut fra det hensyn at avhandlingen skal
varre en ryddig dokumentasjon av alle deler
av et modellbyggerarbeid. Men for en dok-
toravhandling, hvor man gjerne ser at for-
fatterens spesielle bidrag fremtrer noenlunde
samlet og oversiktlig, har den sine mangler.
Spredt emkring 1 kapitlene 3-—g finnes det
atskillig prinsipielt stoff og selvstendige
synspunkter, som iallfall en opponent kunne
onske & se presentert mer direkte knyttet til
omtalen av teori og metoder i kapitlene 1
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og 2. I kapitlene om relasjonstyper virker
dette stoffet noe bortgjemt, fordi det 1 liten
erad er holdt atskilt fra det stoff som her
opptar mest plass, nemlig en omhyggelig
redegjorelse for mange varianter av cksperi-
mentbetonte forsek — ogsd de forfatteren vur-
derer som mislykkede — pA 4 bestemme
strukturrclasjonenes parametre med stotte i
tilbakegiende tidsrekker for modellens va-
riable.

4. Det teoretiske grunnlag for Ellen An-
derstns modell stikker atskillig dypere enn
den korte omtalen over dreyt en side i bo-
kens avsnitt 1.2 md gi inntrykk av. En leser
vil f.eks. vanskelig kunne unngd & fi det
inntrykk at modellens relasjoner vesentlig
gjenspeiler ettersporselsreaksjoner. Blant an-
net heter det at modellen er etterspersels-
oricntert, at den mengdemessige etterspersel
inngir som vesentlig drivkraft i forlepet og
— med en utvidet Keynesmodell som under-
liggende referanse — at den innenlandske til-
bud tildeles en passiv rolle via likevekts-
betingelsen for varemarkedet. Disse formu-
leringene gir etter min mening en ufullsten-
dig og sterkt fortegnet karakteristikk, For det
forste avspeiler modellen i ganske hey grad
et samspill mellom etterspersels- og tilbuds-
rcaksjoner i de innenlandske markeder;
mens ettersporselsrelasjonene stort sett spe-
sifiserer kvanta som funksjoner av tidsfor-
delte inntekts- og prisvariable, s kommer
tilbudsreaksjonene til uttrykk gjennom pris-
relasjonene {og ctter min mening ogsid gjen-
noe jeg
skal komme tilbake til). T scnere formu-

nom sammenbindingsrelasjonene,

leringer markerer forfattercn

riktignok
uenighet med seg selv pd dette punkt, Blant
annet apeker hun at ({de endogent be-

stemte) prisene I produksjonssektorenc er pro-
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dusentenes handlingsparametre (side 27), og
at de bestemnmes ut fra omkostningsutviklin-
gen (side 35). For det annet kan jeg ikke se
noen fornuftig begrunnelse for a tildele visse
av modellens endogene variable en rolle
som drivkrefter. Og for det tredje er det
uklart for meg hvorfor en likevektshetin-
gelse for et wvaremarked passiviserer  til-
budet, nir ettersporgselsrelasjonen inncholder
endogene prisvariable som pavirkes av til-
budsreaksjoner, Er forfatterens formulerin-
ger etterlevninger av en karakteristikk som
passer bedre for en Keynes-modell der priser
forutsettes 4 vmre stabile, enn for hennes
cgen modell (jfr. synspunktene side 104-
105)7?

Synspunktene i avsnitt 1.4 om anvendelse
av transformerte variable kan jeg, med visse
reservasjoner, slutte meg til, Min vesentligste
reservasjon gjelder det forhold at forfatte-
ren i dette avsnitt — uten noen ezgentlig be-
grunnelse — innfarer en teoretisk forutsetning
som fundamentalt bersrer de fleste av mo-
dellens strukturrclasjoner, nemlig den for-
utsetning at relasjonene som hovedregel skal
inncholde en linewr trendkomponent. For-
fatterens knappe kommentarer til denne vik-
tizge forutsetning har som utgangspunkt at en
transformasjon  til ferstedifferenser av en
linezer modell i absolutte tidsvariable storrel-
ser fjerner et opprinnelig konstantledd, men
gir et nytt konstantledd dersom formen i ab-
solutte storrelser inncholder en linexr trend.
Jez tolker hennes kommentar slik at hun er
uvillig til & tvinge regresjonsplanet gjennom
origo (side 20), selv nir lincaxrformen 1 ab-
solutte sterrelser — for transformasjonen til
forstedifferenser — ikke inncheolder en linezr
trend. Jeg finner grunn til & etterlyse argu-
menter for at regresjonsplanet ikke skal tvin-
ges gjennom origo, nir det = som i dette til-



LITTERATUROVERSIGTER

felle — er en forutsetning at regresjonens
konstantledd er lik null. (De virkninger en
transformasjon til forstedifferenser far for
en relasjons stokastiske restledd er beherig
kommentert av forfatteren, ox bererer ikke
resonnementet ovenfor).

For & gi mine innvendinger mot i innfere
linere trender via konstantledd i ferste-
differens-formen en empirisk bakgrunn har
jez foretatt beregninger biide med og uten
konstantledd for noen av forbruksrelasjonenc
(relasjonene 421 for i = 3, 4 5 7, 9)-
Ikke i nocn tilfeller blir konstantleddesti-
matene signifikant forskjellize fra null (t-test
pA 5 prosent nivd og klassisk regresjons for-
utsetninger). Nir konstantleddene slayfes,
pavirkes regresjonskoeffisientene for inntekts-
og prisvariable merkbart, men uten at de pi
a priori grunnlag kan avvises som ipenbart
urimelige, Eksempelvis reduseres koeffisien-
ten for det veiede uttrykk for realinntekten
fra 0,29 til 0,20 for ikke-varige forbruks-
varer, og fra 0,017 til 0,011 for brensel; inn-
tektskoeffisienten redusercs ogsa for tjencste-
forbruket, men viser en oking 1 de to ovrige
relasjoner. Ut fra en autonomibetraktning
setter jeg storre lit til resultater som ikke lar
en linezr trend fange opp virkninger som i
det forcligzende tilfelle meget godt kan
vare inntekts- eller prisvirkninger.

Forfatteren antyder en sencre omesti-
mering i absolutte storrelser for de fleste av
maodellens relasjoner (side 22; betinget av
utfallet av autokorrelasjonsanalyser). Dette
burde gi anledning til ogsh & revurdere
sparsmilet om berettizelsen av trendvariable
i hver enkelt relasjon, og sett i den sammen-
heng hvor dette spersmilet herer hjemme,
dvs. som en integrerende del av spesifika-
sjonsproblemet. Et teoretisk begrunnet alter-
nativ til en trendvariabel i forbruksrelasjo-
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nenc er 4 spesifiserc de variable for kvan-
tum og inntekt som per capita-storrelser;
blant annet vil dette gi en hardt tiltrengt
innsparing av en variabel under estimasjo-
nen, samtidig som virkningen vil vere ana-
log med & innfere en smrskilt variabel for
befolkningsveksten, som vel er en av de fak-
torer en trend skal ta vare pi. (Det vil neppe
skape store problemer at dette i noen grad
oker innslaget av ikke-lincaritet i modellen).

Modellens struktur har et sterkt dyna-
misk preg; bortsett fra de sikalte sammen-
bindingsrelasjoner inncholder alle struktur-
relasjoner tilbakedaterte variable, I relasjo-
nene for varige forbruksvarer og for investe-
ringer er dette i noen grad en felge av at
brist pd data i nasjonalregnskapet for be-
holdninger er forsekt erstattet gjennom et
mer komplisert teoriopplezg, omtalt 1 kapit-
lene 3 og 4. Disse ckstra komplikasjonene
barrer vel noe av ansvaret for at forsekene
pa a etablerc investeringsrelasjoner er opp-
gitt i denne omgang; anstrengelser for &
skaffe tall for realkapitalbeholdninger ber
vel gi forut for nye forsek. Med det tradi-
sjonelle sflexible accelleratore-opplegz som
forfatteren bruker, er dessuten kvartalstall
vanskeliz & komme utenom. En mi regne
med at reaksjonsperiodene er vesentlig kor-
tere enn et r.

Estimasjonshensyn — jfr. forfatterens be-
merkninger om »undersized sampleg side 25
— taler sterkt for at antalet predeterminerte
variable i en simultan model holdes lavt;
dette hensyn tilsier derfor i noen tilfeller &
prove andre spesifikasjoner enn de som gjer
bruk av tilbakedaterte endogene wvariable.
Konkret sikter jeg her til spesifikasjonen av
forbruksrelasjonene, hvor inntekts- og pris-
variable forchommer med inntil to 4rs lag.
Slik den inntektsvariable er definert — den
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inkluderer betydeliz mer en husholdningers
inntekt, blant annet selskapsinntekter og de-
ler av de offentlige inntekter — er den neppe
noen godt egnet indikator for den forbruks-
motiverende inntekt, og derfor a fortiori
tkke egnet til & bli brukt flere ganger, dvs.
bide lopende og tilbakedatert. Ue fra dette
stiller jeg spersmilet om ikke deflatert total
forbruksutgift kan vare et alternativ som
indikator for forbrukenes disponible real-
inntekt. {Jeg fremhever tolkingen som indi-
kator, fordi den underliggende forutsetning
ikke nadvendigvis er at forbrukemes real-
sparing er lik null; det ville fere for langt &
gd i detaljer). Dette opplegget, som wille
kreve innfering av en makrokonsumfunk-
sjon — ikke nodvendigvis dynamisk — har en
del Apenbare svakheter; det er kanskje derfor
forfatteren forbigar det i stillhet, Men jeg vil
pastd at erfaringene fra bruk av et slikt
opplegg slett ikke er overveiende darlige. Er
det si sikkert at dette enkle opplegget, med
sine kjente svakheter, nedvendigvis er dar-
ligere (dvs. mindre autonomt) enn et dyna-
misk opplegg med ukjente svakheter, og
som dessuten stiller langt sterre krav dl
kvaliteten og omfanget av data?
Behandingen av relasjoner for import-
komponenter (kap. 5) og for innenlandske
sektorers leveranser til sluttanvendelser (kap.
j har tilkoyiningpunkter ved at input-out-
put-relasjoner er forsekt anvendt for disse
relasjonstyper. Analysen, som er solid un-
derbygget og beharig dokumentert, avslerer
at shike relasjoner med faste kocffisienter
over hele perioden gir ganske uakseptable
resultater og mi oppgis. De tre mer gene-
relle importrelasjoner som er med i model-
len, har med relative priser og mail for den
innenlandske aktivitet som variable; for de
innenlandske scktorers leveranser til slutt-
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anvendelser holder derimot forfatteren fast
ved et input-output opplegg, men med la-
pende korreksjon av koeffisientene, idet be-
vegelsene gjennom tiden forutseuwes i folge
et enkelt fast skjema. Dette gir relativt god
foyning til tilbakegiende data, og gir dermed
cn viss stotte for den underliggende enkle
hypotese om treghet 1 koeffisientbevegelsene,
Jeg tror dette er et fornuftig opplegg, og
at ulempene ved en lepende koeffisient-
korreksjon oppveies av fordelene ved & fi
enkle og lette tolkbare relasjoner som det
krever forholdsvis lite informasjon 4 tall-
feste.

Forfatteren har i avsnitt 6.2 en del prin-
sippielle betraktninger om karakteren av en
type relasjoner, som hun kaller sammen-
bindingsrelasjoner. Hennes pistand er at de
cr fullstendige, at de inncholder alle for-
klaringsvariable; hun sier de vites & vare
linexre, og & ha spesielle erenskaper som i
cstimasjonsmessig  sammenheng  begrunner
betegnelsen kvasiidentiteter. Alt dette er jeg
ganske uenig i. Jeg har ingen vanskeligheter
med A plassere dem som vanlige struktur-
relasjoner hvis koeffisienter mi estimeres pa
en cller annen milte. De uttrykker en sum-
marisk teori om markedsandeler uten ckspli-
sitt & ga inn pad de bakenforligrende ctter-
spersels- og tilbudsreaksjoner. De vil ikke
gjelde cksakt ved en variasjon i de variable,
og ma derfor inneholde restledd.

Tvil om tolkingen av dem vil neppe opp-
sti hvis man klart skiller mellom ukjente
koeffisienter og estimater av disse, og mel-
lom ukjente restleddsvariable og beregnede
sampelverdier av disse. I en stokastisk for-
mulering (ndr for enkelhets skyld importen
neglisjeres), oz med referanse til input-out-
put skjemact i tabell 6.2.1 side 137, kan
problemstillingen karakteriseres ved et sett
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av input-output relasjoner, X;; = aj;X; +
u;;, og et sett av wclassification converterse
(R. Stone’s terminologi, jfr. bokens littera-
turfortegnelse nr. 38, side 16; i norsk MO-
DI5-terminologi brukes betegnelsen markeds-
andeler), Z; = bpdy + vy, der a;; og
b er ukjente koeffisienter og u;; og vy er
ikke-observerbare stokastiske restledd. Til-
knytningen til forfatterens betegnelser 1 av-
snitt 6.2 felger av de tre definisjonsliknin-
gene y; = Zply, 2y = Sy oz Xy =
=i
analoge med formel (6.2.4) side 138, mel-
lom X; og Z1, Zs,
som

4+ ;. Sammenbindingsrelasjonene,

i Zyy kan da avledes

X" = E,a;,:X, + Ekbikzk + E.F-u” + Ekﬂik?

der det er visse restriksjoner pa koeffisienter
og restledd som felge av definisjonene.
Lineariteten i disse relasjoner er ikke noe
som svitese, eksempelvis kunne koeffisient-
settene a;; og by, crstattes av funksjoner av
relative priser. Sammenbindingsrelasjonene
representerer en sammenfatning av struktur-
rclasjoner, som alltid mi ha karakter av &
vare ufullstendige 1 den forstand at restled-
dene mé ta vare pi variasjoner som skyldes
utelatte variable., Hvilken estimasjonsmite
som velges for relasjonssystemets ukjente
koeffisienter er uten betydning for disse
egenskapene, Spesielt er det uten betydning
om estimasjonen av a;; og by, baseres pa
forholdstall i et enkelt &r henholdsvis mel-
lom X;; og X; og mellom Z;; og Z;. Det
kan sies & vare et svart ekstremt tilfelle at
alle stokastiske frihetsgrader utnyttes wved
cstimasjonen, slik at nér estimater innsettes
for kocffisientene i relasjonen s blir bereg-
nede sampelverdier av restleddene lik null.
Men at det i dette ligger noen som helst be-
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grunnelse for betegnelsen  kvasiidentiteter,
kan jeg ikke se,

4. Forfatterens behandling av spesifika-
sjons- og estimasjonsproblemene bygger pd
et to-fase-opplegg. 1 den forste fase blir den
innbyrdes avhengighet mellom modellens re-
lasjoner neglisjert. Valg av spesifikasjon av
cnkeltrelasjonene treffes i denne fasen. Det
skjer pA grunnlag av forsoksvise regresjons-
beregninger for en og en relasjon, og for al-
ternative spesifikasjoner av dem; som kri-
terier for wvalg bruker forfatteren forskjel-
lige foyningskriterier supplert med skjsnn
over rimelighet og over faren for generende
multikollinearitet mellom relasjonens forkla-
rende variable, Estimater fra denne fasen for
de utvalgte spesifikasjoners parametre be-
traktes som forelapige, en omestimering skal
foregh i oppleggets annen fase, og da ved
metoder som tar hensyn til modellens simul-
tane karakter. Denne omestimering er ennd
ikke foretatt; de resultater som er presen-
tert, er fra den ferste cksperimentelle fase.
Jeg kjenner ikke til noe praktisk an-
vendeliz og wvel fundert statistisk-teoretisk
oppleg som overflediggjer en innledende
cksperimentell og vurderingspreget fase for
ct si omfattende og komplekst meodellpro-
sjekt som det her dreier seg om. Riktignok
er det for linemre simultane modeller i pko-
nometrisk litteratur utviklet estimasjonsme-
toder som asymptotisk har akseptable sta-
tistiske egenskaper, og approksimativt kan
en g ut fra at disse metoder »tiler¢ 4 bli
anvendt pd en linearisert form av en ikke-
linezzr modell. En kan derfor si at det lange
pd vei eksisterer et brukbart statistisk-teo-
retisk fundament under den forutsetning at
relasjonenes parametriske spesifikasjon er
kjent a priori. Men denne [orutsetning er
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dpenbart urealistisk i det foreliggende tl-
felle. Den lar seg heller ikke lett fjerme ved
& utvide opplegget til & omfatte den totale
problemstilling som ma vare 4 foreta en
simultan proving av alternative hypoteser
om samtlige strukturrelasjoner. Et slikt opp-
leger wille bli hiplest komplisert og enormt
informasjonskrevende, og derfor ugjenom-
forlig i praksis.
Resultatene  av et eksperimenterende
opplegg basert pid en mer eller mindre ad
hoc preget leteprosess har liten stette i sta-
tistiske keiterier for signifikans og mil for
konfidensgrad, men de kan i noen grad pre-
ves i ettertid gjenmom bruk av modellen pa
data utenom sampelperioden. Slik jeg tolker
behandlingen av estimasjonsproblemene i av-
snitt 1.5 er dette ogsa forfatterens prinsipielle
standpunkt. (Jfr. forovrig at hun ikke Iar
observasjonene for de tre siste &r inngd i
samplet, men bruker disse for prevning av
relasjonene}. Men jeg har wvanskeligheter
med & forene dette standpunkt med opplys-
ningen (side 23) om at informasjon om
enkeltrelasjonene
ser medtaget for at give leseren mulighed
for at vurdere de udvalgte specifikationers
rimelighed i lyset af multikollinearitetens,
likesorn jeg har vanskeligheter med & godta
den anvendelse forfatteren gjer av korrcla-

korrelasjonsmatriser  for

sjonskocffisionter i analysens av enkeitrela-
sjoner. Mine vanskeligheter bunder i at ved
vanlig multippel regresjonsanalyse er det ikke
de scparate elementer i korrelasjonsmatrisen
(plus wvariansene) som er de statistiske kri-
terier for presisjon og relevans, men visse
funksjoner av disse elementer. Det er endog
slik at iallfall i spesialtilfellet med normal-
fordelte restledd danner disse funksjoner et
suffisient sett av observatorer, slik at de ut-
temmer, statistisk sett, den informasjon som
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er inncholdt i samplet om problemets para-
metre, Ut fra dette ser jeg ingen klar be-
grunnelse for at korrelasjonskoeffisienter
brukt enkeltvis har noen berettigelse, Jeg
finner derfor grunn til i etterlyse en slik be-
grunnelse, For min egen del har jeg negli-
sjert forfatterens mange henvisninger til en-
kelte korrelasjonskockfisienter som  kriterier
for rimelighet. Isteden har jeg i noen grad
stattet meg pad den forutsetning at betyd-
ningen av problemets simultane karakter kan
vazre forholdsvis beskjeden, og at derfor re-
sultater fra minste kvadraters regresjon, an-
vendt pa de enkelte relasjoner, kan vare en
slags Heller
ikke dette opplege gir noe velfundert grunn-
lag for statistiske slutninger. Men det sub-
jektive clement i tolkningen blir vesentlig

forsteordens approksimasjon.,

svekket, og det er i seg selv et argument
som ma ha stor tyngde,

Faren for multikollinearitet opptar for-
fatteren sterkt. Men det er en del uklarheter
i hennes fremstilling. Pi side 21 er hennes
pastand at en transformasjon til forstediffe-
renser oker variabiliteten i forklaringsfak-
torene ved 4 fjerne trendene, og at multi-
kollineariteten herved reduscres. P4 side 23
hoter det at en slik transformasjon langt fra
laser kollinearitetsproblemene, shvilket ikke
ber overraskee. Hva gjor da cgentlig denne
transformasjonen med smultikollinearitetens
{som hun ikke har gitt noen presis defini-
sjon av)? Mitt svar vil vaere — noksd uav-
hengig av den presise definisjon — at en
lineer transformasjon [med kjente koeffi-
sienter) umuliz kan plvirke kollineariteten.
{En annen sak er at den pivirker restled-
dets stokastiske egenskaper). En litt annen
form for linemr transformasjon {med kjente
koeffisienter) er illustrert ved at X, og X,
forekommer som heyresidevariable og disse



LITTERATUROVERSIGTER

transformeres til de to nye variable (X, -
X)) og X, EKlart nok endrer en slik
transformasjon  enkeltelementer 1 korrela-
sjonsmatrisen. Siden de to former har iden-
tisk teoretisk innhold, blir det ved forfatte-
rens opplegg et dilemma om graden av mul-
tikollinearitet skal vurderes pd grunnlag av
den forste eller den annen form. Innenfor
rammen av et regresjonsopplegg med re-
gresjonskoelfisientenes varianser og kovari-
anser som kriterier, vil graden av multi-
kollincaritet fullt ut komme til utrykk i
disse, og uten at et tilsvarende dilemma opp-
stirr, fordi transformasjonen — som er linczer
— ikke pivirker denne egenskap.

I mange tilfeller har forfatteren foretatt
skjensmessige avveininger mellom valg av
spesifikasjoner under henvisning til sveert
smi forskjeller i storrelsen av berorte korre-
lasjonskoeffisienter. I lys av det ovenstiende
fester jeg ingen lit tl et slikt grunnlag for
skjonnsmessige avgjerelser. La det imidler-
tid her veere sagt at det er premissene for
forfatterens skjonn, jeg stiller meg ekeptisk
til. Det er mitt generelle inntrykk at hun i
mange tilfeller ordlegger seg som om sterrel-
sen av visse korrelasjonskoeffisienter er
grunnlaget for hennes valg, men at den
egentlige begrunnelse oftest stikker dypere.

5. Det krever neppe noen uunskyldning at
jeg 1 mine detaljkommentarer har fart lett
hen over en del kapitler der mine notater i
margen bare har antydet forholdsvis svake
reaksjoner 1 positiv, neytral eller negativ
retning. Det mi ogsh vare en opponent til-
latt fortrinnsvis & kommentere punkter der
han foler seg fristet til & markere uenighet.
Fristelsen har i dette tilfelle vart forsterket
ved at Ellen Andersen fremlegger resultater
som en mi g ut fra vil bli grunnleggende
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for fremtidig bygging av ekonometriske ma-
kromodeller i Danmark. Fordi arbeidene har
dette praktisk orienterte perspektiv, har jeg
sett det som en swrdeles Interessant del av
min oppgave & fremlegge avvikende syns-
punkter nir jeg har ment at disse fortjener
overveielse ved videreferingen av det teore-
tiske og praktiske arbeid med en modell for
Danmark.

Jeg velger & la ogsd mine avsluttende
bemerkninger vare viet dette formil. Det
er mitt inntrykk at minimumsfaktoren i
dansk makrockonometrisk modellbygging i
den nmrmeste tid fremowver ikke vil vare
beregningscksperimenter der varianter av al-
ternative teorier konfronteres med de ni fo-
religgende data. Det kan feks. vare en
feilinvestering & legre stor innsats i & utvikle
teorigrunnlaget § dlstrekkelip grad il 3
passe for mangelfulle dataspesifikasjoner,
fremfor i legre arbeid i & bedre datagrunn-
laget. Generelt gielder for all makromodell-
bygging i dag, etter min mening, at den bhyg-
ger pa altfor optimistiske forestillinger om
hvad det reelt finnes av nyttig informasjon
om strukturelle forhold i
sjonalregnskapsspesifikasjoner. Ofte glemmes

eksisterende na-

det ogsd at datakravene skjerpes nir teorien
gjores mer nyansert, . eks. gjennom cn ut-
strakt dynamisering. Og ofte oversees det at
mikrodata kan gi tilleggsinformasjon som kan
vare et nyttig korrektiv til resultatene av
eksperimenterende  estimasjonsforsek  basert
utelukkende pd nasjonalregnskapets tidsrek-
ker. Arne Amundsen

Sosialokonomisk Institutt, Universitetet 1 Oslo

I

De fslgende kommentarer og henvisnin-
ger vedrorer udelukkende Ellens Andersens
anden afhandling En model for Danmark
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1949-1965 (Kebenhavn 1975). Heri beteg-
nes den foreliggende model med rette som
en stor model. Saledes som den fremtraeder i
appendix 3 indeholder modellen g1 relatio-
ner, hvoraf 28 er stokastiske relationer, 3 er
sikaldte sammenbindingsrelationer og 6o er
identiteter. Dette store antal relationer er
fremkommet dels som folge af en opdeling
af eftersporgselssiden i 19 komponenter og
dels som folge af en opdeling af uwdbuds-
siden i 6 importkomponenter og 6 inden-
landske produktionsscktorer, Alle komponen-
ter pd bide eftersporgsels- og udbudssiden er
karakteriseret ved selvstmndige priser og
mangder, hvoraf en del dog er exogene, I
modellen er ogsi specificeret et arbejds-
marked med et lennivean, som er fzlles for
de 5 endogene produktionssektorer samt ef-
terspargselsfunktioner for arbejdskraft, De
sidstnaevnte funktioner er som felge af man-
gel pa data kun specificeret for 2 af de
endogene produktionssektorer.

En si udforliz opdeling af eftersporg-
sels- og udbudssiden medforer problemer si-
vel med hensyn til fremskaffelsen af data
som med hensyn til specifikationen af sam-
menhengene mellem de mange sektorer. 1
forbindelse med det sidste spergsmil nav-
nes det (s, 14), at sFor de fleste modelbyg-
gere er det vaesentligt, at den [2rdige model
i helhed som i detaljer er 1 everensstem-
melse med den makroskonomiske teorie ..
sDenne betragingsmide er ogsd lagt til
grund wved den her fremlagte model for
Danmark.¢ Selv om det i samme dndedrag
fremhaeves, at modellen bedst muligt skal
apfylde kravene til et forudsigelsesredskab,
skal jeg ligesom forfatteren tillade mig at
antage, at der ikke er nogen modstrid mel-
lem et sadant synspunkt og den skonomiske
teori. Med dette udgangspunkt vil jeg i det
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folgende diskutere forst anvendelsen af va-
riable, der fremkommer ved sammenvejning
af andre af modellens variable, og dernzst
anvendelsen af de sikaldte pris- og mangde-
sammenbindingsrelationer, der skaber for-
bindelse mellem eftersporgsels- og udbuds-
sidens sektorinddeling.

Variable, sem sammenvejes af model-
lens grundvariable. Der anvendes dels sa-
kaldte grundvanable d.v.s. sterrelser, som
er defineret og opgjort uden for modellen og
dels hjxlpevariable, som defineres og bereg-
nes inden for modellen ved en simpel eller
vejet summation af de n®wnte grundvari-
able. En del af de sidstnavnote variable er
recursive 1 forhold til resten af modellen og
tjener derfor kun til at beregne de pig=l-
dende sterrelser, Det galder siledes den
samlede eksport 1 faste priser {relation 133 1
appendix 3}, den samlede import i faste
priser (rel. 134) samt bruttonationalproduk-
tet i faste prser (rel. 135). Hvis modellen
var fuldt specificeree, ville det vaere vanske-
ligt at finde en begrundelse for disse sterrel-
ser 1 faste prser, idet de tilsvarende vari-
able i lsbende priser, lenniveauet samt ef-
terspergselen efter arbejdskraft alle ville vacre
fastlagt i modellen. I den foreliggende ver-
sion af modellen er bruttonationalproduktet
i faste priser dog nok medtaget som et sub-
stitut for den samlede efterspergsel efter ar-
bejdskraft, som ikke er fuldt specificeret.

De ovrige hjzlpevariable indgir simul-
tant i modellen og medvirker derfor til be-
stemmelse af andre variable i modellen. Det
drejer sig dels om nationalregnskabsstor-
relser i lshende priser or dels om variable,
som kan fortolkes som pris- og mangde-
indeks. Den sidstnavnte gruppe af variable
indeholder bl.a. det samlede private for-
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brug i faste priser (rel. 132) samt et pris-
indeks for denne storrelse (rel. rgz). Dette
indeks defineres og beregnes som forholdet
mellem det samlede private forbrug i hen-
holdsvis lobende og faste priser. Der er der-
for tale om et i modellen beregnet prisindeks
med lebende vagte, hvor prisudviklingen
for de selvstendigt definerede forbrugs-
komponenter sammenvejes ved hjzlp af de
tilsvarende mangder i indeverende periode.

Dette prisindeks for det samlede private
forbrug, pe, indtager en central plads i mo-
dellen, idet det anvendes som forklarende
variabel dels i bestemmelsen af 5 ud af 7
endogene forbrugskomponenter (rel. 101, 104
—7), dels i bestemmelsen af zndringen i
lenniveauet (rel, 131) og endelig ved defla-
teringen af den disponible indkomst (rel.
144).

For si vidt angir de nzvnte forbrugs-
komponenter bestemmes disse ved relatio-
ner af typen.

DIC; = a;D¥d — b;D{(pejlpe)
+ andre led (1)

hvor DfC; er mndringen i den efterspurgte
mangde af forbrugskomponent j, D¥d er
eendringen i den reale disponible indkomst,
og pcj er prisen pa den jte forbrugskompo-
nent,

Prisindckset for det samlede private for-
brug indgir derfor bide dirckic og som de-
flator i den reale disponible indkomst i re-
lationerne for de fleste forbrugskomponen-
ter. P4 grund af vagtene i prisindekset med-
forer en sidan formulering, at de afhangige
variable optreeder pd begge sider af ligheds-
tegnene 1 de nzvnte relationer. Samtidig vil
de lebende verdier af mangden for de an-
dre forbrugskomponenter ogsh optrade i re-

413

lationerne, Som folge af det forste forhold er
modellens forbrugsrelationer ikke struktur-
ligninger, der direkte kan fortolkes ud fra
gkonomisk teori. kan
derimod findes ved en omregning, der sikrer,

at de enkelte forbrugskomponenter udeluk-

Strukturligningerne

kende fremtrader som en funktion af andre
variable, Det vil herefter vaere muligt at be-
demme, om de fundne relationer og koeffi-
cienter pi rimelig vis beskriver adfmrden
hos forbrugerne. Som folge af den indbyrdes
sammenhzng mellem modellens forbrugs-
relationer vil en sddan omregning krave et
betydeligt regnearbejde, uden at man har
sikkerhed for, at de fundne resultater lader
sig fortolke pd rimelig vis.

Dette kunne tale for, at man i modellen
dirckte tager udgangspunkt 1 strukturlignin-
gerne. I sidanne relationer vil man for-
vente, at det relative prisforhold mellem nog-
le af forbrugskomponenterne (peifpej) ind-
gir 1 bestemmelsen af fC}. Samtidig vil det
for alle scktorer faxlles lenniveau kunne an-
vendes til deflatering af den disponible ind-
komst.

Disse forhold er selvfolgelig ikke af-
gorende for, pa hvilken form man velger at
estimere relationerne. Men anvendelse af re-
lationer af type (1) vil medfore, at ko-
efficienterne bliver pivirket af simultanitets
skeevheder. Betydningen af dette forhold wil
afh@nge af den vaet, hvormed den pagzl-
dende komponent indgir i prisindeks for det
samlede private forbrug.

Udfares estimationen ved hjxlp af rela-
ticner, hvor de relative komponentpriser
{pei/pej) indgir direkte, vil man ikke i
samme udstraekning mede sidanne wvanske-
lizheder. Men man kan taznke sig, at bare
en vis opdeling af forbruget i delkomponen-
ter vil medfare multikollincaritet og der-
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med usikkerhed i1 bestemmelsen af kocffici-
enterne til de relative priser. Det er forment-
lig et sidant synspunkt, som har varet af-
gorende for forfatterens valg af relationer af
type (1). Hertil kan det imidlertid indven-
des, at en sddan multikollinearitet kan tages
som et indicium for, at de relative priser
mellem nogle af sektorerme har varet for-
holdsvis konstante, og at nogle af sekto-
rerne derfor kunne ageregeres. Herved ville
man reducere antallet af scktorer, og man
kunne derefter bestemme selvstzendige koeffi-
cienter til de nye relative priser. Fordelen
ved en sidan fremgangsmide er mulig-
heden for en mere direkte strukturmeessig
fortolkning, samtidig med at informations-
tabet vil vare begreenset, da der aldrig vil
kunne bestemmes selvstendige koefficienter
til variable, som har veret forholdsvis sta-
bile i estimationsperioden.

Pi samme méde som for det private
forbrug defineres og beregnes der i model-
len et prisindeks for den samlede industri-
produktion (rel. 143}, Dette indcks an-
vendes som forklarende variabel i bestem-
melsen af importmangden af ristoffer til
byerhvervene (rel, 10g), og det beregnes
som forholdet mellem den samlede produk-
tion i henholdsvis lebende og faste priser i
de to specificerede industrisektorer. Der er

veegte, men det anvendes dog ikke pi en si-
dan made, at den samme variabel optrader
pi begge sider af lighedstegnet.

Der kan dog ogsi mere generelt rejses
indvendinger mod anvendelsen af indecks
med lebende vegte, som beregnes over de i
modellen specificerede variable, Det bemeer-
kes i afhandlingen (s. 17), at sektoropdelin-
gen skal foretages under hensyntagen til den
adfzrdsmaessige stabilitet og dermed en mi-

NATIONALOKONOMISK TIDSSKRIFT 1975, NR. §

nimering af parametervariationen som folze
af forskydninger i sammens®tningen inden
for de anvendte variable. Samtidig mi det
geelde, at en opdeling i selvstandige sektorer
foretages ph grundlag af en forskellig udvik-
ling i disse sektorers priser og mangder,
Ilvis det sidstnavnte er tilfzldet, vil dette
fore til forskydninger 1 sammensetingen
inden for et indeks med lebende vagte, som
beregnes over de i modellen specificerede
variable. Anvendelse af sidanne indeks som
forklarende variable vil derfor medfore man-
zel pa stabilitet 1 adfzerdsrelationerne, Hvis
der omvendt er stabilitet 1 sammensztnin-
gen inden for et indeks med lebende vagte,
vil vaegtgrundlaget vare nogenlunde kon-
stant, og de scktorer, som indekset beregnes
over, vil derfor ogsh andre steder i modellen
kunne aggregeres ved hjzxlp af faste vagte.
Anvendelse af indeks med lsbende vegte,
som beregnes over de i modellen specifice-
rede variable, er siledes ikke forencligt med
de hensyn, som begrunder modellens sektor-
opdeling.

P tilsvarende méde vil der almindelig-
vis vaere modstrid mellem anvendelsen af in-
deks med faste vaogte, som beregnes over mo-
dellens grundvariable, og de forhold, som
begrunder modellens sektoropdeling. Som
nzvnt mi en given sektoropdeling begrundes
mied en furskellig udwvikling 1 sektoremnes
priser og mangder, Endvidere mi anvendelse
af efterspergsels- op udbudsfunktioner med
relative priser forudsatte en adfmrdsmeassig
sammenhzng mellem priser og meengder.
Modsat ma en aggregering eller indeksbereg-
ning med faste veegte for mengdernes ved-
kommende enten forudsatte, at deres ind-
byrdes forhold er konstant of derfor upi-
virket af de relative priser, eller at de rela-
tive priser faktisk er konstante. En forud-
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setning om et konstant relativt maengdefor-
hold vil vere i modstrid med anvendelsen af
selvstzendige adfzrdsrelationer, hvori optrae-
der de til mangderne svarende relative pri-
ser. Tilsvarende vil en forudsztning om kon-
stante relative priser vare 1 modstrid med
begrundelsen for at anvende sektorer med
selvstwendig specificerede priser. Noget ul-
svarende gmlder prisindeks med faste vegte,
Kun i tilfeelde af indifferensbestemnte indeks
vil der vare overensstemmelse og i dette til-
feelde sammenfald mellem begrundelserne
for anvendelsen af indeks og adfzrdsrela-
tioner.

I almindelighed er der derfor ikke mu-
lighed for en strukturmessig fortolkning af
indeks og sammenvejninger med faste vepte.
Man kan dog taznke sig tilfzlde af limita-
tionalitet pd enten efterspergsels- eller ud-
budssiden i en s8 begraenset del af modellen,
at det ikke har afgerende betydning for den
samlede skonomi, I shdanne begrznsede til-
fzlde kan man tanke sig specifikationer
med selvstendige scktorer og sammenvej-
ninger med faste vagte.

I modellen anvendes sammenvejninger
med faste vaegte 1 lagerinvesteringsfunktio-
nen (rel. 108) og importfunktoncrne {rel.
tog-111), Det samlede private forbrug i
faste priser {rel. 132) og dermed den reale
disponible indkomst (rel. 142 og 144}, der
indgar i forbrugsfunktionerne {rel, ror=107),
kan ogsh opfattes som sammenvejninger med
faste vaegte. Den nodvendige forudsatning
om limitationalitet eller korrelation diskute-
res imidlertid kun i forbindelse med import-
funktionerne {s. 117-120, 126-132), men
ikke i forbindelse med lagerinvesteringsfunk-
tionen (s. 53-71) og forbrugsfunktionerne
{s. 72-109). Samtidig ville det for de va-
riable, hvor der anvendes sammenvejnin-

415

ger, have veeret rimeligt at diskutere, hvor-
vidt de pdgzldende variable og dermed sek-
torer ogsia kunne have vaerct aggregeret an-
dre steder i modellen.

Sammenbindingsrelationerne. De  fore-
giende indvendinger mod anvendelsen af
sammenvejninger kan i princippet afhjzlpes
inden for modellens sektorinddeling og med
de cksisterende data, idet det er muligt at
udskifte sammenvejningerne og omformulere
relationerne ved hjzlp af meodellens grund-
variable,

IHvis modellen skal kunne fortolkes i
relation til almindelig skonomisk teori, wil
de felgende betragtninger derimod nedven-
digrerc zendringer i sektoropdelingen. Pro-
blemerne opstir omkring de sikaldte mzng-
de- og  prissammenbindingsrelationer, som
under forskellige former diskuteres pi mel-
lem en fjerdedel og en trediedel af afhand-
lingens sider (jvnir. iszr kap. 5, 6 og 9).
Forbilledet for disse konstruktioncr findes i
DBrookings-maodellen (Fisher, Klein og Shin-
kai 1g65; Kresge 1g6g}.

Sammenbindingsrelationerne er hbinde-
leddet mellem eftersporgsclskomponenter og
udbudsektorer. Om m=ngdesammenbindings-
relationerne anferes det siledes (s. 135), at
disse er »... en folge af modellens struktur;
generelt sagt er de nodvendige led i mo-
deller, hvor varestremmen pa tilgangssiden
og anvendelsessiden er disaggregeret efter
forskellige Lriterier ...¢. sParametrene 1 en
given sammenbindingsrelation wviser, hvilke
andele af hver efterspergselskomponent der
rettes mod den betragtede udbudskategori;
de kan opfattes som et szt af fordelingsneg-
ler, gennem hvilke trackket fra efterspergslen
fordeles pd udbudskategorier.« Om prissam-
menbindingsrelationerne anferes det, at de
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skaber en tilsvarende forbindelse mellem
produktionssektorernes priser og priseme pa
eftersporgselskomponenterne.

I det felgende diskuteres forst det nar-
mere indhold 1 sammenbindingsrelationerne.
Det sker ved hjzlp af den model, som er op-
stillet i kap. 6. /Endringer i forhold til af-
handlingen skyldes udelukkende, at det til il-
lustration af principperne ikke er nodvendigt
at udskille importkomponenterne 1 szrskilte
vektorer. Demast diskuteres i sammenhzang
med modellens svrige opbygning de impli-
cite begreensninger og holdbarheden af den
anvendte konstruktion.

De swatistiske oplysninger om  produk-
tionssektorernes leverancer omfatter bide ra-
varer til de andre sektorer samt varer til en-
delig anvendelse. Derfor benyttes en almin-
delig mput-output model til beskrivelse af
sammenhzngen mellem de samlede produk-
tionsmangder i de forskellige sektorer og
disse scktorers leverancer til endelig anven-
delse.

X=AX+Y og heraf X=(I —A)1Y (2)

hvor X er en n-dimensional sejlevektor, hvis
elementer angiver de producerede mangder
1 #n produktionsscktorer; ¥ en tilsvarende n-
dimensional sejlevektor, hvis elementer an-
giver de endelige leverancer fra de samme »
produktionssektorer, og A en nxn matrice
med tekniske koefficienter, der angiver leve-
rancer af ristoffer mellem scktorerne. Disse
kocfficienter forudssttes at wvare konstante
pi et givet tidspunkt. Den anvendte scktor-
inddeling er den samme pd produktions-
siden og anvendelses- eller eftersporgsels-
siden.

Det anferes dernmst (s. 135), at »nor-
malt vil opdelingskriterierne pd henholdsvis
anvendelses- og tilgangssiden af markedet
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vazre forskellige, idet efterspergslen disagere-
geres efter anvendelser, medens udbudssiden
opdeles efter varetype eller produktionssek-
tor.« Man tenker sig derfor, at efterspergs-
len er opdelt pA m i stedet for n komponen-
ter, og at disse er arrangeret i en tilsvarende
m-dimensional sejlevektor Z. Den nedven-
dige forbindelse mellem de to opdelinger af

den endelize cftersporgsel etableres ved
hjzlp af en relation (s. 109, 138, 148).
Y=BZ (3)

hvor B er en nxm matrice, hvis koefficienter
forudszettes at vare konstante pia et givet
tidspunkt. Koefficienterne i den j'te sojle i
I angiver siledes hvordan eftersporgselen fra
den j'te efterspergselskomponent i £ fordeles
pa produktionssektorerne, siledes som de er
opgjort i ¥. Tilsvarende angiver koefficien-
teme i den #'te rxkke i B, hvorledes produk-
tionen i den #te produktionssektor fordeles
pa eftersporgselskomponenter i Z. Sammen-
holdes ligning (2) og (3) fis

X=(I—A)1 BZ (4)

Nogle steder i afthandlingen (s. 51, 135,
138, 139) kaldes dette st af ligninger for
medens det et
sted (s. 233) er B-matricen og dermed lig-

sammenbindingsrelationer,

ning {3}, som navngives pa denne mide. Da
det, som skal diskuteres, udelukkende er
sektoropdelingen for fardigvarer og ikke ri-
vareleverancer til produktionen af disse faer-
digvarer, vedrerer de felgende kommentarer
udelukkende B-matricen og dermed rela-
tion (3).

Principperne for anvendelsen af B-ma-
tricen folger af modellens opbygning. Da
produktionens storrelse bestemmes pa efter-
sporgselssiden, anvendes raxkkerne i D-ma-
tricen til at sammenveje efterspargselskompo-
nenter til leverancer fra forskellige produk-
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tionssektorer, Tilsvarende bestemmes priser-
ne ferst pd omkostnings- eller produktions-
siden, hvorefter sejlerne i B-matricen, som
angiver de forhold, i hvilke en given efter-
spoergselskomponent er sammensat af varer
fra de forskellige produktionssektorer, kan
anvendes til sammenvejning af disse produk-
tonssektorpriser, til priser pd efterspergsels-
komponenter, jvnfr. i evrigt afhandlingen
(s. 173-175).

Hvis der ikke lzgges restriktioner pi
cftersporgselsfunktionernes form, er det en
betingelse for den aggregering af mangder,
som finder sted wved rakkerne i B-matricen,
at det relative prisforhold er konstant mel-
lem efterspergselskomponenter, som aggre-
geres ved den samme raekke. Da alle efter-
sporgselskomponenter 1 modellen forudsattes
at have sclvstzndige priser, er dette ens-
betydende med, at ingen af disse kan aggre-
reres, og at hver rekke 1 B-matricen derfor
kun kan indcholde ét element forskellig fra
nul, Pi tilsvarende vis er det en betingelse
for en aggregering af produktionssektorernes
priser ved sejlemne i B-matricen, at mangde-
forholdet mellem sidanne produktionssek-
torers leverancer af fzerdigvarer er konstant.
Da produktionssektorerne er karakteriseret
ved selvstzndige mangder, er dette ensbety-
dende med, at heller ingen af disse kan
ageregeres, og at hver sejle i B-matricen
kun kan indeholde ét element forskellig fra
nul. Da hver rzkke og hver sejle siledes
hver kun kan indeholde &t element forskellig
fra nul, vil B-matricen kunne opstilles som
en diagonalmatrice. Til hver sektor pi ef-
terspargselssiden svarer der derfor én og kun
¢n sckror pd udbudssiden. Hvis der i begge
scktorer anvendes samme enheder, vil B-
matricen vacre en identitetsmatrice uden no-
gen sclvstzendig betydning. I relation til
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den skonomiske teori er der derfor ikke be-
hov for en konstruktion med sammenbin-
dingsrelationer. De to sektorinddelinger ber
veere sammenfaldende,

Det anforte kreever derfor, at modellens
sektoropdeling mndres, siledes at der bliver
fuld overensstemmelse mellem opdelingen pa
henholdsvis udbuds- og eftersporgselssiden.

Det nemmeste vil formentlig vaere at ag-
gregere nogle af sektorerne pi passende ma-
de, siledes at antallet af priser og mangder
og dermed modellens sterrelse reduceres. De
vedrerende
sammenvejede variable i impeortfunktioner-
ne kunne tyde pd, at der er bagerund i tal-
materialet for en sidan fremgangsmade. Det
er selvfelgeliz ogsh muligt at disaggregere
yderligere og pd samme made skabe den
kreevede ensartethed i scktoropdelingen. En
sidan fremgangsmide vil stille betydelige
krav til data. Dette vil dog vare tilfaeldet

tidligere omtalte overvejelser

ved begge fremgangsmader, idet man selv-
folgelig vanskeligt vil kunne undgi overlap-
ninger mellem sektorerne. Taenker man sig
f. eks. en sektoropdeling, hvor wvarer i for-
skellige scktorer bide produceres hver for
sig og i forenet produktion, vil dette i prin-
cippet stille krav om oplysninger og pro-
duktionsfunktioner for hver enkelt produk-
tionsform,

Pa baggrund af det foregiende kan det
virke overraskende, at modellens sammen-
bindingsrelationer beskriver de postulerede
sammenhaznge med et nogenlunde pznt re-
sultat. For de to industrisektorer (rel. 121,
122), hvor der anvendes mangdesammen-
bindingsrelationer af samme type som lig-
ning (4), skyldes dette formentlig en rolig
trendmaessig udvikling i de relative priser for
de eftersporgselskomponenter, som trekker
pi de to produktionssektorer. Dette afspejler
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sig 1 den trendmamssige ndring 1 vaegtene,
som omtales i afhandlingen (jivfr. s. 155,
163-168). For bygze- og anlegsscktoren (rel.
123) er drsagen til det pzne resultat, at
sammenbindingsrelationer pd det narmeste
er specificerct i overensstemmelse med de
her anferte overvejelser (s. 168). Det samme
er tilfazldet for »prisen pd det kollektive for-
bruge (rel. 117, 5. 226 og 228) og pd »pri-
sen pa bolighygoeriz (rel. 11g, s. 238 og
239). Men at konstruktionen med sammen-
bindingsrelationer ikke er holdbar, afspejler
sig i de mindre gode resultater, som frem-
kommer for de evrige prissammenbindings-
relationer (s 237-259).

Forskellige steder i afhandlingen maer-
kes en vis usikkerhed over for ideen med
sammenbindingsrelationer.  Siledes nzvnes
det, at man ma forvente, at variabiliteten
for koefficienter i disse relationer formind-
skes ved disaggregering, »Forventningen mi
sla til, hvor man har en efterspergselskompo-
nent, der kan henfores til én produktions-
scktorg (5. 147 of noget tilsvarende pi s
11o). Samtidig hedder det et andet sted, at
»Et kriterium for en vellykket specifikation
af en adfxrdsrelation er stabile og tidsuaf-
hengige parametre; dette geelder ikke for
parametrene i sammenbindingsrelationerne,
der teoretisk set ikke kan forudsmttes at
viere stabiles (5. 231, jvnfr. ogsd s. 152).

Mere konkret anfores det (s, 172-173),
at variationen i sammenbindingsrelationernes
koefficienter kan formindskes ved en for-
egelse af antallet af elementer 1 vektoren af
cftersporgselskomponenter Z. Det er rigtigt,
at en foregelse af antallet af eftersporgsels-
komponenter vil gere det muligt at definere
disse siledes, at de hver iseer kun treekker pi
én produktionssektor, Herved oges stabilite-

ten 1 mangdesammenbindingsrelationerne.
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Men det nmvnes ikke, at hvis dette er til-
faldet, vil efterspergselskomponenternes pri-
ser 1 princippet blive identiske med priserne
1 de eksisterende produktionsscktorer. Imid-
lertid vil en sidan ensidig udvidelse af an-
tallet af eftersporgselskomponenter sammen
med en
medfore, at variationen omkring prissammen-

forkert anvendelse af B-matricen
bindingsrelationerne  formentlig  bliver for-
oget.

Hvis man skal disaggregere og bygge
store modeller med en konsistent scktor-
opdeling, er det samtidig nedvendigt, at da-
tagrundlaget udvides og indrettes herefter.
Jeg er derfor enig med Ellen Andersen, nir
hun i en forelebig omtale af sit betydnings-
fulde arbejde udtrykker hibet om, at arbej-
det med modelopstillingen mi & »en posi-
tiv indvirkning pi datamangden, fordi det
afslerer konkrete mangler og derved letter
en prioritering af behovene for flere tals
{ Andersen 1972, 5. 35).
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III

1. I den model for Danmarks oskonomi,
der er beskrevet 1 Ellen Andersens dispu-
tats, bind 2z, benyttes en raekke metoder fra
den teoretiske statistik. Det er vores! op-
fattelse; at afhandlingen si nogenlunde er i
overensstemmelse med almindelig praksis,
hvad angir brug af statistiske metoder. Der
or imidlertid sket en kraftig udvikling inden
for den statistiske skonometri i de senere ar,
der sd vidt vi kan se indebzrer, at langt
mere slagkraftige statistiske metoder kan
bringes 1 anvendelse inden for ekonome-
trien. I den opposition, der er refereret i
denne artikel, har vi forsegt, udover at pa-
pege mindre fejl i de statistiske dele, at
vise, hvor vi mener, modellen kan forbedres
hvad angir statistisk metodik.

2. Afhandlingens kapitel 1 udger en over-
sigt over en rackke af de metodiske vanske-
ligheder forfatteren er sig bevidst. Vanske-
lighederne forbundet med den systematiske
anvendelse af simpel linezr regression pi af-
handlingens relationer omtales i afsnit 1.4
og 1.5 Selvom forfatteren omtaler proble-
merne kyndigt og yder litteraturen om em-
net nogenlunde fuld retfardighed, er det dog
bemarkelsesvaerdigt, at der ikke senere I af-
handlingen gores noget forseg pi at afhjzlpe
de omtalte svagheder. I det store og hele er
der tale om 4 typer vanskeligheder:
a. Multicollinearitet mellem relationernes
uafhangige variable.
mellem
uafhzengige variable.
¢. Transformationsproblemer,
d. Inkonsistens af estimatoremne.

b, Autokorrelation relationernes

1, Oppositionen er resultatet af et samarbejde
mellem Niels Erik Jensen, Nils Kousedrd og
Erling B. Andersen.
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Et hovedsigte ved narverende indlaeg
er at pipege steder i afhandlingen, hvor disse
4 vanskeligheder tydeligvis er narvaerende,
uden at forfatteren gor et egentligt forseg pa
at afhjzlpe mangleme,

3. Multicollinearitet nmvnes en rxkke ste-
der i afhandlingen. Som et eksempel pa en
relation, hvor problemet synes at vare latent
tilstede, kan nzvnes relation (4.3.2) p. g7.
Her er 1ale om en regression af

Y = DjCuv
pa

X1 = ¥Yd-—(2/3)¥d(-r1)

X2 = [Ko-(2/3) Ko(~1)] (-}f2)
og

Xz = {Co(-r)

Samler man resultaterne fra forskellige
tabeller p.g6 og p.g7, fir man folgende
korrelationstabel.

Y A1 Xz Xs
¥ 1,00 0,51 0,10 0,33
X1 0,51 1,00 —0,37 0,97
Xz 0,19 -0,37 1,00 —0,50
Xs 0,33 0,97 -0,50 1,00

Tabellen viser, at der er ret store korre-
lationer mellem X1, X2 og X3, mens korre-
lationerne mellem Y og de tre X'er stort set
er mindre. Da miden at foretage regressio-
nen pa i1 (4.3.2) antyder, at man er inter-
esseret 1 at forudsige ¥ = DfCy udfra
X1, X2 og X3, forekommer det umiddelbart
markeligt, at de interne korrelationer mel-
lem X'eme er storre end korrelationerne
mellem ¥ og X’erne. I kapitel 1 forklares
det, at de mange korrelationer er medtaget
for at give lxseren et indtryk af, hvor slemt
det stir til i henseende til multicollinearitet.
Man kan med rimelighed bebrejde forfatte-
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ren at hun ikke ved en relation som (4.5.2.)
selv havee taget stilling til, om multicolline-
aritet vil vaere et problem her,

4.  Som ved de fleste tidsrkker er der og-
si ved mange af afhandlingens relationer
tale om en betragtelic grad af autokorre-
lation. 1 afhandlingen er der ikke gjort no-
get forsep pd at studere de opstillede tids-
rekker pi grundlag af modeme tidsrakke-
metoder som f. eks. beskrevet i Box og Jen-
kins, Time Series, Forecasting and Control
(1970). Som typiske eksempler pi tidsreek-
ker kan navnes relation (3.2.12), p. 48 og
relation (4.1.2), p. 75, men der er mange
flere. Den valgte teknik med at forsege med
udvalgte veegte dl ¥Yd (-1) og ¥d (-2) i
stedet for en bestemmelse af koefficienter
ved mindste kvadraters metode anvendt di-
rekte pd (4.1.5), forckommer i al fald lov-
lig primitiv, Dette understreges af rela-
tionerne (4.2.7} og (4.2.9), p. 84, hvor der
anvendes mindste kvadraters metode til be-
stemmelse af koefficienterne til ¥d og
Yd (-1) i relationer af samme type som
(4.1.5).

Ved at studere de enkelte tidsrackkers
autokorrelation og andre procesegenskaber
mere indgiende, vil man givetvis kunne dan-
ne sig et bedre indtryk af de skonomiske
sammenhznges systematik, Kender man farst
processens egenskaber er det lettere at finde
frem til en velegnet statistisk teknik.

En raekke steder i afhandlingen er tids-
razkkemes autckorrelation angivet, men der
synes ikke at vere gjort noget forseg pa at
udnytte den information autokorrelationernes
vardi repraesenterer, Miske wvaerre endnu
undlader forfatteren at kommentere en reek-
ke steder, hvor autokorrelationerne har be-
synderlige vardier., Som et sidant eksempel
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kan anfores tabellen p. 76. PA mere over-
skuelig form og ved inddragelse af tabellen
p. 75, far vi felgende korrelationstabel

D{Cp DiCp(~1) DYd DYd(-1)

DfCp o0 ofg  og0 0,15
DfCp(-1) o,69 1,00 0,68  [0,90]
DYd 0,90 0,68 1,00 0,05
DYd(-1) o,15 [o,00] o005 1,00

Da korrelationen mellem DYd op DICp
er nasten 1, har vi nasten en identitet af
formen

DiCp = a + BDYd. (1)

Det er imidlertid let at indse, at hvis
(1) holder, da vil alle de fire korrelationer
mellem

(a) DfCp og DfCp (-1)
(b) DiCp og DYd (-1)
fc) D¥d og DfCp (-1)
(d) DYd og DYd (-1)

vare ens. Af tabellen ovenfor ses imidlertid,
at vi omtrent har (a) = (¢) og (b)) =
(d), mens (a} og (b) er meget forskellige.
Den mest nzrligrende forklaring er, at korre-
lationen mellem DfCp og DYd er hoj, men
med en slags indbygget skavhed. Da ingen
af de to variable findes direkte i databan-
ken p. 26g-273, har vi af tidsmeassige grunde
ikke kunne dokumentere dette nejere. Ek-
semplet er imidlertid taget med for at vise,
at der er megen vasentlig information at
hente, hvis man studerer modellens tids-
razkker mere indgiende.

5. Problemerne vedrerende transformation
af modellens variable er kort antydet p. 16
linie 6-7. Nar forfatteren wvazlger ikke at
transformere synes forklaringen saledes at
vaere at hun forudser vanskeligheder senere
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med at lese et stort ligningssystem, der ikke
er linexrt. Vi er ikke sikre pi, at disse van-
skeligheder er si store endda. Inden for nu-
merisk analyse og datalogi er der gjort si
store fremskridt, at lesning af et ikke lineart
ligningssystem ved iteration vist ikke er noget
problem i dag.

6. Konsistens ~ eller rettere inkonsistens-
problemerne — er navnt p. 24, hvor en me-
get gammel artikel af Haavelmo er citeret.
Det er prisvaerdigt, at problemet er naevnt,
men man faler sig lidt usikker, nir proble-
met senere i afhandlingen kun nzwnes flyg-
tigt p. 50, hvor der refereres til den ele-
mentxre totrinsmetode. Det ville vare in-
teressant at here mere om, hvordan det gir
med omestimeringen. Forlaber den glat? Iev-
rigt er det noget kryptisk, hvorfor totrins-
metoden skulle vaere si lidet velegnet for
investeringsfunktionen.

7. Af mere gennemgiende problemer er
der grund tl at drage o-teknikken og §-
teknikken frem. PA siderne 48-49 og 95-97
anvendes der regressionsanalyse pi relatio-
ner, hvor der i visse koefficienter indgér vil-
kirligt valgte breker som 1/2, 2/3 og 3/4.
Det er ikke pi nogen méide klart, hvorfor
mindste kvadraters metode ikke kan anven-
des dirckte pi relationer som (3.2.13)-
(g.2.15). I princippet betyder det, at forhol-
det mellem koefficienterne til f¥ og f¥ (-1}
skal vare enten 2; 1,5 eller 1,33, Maske
havde det optimale forhold wveret 1.8, eller
maske storre end 2. Studerer man de mul-
tiple korrelationer B2, ser man endda,, at de
vokser, s3 det optimale forhold mellem
Loefficienterne til f¥ og f¥(-1) miske er g
svarende til ¢ = 5. Da der igen her er
tale om tidsrzkker er lesningen sikkert at

25%
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studere (g.2.12) som er tidsrzkke og vur-
dere problemet statistisk fra denne synsvin-
kel. Sin vane utro opgiver forfatteren ikke
autokorrelationen mellem ¥ og f¥(-1), 54
laeseren kan ikke vurdere problemet nejere.

8. Hvad angir de anvendte statistiske me-
toder skal vi nzvne felgende.

For det forste kan man undre sig over,
at forfatteren alene har vist residualerne for
de enkelte relationer. Man kan ofte fi et
bedre indtryk af lineariteten af et uduyk af
formen

¥i = ¥ + ..B;(xij_x;) +
Bo(#i 2,08 = 5,..., 1

ved at tegne y;—y-8,(x;-x,) op meod f5,
(x;,-x,) og tilsvarende y—y-B,(x;,-2,)
op mod JB,(x;;-%;). 1 begge tilfxzlde skal
man fi punkter, der fordeler sig jevnt om
rette linier,

For det andet mener vi, at residualteg-
ningerne er lidt upracise hvad angir de
indlagte sikkerhedsgreenser. Da arene 1966,
1967 og 1968 er forudsigelser, bliver sikker-
hedsgreenserne til forudsigelsesgraenser og de
bliver bredere og bredere. Det ville have let-
tet lzsningen af bogens residualdiagrammer,
hvis de havde varet tegnet korrekt, specielt
da 1968 meget ofte ligger temmelig ucen-
tralt.

For det tredie er der vist noget kludder
med antal observationer. P4 siderne 83-84 er
der bemarkelsesvaerdigt mange observatio-
ner. Forsiden antyder, at n normalt er 18.
Men i f.eks. (4.2.2) indgir DYdC, der er
en funktion af ¥d, ¥d{-1), Yd(-2) og
¥Yd(-3), da DYd(-1) og DY¥d(-2) indgér.
Derfor kan n ikke vare storre end 15. Ind-
gir der &r tidligere end 1949 og dermed tal,
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der ikke stir pp. 26g-275, nir der under
{4.2.2) sthrn = 177

g. En rakke steder benytter forfatteren

brudne tidslag. Der kan som cksempel nav-

ncs
p-83: 4
p-g5: -l
p. 54: =1}

Forst p. 11g [orteller forfatteren, at der
ikke cr tale om halviirstal eller minedstal,
men blot vejede gennemsnit af arstallene.
Med skrivemaden (-1%4) giver man den min-
dre agtpigivende lmser det induyk, at der
faktisk er tale om halvirslag, hvad der med
den anvendte definition wville kraeve linezr
udvikling gennem Aret, Da der er tale om
reelt helt nye variable, ville det have hjulpet
med lidt grundigere forklaring tidlige i af-
handlingen.

10. Relationeme (5.8.2)-(5.8.5), p. 131 er
ikke szrligt pzdagogisk sat op. I de to re-
lationer overst pi siden serges omhyggeligt
for, at vagtene adderer op ul 1, men i
(5.8.2) og (5.8.4) adderer vargtene til praecis
de samme sterrelser op til henholdsvis 3 og
2. Dette medforer (selvfalgelig), at regres-
sionskocfficienterne bliver tilsvarende min-
Ved {5.8.2),
{5.8.3), (5.8.4) og (5.8.5) skal kocfficienten
0,27 1 (5.8.2) alts ganges med 3, og koeffi-
cienten 0,38 i (5.8.4) tilsvarende ganges med

dre. sammenligningen  af

2. Hvor man kan, ber man selviolzelig
skalere sine variable, si regressionskoeffi-
cienterne kan sammenlignes direkte,

1. Vi skal slutteliz omtale en korrela-
tionskoefficient, der er helt malplaceret. PA

side 168 omtales i linie 11-12 en korre-
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lationskoefficient pi 0,86. Der er ikke tale
om cn ostatistisk sammenhazng, men om en
sammenligning mellem faktisk og skonnede
andringer 1 produktionsverdien. At bruge
korrelationskoefficienter til at vurdere, hvor
gode de skennede vardier er, synes temmelig
malplaceret. Eksempelvis ville der vare en
karrelation pd 1,00, hvis de skennede veer-
dier alle var dobbelt 53 store som de fak-
tiske, eller hvis de konstant var 100 mill. kr.
sterre! En tegning ville formentlig langt
bedre have illustreret sammenhzngen og
have afslaret eventuelle systematiske fejl.
Erling B. Andersen
Statistisk Institut, Kebenhavns Universitet

IV
1. Det er for blevet fremhavet, at stats-
videnskabelige disputatser er et hus med
mange boliger, jfr. appendix nedenfor. Dette
bekreftes endnu en gang med Ellen Ander-
sens arbejder, som dog har metodisk slmgts-
skab f. eks. med Mackeprang’s og Gelting’s
disputatser fra 1906 og 1948 — og andre i
samme $til konne navnes.

Dec to arbejder, som Ellen Andersen
(E. A.) har fiet graden pi, kan hver for sig
std alene, men har dog samtidig en si nar
sammenhang, at man tvangfrit kan betragte
den historiske oversigt som et stort anlagt,
indledende kapitel til bogen om den danske
model, som herved fir ramme og perspektiv,

Den historiske oversigt berer jeg et lille
ansvar for, idet jeg, som forf, navner 1 for-
ordet, opfordrede E. A, til at give en sidan
oversigt — ¢t indledende kapitel. Emnet mi
imidlertid have grebet forf.; thi da den
sommer var glet, 14 der pludselig en hel bog,
som giver en ikke tidligere gennemarbejdet
oversigt over, hvad der til dato foreligger af
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makroskonometriske modeller, Dette er veer-
difuldt og noget (nwmsten) enestiende — »naz-
stene, fordi Nerlove for smi ti &r siden for-
sogte noget lignende (International Econo-
mic Review, 1966), omend pi et mere be-
skedent niveau: 25 (imod her 74) modeller
resumeres 1 tabellarisk form og uden kom-
mentarer. Det ville varre meget onskeligt, om
forf. tog pd sig det besvmr, en engelsk over-
siwttelse giver,

Forf. er ghet systematisk frem. Efter at
have samlet relevante oplysninger om de
udvalgte modeller (opbygget gennem de sid-
ste 4o ar}, cr der givet en summarisk be-
skrivelse af disse, dels i form af hvad man
vel mia kalde en tversnitsanalyse, dels en
blandet historisk og geografisk beskrivelse.

Dette oplag rejser en stribe af proble-
mer. Hvad skal med? Hvad er de vasentlige
karakteristika ved en model? Hwvordan da-
teres modellerne? Hvad med alle de model-
Ier, som ikke er offentligt tilgzngelige, men
ligger i regeringskontorers lukkede skuffer
(eller i internationale koncemers pengeska-
be)? — osv. Der kan kun fremferes fi ind-
vendinger mod den sobre mide, pd hvilken
E. A. har lest disse problemer. Men hveorfor
er Gelting’s 1948-model (i disputatsen) ikke
med? Her var dog alle de ingredienser, som
forf. 1 evrigt krmver for at inddrage en mo-
del. Og m. h. t. dateringen, hvor forf. folger
det gode princip at lade trykiret gzlde, men
skejer ud ved i enkelttilfzelde at velge et tid-
ligere tidspunkt p.g. a. »en serlip interesse
for korrekt tidsmassig placering af tidlige bi-
drage, er det uvafklaret, hvorledes Klein's
ferste arbejde, som efter forordet blev til i
perioden 1944-47, er behandlet, Spergsmalet
er si meget mere berettizet som forf. med
rette tildeler Tinbergen og Klein helt af-
gorende roller i denne historie. - Frisch og
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helt konkret ikke mindst Haavelmo som
ideologiske fmdre kunne miske i svrigt have

varet fremhavet lidt sterkere.

2. I det store og hele afstar forf. fra at
vurdere modellernes slagkraft, Bortset fra en-
kelte spredte bemarkninger om overensstem-
melse (eller mangel pd sidan) mellem for-
udsigelse og faktisk forleb, er der ikke i
denne henscende gjort forser ph systematisk
oversigt. Men dette er forstaeligt; thi noget
sidant ville have {ort meget lizngere end op-
lzeggets hensigt, som ikke har sigtet mod en
vurdering af de indvundne erfaringer. Frem-
tidige modelbyggere fir med denne bog =2
at sige en systematisk, annoteret litteratur-
liste — men ikke en stribe af gode rid. Dette
PA trods af, at de konkrete resultater, som de
forskellige modeller nar frem til, variercr be-
tydelizt. Om man tager Bert G. Hickman's
sammenligning, som forf. ogsd henviser til,
finder man cksempelvis helt forbleffende va-
riationer, f.eks. i noget s34 afgerende som
forbrugstilbejeligheden. Honi soit ... — thi
overhovedet at sammenligne modeller med
forskellig specifikation og forskellige estima-
tionsprincipper, er jo noget principielt meget
vanskeligt, om overhovedet meningsfyldt og
muligt,

3. Med det vld af oplysninger, som ho-
gen giver, inspireres man til mange stretan-
ker. Her en enkelt: Hvordan kan det vare,
at vackstteorien har kunnet blomstre 1 2o éar
{omend den nu ser ud til miske at have lo-
bet linen ud) uden hertil svarende systema-
tiske, ckonometriske forseg. Der er en god
del partiel okonometri pA omridet — navne
som Denison, Griliches og Jorgenson m. fl.
melder siz straks. Men i forf’s oversigt er
der ikke mange, som betragter det lange lab.
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Vel stort set kun Valavanis og Ball, Maske
kunne man tilfeje Hans Brems, som i dette
tidsskrift (1974, nr. 2) har givet tilleb til en
verifikation af en neoklassisk wvakstmodel,
Hvad kan vere grunden?

En mulig forklaring kan vere, at vaekst-
teorien pa trods af disse 20 &r kun er at be-
tragte som en sped begyndelse. Jeg har al-
tid vaeret sliet af, at flersektoranalysen er si
darlig udbygget i relation til en proces, hvor
netop sektorsamspiller miske er det hele af-
gorende. Og samtidig, at vakstanalysen al-
tid bygger pi et liggende ottetal (tiden), i
en situation, hvor vi og vore bormeborn kan
vare i graven lenge fer ottetallet hzlder
starkt!

En anden - eller hermed sammenhzn-
gende — forklaring kan veere, at for det lange
leb vil en ekonometrisk beskrivelse i disse
sitnationer (nedvendigvis) dzkke over struk-
turelle @ndringer, som betyder en lav aute-
nomigrad i relationerne.

Det er i ovrigt karakteristisk, at stort set
synes det at gzlde, at modeller for det lange
leb indeholder kun fi relationer. Sadan mi
det vel vere. Thi hvem ville have mod til at
sige noget om renten pa langt sigt. (De tider
er forbi, hvor man mente, den systematisk
ville falde mod nul}. Og er det interessant?
— Det helt korte lsb er méske det svaereste af
alt, Her forfalder man tl autoregression,
hvilket nok er ganske fornuftigt, Det er som
1 meterologi. Det bedste sken — forstiet som
det, der oftest slir til — over morgendagens
vejr, far man ved at se ud af vinduet og
sige »som 1 dage!

4. Man kunne miske nok enske sig, at
ekonomer havde mod til at gi ud i det lange
leb pi anden mide end blot ved wvakst-
teoriens processer, Historikere ter Abenbart
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ikke, Men ogsd skonomer synes mere frygt-
somme end tilforn. Dette er beklageligt; thi
jeg tror, vi har bidrag at yde til de store
sporgsmal om nationers stigning og fald, jir.
at alle de store navne i vor teorihistorie har
haft systematiske eller dog spredte bemark-
ninger herom.

Her drejer det sig imidlertid om det
mellemlange lob. Op om dette mi man sige,
at udviklingen af skonometriske konjunktur-
modeller har varet imponerende. Af de 74
modeller, E. A. har med, er de 47 dateret
fra 1960 og frem. Teknik og metode er sam-
tidig udviklet kraftigt. Forf, har (p.g7) et
traeffende citat fra Theil, der om de tidlige
modeller siger, at deres hovedingredienser
var zintuition, courage and least square.
Sophistication came later.«

5. Sperger man nu, hvor Danmark er i
dette billede, fremgir det, at vi lige netop
er med, men heller ikke meget mere. Men
nir vi overhovedet er med, skyldes det forst
og fremmest E. A. Som beskrevet i forordet
til En model for Danmark 1949-1965 — som
jeg nu skal rette opmazrksomheden mod -
tog man et dansk initiativ i 1966. Det var
txnkt som cn kollektiv indsats under E. A.'s
ledelse, men blev hurtigt tl en énmands-
indsats, PA et senere stadium gav Danmarks
Statistik en hind med og i dag har moe-
dellen til huse i denne institution. Den kal-
des ADAM (Annual Danish Aggregate Mo-
del), men kunne lige si wvel have heddet
ELLEN,

Over g kapitler samt 5 bilag gores der
rede for modellen. Selve bogens disposition
synes med en enkelt undtagelse rimelig.
Undtagelsen er appendix 3, som viser sig at
give en samlet oversigt over den opbyggede
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model. Er det ikke lidt besynderligt at hen-
vise dette til et appendix? Det er jo dog,
hvor forelobigt det s3 end matte vare, kro-
nen pi hele vaerket (som i evrigt ogsi kunne
gare krav pd en engelsk udgave, eller i det
mindste en resumerende artikel pad en-
gelsk).

Arbejdet fremtrzder i evrigt som en
omhyggelig redegerelse, trin for trin, for den
model, som forf. vil vere den farste til at
kalde et stadium pi vejen. Det kan give et
vagt indtryk af modellens omfang og ind-
hold at oplyse, at der er ca, 3o stokastiske
relationer (plus 6o definitionsligninger), og
at der optreeder bade mangde- og prisrela-
tioner med heraf folgende ikke-linearitet.

De anvendte symboler er der vel ikke
meget at sige til. Men af og til kan det vare
tung lesning. QneGneln, p. 210, er jo en lidt
hird ned at knzkke — beskzeftigelsen 1 indu-
striproduktionen af ikke varige goder X
disses Arstimer X timelennen! Mere mun-
tert er det, at prisen pi private investeringer
er kommet til at hedde pip. Men det er ikke
muntert, nir forf. konsekvent har anvendt
symbolet Yd (den disponible indkomst},
hvor der burde st {YD (den reale disponible
indkomst). Det er slet og ret meningsforstyr-
rende.

Hvad der métte ligge af dramatiske mu-
ligheder i stoffet, har forf. 1 hvert fald ikke
fuldt udnyttet. Man kunne f. eks. forestille
sig, at man hist og her havde hert mere om
de mange fejlslagne forsog, som mi vare en
del af et sidant arbejde.

Hvad angir det forelsbige i arbejdet,
er dette en selvislge. Det kraever ikke megen
fantasi at forestille sig, at der engang vil
udkomme en Makrookonometrisk Arbog,
som giver de lebende resultater af reformu-
leringer og reestimationer af »En model for
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Danmarke, eller miske bedre: sModeller for
Danmarke.

6. Med kap. 3-5, som behandler investe-
ringsbeskrivelsen, resp. forbrugsrelationerne
og importrelationeme, er man midt 1 sub-
stansen, d.v.s. adfzrdsrelationeme for de
tre hovedkategorier af efterspergsel. Med
klart blik for problemer og svagheder i de
nedvendige kompromisser gives en beskri-
velse af og begrundelse for de valgte rela-
tioner, Det ville veere meget langtrukkent at
gennemgh dette i detaljer, hvilket er si me-
get mere unedvendigt som skabelonen gir
igen: Med (gode) eskonomisk-teoretiske ar-
gumenter opstilles og udbygges alternative
hypoteser. Alternativerne gennempreves der-
nest — med mindste kvadraters metode - og
denne diskussion af for-og-imod er netop ka-
pitlernes hovedbidrag, men det kunne have
vaxret fremhavet, som Arme Amundsen har
understreget ovenfor, at de wvalgte kriterier
{forskellipe korrelationskoefficienter) ned-
vendigvis mi vare usikre p.g.a. estima-
tionsmetoden sammenholdt med modellens
simultane form.

Hvis man heroverfor vil havde, at hele
denne testprocedure er noget teknisk, mulig-
giort ved EDB, Lurvetegningen inkluderet,
tager man grundigt fejl. Beregningstekniske
lettelser har muliggjort, at flere alternativer
hurtigere o lettere gennemregnes, men det
szt af resonnementer, som knyttes til disse
beregninger, bliver i princippet ikke lettere
at gennemfore,

Skulle man generelt savne realkommen-
tarer — som afhandlingen ellers vrimler med
— métte det méske vare i relation til data-
materialets pilidelighed. Hvad vil f. eks.
virkningen veare, om det viser sig, at sondrin-
gen mellem investeringer og rimaterialer
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forskydes ved en revision af tallene? (Der
gir jo rygter om, at sidanne revisioner er pd
vej ).

7. Til disse tre kapitler skal her 1 evrigt
kun gives disse generelle kommentarer: T ka-
pitlet om investeringsadfard gor forf. meget
ud af at forklare lagerdannelsen. Dette er
fortjenstfuldt, idet denne variabel netop er
svaerere end de fleste, og hvor den lette, men
utilfredsstillende, udve] ville va&re at exo-
genisere, Man nir her et skridt lengere pa
dette vanskelige omride.

Uanset dette har jeg meget svaert ved at
rodtage beskrivelsen af lagerdannelsen, Forl.
argumenterer i sin historiske gennemgang,
om man vil »1. boge, at vanskeligheden her
er, at enten mé al (&ndring 1) lagerdannelse
betragtes som utilsigtet, eller alternativt mi
det hele forseges forklaret som tilsigtet. Det
er den sidste, modige udvej, som wvazlges i
kap. 3. Problemet er svart. Thi 4 prioriske
overvejelser vil fortelle os alle, at lager-
endringer er en sammenblanding af tilsig-
tede og utilsigtede. Kan de tilsigtede ud-
skilles og de utilsigtede blive residuale?

Betragter man fig. 3.3.2 eller 3.3.4 {pp.
64 ogr 7o), som viser byerhvervenes lager-
investeringer, ser det jo temmelig kaotisk ud.
Og det kler i fingrene efter at finde pd noget
bedre. Det er trist ikke at kunne medbringe
gode ideer. Det hjzlper jo ikke at lave en
udjavning og udnavne udsving herfra til at
vare utilsigtede. Thi der var intet utilsigtet i
lageropbygningen i f. eks. sidste halvar af
1973 of forste halvir af 1974, Prisforvent-
ningerne dikterer udviklingen, Maling af
virksomhedernes forventninger er imidlertid
mere end svart — pi trods af alt det gode,
som kan siges om vore konjunkturtest.

I relation til kap. g er det i evrigt verd
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at bemeerke sig, at ved skitsen til en samlet
model (appendix 3) feler forf. det nedven-
digt med et elastisk tilbagetog: De private,
faste investeringer henvises til at vare exo-
gene, idet de estimerede funktioner bryder
sammen ved fremskrivning. Sic transit gloria

mundi,

8. I kap. 4 behandles forbrugsrelationerne.
Det afvises allerede i indledningen (p. 72) at
lade den funktionelle indkomstfordeling ind-
gh, idet det {med et lidt vheldigt udtryk)
hedder om sidanne forsag, at de falder uhel-
digt ud »pa grund af samvariationen mellem
len og profitkomponenter«. Nar man txnker
pd, hvor stor en rolle den funktionelle for-
deling har spillet 1 vor teori — fra Ricardo
til Kaldor — er det jo en temmelig paradok:
sal situation.

Sporgsmilet er imidlertid, om dette
ikke bl.a. er en folge af, at profit i vorl
nationalregnskab er lig den private ethvervs:
indkomst, Hvis man prevede at tildele de
private erhvervsdrivende en lenindkomst -
svarende til offeromkostningerne - ville de
méske kommere mere sving i forholdet mel-
lem len og profit.

Mere generelt geelder det, at forf. - i lig:
hed med andre = har bundet sig for starkt
til vort traditionelle nationalregnskab. Forf.
anferer (p.17), at ulemperne sved at an-
vende et nationalregnskabsstatistisk grundlag
er for det forste begrensningerne pi tids
seriernes lzngde, og for det andet bundet
heden til nationalregnskabets periodeenheds,
Lige si wigtigt er det vel at fremhzve, at
man sneres ind 1 regnskabets net af defini.
tioner og beregningsmetoder.

Og hermed sammenhzngende kan man
stille det sporgsmél, om et supplement med
anden statistik end lige netop tidsrazkker
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ikke her og der kunne have vearet af inter
esse. Det ville dog — alle fortolkningsproble
mer til trods = have varet interessant at
sammenholde indkomstelasticiteterne (p. 86)
med de samme beregnet ud fra husholdnings.
regnskaberne,

Stadig pa det generelle niveau, kan man
med Ragnar Frisch minde om det meget vig-
tige, at nir resultaterne kommer ud af ma-
skinen, er det vigtigt, at man smager dem
til. E.A. er kende som en god kok oz wil
vide, at det er ikke gjort med, at man
minituest folger opskrifterne fra Froken Jen-
sens kogebog eller fra Ali Bab. Man ma ende
op med at stikke en finger 1 saucen, smage
til, ie give randkommentarer. Tilleb er
der flere af i bogen, men det sker inden for
de begrensede muligheder, som national-
regnskabets jernrammer udstikker. Det er
her vigtigt at fremhzve, at si snart man gir
over til at anvende en model, som den her
offentliggjorte, pd helt konkrete problemer,
mi man ikke nejes med at regne mekanisk,
men m& vurdere og modificere resultatemne
med skyldig hensyntagen til den konkrete
situation og svage punkter i modellen.

5. Som nzvnt er kap., 3-5 centrale: Ad-
ferdsrelationer gennemdraftes. Det vil fore
for vidt at gi helt i detaljer, men da ud-
byttet ved at beviege sig pad det gencrelle
plan er begraenset, kan det vare pl sin plads
at ecksemplificere — her ved kap. 4 (»For-
brugsrelationernee) - forf’s metodik og
fremstilling,

Der lzgges generelt op, hvilket er en
fordel, om forbrugsfunktionens problematik.
{Det er dog en teorihistorisk skonhedsfejl,
nir Modigliani ikke nw@vnes i forlengelse af
Duesenberry og Friedman (p. y2). Han var
lize s& tidligt ude om dynamikken i for-
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brugsfunktionen). Som nzwvnt afvises et szt
af forklaringsfaktorer ved funktionelle ind-
komstgrupper, Der henvises her ikke alene til
den for nzevnte samvariation mellem len og
profit, men tillige navnes (p. 73}, at man
savner en opgerelse af restindkomst pa selv-
stendige og selskaber. Og det er rigtigt, at
dette savnes i den officielle statistik. Men
er det ikke muligt at konstruere tilnzrmede
tal bl. a. ud fra aktieselskabsstatistikken?

I samme dndedrag nzvnes, at man ved
en funktionel opdeling afskzres fra at an-
vende disponibel indkomst som forklarings-
faktor, idet sen tilsvarende fordeling af de
direkte skatter ikke er mulige. Kunne hus-
holdningsregnskaberne ikke hjzlpe et stykke
vej til at skonne over lenmodtagemnes dirckte
skat? Og samtidig kan md sperge om den
disponible indkomst, der opereres med -
BFI plus overfersler minus direkte skat -
cr si serlip god? Den betyder bl a, at den
offentlige sektors andel sdvel som rentebeta-
linger til den offentlige sektor er inkluderet.
Forf.'s forsvar er her, at det »skyldes bl. a.
onsket om at bibeholde en s& enkelt national-
regnskabsstatistisk ramme som muligt; hvad
enten eventuelle korrektionsfaktorer behand-
les som endogene eller eksogene variable, vil
de komplicere modellene (p.73). Ja, men
med den givne estimationsprocedure — lig-
ning for ligning - er ulykken herved vel
overskuelig.

Princippet i kapitlet er i evrigt at un-
deropdele forbruget i ikke-varige varer, va-
vire varer of tjenester med hertil herende
nye underopdelinger (i 3, 4 og 2 kategorier,
ifr. p. 77). Der forseges 54 for hver kategori
successivt at forklare (zndringer) i forbruget
regnet realt ved disponibel indkomst (for-
mentlig, jfr. ovenfor) ogsi regnet realt, med
alternativt vaegrede lags (jfr. 4.1.2, p.75),
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og de relative priser. For alle g forbrugs-
kategorier enskes »en hej grad af overens-
stemmelse 1 sxttet af forklaringsfaktorer«
{p. 75). Hvorfor? — og det svigter da ogsa
for brandsel, hvor antal frostdage trakkes
ind.

Lag'ene i indkomsterne
priorie, hvilket vel neppe betyder »ud i den
bli lufte, men efter et rimeligt skon, og det
er fortjenstfuldt, at forl. prover forskellige

vlges »a

(her 3) muligheder. Dette princip med a
priorisk valgte sammenvejninger gar i evngt
igen flere steder, f. eks. ved beregning af et
faelles prisindeks for importerede ristoffer
og braadsel, jir. p. 209. En linje om grund-
laget for disse sken havde wvaret pd sin
plads,

Forf. skrder i disse forseg forsigtigt
frem med god midehold i kommentaremne.
En enkelt letsindighed ber dog anholdes: Pa
side 72 forseges samlet forbrug forklaret ved
lobende, lag'et, og sammenvejet lag’et ind-
komst. Det hedder sk, at »de to skaveste
indkomsteammenvejninger har en marginalt
hejere korrelation med forbruget end den
lebende indkomste (p.76). Man mi pd-
skenne ordet smarginalte. Thi ser man naer-
mere efter, viser det sig, at korrelationen
mellemn lebende forbrug og indkomst er
0,50, mens (»det ses doge) inddragelse af
forskelliz vazgtede lags giver 0,91 og 0,92
Det kraver mands mod og kvindes hjerte at
turde give realkommentarer til sidanne for-
skelle.

I forbifarten kan man i evrigt rose forf,
for her - som i evrigt — at give gode grafiske
illustrationer af de variables forleb. Det er
lzrerigt — selv om det ogsd havde wvaret
mnemoteknisk klogt at lade den pd y-aksen
ghwne variable vare ledsaget ikke alene af
tekst, men ogsd af bogens symbol.
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10. P side 83 fortolkes lags i de relative

priser som forklaringsvariabel. Det hedder:
»Hvis sivel den lobende som den laggede
koefficient til en relativ pris er negativ, be-
tyder det, at omlgningen af forbruger efter
en prisstigning fra denne forbrugskompo-
nent til et eller flere substitutter foregar
langsomt. Fis omvendt en positiv koeffi-
cient til den laggede relative pris, kan det
tolkes som tegn pd dybtliggende vaner; en
prisstigning vil da kun i kortere tid hamme
forbruget.«

Dette er si rigtigt, men forudsatter, at
man lader fortegnet for de laggede vaniable
bestemme af materialet.

I kommentarer til dette afsnit kan man
i ovrigt ikke afholde sig fra at s®tte spergs-
milstegn ved p. 87, hvor boligforbruget be-
handles. Forf. har Abenbart felt det samme
ved at sige (p. 87): »Da der er tale om en
delvis impateret forbrugskomponent, er det
nzrligrende at opfatte den som eksoren ved
forudsigelsesberegninger pd modellens. Det
er helt klart, at der er ikke tale om en
egentlig efterspergselsrelation (hvilket kunne
have vzret fremhevet). Men hvad er det
da?

Svar: Et politisk fastsat udbud, som
markedet absorberer p.g.a. politisk fast-
satte priser. Kan noget sidant presses ind i
en adferdsrelation?

11. Jeg skal (stort set) afholde mig fra at
gh i detaljer, og overspringer bl. a. afsnittet
om forbruget af varige poder (4.3.), idet jeg
gerne vil sammenstille kap. 3-5 med den
endelige model, der som sagt er relegeret til
appendix 3. Dette gares bedst ved et eksem-
pel, som passende kan tages i det ovenfor
anferte.

Appendix 3 synes at veere blevet til p
den made, at forf. har lznet sig tilbage og
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pillet de bedste relationer ud og sat dem
sammen til en helhed — dog stadig uden at
tage simultaniteten i betragtning ved estima-
tionen. Ved denne sortering droppes som fer
naevnt (fra kap. 3) de private faste investe-
ringer, hvorimod — overraskende — lager-
investeringer fortsat er endogene, fra kap. 4
exogeniseres forbruget af fodevarer og fra
kap. 5 opgives forklaringerne af import af
brzndsel og gruppen evrige varer og tjene-
ster, Kriteriet synes at vare, om relationerne
kan fastholdes ved en fremskridning ud over
estimationsperioden. Et par prisrelationer ma
ofsh opgives,

Der bliver siledes % forbrugsrelationer
tilbage at overfare. Det sker mekanisk i visse
tilflde - lign. 102 (p.279) svarer ganske
noje til (4.2.4) p.83. Men lipn. 107 svarer
ikke til (4.2.9). Uvist af hvilken grund har
koefficienterne faet lidt andre vaerdier.

Der kan siledes dbenbart veere tale om
®ndrede specifikationer 1 appendix 3, som
l=scren ikke fir nogen kommentar til. Til-
med gores det ikke lettere, ved at forf. ikke
har fundet det umagen vard i appendix at
meddele korrelations- og spredningsmal.

12. Kap. 6 har overskriften »Sammenbin-
dingsrelationernes. Sammen med kap. g, der
behandler lignende spargsmail, herer det til
afhandlingens mest faengslende afsit,

Problemet er folgende: Sivel tilgangen
som efterspergslen af varer beskrives 1 dis-
ageregeret form. Men mens tilgangen op-
deles efter varer eller producerende scktorer,
sker opdelingen pd efterspergselsiden efter
anvendelser. Der er da si at sige tale om to
umage tandhjul, som skal bringes til at gribe
ind i hinanden.

Logisk mi der her vare tre mulig-
heder. Kategorierne pi eftersporgselssiden
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transformeres, si de passer til udbuddets op-
deling, eller udbuddets opdeling transforme-
res over i kategorier, der svarer tl efter-
spergslen, eller, for det tredje, man kan
tznke sig en transformation, som ferer udbud
og efterspargsel over i en fxlles — naturligvis
mere summarisk — disaggregering. Uden at
tage udgangspunkt i et si generelt synspunkt
gir forf. direkte les pi den ferst nazwvnte
mulighed,

Det ville vare overfladisk at betragte
dette problem som et rent teknisk-statistisk.
Man kunne jo gi si vidt, at man ogsi be-
skrev adfzrdsrelationerne som en sidan slags
sammenbindingsrelationer, hvorved man
f.eks. transformerer kategorien wpersonlig,
disponibel indkomste over i kategorien »per-
sonlig konsume. Men der er en vigtig for-
skel, jfr. nedenfor.

Forf.’s fremstilling er klar, Om X be-
tegner en vektor for de enkelte sektorers
produktion, mens Y betegner en vektor for
endeliz eftersporgsel, har man i den alminde-
lige input-output model som bekendt, at

X = (I-4)1 ¥,

hvor A er koefficientmatricen og I en en-
hedsmatrix. Problemet er nu, at ¥ kendes
ikke, fordi eftersporgslen er opdelt forskelligt
fra udbuddet. Foreligger efterspergslen i
form af en wvektor, £, med en dimension
forskellig fra X, kan der indskydes en trans-
formation ved en [ikke-kvadratisk) matrix
B, hvorved man far

X = (I-A)* B Z.

Sammenbindingsrelationemne konstitueres ved
B.

Med disse relationer, som transformerer
Z over i ¥, vil ligningen - som forf. viser —
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i basisiret vare en identitet, ganske som lig-
ningen

X =(I-4)*Y

er en identitet (i basisiret), Der er siledes
til forskel fra adfxrdsrelationerne ingen sto-
kastiske variationer i basisiret, hvor det hele
er bogholderi. Forf. taler om skvasiidentite-
tere. Det ses dog, at forskellen mellem de to
typer af relationer helt forsvinder, hvis man
estimerede adferdsrelationer ved én enkelt
observation — hvilket praecis er input-output
modellens estimationsteknik, en analogi, som
maske med fordel kunne have veret under-
streget,

Kapitlets hovedindhold er med dette ud-
gangspunkt en redegerclse for estimationen
af B med udgangspunkt 1 1955. Forf. viser
god opfindsomhed — og et pragmatizk hinde-
lag, ogsi 1 forsag pd at sundvares input-
output tabellens oplysninger. Man mi dog
her bemzmrke, at forf. arbejder med en 6X6
tabel. Det er med en si grov opdeling tvivl-
somt, om et input-output opleg overhovedet
har interesse ud over det rent padagogiske,
Og mon det i evrigt ikke kniber med auto-
nomien i de diskuterede relationer?

13. Afhandlingens logiske opbygning frem-
traeder klart, nir forf, efter at have behand-
let eftersporgslen, over kap. 6 om sammen-
bindingsrelationeme, nu i kap. 7, »De inden-
landske produktionssektorere, gir over til
udbudssiden, hvor der apereres med scks in-
denlandske produktionssektorer, Opdelingen
ser sardeles fornuftig ud, selv om det er le-
gitimt at sperge, om alternative opdelinger
har wveeret forsegt,

Sa vidt det kan skennes, velger forf.
fornuftigt ved at koncentrere sig om den af
udbuddet afledte eftersporgsel efter arbejds-
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kraft, hvor der differentieres mellem antal
beskaefligede og arbejdstidens lengde, jir.
herunder appendix 5. Inden for de givne
rammer vil kun fa bebrejde forf. den noget
summariske beskrivelse af arbejdsmarkedet,
hvor der alene koncentreres om industriens
arbejdsmarked, og hvorom forf. sclv siger, at
industriens forhold fir sen alt for fremtre-
dende placering i modellens.

Kap. & om ssektorpriser og len« er lige-
ledes af god standard — men kan, uvist hvor-
for, forekomme noget kedsommeligt, Den
anvendte pristeori er en slags scost pluse,
hvorunder importprisernes tyngde bliver be-
tydeliz. Der tages imidlertid tillige hensyn
til en eftersperpselseffeke, uden at statistisk
helt klare resultater opnis,

Pi omkostningssiden bruges en lon, der
er defineret som lensum til arbejdere og
funktionzrer relativt til antal arbejdstimer
{for lenarbejdere). Dette kan overraske, idet
den almindelige fornemmelse vil vaere, at der
har veret ganske store forskydninger mel-
lem de to grupper. I en lide uklar smtning
{p.217) begrundes dette ved, at i »en rcla-
tion mellem zendringen 1 antallet af funk-
tionzrer og residualerne fra en lonrelation,
der har beskeftigelsen som eneste forkla-
ringsfakta, findes meget svage spor af en ne-
gativ sammenhznge. Men faktisk var der
f.eks. 1 1950 4,7 whbejdere pr. funkiionar
mod 3,3 1 1965. Det er dog en betragteliz
forskydning i estimationsperioden.

Den saledes definerede len endogenise-
res i evrigt med skiftende held ved en slags
Phillipskurve.

Kap, g er allerede nazvnt. Her behand-
les sammenbindingsrelationerne for priserne,
idet problemstillingen her er ganske analog
til den i relation til kap. 6 omtalte - hvortil
henvises.
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Afhandlingen rundes af med fem appen-
dixafsnit. Det ferste giver symboldefinitio-
ner og appendix 2z (dele af) datamaterialet,
Appendix 5 er omtalt ovenfor. Betragtet som
et af arbejdets forelobige resultater, er det
som sagt mere end et appendix vard, — Sa-
vel appendix 4 som 5 er af teknisk karakter,
beskrivende beregningstekniske lesninger for
udenrigshandelen og arbejdstiden.

14. Det er en god tradition at lade fakul-
teters opponent vare den sidste, Han skal
have lejlighed til at feje op og — i tilfzlde
af harde angreb — fortzlle, hvorfor fagridet
har ment, afhandlingen skulle frem til dette
punkt. Denne rolle har det ikke vzret ned-
vendigt (af gode grunde) at spille i det fore-
liggende tilfzlde.

Men helt bortset herfra er det i virkelig-
heden en vanskelig opgave at opponere mod
— og anmelde — disse to afhandlinger. Thi
i hvert fald hvad den sidste afhandling an-
gar, modellen, si ville den helt rigtige an-
meldelse jo bestd i, at man gennemregnede
en rxzkke alternative modeller og anvendte
alternative estimationsmetoder og derefter
sammenlignede resultaterne. Dette har des-
verre for mig vaeret noverkommeligt — om-
end noget shdant er muligt, saledes som den
alt for tidligt afdede cand. polit. Peter Gel-
sing, demonstrerede det, da han reestimerede
en af Det skonomiske Rads modeller.

Lad mig da slutte med at fremhzve, at
E. A, med disse arbejder ikke alene har pra-
steret en imponerende arbejdsindsats, men
tillige vist snilde og fantasi, og nu pi et
meget vigtigt omrdde har bragt os frem til
den frontlinje, hvor si mange lande lznge
har kzempet. Den statsvidenskabelige doktor-
grad kan her tildeles uden ekonemers sad-
vanlige pro et contra.
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APPENDIX: Statsvidenskabelige og
okonomiske disputatser!

Kobenhavns Universitet. (Dr. polit.}

{26) Hansen, Svend Aage. 1964. Adelvel-
dens grundlag, Kebenhavn. (Studier
fra Kobenhavns Universitets @kono-
miske Institut, nr. 6),

{27) Dans, Sven, 1666, Industrial Production
Medels. Wien. (Studier fra Koben-
havns Universitets Pkonomiske Insti-
tut, nr. g).

(28) Olgaard, Anders. 1966. Growth, Pro-
ductivity and Relative Prices. Keben-
havn {og Amsterdam), {Studier fra
Kobenhavns Universitets @konomiske
Institut, nr. 10},

{29) Matthiessen, P. C. 1970. Soeme Aspects
of the Demographic Transition in
Denmark. Kebenhavn.

{30) Olsen, Erling. 1971. International Trade
Theory and Regional Income Differ-

1. I oversigten 1 dette tidsskrift, 1963, pp.
26o [, var dato for det mundtlige forsvar op-
lyst. Da pressen siden stort set har negligeret
disse handlinger, er der ikke nogen begrun-
delse for at tage dette med mere. — De pé-
forte numre er i forlengelse af de tidligere
{i 1963) givne, siledes at f. eks. (26) cr den
26. statsvidenskabelige disputats.

Det kan tilfojes, at man ved en mere sam-
let, indholdsmassig  wurdering naturligvis
tvangfrit kunne have henfort en raekke dispu-
tatser fra andre fagomrider til den statsviden-
skabelige (eller de andre skonomiske) grup-
pelr). Anders Hald, Arne Jensen, Richard
Willerslev kunne f. eks. meget vel have fore-
kommet pd listen. — Det bor vel i ovrigt ogsd
tilfojes, at 1 et par tillzlde er doktorgraden
hentet i Swerige. Arne Rasmussen, Pristeori
efler parametertesri (Kebenhavn 1955) og
Erik Johnsen Studies in Multiobjective De-
cision Models (Lund 1968) er dog vist de
eneste tilfzelde, I enkelte tilfzlde (ex.: Max
Kjzr-Hansen og N. Blomgren-Hansen) er
graden hentet uden for Skandinavien, men
som hovedregel er disse afhandlinger ikke of-
fentliggjort, d. v. s. trykt.
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ences. Amsterdam. (Contributions to
Economic Analysis, nr. J0).

(31} Thygesen, Inge. 1971. Investeringsplan-
legning. Kebenhavn,

{32) Thygesen, Niels. 1971, The Sources and
the Impact of Monetary Changes.
Keobenhavn, (Studier fra Kebenhavns
Universitets ©konomiske Institut, nr.
7).

{33) Andersen, Ellen. 1975. Trek af makro-
okonometriske modellers historie og
udvikling, oz samme: En model for
Danmark 1949-1965. Begge Koben-
havn. (Studier fra Kebenhavns Uni-
versitets Ckonomiske Institut, nr. 20

or 21).

Aarhus Universitet, {Dr. cecon)

(5) Johansen, Hans Chr. 1968. Dansk eko-
nomisk politik i drene efter 1784
Arhus, (Skrifter udgivet af Jysk sel-
skab for historie, nr. 21).

{(6) Rorsted, Bendt. 1g9%0. Anatomies of
Marketing Action within a Structure
of Marketing Activity, Arhus,

Andersen, Kim, 1972, Numerisk simula-
tion og statistisk ligeveegt. Arhus,

Knudsen, Niels Chr. rgr3. Production
and Cost Models of a Multi-Product
Firm. A Mathematical Programming
Approack. Odense, (Odense Univer-
sity, Studies in History and Social
Sciences, Vol. 13).

(7)
(8)

Handelshajskolen i Kebenhawvn, {Dr, mere.)

{r) Ortesen, Otto. 1973. Studier { virksom-
hedens medigbeslutninger, Keben-
havn. (Skrfter fra Institut for afsmt-
ningsekonemi, nr, 43).

{2) Slipsager,Frode. 1973. Studier i decen-
traliseringsproblemet 1 international
afswtning. Kobenhavn, (Skrifter fra
Instituttet for udenrigshandel, nr. 7).

Munksgaard, Helge. 1974. Kenjunktur-
testen. Et led i virksomhedens soge-
lereproces. Kobenhavn, (Handelshej-
skolen i Kebenhavn, skriftrzkke A,

nr15). p, Norregaard Rasmussen
Gkonomisk Institut, Kebenhavns Universitet

(3)
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Nye danske bager
ANDERSEN, STEFFEN ELKIER: Kapitalmarke-
derne efter olickrisen. Kebenhavn: Insti-
tutet for Fremtidsforskning, 1975, 107 pp.
NT w5-3001
Rapporten er et led i Fremtidsforsknings-
instituttets serie om »Perspektiver for EF-
markedet¢ og knytter sig til samme forfat-
ters Reformen af det internationale valuta-
system, oliekrisens finansiclle felgevirkninger
og EF's ekonomiske og monetmre union, der
er udkommet i samme serie (omtalt i NT
1974, nr. 3). Rapporten indeholder kapitler
om olielandenes overskudsopsamling, hoved-
traek af udviklingen pa de intermationale ka-
pitalmarkeder efter olieprisforhejelsen, ka-
naliseringen af de fremtidige kapitalstrom-
me, offentlige internationale kreditformid-
lingsarrangementer, og et felles EF-kapital-
marked. Forfatteren mener, at fremtidens
kapitalmarkeder i hejere grad vil vare pra-
get af at skellet mellem offentliz og privat
kreditformidling vil blive mindre skarpt, at
greznsen mellem epenkapital of fremmed-
kapital i virksomhederne ligeledes vil blive
mindre udealt og af en udbygning af de se-
kundzre kapitalmarkeder, der i hejere grad
kan forene investorers snske om likvid an-
bringelse med kapitaleltersporgeres  onske
om langfristet kapital. Desuden peges pi
serlige danske problemer ved erhvervslivets
finansiering og der foreslis bl.a. indfert
nogle nye vaerdipapirtyper.

Beretning om en undersegelse af omfanget,
anvendelsen og administrationen af de til
forskning bevilgede midler. Beretning 2:
Forskningsinstitutionerne. Afgivet af de af
folketinget valgte statsrevisorer. Koben-
havn: Statsrevisoratet, 1975. 70 pp. Kr.
5,00, NT 75-3002



