Jorgen Pedersen

18g0- 1973

George R.Stigler paviser i et af sine essays i samlingen Essays in the History
of Economics (1965), at de fleste af de ckonomer, der har ydet bidrag af afgeren-
de betydning for den okonomiske teoris udvikling, har gjort deres hovedind-
sats, 1kke 1 deres ungdom, men i en moden alder. Dette udsagn passer ogsa pa
Jorgen Pedersen, omend det, 1 det mindste delvist, er betinget af specielle for-
hold. Jergen Pedersen var 26 dr, da han under 1. verdenskrig kom tilbage til
Danmark fra USA. Efter nogen tids beskaftigelse som skov- og tervearbejder
blev han ansat i Overskyldridet, og samtidig fulgte han et aftenkursus, hvorfra
han bestod studentereksamen i 1921. Fire ar scnere bestod han statsvidenskabe-
lig embedseksamen. Han var da 35 &r. Fem ar senere erhvervede han den
statsvidenskabelige doktorgrad.

Bortset fra en anmeldelse var hans farste bidrag til Nationalskonomisk Tids-
skrift en kort artikel i 1926 »Skat eller lan«. Her er bide tankegang og termi-
nologi endnu helt traditionel. Det siges, at enhver opkreevning af skatter be-
grznser bide forbrug og opsparing; og videre, at den del af skatten, der tages
fra opsparingen, naturligvis formindsker landets kapital. Hvis ligevagt pa kapi-
talmarkedet skal opretholdes, ma renten stige, idet der ellers vil opsta inflation.
I artiklen konkluderes, at den vaesentlige forskel pé virkningen af skat og inden-
landske ldn er, at ved opkravningen af skatter kan lovgivningsmagten fordele
byrden siledes, som den finder det rigtigst, medens optagelse af lin vasentligt
vil gi ud over den dérligst stillede del af befolkningen og vil have en tendens til
at gore de rige rigere og de fattige fattigere. Mere stimulerende og selvsteendig
er en nasten samtidig artikel 1 Tilskueren, hvor Joergen Pedersen polemiserede
mod den i samme tidsskrift fremsatte opfattelse, at samtidens skonomiske van-
skeligheder og specielt arbejdslesheden var en folge hovedsagelig af overbefolk-
ning, der imidlertid, som Jorgen Pedersen pdpeger, snarere mitte ventes at
vise sig i lavere reallen og lengere arbejdstid. Til forklaring af arbejdslesheden
henvises ganske kortfattet til den af deflationen forarsagede forhajelse af real-
lennen.

Disputatsen fra 1930 er ved sin fremdragning og omsorgsfulde bearbejdelse
af erfaringsmateriale om den danske lenudvikling et arbejde af blivende vardi.
Den indeholder tillige betragtninger f.eks. om bykonjunkturernes indflydelse
pé landarbejderlennen, som Jergen Pedersen i senere skrifter vendte tilbage til.
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Men det teoretiske hovedafsnit, hvis hovedkonklusion er negativ med hensyn
til mulighederne for at opstille en generel lonteori, vidner endnu ikke om den
originalitet og idérigdom, der gav Jergen Pedersens senere arbejder deres
steerkt personlige prag.

Som for mange andre blev det det internationale konjunktursammenbrud
ved 1930’ernes begyndelse, der stimulerede Jorgen Pedersen til en gennemgri-
bende nytenkning om ekonomisk-politiske problemer. Det i vasentlige bestand-
dele ferdige resultat heraf fremkom som bidrag til festskriftet for Gustav Cassel
i 1933, hvortil et foredrag i Nationalekonomisk Forening 1932 »Kredit og va-
luta« delvis kan betragtes som forarbejde. I festskrift-afhandlingen » Economic
Stabilization« siges det indledningsvis, at stabilisering af prisniveauet eller af
en vis gruppe af priser neppe kan vare et mal 1 sig selv, hvorimod der mé vaere
almindelig enighed om det onskelige i at stabilisere den skonomiske aktivitet
og specielt beskaftigelsen. I denne forbindelse fremszttes den 1 det omtrent
samtidige bidrag til festskrift til Harald Westergaard mere udferligt udarbej-
dede tese, at p4 grund af prisbeveegelsernes uensartethed er det illusorisk at tale
om et almindeligt prisniveau. Derimod er det af interesse at sondre mellem pa
den ene side de, navnlig nedad, tregt bevagelige priser og pd den anden side
de fleksible, konjunkturfelsomme priser, der udger en del af de (ved faste valu-
takurser) internationalt bestemte priser. I 1g32-foredraget leder en udferlig
diskussion af kebekraftsparitetsteorien frem til, at det indenlandske prisniveau,
hvorom teorien taler, mé - hvis teorien skal have et reelt indhold - vzre lon-
niveauet. Denne opfattelse fremstilles mere udferligt i 193g9-afhandlingen »Das
Gleichgewicht der Wechselkurse und seine Bestimmungsgriinde«.

Afhandlingen i Cassel-festskriftet analyserer stabiliseringsproblemet, forst
under faste, derefter under variable valutakurser. Med udgangspunkt i en kritik
af Wicksell's pengeteori diskuteres mulighederne for ved kreditpolitikken at
styre prisudviklingen og aktiviteten. Selvom det - méske realistisk - antages, at
en kreditbegreensning altid kan drives sd vidt, at prisstigningen standses, forer
en sidan politik ikke til en ny, stabil situation. Der vil snarere indtrede ¢n ven-
ding af tendensen i pris- og aktivitetsudviklingen, siledes at en kumulativ kon-
traktion fremkaldes. Og under depression med ugunstige profitforventninger
kan rentesenkning vare et ganske uvirksomt middel til at standse et fald i de
fleksible priscr og have aktiviteten. Hertil kommer den forudliggende vanske-
lighed for centralbanken ved gennem sin kreditpolitik at senke kapitalmarke-
dets rente og dermed pavirke de langsigtede investeringer. Dette er en folge af,
at den lange rente vil veere staerkt bundet til det tidligere almindelige niveau -
jfr. begrebet liquidity trap i den tre ir senere General Theory.
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Men under faste valutakurser giver heller ikke finanspolitikken tilstrekke-
lige muligheder for at styre udviklingen og specielt ikke 1 debitorlande under
en international kontraktion - det ville kreve en grad af internationalt sam-
arbejde, som har vist sig’ uopnielig. Det var tankeligt, at problemerne kunne
loses ved indgreb over for de tragt bevagelige priser, og det vil her forst og
fremmest sige lenningerne; men mulighederne for i praksis at gennemtvinge
lenreduktioner er ubetydelige.

Derimod er mulighederne for okonomisk stabilisering til stede under be-
vagelige valutakurser, hvormed ikke nedvendigvis menes frit fluktuerende kur-
ser, men eventuelt kurser der helt eller delvist styres af myndighederne, der da
til dette formAal mA veere i besiddelse af betydelige valutareserver. Det opstilles
som stabiliseringspolitisk program, at indkomstniveauet, nzrmere betegnet lon-
niveauet, skal holdes konstant, sdledes at @ndringer i reallonnen finder udtryk
i modgiende prisbevagelser. Under dette system ville kreditpolitikken spille
en langt mere beskeden rolle end under guldfoden. Det angives som kreditpoli-
tikkens opgave under en international kontraktion ikke at sege at nedpresse
omkostningsniveauet og serlig lenningerne, men alene at tilvejebringe ligevagt
mellem opsparing og investering og muliggere sédanne valutakurser, som er
nedvendige for at sikre den normale beskeftigelse af de produktive ressourcer.
Men - siges det - den i den vestlige verden udbredte pengeillusion skaber store
vanskeligheder. Vil det ikke vere nedvendigt, hvis store lenstigninger skal und-
gis, at holde den ekonomiske aktivitet pd et lavt niveau? I s3 fald er der ikke
noget bedre at foresla end at lade staten kontrollere fagforeningerne og deres
lenpolitik. Dette medferer naturligvis vanskeligheder af principielt samme art
som under faste valutakurser. Dog ma man mene, at mindre vidtgéende ind-
greb vil vaere pakraevet for under fleksible kurser at holde konstante lenninger
end for, under faste kurser, at gennemtvinge lenneds®ttelser. S& vidt det kan
ses, findes der under det nuverende samfundssystem ikke noget andet alterna-
tiv til et system med bevegelige valutakurser end faste valutakurser kombineret
med offentlig kontrol af monopolistiske priser og sarlig lenningerne, som efter
omstendighederne indebarer en tvangsnedsattelse eller -forhgjelse. Hvis det
konkluderes, at begge systemer er utopiske, si er gkonomisk stabilisering uto-
pisk.

I de her refererede arbejder er den opmarksomhed, der ofres finanspoli-
tikken, ret sparsom, og en passus i 1932-foredraget 1 Nationalekonomisk For-
ening lader ane, at Jorgen Pedersen pa dette tidspunkt endnu delvis var bundet
af traditionel finanspolitisk teori. Krisepolitikken giver imidlertid Jorgen Peder-
sen, der fra 1930 var ekonomisk medarbejder ved Berlingske Tidende, anledning
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til 1 en rekke artikler og kronikker at optage de finanspolitiske problemer til
analyse, begyndende med artiklen fra 1931 »Et middel mod krisen« om Bertil
Ohlin’s forslag om et skattefrit a&r som middel til at stimulere forbruget og der-
med haxve den okonomiske aktivitet. Som kulmination af dette arbejde med
finanspolitikken fremkom 1937 den skelszttende afhandling 1 Weltwirtschaftli-
ches Archiv »Einige Probleme der Finanzwirtschaft«, Med udgangspunkt i en
pivisning af den vildledende karakter af analogislutninger fra privat til offent-
lig virksomhed, og mere specielt pivisning af, at en indenlandsk statsgzld ikke
udgor et cgentligt gzldsforhold 1 swdvanlig forstand, opstilles finanspolitikkens
virkninger pa den gkonomiske aktivitet og fordelingen i den private sektor som
det rationelle kriterium for finanspolitikken. Afhandlingens konklusioner er
her vasentligt mere radikale end de af Myrdal tre ir tidligere formulerede.
Med rette kunne Jorgen Pedersen senere henvise til denne afhandling som den
forste, i hvilken det nutidige syn pa finanspolitikken var fremstillet med fuld
konsekvens.

Analysen al finanspolitikkens muligheder som aktivitetsregulerende instru-
ment matte naturligt modsvares af en nzrmere pracisering af kreditpolitikkens
begrensede egnethed som middel til korttidsregulering af den ekonomiske ak-
tivitet, som blev givet 1 definitiv form i 1g51-afhandlingen »Credit Policy Re-
viewed« 1 Weltwirischafiliches Archiv. Byggende bl.a. pa den undersogelse af de
danske bankers reaktionsmade, som Jorgen Pedersen (i samarbejde med Carl
E. Serensen) kort forinden havde gennemfert, konkluderes, at bankerne ikke
ved at varierc udldnsrenten kan regulere omfanget af deres udlan. Efterspergs-
len efter bankkredit er en funktion af profitforventningerne og af kapitalmar-
kedets rente, hvorimod variationer i bankernes udlansrente inden for relevante
grenser er af underordnet betydning. Omfanget af bankernes udlin bestem-
mes derfor enten passivt af efterspergselen eller, hvis bankernes likviditet er
anspzndt, ved kreditrationering, som imidlertid er skadelig ved at fore til
misallokation af ressourcer og befordre konkurrencebegransning. I lighed med
hvad der pi andre markeder anses for den selviolgelige hovedregel, mi den
generelle retningslinie derfor vere, at bankerne sattes i stand til at imedekom-
me enhver eftersporgsel, der er villig til at betale markedsprisen og tilbyde be-
tryggende sikkerhed.

Konsekvensen heraf er dog ikke, at kreditpolitikken generelt ma opgives
som middel til styring af investeringen og den pkonomiske aktivitet og erstattes
af direkte investeringskontrol, men derimod at styringen mé ske ved central-
bankens keb og salg i det 4bne marked i stedet for ved rationering. Folgen heraf
er atter, at kreditpolitikken er utjenlig som middel til korttidsregulering af den
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okonomiske aktivitet, hvor dens rolle ma overtages af finans- og valutakurs-
politikken - eftersom open market operations med det formal at styre kort-tids-
variationer i aktiviteten har edelzeggende virkninger ved at fremkalde voldsom-
me kapitalgevinster og -tab. De videre implikationer er, dels at centralbankens
rentepolitik ma fores ud fra hensynet til balancen pa lengere sigt mellem inve-
stering og opsparing, dels at centralbanken mi undlade rationering af sin kre-
ditgivning til forretningsbankerne for at afvaerge, at de selv underkaster deres
kunder kreditrationering. En hovedfordel ved en sidan udformning af kredit-
politikken ville vere, at bankerne 1 langt hejere grad end ved den nu alminde-
lige anvendelse af kreditrationering ville vare 1 stand til at finansicre oprettel-
sen af nye virksomheder, siledes at okonomisk ekspansion i mindre grad kon-
centreredes om bestdende virksomheder, der er i stand til at selvfinansiere de-
res investeringer. Ud fra hensyn til bide effektiviteten og den skonomiske for-
deling er det onskeligt, at udevelsen af gkonomisk talent ikke h@mmes af
manglende adgang til kredit.

I Pengeteori og Pengepolitif - ferste udgave 1944, anden udgave 1948 - sam-
menfattede Jorgen Pedersen sine pengeteoretiske anskuelser med tilfgjelse af
nye og udforligere udarbejdelse af tidligere antydede elementer. Siledes pra-
ciseres, at det ved betalingsmiddeleflterspergslens renteafhzngighed drejer sig
ikke om selve renteniveauet, men om dettes afvigelse fra det forventede frem-
tidige niveau, som atter er baseret pd det fra fortiden tilvante. Videre - og vig-
tigere - siges det, at renten ikke kan indpasses som variabel i et system, der be-
skriver ligevagtsbetingelserne for priser og mangder af varer og ydelser (2. udg.,
s. 98). Rentefoden er siledes exogen, dvs. en uden for systemet, nemlig af de
offentlige myndigheder, bestemt storrelse. Denne distancering fra klassisk og
neoklassisk - og moderne monetaristisk - teori begrenses dog straks efter ved
henvisning til den indskrznkning af myndighedernes valgfrihed, som virknin-
gerne af renteniveauets fastleggelse indebarer: et hojt renteniveau forer til en
politisk inacceptabel arbejdsleshed, og et lavt renteniveau medforer overeks-
pansion af den samlede eftersporgsel og dermed stzerke inflatoriske tendenser.
Herved kommer man til, at de af traditionel teori pipegede rentebestemmende
faktorer: kapitalens grenseeffektivitet og opsparingstilbejeligheden, dog er re-
levante for renteniveauets hojde. Men dette indeberer ikke den klassiske eller
neoklassiske renteteoris gyldighed. Thi dels har lsnniveauet ikke den i disse
teorier forudsatte fleksibilitet, dels indeholder systemet ikke som antaget af neo-
klassikerne selvregulerende krafter, der bestemmer et ligevagtsniveau for ren-
ten og den ekonomiske aktivitet - der skal en regulerende myndighed til at
fastlegge systemets tilstand.



190 NATIONAL@KONOMISK TIDSSKRIFT 1074, NR. 2

En central plads i1 Jergen Pedersens model indtager redegorelsen for pris-
dannelsen - omkostningsteorien - hvorefter priserne bestemmes af lonniveauet,
effektiviteten og monopolelementet. Sidstnzvnte beror pa sociologiske og psy-
kologiske forhold; effektiviteten alh@nger af den tekniske viden og det mate-
rielle produktionsapparat, der er til radighed, og er tillige en aftagende funk-
tion af beskaftigelsen, siledes at det nominelle lenniveau resterer som det speci-
fikt monetere element i prisdannelsen. Redegorelsen for prisdannelsen - sivel
som 1 ovrigt modellen som helhed - er dbenbart drastisk forenklende; men det
er en konstruktion, som for mange formdl udgor en optimal kombination af
overskuclighed og realisme, og som Jorgen Pedersen anvendte med virtuositet
i analysen af okonomisk-politiske problemer. Den kunne dog give anledning til
mindre frugtbare diskussioner med fagfeller, der ansd andre forudsetninger og
andet abstraktionsniveau for mere rimelige.

I n@r sammenh@ng med pristeorien stir den hos Jergen Pedersen skarpt
optrukne sondring - der teorihistorisk kan fores tilbage i al fald til Cantillon -
mellem pé den ene side de kontraktigt fastsatte indkomster, forst og fremmest
lenmodtagernes, og pa den anden side de som et residual fremkommende fore-
tagerindkomster. Foretagerindkomsten karakteriseres siledes:

Det karakteristiske ved foretagerindtzgten er, at den ikke er kontraktmeassigt eller
takstmarssigt fastsat, men er ¢n residual sterrelse. Den kan derfor ikke vaere umiddel-
bart bestemt af foretagerne pi samme made som lon og renteydelse. Den mé i et
givet ojeblik i veesentlig grad bero p4 andres dispositioner end foretagernes. Ganske
vist har foretagerne en forestilling om, hvor stor den indkomststrem ber vare, og
dens faktiske storrelses afvigelse fra den som norm betragtede vil eve indflydelse pi
deres dispesitioner; men strammens volumen i et givet ejeblik har foretagerne ingen
mdiflydelse pa. Den ma altsd vaere umiddelbart bestemt ved andre gruppers hand-
linger. [Pengeteori og Pengepolitik, 2. udg., s. 25].

Denne sondring mitte fa en fremtredende plads i Jorgen Pedersens bidrag
til efterkrigstidens inflations- og indkomstpolitiske debat. I forbindelse med kri-
tikken af det sikaldte samordningsudvalgs betznkning argumenterede Jorgen
Pedersen mere udforligt for sondringens betydning. Anledningen var med Jor-
gen Pedersens ord:

at udvalget altid 1 sammme dndedret som det taler om pengelensniveauct nevner
avanceniveauet. P4 intet punkt er udvalget mere konsekvent end péa dette, at man
aldrig kan naevne lenninger uden at navne avancer, aldrig kan tale om lenindkom-
ster uden at nzvne erhvervsindkomster, nir man drefter den mekanik, som bestem-
mer omkostningsudviklingen i samfundet. [Nationalokonomisk Tidsskrift, 1954, 5. 233].
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Kritisk vendt herimod sammenfatter Jergen Pedersen sin opfattelse i fem
punkter: (1) Arbejdslennen er kontraktmassigt fastsat til et belob pr. tidsenhed
uanset arbejdsprocessens forlob og produktets vardi, hvorimod de erhvervsdri-
vendes indtegt forst bestemmes efter arbejdsprocessens afslutning som forskel-
len mellem salgsprovenu og de udgifter, der har varet forbundet med salgspro-
venuets fremskaffelse. (2) Den selvstandige naringsdrivende kan 1 visse tilfelde
selv bestemme prisen pa sit produkt, men ikke hvor mange enheder han far
solgt til denne pris. Han kun siledes hverken alene eller ved overenskomst med
andre fastseette sin indkomst. (3) I de tilfzlde hvor salgsprisen sxttes af den er-
hvervsdrivende, sker det pa grundlag af markedsforholdene for salgsprodukter
og indkebte produktionsfaktorer samt de tekniske betingelser, hvorunder virk-
somheden drives, og mulighederne for offentlige indgreb i prisdannelsen. Nar
en virksomhed har fastsat prisen under hensyn til disse forhold, vil enhver =n-
dring i prisen, si lenge de nzvnte forhold er uzndrede, give et ringere resultat,
Motivet til &ndring af prisen mi da komme fra @ndringer i et eller flere af de
nzvnte forhold, f. eks. arbejdslennen, og enhver @ndring som foretages far ind-
flydelse p& indkomstfordelingen i samfundet. (4) Derimod kan lenniveauet 1 et
lukket samfund arbitrert settes op eller ned, uden at det far indflydelse pa
indkomstfordeling eller beskaftigelse. Grunden hertil er, at lonnen er selvfinan-
sierende: den optrezder samtidig som indtegt og omkostning og med samme
vaegt. (5) I en dben okonomi med faste valutakurser er prisforholdene péa ver-
densmarkedet delvis bestemmende for priserne i indlandet, og her vil en arbi-
treer lenforhojelse fore til forringet valutabalance samt formindsket eftersporg-
sel efter arbejdskraft. Tilsvarende virkninger fremkommer ikke, hvis der sker
@ndring 1 priser, der er fastsat af erhvervsdrivende med en monopolistisk mar-
kedsposition. En forhejelse af sidanne priser behever hverken pévirke betalings-
balancen eller beskaftigelsen negativt. Det eneste sikre er, at der kommer en
virkning pa indkomstfordelingen, og at andre grupper i samfundet ikke kan neu-
tralisere disse virkninger ved at ndre deres egne salgspriser.

Ogsa den t1 4r senere anmeldelse af 1966-betenkningen Inflationens drsager
indeholder en instruktiv redegerelse for omkostningsteorien og for lenmodtager-
og foretagerindkomsters principielt forskellige stilling 1 prisdannelsesproces-
sen.

Den generelle fremstilling i Pengeteori og Pengepolitik supplerede og under-
byggede Jorgen Pedersen med historiske analyser, af hvilke den ubetinget be-
tydningsfuldeste er den i 1964 publicerede undersegelse (i samarbejde med
Karsten Laursen) af den tyske inflation 1918-1g23. Undersogelsen foretager en
totalrevision af opfattelsen af den tyske inflations sdvel umiddelbare som mere
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langsigtede virkninger. Dette vil fremgd af nedenstiende, her oversatte, citat
fra bogens indledende, forste kapitel:

Ikke blot svigtede samtidens pengeteori som et middel til udformning af en rationel
politik for Tyskland ; men den pévirkede ogsd den ekonomiske politik i de storste og
ekonomisk mest betydningsfulde lande, en politik som ikke blot forirsagede ekono-
misk ruin i disse lande, men som yderligere forverrede forholdene i Tyskland og
andre af de besejrede lande, der var for [attige til at folge den ortodokse politik. . . .
Wi skal vise, at den tyske inflation indtraf fordi de ofre, som en politik byggende pa
den herskende pengeteori ville krazve, havde varet voverkommelige, Vi skal yderli-
gere havde, at inflationen var langt at foretrekke for den efterfolgende instabilitet og
andre onder . . . som skyldtes ikke inflationen, men de foranstaltninger, der indfortes
for at bekaempe den. Det var en fejlagtig pengeteori, der tilskyvndede de angelsaksiske
lande og med dem de neutrale i Nordvesteuropa til kort efter den forste verdenskrig
hensynslest at balancere deres budgetter, hensynslest at undertrykke den okonomi-
ske ekspansion for at hindre priserne 1 at stige og for at vende tilbage til forkrigs-
pariteten over for dollar. Som vi skal sege at vise, bidrog denne politik faktisk til at
styrke de inflatoriske tendenser 1 Tyskland. Det var ogsd pd grund af en forfejlet
fortolkning af den faktiske udvikling at forseget pd at genopbygge pengevasenet i
Tyskland, @strig og andre esteuropxiske lande ferte til foranstaltninger, som forir-
sagede yderligere edelzggelse og spendinger med skabnesvangre virkninger langt
ud i fremtiden. Det skyldtes ydermere misforstdelsen af den tyske inflations Arsager
og felger, at en lang rekke regeringer og serlig den britiske og tyske blev paralyseret
i deres bestrebelser for effektivt at modvirke den forstyrrelse af den internationale
ekonomi, som forirsagedes af det amerikanske korstog mod spekulationen pd New
Yorks bers i drene efter 1924. Inflationsfrygten hindrede Weimar-republikkens re-
geringer i efter 1g2g at traeffe effektive foranstaltninger for at gore en ende pA depres-
sionen, og det var dette der ferte til det tyske politiske og sociale systems sammen-
brud.

Sarlig bemarkelsesvaerdigt er i analysen af inflationens umiddelbare folger
redegerelsen for virkningerne pa indkomstfordelingen, som ved at betone akti-
vitetsniveauets betydning for befolkningens erhvervsmuligheder og den sociale
mobilitet kommer til konklusioner, der afviger sterkt fra den traditionelle op-
fattelse.

Omend den pengeteoretiske og -politiske problemkreds klart var Joergen
Pedersens hovedinteresse, ydede han en lang rekke vigtige pris- og fordelings-
teoretiske bidrag, nogle med dominerende empiriske indslag som analysen af
det engelske smermarked (1937) og An Analysis of Price Behaviour (1938, sammen
med O. Strange Petersen), der for varemarkederne er sidestykke til disputat-
sen; andre med ner tilknytning til makroskonomiske problemer, sdledes artik-
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ler om boligmarked og boligpolitik og om udligning af lenniveauet i landbruget
og andre erhverv.

Artiklen fra 1935 »En studie 1 ejendomspriser« havde som udgangspunkt
den fra flere sider udtalte forundring over, at priserne pa landbrugscjendomme
under krisen tilsyneladende langt fra var faldet svarende til nedgangen i land-
brugcts indtjening, hvilket tolkedes som udslag af ekonomisk irrationalitet. Ar-
tiklen péviste, at den enkle forklaring var forringelsen af landmandenes alter-
native indtjeningsmuligheder som folge af krisen og den dermed folgende ar-
bejdsleshed. Den pris, en fornuftig keber vil betale for en landbrugsejendom,
afhenger ikke af den absolutte samlede indtjening, han ville kunne opnd fra
den, men beror pi forskellen mellem hans nettoindtegt som ejer af det pagel-
dende brug og uden dette. Denne forskel var pd grund af de samtidigt forrin-
gede indtjeningsmuligheder i andre erhverv ikke mindsket i samme takt som
den forventede samlede indtjening. Dette er en enkel forklaring og indlysende -
nir forst den er udtalt og indset. Og typisk for Jergen Pedersens forfatterskab
er netop denne evne til at give ny og dog enkel indsigt. Det er den originale be-
gavelses kendemarke.

Denne egenskab kunne forvolde kommunikationsvanskeligheder i forhold
til sdvel begyndende studerende ved universitetet som kolleger. I diskussionen
efter Jorgen Pedersens bidrag til IEA-konferencen 1 Helsinger om Inflation ud-
talte Haberler, at »professor Pedersen’s paper abounded in paradoxes, which
made it almost impossible to discuss.« (Inflation, ed. by D, C. Hauge, 1962, s.
453). P4 den vanetznkende kan sund fornuft virke meget forvirrende; eller,
som det engang udtryktes - noget brutalt - 1 Kritisk Revy : idioter anser fornuft
for en slags teori.

I helt useedvanlig grad danner Jorgen Pedersens forfatterskab et harmonisk
hele, hvor der - som de senere ars vagtige bidrag til EF-debatten er eminente
cksempler pd - hverken i sigte eller fremstillingsform bestdr noget skarpt skel
mellem de videnskabelige afhandlinger og de utallige bidrag til den lebende
skonomisk-politiske debat. Ikke mindst disse sidste bzrer preget af Jorgen Pe-
dersens - med arene ikke blot usvekkede, men skzrpede - evne til at finde frem
til, analysere og klart fremstille et problems essentielle elementer,

I alt er det fundamentale udgangspunkt en liberal-individualistisk opfat-
telse, hvor individets velferd og frihed er det dominerende hensyn.

For mange stod Jergen Pedersen som eksponent for det gammelliberale
samfundssyn, men denne opfattelse er ubegrundet. Med hans egne ord:

Det var . . . skebnesvangert, at den liberale Ordnings Forkempere, baade i Bevaegel-
sens forste Dage og senere, havde den Tro, at det skonomiske Livs selvregulerende
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Krafter var stzrke nok til i det vaesentlige at sikre den fulde Udfoldelse af de produk-
tive Krafter 1 Overenssternmelse med de enkelte Menneskers Onsker,

Videre:

I det hele taget var det en Ulykke, at Forkemperne for den liberale Ordning betrag-
tede den som en »naturlig« Ordning, som det var en Helligbrade at forgribe sig paa.
Det er ikke i mine @jne noget centralt ved en liberal Ordning, navnlig naar man ser
den i Forhold til det forudgaaende autoritativt regulerede System, at Staten skal
afholde sig fra ethvert Indgreb bortset fra Retsbeskyttelse. Det centrale er derimod,
at Individet og dels Interesser bliver Formdlet, hwortil alle Institutioner kan fjene, . . .

Séledes skrev han i afhandlingen »Om Aarsagerne til det liberale Sam-
fundssystems Sammenbrud« 1948, 5. 39-40. Og 1 en artikel i Fyllandsposten
27.9.1965 »Uddannelse og rentabilitet«:

For mig stir det som malet, at staten svidt menneskeligt muligt indretter forholdene
siledes, at enhver kan f3 mulighed for at udnytte sin arbejdskraft og sit initiativ i
den udstrekning, han eller hun ensker, men nationalproduktets sterrelse har ingen
interesse. Hvem der vil udbyde sin arbejdskraflt pA markedet og hvormegen, om han
foretrekker pengeindtagt for mere fritid eller omvendt, stir for mig som noget, der
ma vare den enkeltes sag. At tale om, at man ma se at f4 »de sidste reserver« f. eks.
gifte kvinder ud pa arbejdsmarkedet, eller at vi ma importere fremmede arbejdere
for at foroge nationalproduktet forekommer mig umoralsk. [citeret efter @konomisk

Politik, rgbo-1g70, s. 98-99].

Et centralt tema i hans forfatterskab var analysen af de ekonomisk-politi-
ske indgreb, som kunne supplere og modificere krfternes frie spil. Som omtalt
andetsteds, var det vel 1 forste reekke de generelle penge-, finans- og lonpolitiske
styringsmekanismer, der havde hans interesse, dvs. sidanne instrumenter, som
var egnede til at regulere den ekonomiske aktivitet uden szrlige virkninger for
allokation og fordeling. Det er utvivlsomt, at Jergen Pedersen prioriterede fuld
beskzftigelse hejest blandt den ekonomiske politiks mal, jfr. f.eks. hans essay
om Fuld Beskeftigelse og Qkonomisk Tryghed, som han skrev i den studenterlese
tid i 1944 ud fra den korrekte forventning, at efterkrigstidens demobilisering
ikke ville forlobe uden tilbageslag i beskaftigelsen.

Imidlertid indsd han tidligt, at laissez-faire skonomien havde andre ska-
vanker end fravaeret af en automatisk tendens til fuld beskaftigelse. I Berlingske
Tidende 11.5.19530 »Liberalismen« skrev han f.eks.:

Det vil altsi ses, at der kan vare anledning nok til at gribe ind, men dermed er
spergsmilet, om man ber, og hvorledes man ber gribe ind, jo ikke afgjort. Der er
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endnu et vigtigt spergsmal tilbage, nemlig om man ved statsindgreb kan opni et
bedre resultat end ved at lade prissystemet virke i frihed.

Man kan ikke her hjelpe sig med fraser som den, at den private kun producerer
for profit, mens staten, nar den driver ekonomisk virksomhed, producerer for for-
bruget, for, . .. den private forretningsmand garanterer med sin ekonomiske eksi-
stens, at folk har brug for det, han frembringer, da han i modsat fald vil gi fallit,
mens staten pa skatteydernes bekostning gennem lange tider kan producere ting,
som ingen vil bruge, Det er ogsi parodisk, nér folk riber om statsindgreb mod mo-
nopoler samtidig med, at de bidrager til ved told at holde monopolpriscrne oppe.
[Citeret efter Udvalgte kronikker og artikler 1960, s. 22.]

Og11948:

V1 har imidlertid set, at det centrale i den liberale Ordning ikke er, at Staten holder
Fingrene vk fra det ekonomiske Liv, men derimod, at Omkostningsprincippet i den
tidligere angivne Betydning realiseres. Dette sker ikke automatisk, hvor Prisdannel-
sen foregaar under mere eller mindre monopolistiske Vilkaar, Felgen heraf bliver,
at Staten under den liberale Ordning netop maa gribe ind paa disse Omraader for
at virkeliggere Omkostningsprincippet.

Men:

At gennemfere denne Kontrol er uhyre vanskeligt. [Anf. arb. 1948, s. 48-49].

Disse vanskeligheder foranledigede dog aldrig Jergen Pedersen til nzrmere

at studere konsekvenserne af ufuldkommenheder pd markedet.

Men selv en gkonomi med fuld beskaftigelse og realisering af omkostnings-

princippet var ikke i Jorgen Pedersens gjne den bedste af alle verdener. Saledes
skriver han bl.a. om indkomstfordelingsspergsmalet:

For det ferste tildeles Ejerne af de materielle Produktionsmidler, Jord, Bygninger
m.v., som vi har set, en Andel i Produktionsresultatet ganske efter samme Principper
som dem, der indsztter deres Arbejdsydelse. Men dette at vere Ejer af en Ting er jo
ikke at producere, og Jorden eller de andre materielle Produktionsmidler producerer
heller ikke, Produktion er en aktiv Virksomhed, den kan kun udeves af Mennesker.
Folgelig kan det aldrig vere retferdigt i Betydningen Ydelse for Ydelse, at der til-
regnes disse materielle Produktionsmidler nogen Andel i Produktionsudbyttet, eller
at der tilfalder deres Ejere en saadan i deres blotte Egenskab af Ejere. Skal Retfer-
digheden ske Fyldest, maa hele Produktionsudbyttet tilfalde de Mennesker, der har
gjort en personlig Indsats af Hensyn til Produktionen og i Forhold til Sterrelsen af
denne Indsats, [Anf, arb. 1948 s. 43].

Ud fra samme filosofi analyserede han senere de fordelingsmassige konse-

kvenser af den tyske inflation efter 1. verdenskrig.

I4
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Imidlertid nazrede Jorgen Pedersen ingen overdrevne forestillinger om ind-
komstbeskatningens egnethed som fordelingspolitisk instrument, hvorimod han
hyppigt argumenterede for en inddragelse af rents og en stramning af formuebe-
skatningen. I 1930 skrev han siledes:

.. . cn gennemfort liberal politik krever, at indtegten af naturkreefterne, det vi sed-
vanlig kalder jordrenten, konfiskeres af det offentlige. Men selv om man gor dette,
bliver forholdene ikke si harmoniske eller retferdige, som teorien forudsetter, thi
den kraver i virkeligheden en meget jevn indkomstfordeling. [Anf. arb. s, 21].

Endelig bar man n®vne, at selv om Jorgen Pedersen 1 sine sidste ar gjorde
sig til talsmand for betalingsprincippets genindforelse pid mange omrider, var
han dog tilhzenger af, at en rackke ydelser burde stilles gratis til befolkningens
ridighed. Om sundhedsvasenct skriver han bl.a.:

Alle anerkender, at enhver Borger, hvor fattig han end er, i Menneskelighedens og
Samfundssolidaritetens Navn ber have Adgang til Lxgehjzlp og Hospitalshehand-
ling og til rimelig Forsergelse i Tilfelde af Invaliditet. Vi anerkender ogsaa, at
mange ikke uden for store Afsavn kan betale de Preemier, som er nedvendige til, at
dette Maal kan naas ved egen Foranstaltning, og det offentlige betaler da i mange
Tilfelde Preemierne, [Anf, arb. 1948, s. 50].

Og om uddannelse:

Et andet Grundelement i liberal Tankegang er, at alle Individer skal have Lov til
paa lige Fod at konkurrere om Udnyttelsen af de ekonomiske Muligheder. Dette
maa berettige til, at Staten tilvejebringer Muligheder for gratis elementzr Uddan-
nelse og til Indferelse af Undervisningstvang, samt til at det gores muligt for egnede
ubemidlede at opnaa hejere Uddannelse, noget der faktisk er almindelig Enighed
om. [Anf. arb. 1948, s. 42].

Men:

Vil man en ligestilling 1 konkurrencen om alle erhvervsmuligheder 1 samfundet, og
det vil alle, si kraeves der ikke andet end, at enhver kan opnd lAn pa de almindeligt
gxldende betingelser til dekning af uddannelsesomkostningerne«. [ Fyllandsposten
2.10.1966, »Studenterlon og alt dete, citeret efter »@konomisk Politik 1960-1970%,

5. 135].

Jorgen Pedersen ville ikke have kunnet bestd en cksamen i1 pedagogik for
universitetslerere. For den padagogisk stremlinede undervisningsform havde
han kun ringe evner. Hans tavleorden var slet, hans grafiske fremstillinger var
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1 bedste fald uoverskuelige, og den karlighed, han i sine sidste lererdr nerede
til projektorer og bandmaskiner, var ikke just lykkelig. Men han ydede en ene-
stiende indsats som lzrer og vejleder for de skonomistuderende.

Det var formentlig ogsi nemmere at fange studenternes interesse dengang,
hvor aktuelle ekonomiske problemer foltes mere presserende. Bl.a. takket vre
Jorgen Pedersens videnskabelige virke var drenc fra 1g3o0’ernes begyndelse en
spezndende epoke 1 den ekonomiske teoris historie. Mere realitetsbetonet end
méske p4 nogen anden tid, for og senere. Vi tnker her naturligvis specielt pa
Keynes’ og Jergen Pedersens egen pévisning af markedsmekanismens uformu-
enhed med hensyn til at sikre fuld beskazftigelse, men ogsi pa diskussioncn om
betingelserne for en optimal ressourceanvendelse.

Pi denne baggrund kan det ikke undre, at opretholdelse af fuld beskafti-
gelse og lagttagelse af forbrugernes suveranitet i Jorgen Pedersens ojne var et
kategorisk imperativ for den okonomiske politik. Efter hans mening herte de-
mokrati og et frit forbrugs- og beskaftigelsesvalg organisk sammen, og af denne
holdning og de ekonomiske vilkdr, som herskede i den periode, udsprang en
undervisning, som 1 eminent grad var engageret og orienteret mod samfundets
problemer. Der var jo nok at tage fat pa: Federal Reserve’s korstog mod bers-
spekulationen, New Deal, de ledige penge, den storre eller mindre depression
frem til 1958, afviklingen eller den manglende afvikling af besettelsestidens re-
striktioner, bl.a. pd boligomridect, Fallesmarkedets landbrugsordning og pris-
talsreguleringen, for blot at nazvne et lille udpluk af de spergsmal, der interes-
serede ham, og som han diskuterede med studenterne.

Men den lebende diskussion af aktuelle problemer, som var et serkende
for Jorgen Pedersens undervisning, var ikke uforenelig med en systematisk ind-
lzering af skonomisk teori. Den beted, at studenterne altid forstod den praktiske
nytte af at forsege at treenge til bunds i en teoretisk sammenhang. Men det var
ikke blot det virkelighedsnare sigte med den teoretiske undervisning, som en-
gagerede deltagerne. Vasentligt var ogsa, at Jergen Pedersen formiede at bi-
bringe studenterne en folelse af at befinde sig pd vandring langs forsknings-
fronten, hvor ingen skanser var s befestede, at det ikke var umagen verd at
prove at indtage dem. Ogsa pi det punkt var det formentlig nemmere dengang,
da man i et forholdsvis adstadigt tempo kunne nd at skridte det meste af fronten
af i lebet af 3-4 semestre. Miske ikke helt ud i hjernerne, hvor vindmellerne
stod, thi mod dem kempede Jorgen Pedersen aldrig. De 4, som kan have folt
sig som Don Quixote’r i forhold til Jorgen Pedersens strategi, vil dog vide, at
han omfattede dem med inderlig sympati og respekt.

Hans dybe interesse for virkeligheden gav sig ikke blot udtryk i den daglige

14*
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undervisning; han herte ogsé i den til eksamen. Foran ham pa det gronne bord
14 ofte avisudklip med udtalelser af politikere, eller kolleger for den sags skyld,
som han bad cksaminanden kommentere. PA et sidant spergsmail var det ikke
svaert at komme i gang, ndr man erindrede sig et af Jorgen Pedersens yndlings-
citater: »Det stir skrevet; ergo er det logn«. De fleste kom ogsd pant fra at ar-
gumentere for denne konklusion, fordi den teoribygning, man havde lzrt hos
Jorgen Pedersen, var skabt til anvendelse pd praktiske problemer. Og just dette
var hans adelsmerke som underviser.

Det skal ikke bestrides, at han bibragte sin studenter en forenklet opfat-
telse af den ekonomiske virkelighed, men mon ikke de fleste af hans elever, som
senere har beskaftiget sig med ekonomisk teori, har opdaget, at Jorgen Peder-
sen var langt mere »sophisticated«, end de engang troede.

Jergen H. Gelting og Karsten Laursen.



