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14, december 1900 — 5. december 1970

Af HANS BREMS*

Erich Schneider fodies i Siegen, Westfalen, studerede i 1918-24 gkonomi,
matematik og fysik og blev i 1922 Dr. rer. pol. fra Frankfurt a. M. Fra
1925 ernxerede han sig som matematik- og fysiklaerer i Dortmund og Koblenz.

Bonn

I 1925 var Joseph Schumpeter kommet til Bonn, og i ham medte Schneider
for forste gang den fodie teorctiker — og blev som elektriseret. Uden at
opgive sit lererembede habiliterede Schneider sig hos Schumpeter med Reine
Theorie monopolistischer Wirtschaftsformen (Tiibingen 1932). I forordet
siger Schneider veloplagt: »Was wir im folgenden bieten werden ist Theorie,
reine Theorie« — ord, der ikke blot indleder bogen men hele hans liv som
forsker. Endnu idag, efter fyrretyve érs forleb, aftvinger denne bog sin
lzeser den dybeste respekt. Den begynder med en klar fremstilling af graense-
omsetningskurven, af dennes forhold til efterspergselselasticiteten og af
monopolpunktet. Si behandles den almindelige ligevaegt under forudsaetning
af, at enhver vare udbydes af kun én smlger, men enhver fakior under
fuldkommen konkurrence. 54 det omvendte tilfmelde: enhver faktor udbydes
af kun én salger, men enhver vare under fuldkommen konkurrence. S
felger det bilaterale monopol, og endelig kommer i kapitel III, s. 83-131
bogens smukkeste og originaleste kapitel: Universelles Monopol, d.v.s. den
almindelige ligevaegt under forudsaetning af, at enhver vare og enhver faktor
udbydes af kun én smlger. Med matematikkens skarpe vmerkis] og med
ungdommelig vitalitet angreb Schneider her et problem, der ferst havde
sysselsat Pareto; men Schaeider slap langt bedre fra det end Pareto. Savidt

# Professor, Universily of Illinois at Urbana-Champaign, Fulbrightprofesser ved Chri-
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jeg frk. M. Ankerstjerne ved Aarhus Universitet. For fremskaffelse af Aarhus Universitets
drsheretning 1945/46 og af Schneiders curriculum vitac takker jeg redaktoarerne Thorkild
Davidsen og Dr. Dr. Anton Zottmann, Fremfor alt takker jeg fru Erna Schneider, fru
Else Zeuthen og professorerne Dang, Gelting, Narregaard Rasmussen og Jergen Pedersen
for kritisk gennemlmsning af manuskriptet og prompte korrespondance derom. For
tilbagehlevne fejl og for mit eget syn pd Schoeider barer jeg selv alene ansvaret,
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jeg kan skenne, er dette kapitel stadig det bedste, der er skrevet om den
almindelige ligevaegt under monopol. Hele 50°crnes og 60’ernes rige udvikling
af den almindelige ligevaegts teori bygger jo stadig pa forudsmtningen om
universel fuldkommen konkurrence. Dette kunne have vaeret helt anderledes,
dersom Schneiders bog var kommet pi engelsk i stedet for pd tysk.

Schneider havde naturligvis lmwst Zeuthen (1930) og citerede ham otte
steder, is@r i slutningskapitlet om Mehrfaches Monopol (oligopol). Endnu
i 1932 fik Schneider lejlighed til at treffe Zeuthen., Umiddelbart for
sin afrejse til Harvard var Schumpeter som gaesteforelaeser hedt til Koben-
havn af Zeuthen. Schumpeter tog sin assistent Schneider med til Kebenhavn,
og her knyttedes de kontakter, som skulle blive afgerende — bide for
Schneider og for Danmark,

Det eneste, Schneider kraevede af sine omgivelser, var arbejdsro, og den
fandt han ikke i Bonn. En morgen havde den tids studenteroprorere skrevet
tveers over hans tavle: »"Raus mit dem Juden Schumpeter und dem Juden-
jungen Schneider!«

Med god samvittighed kunne Schneider have svaret som f{lyvergeneralen
Harras 1 Des Tenfels General: »... Jude. Bin ich auch — honoris causa«
(Zuckmayer 1967, p. 106). Da nazisterne kom til magten, gjorde Schnei-
der to ting: Han sogte bort fra Tyskland og han lod sig optage i det
nazistiske parti. Enhver, der ikke enskede sin afskedigelsc, gjorde klogt
1 det sidste, og partimedlemsskabet var for Schneider alene en forsikring.
Til hans store glaede skulle den vise sig overfladig, men der skulle endnu
g4 3 ir med stipendieophold og gmsteforelmsninger i Norden, for Schneider
havde fast ansztielse udenfor Tyskland. At hans sindelag ikke var nazistisk,
var evident for alle, der kendte ham, og jeg skulle heller aldrig have opholdt
mig ved denne lille fjer, dersom den ikke i 1945 var blevet til fem hons.

Danmark

Pi et Rockefellerstipendium rejste Schneider nu til Zeuthen i Kebenhavn
og til Frisch i Oslo. P4 Danmarks Tekniske Hejskole forelaeste han over det,
der skulle blive til Theorie der Produktion (Wien 1934).

Det var ved denne lejlighed, jeg selv horte Schneider forste gang. Fore-
lesningsrekken begyndie med, at Schneider besteg katedret, bukkede til-
venstre og tilhpjre og sagde pa sit nylaerte men aldeles korrekte dansk:
»Mine damer og herrer! Kapitel 1. Afsnit 1. Kapitallgs produktion.¢ Den
lysende klarhed, der pregede hele foreleesningsraekken, fik ogsid kebenhavn-
ske studerende til i de kommende ar at anskaffe alt, hvad der kom fra
Schneiders hind.

I et si stmrkt centraliseret samfund som det danske métte oprettelsen
af det forste universitet udenfor Kebenhavn vaere et voveligt forehavende.
Overfor kebenhavnsk skepsis (og selvglede?) matte Aarhus Universitet -
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hvis det skulle kunne trekke professorer og studenter til sig — straks i
starten kunne mede op med en klar og #dbenbar overlegenhed pi visse
udvalgte omrider. Driftsekonomien® skulle blive et sidant omride.

I deres bedvmmelse af ansegerne til det pitmnkte professorat i drifts-
skonomi ved Aarhus Universitet gav Zeuthen og Sveistrup den 29. juni 1936
denne traffende karakteristik af Schneider®:

Han er en af de forfaliere, som i de senere ar staerkest har bidraget {il
udviklingen af den rene teori pa [produktions- og omkostningsleerens, pris-
politikkens og efterspergselsforholdenes] omridder. Han er godt orienteret
i den herhenherende litteratur, har selv ydet originale bidrag og har
desuden vist en sjzelden evne til klar fremstilling af de omhandlede emner
for en stor del i forholdsvis elementar matematisk form.

Der kan ikke vaere tvivl om, hvad Schneider betoad for Arhus: Med hans
udnacvnelse var den klarc og abenbare overlegenhed sikret. Men der kan
heller ikke veere tvivl om, hvad Arhus beted for Schneider:

In einer Zeitl, in der in Deutschland die Fortfiihrung der wissenschaftlichen
Arbeit auf dem Gebiet der theoretischen Volks- und Betriebswirtschaftslehre
kaum oder nur um den Preis personlicher Kompromisse moglich war,
konnte er seine Forschungs- und Lehrtitigkeit in einem freien Land und
lange in ungehinderter Kommunikation mit Fachgelehrien in aller Welt
forlselzen. [Libbert 1970, p. 226].

Altid var Schneider optaget af syntesen. I begyndelsen gjaldt hans syntese
blot mikroskonomien. Han kulegravede regnskabsvasen og invesierings-
kalkule og fandt deres sammenhzng med omkostningsteorien. Det hele
kulminerede med Einfiihrung in die Grundfragen des Industriellen Rech-
nungswesens (Kebenhavn 1939) og Investering og Renfe (Kebenhavn 1944).
Begge er efter krigen kommet i nye forbedrede udgaver under titlerne Indu-
strielles Rechnungswesen (Tiibingen 1954) og Wirfschaftlichkeilsrechnung
(Tiibingen og Ziirich 1951).

Men selv hans store mikrosystem var ham ikke nok. Under samvacret med
Jorgen Pedersen og fordybelse i Keynes fortes han ind pid makroekonomisk
syntese. Han métte sperge sig selv om, hvordan investeringskalkulen, som
han nys havde viet sii megen opmarksomhed, kunne medes med den

1. Det officielle ord sdriftsekonomi« er naturligvis misvisende. Ikke mindst i Schneiders
udlzgning handler denne disciplin jo ikke blot om drift men fuldt si meget om
investering, anlzg og likvidation. Professor Kjzr-Hansens oprindelige shedriftsekonomis
havde vmret meget bedre og ville have svaret til smanagerial economics«, sBetriebs-
wirtschaftslehre« og »foretagsekonomie,

2. Bedemmelsen, der her er eciteret i nutidens retskrivning, bifaldtes af det rets- og
statsvidenskabelige fakultet og af konsistorium og oversendtes efter anmodning til
undervisningsministeriet.
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keynes'ske opsparingsfunktion. Og om, hvad det var for variable, der gav
sig, si opsparing kunne blive lig investering. Hele aggregationsfremgangs-
maden mitte der ogsi tienkes over. Og de nye nationalregnskaber, man var
ved at fi, hvordan forholdt de sig egentlig til det industrielle regnskabs-
vaesen, som havde sysselsat ham sa ivrigt? I mangfoldige tidsskriftsartikler,
ogsh i dette tidsskrift, lagde Schneider grunden til Einfiihrung in die Wirl-
schafistheorie.

I sommeren 1945 bley den ovenfor omtalte fjer til fem hons: Aarhus
Universitets rektor nedsatte et udvalg til »at overveje og undersege professor
E. Schneiders stilling ved universitetet under besmttelsen«, og udvalget
fandt, at Schneider ingensinde havde skadet danske studerende, danske
kolleger eller danske interesser overhovedet. Pinligt korrekt afholdt Schnei-
der sig altid fra ethvert samkvem med beswttelsesmagten. Ikke desto mindre
spurgte universitetshestyrelsen nu undervisningsministeriet, om Schneider
ssom tysk stalsborger og medlem af det tyske nationalsocialistiske parti
indtil 1945 kunne forblive i sit embede« (Aarhus Universitet 1945748, pp.
24-25). 1 oktober svarede ministeriet, at Aarhus Universitet som selvejende
institution selv matte afgere dette spergsmal.

Gode danske mand (et 1945-udtryk) som Jergen Pedersen og Zeuthen
keempede bravt for kollegaen Schneider og for det retsprincip, at en mand
kan demmes pi sine gerninger men aldrig alene pa pas og partibog — det,
der i Joseph R. McCarthy’s (R., Wis.) glansperiode hertillands si traeffende
kaldtes »guilt by associatione?

Nu sogte Schneider selv sin afsked og modtog en kaldelse fra Christian-
Albrechts-Universitit i Kiel.

Kielerordinarius
Sin lidenskab for teorien viste Schneider aldrig tydeligerc end i 1946, da
Danmark havde vist ham sin utak. Til fods mitte han vandre fra Padborg
til Flensburg for at finde et tog, og i Kiel fandt han et knusl universitet
og et halvt knust institut, hvis bibliotek var oplagret i domkirken i Ratze-
burg. Fremfor alt fandt han sulten og kulden. Fru Zeuthen har fortalt mig
om den uhyggeligt afmagrede Schneider, hun fandt i Kiel i foriret 1947.
Det forbleffende er nu, at alt dette intet som helst spor satte sig i hans
produktivitet, Aldrig har hans iver efter at tage fat fundet et sterkere
udtryk end i de to foredrag Das Gesicht der Wirtschaftstheorie unserer Zeil

3. Nogle af narvaerende manuskripts lesere har spurgt. om man dog ikke kunne lade
denne gamle sag ligge. Men en nekrolog i et videnskabeligt tidsskrift kan ikke forbigh
den sandhed, at denne sag - s& latterlig den kan se ud - berevede Danmark en laerer
og forsker af et format, der har varet sjzldent i dansk nationalekonomis historie.
Desuden synes jeg ikke, at sandheden slir det mindste skir i Schneiders minde: Den
er jo netop, at han ikke i nogen meningsfuld betydning af ordet var nazist.
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und das Studium der Wirlschaftswissenschaflen (Tibingen 1947). Her
ridses alt det op, som skulle blive til Einfithrung in die Wirtschaftstheorie,
hvis forste bind kom i 1947 og hvis andet og tredje bind kom i henholdsvis
1949 og 1952,

Ogsa i et land, der ikke havde savnet det elementacreste, ville en s hastig
succession af si klare, omfattende og moderne lmreboger have veeret en
kraftpreestation. Men herpd tankte vel kun de fmerreste lwsere. Den, der
skriver s klart som Schneider, gor jo indtryk af at ryste det hele ud af
wrmet. Man miite kende Schneider for at vide, at klarhedens nadegave
aldrig fristede ham til halvgjort arbejde. Streng selvdisciplin, enorm kon-
centration og en ulrattelig skriven om og om igen li bag den helstobte
klarhed.

Einfiithrung blev den alt dominerende lierebog i hele det tyske sprogom-
ride minus DDR og har en stor del af seren for, at forbundsrepublikken si
hurtigt har indhentet det forsemte pi teoriens omrfide. Hertil kommer, at
Einfiihrung er udkommet pi engelsk, italiensk, japansk, persisk, portugisisk
og spansk.

54 moderne Einfihrung var i 1947-52, sa er dele af dens makroskonomi
idag formldet. Paradoksalt kan man sige, at bind III var demt til hurtig
foreldelse, just fordi det helt i tidens dnd alene koncentrerede sig om penge-
teorien og den keynes’ske korttidsstatik. Men selv indenfor denne snmvre
begreensning lykkedes det ikke helt at sammensmelte disse to elementer
til en helstabt losning. Bade i bind II og IlI fastholdt Schneider Cassels
skarpe sondring mellem de relative priser, som bestemmes af den alminde-
lige ligevaegtsteori, og de absolutte priser, som bestemmes af pengeteorien.
I sin anmeldelse hemarkede Hahn (1953), at denne sondring »incur(s] all
the objections which Palinkin and others have recently levied against the
‘classicals’«, Ogsa Bent Hansen (1954) savnede den fuldstaendige sammen-
smeltning men tilfsjede: »Att Schneider siledes knappast lyckalts integrera
betalningsmedelsteorin med den dvriga teorin bir knappast ge anledning till
klander. Det ir ju blott hela viar vetenskaps nuvarande timligen osikra
instillning till friagan om ’'pengarnas roll i systemet’, som héir avspeglar sig.c
Sit forsvar og sit eget syn pid Patinkin (1956) fremlagde Schneider i sit
bidrag til Zeuthen-festskriftet.

Hvad fremdeles den statiske keynes'ske underbeskaeftigelsesligevaegt an-
gir, si savnede Beckmann (1953) en behandling af det modsatte tilfelde,
inflationstilfeeldet med fuld beskzeftigelse.

S4vidt korttidsstatikken. Om korttidsdynamikken havde Schneider kun
lidt at sige: Samuelson’s (1939) »Interactions« nmvnes og dens rekursive
lesning refereres. Men med henvisning til, at emnet kraever differens- eller
differentialligninger - som Schneider fuldt beherskede — forlades det hurtigt.

Om langtidsdvnamikken havde Schneider endnu mindre at sige. Der er
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en meget kort behandling af Harrod-Domarmodellen. Selv den mindste
hentydning savnes til kapitaltcori og de med denne si neje forbundne
nyklassiske og von-Neumann-viekstmodeller. Von Neumann-modellen havde
man jo haft siden 1937 — endda p tysk. Og allerede i 1942 havde Tinbergen
i selvesie Kiel fremlagt den simple nyklassiske vaekstmodel - den, som Solow
genopdagede i 1956. Machlup (1953) undrede sig i sin anmeldelse over, at
en Wicksell-elev som Schneider kunne udelade kapitalteorien men indrsm-
mede, at selv udeladelsen var moderne! Machlup var dog sikker pa, at
kapitalteorien en skenne dag ville vende tilbage, og det gjorde den jo ogsi.

Om eet var imidlertid alle fire anmeldere enige. Beckmann fastslog, at »the
modern theory of employment is developed in loving detail ... and with
a lucidity unachieved in any other texthook known to this reviewer.« Hahn
siger om bind II, kap. 2, at sthe whole chapter is a model of clarity, and
after reading it a student either understands this part of economic theory
or, if not, should give up his study of economics altogether.c Ifslge Bent
Hansen »stir vi hiir utan tvivel infor var generations férniimligaste larobok
pd tvabetygsstadiet.« Endelig sagde Machlup kort og godt, at »in the presen-
tation of the Keynesian apparatus Schneider shows himself as one of
the master-teachers of our time.«

Lige sa lidt som begivenhederne i 1945-46 havde sat sig noget spor i
Schneiders arbejdsproduktivitet, satte de sig noget spor i hans felelser
overfor Danmark. Hans beseg i Danmark var hyppige, og fra et seme-
sters slutningsuge i 1961 mindes jeg en utilmodig og rejseklar Schneider
samt en kollegas smilende bemarkning: »In dieser Woche hort er nichts;
er stehi schon mit einem Bein in Dinemark!« Sommerrejsen gik normalt
til Skagen, og hertil kom de hyppige bessg hos vennerne Jergen Pedersen,
Ivar Jantzen, Zeuthen, Akerman og — i nmste generation — Vibe-Pedersen
og Dane. Mecd gleede accepterede Schneider opfordringerne til at bidrage
til festskrifterne for Jergen Pedersen (1951), Lindahl (1956), Zeuthen
(1958), Frisch (1960), Akerman (1961) og Iversen (1969). Med endnu
starre glaede accepterede Schneider opfordringerne til at veere officiel oppo-
nent ved Danoes disputats i 1966 og til at indtraeede i bedemmelsesudvalget il
Danas professorat. Her var jo tale om egentlige danske embedsfunktioner,
og jeg tror, han i dem si en officiel dansk oprejsning.

Institut fiir Weltwirtschaft
Institut fir Weltwirtschaft ma viere bade det storste og det skennest belig-
gende institut af sin art. Ved 50-Arsjubilmet i 1964 talte det 250 medarbej-
dere, deraf 50 videnskabelige. Man kan naeppe tmenke sig en skennere
arbejdsplads end dette rummelige institut mellem bogeskoven og fjorden
— med verdenshandelen passerende forbi vinduerne.

Fritz Baades indsats for instituttets genopbygning er helt uomtvistelig,
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men siden 1949 havde han vzret medlem af forbundsdagen og havde méittet
dele sig mellem Bonn og Kiel. Nyheden om, at Schneider skulle vaere hans
efterfolger, ndede mig i vinteren 1961 i Wien — og i karakteristisk Wiener-
form: »Aus der Ba(a)deanstalt wird ein Schneiderwerkstatt.« Blep insti-
tuttet si et »skraedderveerksted«? Schneiders egen produktivitet pavirkedes
lige si lidt af udnsvnelsen, som den wvar blevet pévirket af andre ydre
begivenheder i hans liv, Bind I af Einfiihrung kom i 1969 1 14, udgave, bind
IT'i 12, udgave og bind III i 11. udgave, og hver enkelt udgave var en om-
hyggeligt gennemarbejdet revision og a jour-fering af den forrige. Nu fandt
Schneider ogsd tid til det bind, han leenge havde ensket at skrive om den
skonomiske analyses historie: Ausgewdhife Kapitel der Geschichle der
Wirischaftstheorie (‘Tiibingen 1965). I sine sidste Ar blev Schneider mere og
mere optaget af at inkorporere udenrigshandelen i sit system, og hans resul-
tat var — som altid — menstergyldigt klart: Zahlungsbilanz und Wechselkurs
(Tiibingen 1968). Hans sidste bog blev bogen om hans store laerer: Joseph
A. Schumpeter — Leben und Werk eines grossen Sozialékonomen (Tiibingen
1970).

. Hvordan overkom Schneider alt dette? Som han i Arhus havde segt tilflugt
i huset ved Agri i Mols bjerge, havde han 1 Kiel huset i Krusendorf ved
Eckernférder Bucht. Her tenkte og skrev han under fru Ernas omhu og
beskytielse. Det var en stor og sjeelden sere at blive indbudt dertil, og altid
méilte geaesten afleegge tavshedsloefte om stedels eksistens og beliggenhed.

Med alt sit eget arbejdsmod og alle sine kontakter i Norden, Holland,

Italien, Frankrig og Amerika blweste Schneider nyt liv i instituttet og ibnede
dets dore pi vid gab mod verden. Wellwirlschaftliches Archiv blev det mest
internationale af alle tyske tidsskrifter, ofte var halve numre skrevet pa
engelsk., Bancbrydende nordiske bidrag offentliggjordes her, f.eks. Poyhi-
nens (1963).
-~ Alligevel — mon jeg reber nogen hemmelighed, nir jeg siger, at Schneider
ikke var den ideale institutleder? Han felte det som en pligt at inspirere
hver enkelt af de mange medarbejdere, og derfor ville han vide besked om
alt, hvad der rerte sig i det store hus. Men kunsten at lytte var ikke hans
steerke side. Dertil var han for rastlest optaget af alle sine egne store
arbejdsopgaver.

Schneider var en af de 100 Fellows i Econometric Society og et af de
16 udenlandske mresmedlemmer af American Economic Association. Han
var universitetets rektor i 1959/60, fik festskrift pa 60-drsdagen, var prme-
sident for den tyske nationalekonomiske forening, den haederkronede Verein
fiir Sozialpolitik, 1963-66. Han fik List-guldmedaljen i 1965 og var wres-
doktor wved universiteterne i Berlin, Louvain, Paris og Rennes og han-
delshejskolerne i Stockholm og Helsingfors. Jeg tror, de to sidste glaedede
ham mest.
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Schneider befandt sig ejensynligt godt i det, der pid tysk si trmeffende
kaldes »im Amt und Wiirden«, Han, som levede og andede teori, opfattede
al sere, der blev ham til del, som en mre, der ogsd blev teorien til del.

At samfundet i stigende grad ydede teorien sin diplomatiske anerkendelse
gledede altid Schneider. I sin forelaesning pd Handelshégskolan i Stockholm
¢+Fortschritte der dkonomischen Theorie in unserer Zeit«, noterede han:

Wie sehr sich die Wirtschaftswissenschalt gegeniiber ctwa 1930 gewandelt
hat, wird auch an der verinderten Stellung des Okonomen in der Wirt-
schaft dentlich, Der Okonom ist heule in der menschlichen Gesellschaft
cbenso unentbehrlich geworden wie der Ingenicur oder der Arzl. Gibt es
cin schoneres und besscres Zeugnis dafiir, dass unsere Wissenschaft
operationally meaningful geworden ist? [Ekonomisk Tidskrift 61 (1959):
201-12].

Samfundets diplomatiske anerkendelse af teorien glaedede Schneider men
forledte ham aldrig til at gere sin ekonomi til en politisk skonomi. Enhver,
der vil tage Schneider til politisk indtmgt, ma blive skuffet: I de tusinder
og atter tusinder af sider, som Schneider har skrevet, kan ingen finde andet
end den strengeste saglighed. Som Zeuthen citerede Schneider altid gerne
Max Webers formaning til videnskabsmanden om altid at gere det klart
»wo der denkende Forscher aufhort und der wollende Mensch anfiingt zu
sprechen.«

Forskeren og lereren

Var Schneider original? Zeuthens eller Wicksells originalitet havde han
ikke, men han havde samme tendens som disse to til at overdrive sin geld
til dem, han havde lert af. Blandt de dede var hans leremestre Walras,
Fisher og Wicksell. Af Walras havde han lwert den store almindelige lige-
vaegt, af Fisher investeringskalkulen og sammenh@zngen mellem ekonomi
og regnskabsvaesen. Af Wicksell havde han laert bide kapitalteori og forlabs-
analyse — og holdt begge udenfor Einfithrung.

Blandt hans samtidige var hans leremestre Schumpeter, Zeuthen, Frisch,
Ivar Jantzen og Jergen Pedersen, Af Schumpeter havde han lert metode,
af Zeuthen monopolteori, af Frisch og Jantzen produktionsteori, og af
Jorgen Pedersen makroteori. Smukke nekrologer skrev han i Weltwirl-
schaftliches Archiv over Schumpeter, Zeuthen, Lindahl og Ivar Jantzen.

Schneiders arbejder er altid fulde af henvisninger til andre, og andres
arbejder betegnes regelmassigt som »smukkes, »vigtigee, »vaerdifulde« ete.
Den mindre litteraturbevandrede lseser kan derfor let f4 det fejlagtige ind-
tryk, at Schneider blot var formidleren.

1 syntesen 14 Schneiders styrke, og i syntesen var han original. Syntese
krever klarhed, og Schneider havde klarhedens nadegave. Jens Liibbert
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(1970} udskiller i sin fedselsdagshilsen til Schneider tre dimensioner af
klarhed: problemstillingens, tankegangens og sprogets klarhed. Ikke mindst
problemstillingens klarhed overses ofte: Hvad er det egentlig for sporgsmiil,
som vi ensker at besvare? Tankegangens klarhed bestir i at finde den lige
vej fra spergsmdl til svar — uden svinkeamrinder og mellemlandinger. Bade
i problemstillingens og i tankegangens klarhed er matematikken en vaeldig
stotte, og Schneider forstod kunsten at komme langt med elementir mate-
matik.

Men gode matematikere er somme tider sprogligt ubehjmlpsomme. Nir
Schneider scorede sd hejt i sin fremstillings klarhed, var det fordi han
besad kombinationen af matematisk sans og sprogsans. Hans tysk var knapt
og fyndigt. Han forelwste ubesvieret pa ialtfald tre fremmedsprog, vistnok
ogsa pd italiensk. PA dansk, engelsk, fransk og tysk har jeg hert ham og
kan bevidne, at hans dansk og engelsk var uden ringeste fejl. Pudsigt nok
var hans sprogsans si stor, at hans stil afhang af hans sprog. Pi dansk
og engelsk tillagde han sig en vis ter humor, som ganske savnedes i hans
tysk. P4 fransk tillagde han sig ellers ukendte armbevagelser!

LA den ene hemmelighed bag Schneiders succes i hans klarhed, sa 14 den
anden i hans aldrig rokkede tro pa teoriens vigtighed. Et udtryk han ofte
brugte var: »Das Meer der Tatsachen ist stumm.« Samf{undet gav ikke uden
videre sine hemmeligheder fra sig, kendsgerningerne talte ikke for sig selv.
Man ville ikke fi dem til at tale, for man formulerede klare og skarpe
hypoteser og prevede disse pa virkeligheden. Schneider var aldrig helt
tilfreds med hypoteserne. Altid prevede han at bhygge nye, mere generelle,
af hvilke de gamle kunne ses som sspecialtilfrelde«. I sine forelmesninger
elskede han at fore sine tilhorere helt ud til forskningsfronten for at slutie
med en appel til »de unge hjerner«.

Praktikere kunne kalde hans tro naiv. Og méiske er det naivt at tro, at
enhver opgave har en lesning. Alligevel: Hvis en lesning eksisterer, har den
naive i hvert fald storst chance for at finde den. Schneider fandt mange
lesninger, og hans naivitet forplantede sig til hans tilharere. De gik fra hans
forelesning med den nyvundne overbevisning: Her, dette er jo vigtigt. It
does matter!

Om Schneider kan man med fuld ret bruge Samuelson’s (1951) mindeord
om Schneiders egen lmrer:

Though Schumpeter left behind him no band of zealois bent on differen-
tiating his views from those of traditional economie theory, he did leave
behind him the only kind of school appropriate to a scientific discipline
— a generation of economic theorists who caught fire from his teachings.
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