KAPITAL- OG RENTETEORIEN HOS
LAURI'LS V. BIRCK

Al NIELS NORREGAARD*

Den i sin tid meget kendte nationalekonom, Laurits V. Birclk, der dede
i 1934, er i dag kun sjmldent lmest eller citeret, Birck var landskendt for
sin uforfrerdede deltagelse i samfundsdebatten, ja, han var ikke si lidt af
en institution cller - da hans indsats i hej grad var enkeltmandsverk -
maske snarere et fa2enomen, Dette sidste ville han dog ikke selv skrive under
pé, hvad felgende oplysning fra Bogen om Birck bereller;

Under sin Valgkampagne i Aalborg, hvor Birck blev wvalgt 1918, havde han
til Modkandidat bl.a. Fru Marie Lassen, der var Gehejmeraadinde, formedelst
hendes Mand, Finansminister Vilhelm Lassen, var dod i sin Funktionstid som
Medlem af Kongens Raad. P4 Valgermoderne kaldte Birek hende altid »min
hajlzerede Modkandidat Gelejmeracdindens. En Dag havde Fru Lassens Blad,
»Aalborg Amtstidendes, skrevel en Artikel mod Birck, som Bladet bensevnede
sFenomenet Bircks. Birek svarede omgaacnde paa et Valgermode samme
Aften: »Jeg ser i Gehejmeraadindens Organ, at man der opfatter mig som
Faxnomen. Jeg er ikke noget Fmxenomen, men hvis Gehejmeraadinden steg
op i et Peretr® og med sit vensire Bagben plukkede /Ebler, ville hun vaere
¢t Faenomene, Ogsaa en saadan Bemarkning slap Birck fra, fordi hans Publi-
kum wvar indstillet paa at here det ganske usmedvanlige fra hans Munde.
[Karstensen 1845, pp. 49-50].

Der skal her soges givet en redegorelse for sider af Bircks videnskabelige
opfattelser, nemlig hans kapitalteori og for hans synspunkter pi rente- og
profittcorierne. Der er ikke tvivl om, at Birck havde en sikker og konsistent
opfattelse af de gkonomiske sammenhange. Alligevel er det vanskeligt at
uddrage en klar og overskuclig ekonomisk teori af hans mange boger og
skrifter. Det skyldes forst og fremmest den store detailrigdom i heskrivelser
og forklaringer, men det skyldes ogsi, at Birck ikke selv betragtede den
pkonomiske teoribygning som fardiggjort. Han skriver sdledes:

# Adjunkt ved Kebenhavns Universitet.
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Men jeg mencr ikke, al vor Teori ligeer Geedig, om den oend er orelativt Lien-
gere fremme end Livgevidenskaben for 50 Aar siden. Sely ved jeg, al jeg ikke
har givet en endelig Losning - navnlig ikke i Fordelingshiveen - men haaber
al have vist, hvor vore Resullatler er wtilstrickkelige, o2 ogsaa at have antydet
Veje, der maaske kan Tore til vel Evkendelse, og endelig ikke at have tilfojet
for namge nyve VildFarelser, | Birck 1928 o, il 2, po 448 .

I hans bog fra 1902, Verditeori, en Amildyse af Begrebel »Effersporgsel og
Tithued«, der blev antaget som doktorathandling ved Kohenhavns Universitel,
slar Birek en tone an, der ogsa genlindes 1 hans senere arbejder. Birek
skelner her mellem begreberne soeiul- eller realkapital og privat kapital.
Han hoevder, al hvor der er owadgang til en gevinst ad over de virkelige
omkostninger (sikaldt differentialrente), sker der ret hurtigt ved salg eller
ved oprettelse af of aktieselskab en kapitalisering af den her nievnte gevinst.
e nye ejere mi nu som privat kapital forrenle ikke alene den realkapital,
der anvendes i virksomheden, men ogsd den kapitaliserede differentialrente,
som Birck kalder kvasikapital, Et vigligl eksempel pi differentialrente er
jordrenten, men ogsi i industrien opstir der ofte for kortere eller lengere
tid gevinster ud over de virkelige omkostninger. Nir disse dilferentialrenter
cr blevet kapitaliseret, tvinges de nye cjere til at fore en hiird politik bl.a,
over for virksomhedens ansatte for at bevare den ekstra indkomst, som
differentialrenten udger,

Birck siger det selv siledes:

Vi slaar da i den kommende Tid over for Lo alvorlige Problemer: paa den
ene Side, hvorledes man skal nevtralisere Monopole!, og pan den anden Side,
hvorledes man skal hindre denre Kapitallsering af Differenticirenien 1 at
gore for stor Skade; del sidste Problem synes al veere del alvorligste, ford:
dels Elsistens har svwekkel og vil sveekke den faktiske Driftsherre i@ hans
ledende og organiserende Arbejide, hvad enten han nu virker i Landbroget
eller i Industrien.

Griandejeren vil paa Grund af Kapitaliseringen of Grundrenten altid vaere lige
shetreengls; den fndustrielle Driftsherre, der har overtaget en andens Forret-
ning, maa fore en hensvnslas Kamp for at hzevde sin Differenlialrente, og den
litie Sparer, der har anbragt sine Penge § Aklier til en Pris, hvori Differenlial-
renten er kapitaliseret, risikerer et foleligt Kapitaltab, [Birck 1802, bhd. 2,
rp. 182-1831.

Hvor stor betydning har nu disse kapitaliserede differentialrenter? Herom
siger Birck i 1928:

Analvserer vi derngest den Kapital, en Mand hav i sin Bedrift, finder vi, at
en Del af den slet ikke er oprindelig opsparet og investeret Kapital, men
Kapitalisationer af differentielle Fordele, Efter mit Skon er Halvdelen af den
Kapitalmangde, Statistikken opgoir som veerende 1 en Nalions Besiddelse,
Kvasikapital 3: Forskellen mellem kapitaliseret Udbyltemulighed og oprindelig
Vierdi af den investerede Bealkapital, [Birek 1928 @, hd. 2, p. 2407,
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At Birck ser skaevt til forreniningen af denne kvasikapital fremgir af
folgende bemaerkning:

Hvis Renten kun indskreenkede sig tit 3 pCt. af den fakliske ved udsat Forbrug
med Venteoffer samlede Realkapital, vilde den vaere let al boerve for Produk-
tionen, bortsel fra at den da var saare rimelig, Jeg anlager, al af Privalkapi-
talen er imidlertid ikke Halvlen opsparet, men dannet ved Kapitalisation (af
Jordrente, af Monopolfordele og i vor Tid al det lekniske Fremskeidls slore
Produktivilet) ; Kapitalen vil derniest ofte staa 1 en Maglposition, som sikrer
den hojere Rente, Rentebyrden kommer derfor Gl at virke meget tungt og
uden Forhold L det underganede Yenleolter, o v s blhiver en ander given

il

+
v
til at Talde sanmmen med Graenseprofitlen, [ Bivek 1928, vl 1, pp. 216-217 ).

Hesiddelsea- oy Magiforhold Tor Produktionen aodvcadig Udgif, dor lerer

Man Kan kan gisne o, hvad Bivek o de sagl, hvis han havde oplevet den
stadige milde inflation, som vi har vaeret vidne til i Arence efter anden ver-
denskrig. De aklive kapitalister og husejerne har i lorhold Ll de passive
sparere Thet nogle megel betydelige kapitalgevinster pa jorden samt pa de
lzenge varende bygninger og anlwg. Man kan miske gd ud [ra, at Birck
havde betraglet disse kapitalgevinster som kvasikapital, hvis forrentning er
urimelig, da der ikke ligger noget venteoffer bag. Man kan haevde, at en del
af denne vierdistigning cor nedvendig for, at kapitalejeren kan opretholde
sin realkapital. Det kan imidlertid ikike skjule den kendsgerning, ab den
store belolkningsgruppe, som ikke ejer jord cller Tast ejendom, ikke har
kunnet sikre realveerdien at sin Formue til trods for, at der her virkeligt er
forelaget ot venteoffer, da kapitalen opsamledes.

Om Bolun-Bawerk's (re grunde fil rentens opstdaen.

Birck faler sig som clev af B6hm-Bawerk, men han er en kritisk elev, som
ikke lader ret meget af lererens slolte bygning blive stiende. Han skriver
herom

Men mit Resullal er megel Torskelligt fra Bohms, og jeg benmgler nogle af
hans afgorende Forwdsweininger (swrlig Tidens produktive Egenskab) og
finder hans Lon- og Rentetabeller gunske absurde, Jeg skylder da mine Lasere
som mig selv at gore Rede Tor Forskellen 1 Oplatielserne. [Birck 1928 g, bd.
2, p. 1981,

Til Bircks begreh realkapital svarer hos Bohm-Bawerk subsistensfonden,

der omfatter alle produktionens mellemprodukter sivel som de fwerdige
lagervarer. Birck skriver:

Kapitalen bestaar da al Arbejdsindskud, krystalliserede i Mellemprodukter af
fizernere eller nzermere Oriden. I sine Tabeller lader han [B.-B.] den, udtrykt
i samme Pengemangde, endda dens reale Storrelse er varierende, vere for-
delt over en kortere ecller leengere Periode, hvilket er en Omskrivning for,
at han =wndrer Kapitalens Sammenszining; den korte Periode betyder, at
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Samfundet vaesentlig kun har Konsumgoder, som straks skal nydes; den lange
Periode betyder, al en stor Del af Samfundets Kapital er i Form af Mellem-
produkter; hvis vi forfolker Produktionsperioden som Kapitalens organiske
Kamvmnensieteing, og ved at denne skal tilpasses efter Subsistensfondens rela-
live Storrelse, kommer vi i Virkeligheden til en [af] B.-B.)s vigtigste Land-
vindinger, at Produklionsperioden, duw.s, Teknikken skal ofpasse sig efter
Forholdet mellem Kapitalens Storrelse og Arbejdertalliel; Sar har Uret i at
kalde denne Sztning for en Tautologi (at den kun skulde udsige, al Mengden
af forhaandenveerende Kapital bestemmer den Kapilal, der staar til Produk-
tionens Raadighed). [Birck 1928 g, bd, 2, p. 1907,

Nir goder, der stir til radighed i dag, har en sterre vierdi end de samme
goder stillet til riadighed i morgen, skyldes det ifelge Bohm-Bawerk tre
grunde til cksistensen af en positiv rente. Ifalge den forste grund har frem-
tidsgodet mindre veerdi, fordi midlerne til behovstilfredsstillelse er rigeligere
i fremtiden, Birck kan ikke anerkende denne grund. Da han ikke som Wick-
sell begrenser sin analyse til en stationer ekonomi, kan han imidlertid ikke
som denne afvise den ferste grund med en henvisning til, at behovsdxk-
ningen ikke vil blive rigeligere i fremtiden. Birck siger:

Begrundelsen skyldes en logisk Saltomortale, Postulatel om, at den for nogle
Individer geldende storre Graensenytte af Nutidszodet (altsaa noget subjek-
tivl), gelder objektivt for alle 5: Samfundet som Helhed. [Birek 1928 @, bd.
2, p. 200].

Bircks argument er, at nutidige goder, der gemmes til fremtiden, ikke,
»naar Fremtiden bliver til Nutid, har storre Vaerdi end et Gode, der forst
fremkommer til den Tid« (Birck 1928 a, bd. 2, p. 201). Birck bruger alisi
den omstendighed, at vi rent faktisk gemmer varer til fremtiden, som et
argument for, at vi ikke tager hensyn til en eventuel rigeligere behovsdek-
ning i fremtiden. Derimod anvender han ikke det argument, at behovene
vokser sammen med vore muligheder for at tilfredsstille dem.

Bihm-Bawerks anden grund gir ud pi, at individerne normalt, men ogsi
subjcktivt ser de fremtidige goder i perspektivisk forkortelse, fordi interes-
sen for den gjeblikkelige behovstilfredsstillelse er storre end for den frem-
tidige behovsdxkning. Denne grund kan Birck anerkende, omend han
tillaegger: »men kun som Begrundelse af Kravet om Erstatning for »wait-
ing«: (om end jeg med Interesse har lwst Fetter, er jeg ikke overbevist om,
at dennes slime-valuation-theory« har den Rackkevidde, Forf. tillaegger den,
hvilket dog ikke implicerer en Benwmgtelse af, at Tidsdiskontoen har Ind-
flydende ved al Prisdannelse)« (Birck 1928 a, bd. 2, pp. 201-02).

Biohm-Bawerks tredje grund siger, at nutidige goder af tekniske arsager
altid vil vaere fremtidige goder overlegne, d.v.s. den samme indsats af varer
og arbejde er mere produktiv jo lengere den ligger tilbage i tiden. Denne
grund kan Birck ikke anerkende. Han skriver:
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Hvis der virkelig er el Merprodukt ved en tidligere Anvendelse end ved en
senere, skyldes det Kapitalens tekniske Egenskab og ikke Investeringstids-
punktet; en Arbejdsmand vil ikke give et mindre Produkt, fordi vi anvender
ham nmste Aar, end hvis vi anvender ham i Aar; hvis hans Arbejde har
mindre Veerdi i det forste Tilfzelde, skyldes det den perspektiviske Forkor-
telses Undervurdering af Fremtidsgoder, nien ikke en fysisk Mindre-Produk-
tivitet (Agram i Tilslutning til Bortkiewicz og Fisher), B.-B. er nu inde paa
cn modificeret Produktionstheori, som han kalder zden tredie Grunde til sin
Agiotheori. [Birck 1928 g, bd. 2, p. 202].

Birck skriver videre em B.-Bl's tredje grund:

Sutidsvaren, forlsweitor B-B, ee lined weie saerdifuld, fordi den kan bruges
siraks eller senere, medens Fremtidsvaren kun kan bruges senere. Denne
Accumulalion heror paa en logisk Forsyndelse, thi vi kan ikke hruge Nutids-
varen baade i Dag oy imorgen, men enten-eller, og den tager Veerdi efler, hivor
den giver storst Nytte; naar jeg hengenuner den femte Cigar il imnrgen. fardi
den imorgen er min forste Cigar og derfor endog i Dag synes mig mere
vierdifuld, san kan den ikke have mere Vierdi end den Cigar, der forst er
lovet mig imorgen tidlig. [Birck 1928 a, bd. 2, p. 202].

Bircks argumentation i det sidste stykke minder meget om den begrun-
delse, hvormed han aiviste B.-B.’s forste grund.

Birck gir derefter over til at wvise en simplificeret udgave af Bohm-
Bawerk’s lon- og rentetabeller. Disse tabeller er opbygget sadan, at de netop
viser, at nutidsgodet har en storre teknisk produktivitet end fremtidsgodet.
Birck skriver herom:

Konklusionen er givel med den postulerede Forudsztning: »Den tredje
Grunde« hos B.-B. er dercfter ingen selvstendig Grund (Sijerngvisf i en
Afhandling i1 Social-ekon. Smfs. Festskrift 1925). Hele det indviklede
Tabelmateriale siger nu blot, at en lmngere Periode med en samlet Total-
anstrengzelse giver et storre Produkt end en koriere, hvad der ikke engang
altid slaar til. B.-B. siger jo selv, at en Maskine al hojere Teknik kan frem-
stilles i kortere Tid end en klodset mldre Type. [Birck 1928 a, bd. 2, p. 203].

Bircks konklusion om de tre grunde til rentens fremkomst lyder:

Med sin Agiotheori vil B-B. foruden al begrunde sin Paastand om Fremtids-
godels mindre Veerdifuldhed begrunde ikke blot Kravet om Rente som Betin-
grlse for af udsmsette sit Forbrug, men ogsaa selve Rentens Fremkomst. Dete
[sic] opgiver han faktisk, idet han fra sin strediec Grunds svinger over til en
#ikke naive Produktivitelstheori med sin Laere om Produktionsomvejenes Giv-
tighed, cn Lare, der implicerer Paastanden om, at Tiden som saadan er pro-
duktiv, jvi. Wicksell: Faktorernes Produktivitet kan blive starre, om 2S5lul-
maalet for deres Virksomhed forleegges frem i Tiden«. 2Denne Produktivitels-
pgelse er Rentens Aarsage. [Birck 1928 ¢, bd. 2, p. 204].

Det er svaert at se, at den »ikke naive« produktivitetsteori, leeren om
produktionsomvejenes givtighed, ikke netop er B.-B.’s tredje grund. Imidler-
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tid gor det ikke si stor forskel, hvordan keren om produkiionsomyvejenes
givtighed betragles, da Birek nar frem bl at forkaste ogsa denne grund som
renteiirsag,

I Bohm-Bawerks cksempler stiger det producerede slykantal stadig, nar
omvejsproduklionen forlwenges. Bohm-Bawerk skriver saledes: »Denn die
grosste Stickzahl wiirden wir durch ecinen unmiissig langen, vielleicht 100
oder 200 Jahre dauvernden Productionsproeess erlangen: Giiter aber, die
erst zu Lebzeiten unserer Urenkel und Ururenkel zur Verfligung gelangen,
haben in unserer heotigen Schiitzung so gut wie gar keinen Werte. (Bohm-
Bowerk 1902, p. 279).

Birck skriver:

Naor B-B. oopstiller Eksempler, viser han kun, at man ved Prodoktion af
bestemte Goder kan opnaa flere Produkter, naar man anvender bestemfe Om-
veje, men ikke, at det geelder for alle Goder ved alle Omveje, Detle indrommer
han, for saavidt som han siger, at Omvejene skal viere kloge og »geschicht [bor
reltelig viere geschickl] gewiihltes,

En Omvej er tidstagende, havder B.-B. og slutler heraf i en lalsk Generali-
sation, at den er ftidsforlengende, og at Tidsforlizngelsen er produkiiv; nu
indrommer han samtidig, at der er tidsforkortende Omveje; herlil erklerer
Wicksell, at alle kendte tidslorkorlende Processer maa veere i Anvendelse,
siden de ikke kroever Offer; delle er urigtigt, thi bortset fra at Kendskabet
ikke Dbehover at vaere alment, er Samfundets Maskinekvipering ikke eet med
Enkeltmands, der ikke blot kan vaere hindret af Uvidenhed, men ogsaa af
Mangel pa Midler, og faktisk kender vi tidsforkortende udbyllegivende Pro-
cesser, som straks kroever meget stort Offer 1 Form af Investkapital; hojere
Teknik kan tilmed betyde, at Processerne, en Vare gennemleber inden sin
Fardiggorelse, bliver faerre, saavel som atl Produklionstiden i hvert af Trinene
forkortes: Dobbellvarven fremstilles hurtigere end de Vaeve, den remplacerer,
o den clektriske Motor er lettere at fremstille end et Lokomobil til Treekbrag.
Men selv om Wicksell havde ret, saa falder Loven om Tidsforl@engelsens Pro-
dukiivilet som generel Lov, naar der er tidsforkortende Processer, som giver
storre Udbytte, og tidsforlengende, som ikke gor det, Werner Sombart giver
baade Lexis, der er enig med mig, og B.-B. ret, naar denne taler om Tidsfor-
liengelse og hin om Forkorlelse som karakteristisk for vor Tids Proces; for
at faa Omslagstiden (hvori Varen er i Produklionsprocessen) forkoriel, an-
skaffer vi Maskiner, hvis Fremstilling kraever tid, Sagen er iovrigt — som vist
— den, at Omvejsproduktionen ialfald kun i Relation til en Del af Produktet,
men ikke til det hele er lidsTorlengende; maalt § Forhold (il hele Produk-
fionens Resullal er Omvejen en Genvej,

Tiden har kun Inleresse, naar vi undersoger Opsparingsraten: med teknisk
Produktivilet har Tiden kun forsaavidt nogel al gore som den opstaar 1 Tiden;
det er ikke Tiden, ikke Omvyejene, ja end ikke Trindelingen, der er den produk-
tive Kvalilel, der [sie] er den Arbejdets og Redskabets Teknik, Trindelingen
muliggor. [Birck 1928 a4, bd. 2, pp. 205-20G].

Birck havder her, at renten har sin oprindelse pa opsparingssiden, ikke
pa produktionssiden. Birck afviser siledes, at der ved en stadig forleengelse
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af produktionsomvejene, d.v.s. en stadig foregelse af kapitaludrustningens
levetid kan fremkomme et stadigt voksende produkt, thi i modsat fald ville
han vare blevel nodt Ll at ancrkende produklionsteknikken som en selv-
stendig faktor ved forklaringen af rentens opstien.

Birck konkluderer sine overvejelser séledes:

B.-B. begaar da ofter Felter ag freing Fisher den Fejl at sielte det ledsagende
Funomen slimelinesse i Stedet for Aarsagen zindireclnesss, hvorved han
kommer til Lieren om den forlengede Produktionsperiodes slorre lekniske
T hvite.

BBy anndea FPojl ey al D seetber Renlen § Forbindolse nied den postulet edo
Til]-“!llrllllll]\.“\E[t'l.'. ”ii aclv oo Tihiden Vil j.'ﬂ‘u:hl]-.l]'., ETIH N | Pl.'m.hll{.li\'ih'!ril
ikke en noddvendig Forudsweining for Benten, der or el Knapheds- og Magt-
frenomen; sanlenge Kapilal er knap, krmever den Rente og det | samme Grad
under den niesten kapitallose som den mest kapitalkreevende Produktion og
del 1 hivilken Teknik, vi end befinder os, Rapitalen krever og faar i ikke
mindre Grad Rente, om vi arbejder med 100 Spader eller med en Grave-
maskine.

B.-B.)s tredje Fejl er, at han gaar uwd fra, at der kuner [sic] {o Fakiorer,
Arbejde oz Kapital, og derfor heller ikke sondrer mellem Profit oz Rente,
ligesaalidl som han tager Hensyn til Jordrenten. Hvad han her giver, er hlot
en rigtig Liere om, hvorledes Jordrenten kapitaliseres, saaledes al den giver
Rente af en Kobesum som anden Privatkapital. Han synes al dele en fysio-
kratisk Anskuelse om, at Jordrenten er den zAmortisationskvotes, der ikke
er nadvendig, fordi Jorden er evig, og derfor indgaar som et kapitaliserligt
Merudbytte. TBirek 1928 g, bd. 2, p. 20067,

(skar Lange (1936) har segt at sfoerdiggoree den Béhm-Bawerk-Wick-
sell’'ske renteteori. Det er interessant at sammenligne Oskar Langes resul-
tater og konklusioner med Bircks argumentation. Oskar Lange, hvis analyse
gxelder for ct statisk samfund, omtaler og afviser den mulighed, at den faste
kapitals varighed kan forlienges uden graenser med en stadig produkiions-
stigning til falge.

Oskar Lange skriver:

Of the forces governing the aceumulation of capilal it depends whether the
rate of interest reduces in longperiod equilibrinm actually to zero. However,
the tendency towards saturation of production with eapital is slowed down
by the possibility of exlending the durability of fixed real capital {equipment)
used in production and of affecting output by varying the delay period be-
tween the application of factors of production and the receipt of the product.
If the extension of the durability of fixed real capital (i.e. durable equipment)
follows a law of diminishing returns, as is only natural to assume, the point
of saturation of production with capital is only farther removed, but still
existent, For at a certain point the marginal advantage gained by extending
the durability of the equipment must become equal to that gained by increas-
ing the quantily of equipment while keeping its lifetime constant. This is
the [inal saturalion point, because a further extension of the durability of
equipment does not pay. A saturation of production with eapital might never

11
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be reached only if outpul could be increased indefinitely by lengthening the
delay period, but this does not seem very probable. It is in the study of the
effects of fixed capital and of the variability of the delay period that time has
to be inlroduced explicitly as a variable inlo the equations of Lhe theory of
production. [Lange 1936, pp. 191-192].

Oskar Langes analyse nir siledes i sin konklusion til samme resultat som
Birck, men Langes argumentation er noget mere pracis end Bircks. Det kom-
mer sxrlig tydeligt frem i Langes efterfolgende diskussion med Knight, idet
Lange her praceiserer sine synspunkter vedrorende et kritisk punkt, nemlig
de permanente forbedringer, Han skriver siledes:

Where permanen! improvements are possible (vide Professor Knight's ex-
ample of diamond polishing) the (undiscounted) marginal return becomes
infinite. In such cases the only limit for the investment of additional capital
is when the services of the permanent improvements become free goods, and
I accept Professor Knight's argument for these cases. There is, indeed, abso-
lutely no limit for investment if we are bent upon making hundreds of
thousands of tunnels throngh the Rocky Mounlains, or any other changes in
landscape. The demand may, however, be perfectly saturaled, also at a zero
rale of interest, wilh a hundred of them. It is only the services of the per-
manent improvements, not all services and goods that have to become free in
order to have no further use for additional capital. If, however, the number of
permancent improvements for which there would be a demand at a2 zero rate
of interest were infinite, there might really he no limit for the investment
of new capital. [Lange 1937, p. 234].

Bide Birck og Lange kommer til det resultat, at det er opsparingsfor-
holdene, som er afgerende for eksistensen af en positiv rente. Birck er mest
kategorisk i sin konklusion, medens Lange i sit svar til Knight veelger en
mere bled formulering. Han skriver:

Concluding, I should like to remark that he difference of opinion between
Professor Knight and myself is rather one of degree. I do not state that capital
accumulation must lead necessarily to a zero marginal net productivity of
capital, I quite agree that there may be cases where saturation with capital
can never be attained. But I am inclined to be more sceptical about the fre-
quency of their oceurence. [Lange 1937, p. 235].

Oskar Lange har i anden forbindelse bersrt opsparingsproblemet i et
samfund i1 udvikling, nemlig i et socialistisk samfund, hvor de centrale
myndigheder foretager sterstedelen af opsparingen. Oskar Lange siger
herom:

The Central Planning Board will probably aim at accumulating enough to
make the marginal ne! productivity of capital zero, this aim being never
attained because of technical progress (new labor-saving devices), increase
of population, the discovery of new natural resources, and, possibly, because
of the shift of demand toward commodities produced by more capital-inten-
sive methods, [Lange 1938, p. 85].
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For samfundet i udvikling tror Lange altsd ikke, al opsparingssiden
alene kan bestemme rentefoden, den tekniske udvikling, befolkningstilvaek-
sten m.v. spiller ind her,

Opsparingen og indkomsifordelingen.

I modsatning til de klassiske skonomer og f.eks. Bohm-Bawerk skelner
Birck skarpt mellem rente og profit, idet hun ikke anvender ordene som
synonyme begreber, men lader dem std som udtryk for hver sin pkonomiske
kategori. Oprindelig opfailede Birck renten som en nadvendig gevinst for at
lokke folk til at sparc op. Allerede tidligl gia han imidlertid over Ll at
belragle ikke renfen i sig seiv som tilskyndelse, men den skave indkomst-
fordeling, kapitalindkomslernes koneentration medforer, som den vigtigste
arsag il opsparingen.

Han siger herom i 1003

Endnu da jeg skrev »Yeerdileren«, var jeg Tilhmenger af Abstinensteorien, idet
jeg gik ud fra, at Renlen var nedvendig for hos den enkelte at opveje For-
skellen mellem Nytten af det ejeblikkelige og det fremtidige Forbrug af samme
Vare. Men en Yitring i Emil Meyers kloge Anmeldelse af min Bog fik mig til
at leegge Leeren om den ringere Fremtidsnytte hen fra Fordringen om Rente
til Fremkomslen af Rente.

Helt forkaste deance Betragtning om Rentefordringen som Sparchetingelse kan
man ganske vist ikke, men der er andre og vigtigere Ting, der ansporer til
Opsparing oz Kapitaldannelse end just Renten. [Birek 1903, pp. 44-451.

Videre siger Birck, at den menneskelige forsynlighed tvinger den fornuf-
tige til at lwegge til side, ligesom der i al sparen er el puatologisk moment:
Samlermanien, Han fortsatier:

Og i visse Samfundsklasser vil Ikke-Tilstedevaerelsen af Rente tvertimod frem-
kalde en foroget Opsparing; dette gzlder en stor Del af Middelklassen, der i
saa Fald sencre vil treekke sig tilbage fra Forretningerne: endelig dannes de
store private Formuer kun wegentlig ved en Sparcproces, snarere ved Formue-
deles Veerdisligning; ogsaa uden Renle vilde en Yanderbill undlade at forbruge
hele sin Indtagt; en anden Ting er, at Rentens Bortfalden vilde give de vel-
havende Klasser fzrre Indtmgter og folgelig mindre at spare af, medens en
storre Indtmgt for de ubemidlede vilde resultere i et sterre Forbrug og nieppe
i, at de satte Penge i Sparckassen; 1 Virkeligheden har Indkomstfordelingen
langt sterre Indflvdelse paa Opsparingen end Rentens Hejde; paa jo frerre
Hender de store Inmdtaegter er fordelt, des sterre maa Opsparingen blive i
vore Dage; en Smining, den amerikanske Matematiker Newecomb har frem-
havet i sit Forsvar for Yankeeplutokratiet.

Medens ikke saa meget Renten — som f. Eks. Sikkerheden — er afgerende for
den enkeltes Opsparinger, er derimod en helt anden Indkomst, Profiffen,
afgarende for Anbringelsen. [Birck 1903, pp. 45-46].

Senere, i bogen Den skonomiske Virksomhed fra 1928, uddyber Birck sit
syn pd spergsméilet om rentens nadvendighed. Han gir her ud fra, at en vis
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opsparing vil fremkomme, selv om der ikke blev givet rente. Denne opspa-
ring er imidlertid ikke tilstraekkelig, Han argumenterer derfor:

I al Fald kraeves der for al opspare ud over en vis Mmxngde en Venlerenle, da
Jeg ellers ikke faar Nyltecequivalent; denne Rente maa Samfundet yde, med
mindre Staten gennem Skatter, der anbringes produktivi, gor mig til Tvangs-

sparer.
Men yderligere forlanger jeg en Rente for ikke at bruge min Opsparving. Denne
behover ikke at viere saa slor som Venterenlen, ... Jeg krover altsaa efter et

vistl Ligeviegtspunkl en Belonning [or vderligere at opspare og en noget rin-
gere Belonning for ikke al bruge det opsparede, [Birek 1928 4, bd. 1, p. 214].

Man bemaerker, at Birck her i forbifarten kommer ind pid, at hvis staten
overtager sparcfunktionen, behover samlundet ikke at belonne opsparingen
med at yde rente. Det er méske erfaringerne fra Sovjetunionens okonomiske
ophygning, som far ham til at strejfe denne mulighed.

Birck mener 1 1928 stadig, at den skave indkomstfordeling er af stor
betydning for opsparingen. Han skriver: »Men jeg vil understrege, at en
ulige Indkomstfordeling med vor Tids Mentalitet er en langt storre Faktor
i den fuktiske Opsparingsrale end Rentefoden (Newcomb) : var Indkomsten
mere ligelig fordelt, maatte Staten overtage Opsparingsfunktionen« (Birck
1928 a, bd. 1, p. 216}, Endvidere skriver Birek:

De rige opsparer ikke paa Grund af Renten, men fordi de har stor Indlegt,
ng deres Born bruger, hvad de kan overkomme; personlig mener jeg, at
Hobson (og tulligere Cassel} har Sandsynligheden for sig, naar de tror, at
3 pCL giver en Qpsparing, som ikke bliver viesenllig storre ved Rentefodens
Forhejelse, saaledes at alisaa en 3 pCls Bente er en samfundsmaessig nodven-
dig Omkoslning, naar Sparcbyrden skal legges paa Individerne og ikke paa
Slaten. [Birck 1928 a, bd. 1, p. 215].

I lighed med f.cks. Clark og Pigou tror Birck, at den nydannede kapitals
grenscaflenning i det lange lob og altid i et stationaert samfund falder
sammen med den rentegraense, opspareren kraever for at lagge de sidste
1000 kr. hen; thi hvis de to storrelser ikke er identiske, vil opsparingen
blive forcercet eller indskraenket. Birck tror dog ikke, at denne betraginings-
méide har almen gyldighed. Han skriver herom:

Jeg mener, denne Szining er riglig, saalenge Renten ikke har overskredet
3 pCt., men derefter har den ikke absolut Gyldighed. Her vil Indkomstforde-
lingen vaere mere afgorende, og navnlig i vore Dage, hvor den nsringsdriven-
de Middelstand har faact en hoj Levefod, hvor man kan udvide sin Forrelning
ved Kredittens Himelp, og endelig hvor de rige er saaledes stillede, at de ikke
1okkes af ot Par Procent mere eller mindre, men hvor Abstinens kun kan
fremkaldes fra deres Side ved Udsigt til meget store Belonninger; de herares
ikke saa megel af den almindelige Rentefod som af Profitmulighederne, sparer
ikke med fremtidigt Forbrug, men med Investering og Magtudvidelse for @je.
[Birck 1928 g, bd. 1, p. 213].
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Om den maksimale sparekpolfe,
Birek mencer ikke, at opsparingen i det kapitalistiske samfund kan blive

si stor, det skal viere, uden at der vil opstd ekonomisk ufore. Han skriver
herom;

Prival Opsparing og Opsamling af Realkapital er ikke altid hinanden led-
sagende Farnomener: vi har nevot Strompeskaflt-Opsparingen. EL andet Exem-
pel giver den okonomiske Periodes to sidste Faser, Krisen og Likvidalionen, os.
Beage eor bl . karakieriseret al ol stwerht Ikke Forbruzg, Horvejen or der
inveslerel for wegen fast kopabal, der ander kesen oz boen elier vansheliy
Lkan Torvente sig, idel dens veate Alkast or walsaettelig, noar Keedibmidivrne
er faldne spmmen; Pengeopsparingen skolde normall odlnanes til Folk, der
vil investere: men da Forbrgels Avtikler or 1 lay Pris onder Kreisen og Lik-
vidationen, er der ingen Opfordring lil Tnvestering. Pengene bliver da i
Banken, bruges Lil at oge dennes Roassereseeve, men kober ikke Vaeer o
Opsparingen ledsages ikke af Produklion, Det summe vilde ske, hvis vi gjorde
det til Regel at opspare 3 af vor Indtzegt, altsaa forisat kumulaliv Sparen. Da
til sidst Forbrugsgoder blev uafswettelige, vilde det punkl naas, hvor de
cksisterende Anlaeg vilde afvurderes, og der ingen profitabel Anbringelses-
mulighed vilde vaere for Opsparingen, alt vilde staa stille. [Birck 1928 a, bd. 1,
p. 210].

Hvor meget kan et kapitalistisk samfund da opspare, uden at erhvervslivet
sactfes 1 sta? Bircks svar herpd gives indirckte i en lille afhandling om
sccialismen fra 1932, 1 forbindelse med en omtale al den heje opsparings-
andel i Sovjetunionen (H0 pet.) siger Birek: sJeg anlager, at det Deleb,
Profil og Rente sluger og som Rusland uden Offer for Arbejdet kan opspare,
kun er 15 a 20 pCt. af Landets Nettoindlagts (Birck 1932, p. 15). Ved en
vurdering af Bircks sken over opsparingsraten mi det tages i betragtning, at
nationalregnskabsopstillingerne pd denne tid endnu kun er i sin vorden,

Med disse betragtninger har Birck ligesom mange wldre forfattere fore-
grebet Keynes, Denne fremhmever ligesom Marx betydningen af forbrugs-
varceftersporgselens starrelse for virksomhedernes rentabilitet. Birek citerer
en dansk marxist, Dr. Pio, der beskriver krisen som et resultat af en opsat
konsumtion. Birck skriver i den forbindelse:

Men Lennens Stigning og Renlens Fald cr her sterkt modvirkende Faktorer,
der afsviekker Opsparingens Folger. Iovrigt vilde en fortsat kumulativ Sparen
fra de besiddendes Side, der ikke holder Skridl med en Sligning i Arbejdernes
Kebeevne, ikke helt forlohe saadan, som Pio anlager: at begynde med er hans
Billede rigtigt; men nermer vi os det Tidspunkt, hvor den ny Kapital afkaster
Produkter, der er uafsmitelige, og den investerede Kapital folgelig afvurderes,
(da vil Opsparingen i socinl Forstand standse: selv om man opsparer af Vane,
vil de 1 Bankerne indsatle Beleb ikke lmngere finde Laantagere, og e til
Belebene korresponderende Varer cksisterer som uafsmttelige, fordi de staar
overfor en lammet Kobeevne, [Birck 1928 ¢, hd. 1, p. 2371,
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Nir Rusland kan holde en megel hoj investeringsrate (Birck skenner 50
pel.) uden at komme i okonomiske vanskeligheder, skyldes det bla., at
forrentningen at kapitalen ikke i det socialistiske samfund spiller samme
rolle som i det kapitalistiske samfund. 1 forbindelse med en kritik af den
russiske prissattelse siger Birek:

I denne Sammenhang kan nevnes, at der ingen Pris er paa Kapitaldisposition,
nemlig Rente; dovs, Kommunistsamfundet mangler Renlen som Reltesnor,
hvorefter den kan fordele Kapitalen over korte og lange Anbringelser (de
sidste faar i Europa Prieference, naar Renten er lav); Manglen af Profit gor,
at man ikke umiddelbarl ser, hvor der trenges til Kapital, d.v.s. baade med
Hensyn til Anbringelse over korl eller lang Tid samt over de forskellige
Erhvery maa man gaa efter et Skon, maaske basceret paa en utilstrekkelig
Statistik. [Birck 1932, p. 13].

Selv om Birck navner mangelen af en rente som en svaghed ved kommu-
nistsamfundet, mi det dog ogsa tages i betragining, at den samme omstoen-
dighed har gjort det muligt pad skonomisk meningsfuld mide at opretholde
den meget hoje opsparingskvote i Sovjetunionen. I forbindelse med en
diskussion herom siger Birek:

Med Kapitalens nuvarende meegtige Produktivilel og med den koncentrerede
Drift, Rusland kan sztte ind med, kan det nojes med maaske den halve Kapital
af, hvad Vesteuropa bruger med en tilsvarende Produkiionsmaengde for Gje.
Med Hensyn til Kapilalens Anskaffelse vil en socialistisk Stat, hvor Vmelgerne
ikke har for meget at skulle sige, kunne slan det kapitalistiske Samfund.
[Birck 1932, p. 16].

Stalsgxelden som Europas svebe.

Et swmerligt kapitel i Bircks kapitalteori er hans kamp mod den inden-
landske statsgmeld, som iser i de krigsforende lande voksede meget betydeligt
under den forste verdenskrig, Statsgreldens store omfang medforte, at de
Arlize rente- og afdragsydelser blev en meget svaer helastning for staternes
finanspolitik, idet den noedvendige skalleopkravning blev utdleligt stor.
Statsgmelden virkede desuden ekstra urimelig, fordi den udgift, som stats-
linene havde finansieret under krigen, jo dog reelt var biret af hele befolk-
ningen i form af inflation. I sin bog fra 1925, Europas Svobe Stalernes Geld,
skriver Birck siledes:

Statslaanel inger altsaa Nutidens Goder og mindsker disses Mawengde; det bheres
maalt i Gowler af Nuliden, ikke af Fremtiden. Og Byrden maxrkes straks i Pris-
niveauel; fo Gange betaler Folket ved Statsgeld, forste Gang, naar den gennem

Inflationen virker som en varcfordyrende Forbrugsskat, og anden Gang, naar
den forrentes og tilbagebetales., [Birek 1925, p. 130].

Nir Birck i swerlig grad retter skytset mod statsgaelden, skyldes det bla.,
at der ikke er nogen cgentlig rentekilde bagved statslinene. Han skriver
shledes:
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Ja visselig beeres Krigen trods Statslaanet af Nutiden, om end Eftertiden lider
under dens Folger. Eksisterende Kapital er forbrugt; men det er skjult af den
vieldige Statsgaeld, der har skabt nye Rentekilder i Stedet for de edelagte;
men Forskellen er, at bag de tidligere Rentekilder laa der en reel Formue,
reel Kapital og reel Indkomst; bag Slatsobligationen som Renfekilde ligger der
absolut intef, ingen reel Formue, ingen reel Indtegt, men kun Fremtidens
Pligt til at forrente og afdrage, d.v.s. den ene Samfundsklasses Pligt til af sin
Fortjeneste at underholde den anden. Som man kan skabe Kapital i privat
ug juridisk Forstand, uden at der ligger nogen Realitet bagved, f. Eks. ved at
give mig Ret til at legge en Bom paa tveers af Gaden »Strand« i London og
til at afkreve hver Fodsenger en Penny og dermed kan give mizg en Indlaegt
al 40000 Pd. SOl aarliz, paa hivilken Bet jog danner et Aktieselskab med
1 Millions Kapitalisalion og hermed har foregel Privatkapitalen 1 Landet med
1 Million, har Stalen gjort det samme i en uendelig storre Maalestok ved i et
stadigt stigende Prisnivean at trykke Milliarder of Statsobligationer, bag hvilke
der kun er Luft. [Birck 1925, pp. 133-134].

Hvem barer byrden ved statsiinenes forrentning og amortisation? Herom
siger Birck:

Man vil altsaa se, at Statsgelden ikke blot, nar den stiftes, men ogsaa, naar
den tilbagebetales, gor Ulykker; den sviekker den aktive Kapital ved at
fastholde en falsk passiv Kapital, i hvis Forrentning og Amortisation den skal
dellage; den leegger dernwmst 1 syvende og sidst Byrden over paa det brede
Folk: i Kampen mellem Klasserne om, hvem der skal bmere Krigens Byrde,
har hidindtil Underkiassen trukket det korteste Siraa; Historien fra Tredive-
aars- og Napoleonskrigene har nu gentaget sig. [Birck 1925, p. 1431,

Birck gik ind for, at den indenlandske statsgaeld skulle tilbagebetales pa
én gang ved hjwelp af en formueafgift, der var stor nok til at afvikle hele
belobet, Til gengxld skulle de normale formueskatter afskaffes, f.eks. for
en tidrig periode. Speciclt om den danske statsgweld siger Birck:

Ved straks at afbetale 600 Mill. Kr. vilde den danske Stat i Rente, Amortisalion,
Administration, Fornyelsesudgifter inklusive Kurstab spare et til den aarlige
Formueskat, ca. 40 Mill. Kr., svarende Belebh, og ingen burde modsette sig,
at man til Gengeld for en Formueskat én Gang for alle i en halv Snes Aar
undlod at opkrmeve den smdvanlige Formueskat. [Birck 1925, p. 148].

Efter Bircks opgivelse skulle formueskatien én gang for alle i Danmark
i gennemsnit komme til at tage 6 pet,, men i England 30 pet. af skatte-
formuen for at bringe statsgzmlden ned til et hindterligt belab. Selv om
Bircks forslag siledes indebarer et meget radikalt indgreb, er det efter hans
egen formening et i politisk forstand konservativt forslag. Han konstaterer
da ogsa, at den »saare langtfra socialistisk sindede Kegnese (Birck 1925,
p. 148) ogsid har forlangt hurtig afbetaling af statsgwelden, Birck skriver
ogsh: »Hvis Bourgeoisiets Ledere forstod, at sand Konservatisme er noget
andet end de besiddendes ejeblikkelige Interesser, vilde det vare Konser-
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vatisiien, der frembar Kravet om sthe capital levye, og de, der haaber paa
Revolution, vivre dens forbitrede Modstandere«. (Birck 1923, p. 156).

Det konservative element 1 Bireks forslag er, at formuealgiflen én gang
for alle netep skal vaere al samme storrelse som statsgaelden, Hvis man
opkrawrvede en endnu sterre Tormueafgilt og brugte det overskydende belob
l.eks, til at kebe private obligationer, ville det jo have samme gunstige virk-
ninger pi statslinanserne og pd indkomstlfordelingen som afbetaling af stats-
geld. T si fald matte man betegne indgrebet som vierende om ikke revo-
futionaerl, s dog med et Lydeligl socialistisk perspektiv.

Rirek og akfieselskaberne.

Birck interesserede sig meget for den omvalining i det okonomiske liv,
som opkomsten at de store aktiesclskaber bevirker. Hans hovedsynspunkt
var, at de storste aktiesclskaber har faet si stor betydning for nationernes
liv, at de ogsi bor drives ud fra samfundsnuessige synspunkter. Han skriver:
»Sclskabet er da ikke til i forste Rakke for sine Aktionmrer eller for sin
Dirckter; det er noget sekundacrt, at Aktionicrerne skal have Udbytte og
Bestyrelsen sin Len — det primare er, at Organisationen udferer Samfunds-
tjeneste, og at den skal gaere det, og det fair og godte. (Birck 1928 a, bd. 1,
p. 603).

I sit syn pa aktieselskaberne foregriber Birek sfiledes Berle og Means
(1932) og megen senere debat om de store virksomheders malsatninger.
Bla. fra sin deliagelse 1 underspgelseskommissionen om landmandsbank-
krakket var Birck godt kendt med de metoder, som aktieselskabernes
ledelser kan anvende for at hevare kontrollen med virksomhederne. Disse
erfaringer og den almindelige akonomisk-politiske ndvikling gjorde i avrigt
Birck pessimistisk med hensyn til kapitalismens overlevelsesevne,

I en artikel, der var skrevet til Boger om Birck, men af ukendte arsager
ikke blev medtaget i denne, fortzller Broby-Johansen pi grundlag af mange
natlige samtaler om Birck’s synspunkter i 1920erne. Broby-Johansen for-
tzeller:

IMan bley ikke tret af i en uendelig kede af faets, at dokumentlere det kapital-
istiske svslems radikale forlis. Ikke kapitalismen som sadan; han var en stor
heundrer af kapilalismen og kunne blive ganske svaermerisk over for de sejre
for menneskednden, den moderne teknik og organisation representerede. Men
kapitalismen som den havde udviklet sig, det moderne kapitalistiske syslem,
haojfinansens oligarki. Kapitalismens historiske trinmfer undskylder ikke dens
moderne delivium, at den ligesom Kronos oder sine egne bhorn, or blevet all
fremskridts, ogsh det tekniske fremskridts fiende, at den sloser vanvilligt
mesl arbejdskraft og menneskeskaoebner og underminerer al maoral, al sam-
fundsfolelse, al menneskevierdighed, Krisernes karrusel og krigenes heka-
tomber af ungt offerknd er ikke udvaeksler pd syvstemet, men selve systemel.
'Broby-Tohansen 1060, pp. 130-1317.
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