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Edward F. Denison, assisted by Jean-Pierre
Poullier : Why Growth Rates Differ. Postwar
Experience in Nine Western Countries. The
Brookings Institution, Washington 1967. 494
sider. Pris: 4,95 § (paper).

Dette omfattende vamrk kan for teknik-
kens vedkommende siges at vaere en videre-
farelse af Denisons bog om US.A.: The
Sources of Economic Growth in the Unitfed
States and the Alfernalives Before US, Han
sager, gennem en indghende empirisk ana-
l¥se at belyse dels for drel 1960 drsagerne
til forskellene i sterrelsen af nationalind-
komsten pr. beshmefticet (i dollar) i U.5.A.
of i 8 europmiske lande (Belgien, Danmarl,
Frankrig, Vesttyskland, Holland, Norge,
Uniled Kingdom og Nalten) deis de ele-
menter, der har haft den dominerende ind-
flydelse pd udviklingen i nationalindkom-
sten pr, beskoftiget ¢ller pr. capita i efter-
krigsfrene, Foruden at se pd hvert al de
8 lande, betragter han ogsdé syv af dem
under ¢t - og han kalder omridet Nord-
vesteuropa, Han tager ikke Italien med, da
nationalindkomsten pr. capita er vaesentligt
lavere i Italien end for de svrige 8 lande.

Denison behandler udviklingen 1 perioden
1950-62; men deler den vderligere op i
perioderne 195055 og 1955-62 ¢n opdeling,
der bla. for Danmarks vedkommende er
meget relevant,

Ved betraginingerne over fakiorinput ser
han pl bidragene fra de tre produktions-
faktorer: Arbejde, kapital og jord, Ved
sammenvejning af bidragene anvendes en
fordeling af nationalindkomsten efter typer
af indkomst,

Det relevante hidrag til samlet output,
allsi udover samlet input, analyscrer De-
nison ved at se pd felgende forhold: Virk-
ningen af en forbedret allokering af res-
sourcerne, the cconomies of seale og for-
delene ved bedre uddannelse, samt nogle
mere specielle forhold,

Ved niveausammenligningen for 1960 af
nationalindkomsten pr. heskzftiget (om-
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regnet i dollar) mader man igen de van-
skeligheder, som tidligere er blevet taget op
af Milton Gilbert med flere. Det viser sig,
at forskellen i dollarindkomsten pr. be-
skeaeftiget mellem US A, og de nordvest-
curopiciskhe lande er meget forskellig alt
efter som man anvender USA.-prisvagte
eller evuropmiske prisviegte.  Forskellen
bliver veesentlig sterre, nir man anvender
europaiske prisvegte, hvilket skyldes fol-
gende forhold: Forbruget {(udtryvkt i meeng-
de) af varige goder (feks, automobiler) er
virsentlig mindre i Europa end i1 U.S.A., til
gengazld er forbruget af fodevarer ikke sa
lidt sterre. Samltidig er priserne for de
varige goder relativt heje i Europa men
relativt lave i U.S.A.; medens det omvendte
cr iMxldet for fadevarerne, Disse forhold
farer til, at forskellen i indkomstniveauet
mellem U.S.A. og Europa bliver sterre, nér
man anvender europeiske prisviegte end
ved anvendelse afl US. A.-prisvaedte,

Med anvendelse af US.A-prisvaegte har
Denison, som nmvnt, for 1960 undersegt
slrsagernes il forskellen mellem ind-
komstniveauet i U.S.A. og Nordvesteuropa
og de enkelte lande. Nationalindhomsten
pr. beskeftiget var 41 pect. lavere i Nord-
vesteuropa end i U.S.A, 1 1960, og denne
forskel fordeler sig med 11,3 pet, vedreren-
de total faktorinput og 29,7 vedrerende
output pr. enhed af input. Kun pid to
omrider er afvigelserne negative, altsh til
gunst for Nordvesteuropa., Det drejer sig
om sHours of Works og zIrregularity in
pressure Demands,

Indenfor faktorinput er forskellen for
#labor inputs ringe (1,1 pet.); men for
scapitale hetydelig (9,7 pet.). Hvad angir
forskellen vedrerende oulput pr. enhed af
input falder 23,7 pet. pd en samlegruppe
{Lag in the application of knowledge, gene-
ral efficiency, and errors and omissions).
sLEeonomies of sealee bhidrager med 4,9 pet.
Inden for de enkelte lande er der betyde-
lige forskelle med hensyn til bidraget fra
total faktorinput og dette svnes i et vist
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Growlh Rales of Real Nalional Income per Person Emploged and per Capifa, 1950-82.
(In pereentages)

Nalional income per

National income per

person emploved capita

1950 1930 1955 1950 19450 1955

Area 652 ~55 -62 G2 =5 =62
| R aAa Do dea a0 2.1 2.9 1.7 1.6 2.5 1.0
NoW.L Europe ... 3.8 4.5 3.3 3.9 a0 a1
Belgium ....... 2,6 2.6 2.7 2.6 2.7 2.6
Denmark ...... 2.6 1.1 3.6 2.8 0.8 1.2
France ........ 4.8 4,7 4.9 4.9 4.0 3.8
Germany ...... 5.2 7.1 3.8 .1 8.4 4.1
Netherlands . . . 3.6 4.9 2.8 3.4 4.7 2.5
NOrway ....... a.3 3.5 3.1 2.5 2.7 2,4
UK. ........ 1.6 14 1,8 1.8 2.1 1,7
Haly.......... b4 5.3 5.4 5.3 2.7 a1

omfang at forklare de differencer der er
mellem de enkelte landes indkomstniveauer
og U.5.A's indkomstniveau. Forskellen i
indkomstniveauerne er f.eks. 60 pet. for
Italiens vedkommende, og her bidrager fak-
torinput med 19 pct. I Holland er forskel-
len kun 35 pet, og bidraget fra faktorinput
udger 3 pel.

Den skonomiske wahkst belyses i oven-
stdende oversigt, jfr. side 13 i bogen.

Som helhed har den shonomiske vakst,
som vi ved, varet vasentlig mere afdempet
i US.A end i de europmiske lamde. Den
plkonomiske vaxhkst pr. beskmftiget har ve-
ret serlig hej i [talien og Frankrig, medens

den derimod i UK. har varet af samme
starrelsesorden som i US.A. Den swerlige
udvikling som wvi har haft, fremgir af
oversigten. I perioden 1950-55 var den eko-
nomiske vakst megel moderat; men relativ
haj i den folgende periode. Denne udvik-
ling stir i sterk modsztning til udviklin-
gen i Vesttyskland og Holland,

Denisons undersegelse af de forskellige
faktorers indflvdelse pd wveeksten, som er
hovedformilet med hans arbejde, fremgir
bla, af tabellen pd side 327, hvor der er
bel¥st de relative afvigelser i forhold til
U.5.A. Et sammendrag af tabellen fremgir
af nedenstiende oversigt:

Coniribulions of the Sources to Grow!th of Nalional Income per Person, 1855-62: Differences from U, 5. 4.
{Percentage points)

o . e -
': o B = = : A E
25 2 & £ & 25 2 S5z 2
Total factor input........... 0.08 -=0.17 -0.37 040 017 -0.18 -0.24 -0.09 042
of which Nonresidential
slructures and equipment .. 0,34 0.08 024 0.32 062 0,33 042 0168 030
Economies of scale ... ... ..., 0.58 0.34 079 050 0.95 0.50 041 013  1.10
Other sources ............... 095 0.80 1.47 2.08 096 0,73 121 o002 2107
Contraction of agri-
. cultural inputs .... 0.18 -0.06 0.24 045 035 =001 017 =019 0.9
of which e,
Irregularities in pres-
sure of demand .... 0.27 0.34 055 034 034 0.43 034 003 0.34
National income per person
employed ................ 1.61 0.97 1.80 3.18 2.08 1.05 1.38 0.06 3.69
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I denne tabel, som kun omfatter perio-
den 1955-62, angiver ialttallene forskellen
i nationalindkomsten pr. beskmftiget i de
enkelte lande og US.AL

Sammenholdt med U.S.A. har total fak-
torinput bidraget vasentligt til den skono-
miske viekist for Frankrig og Italien, medens
det modsatte gor sig geldende for Norge og
ikke mindst for Danmark, For Nordvest-
europa som helhed har bidraget fra total
faktorinput ikke betydet noget veesentligt;
men tallet er jo el summarisk gennemsnit,
Indenfor de cnkelte kategorier af input er
der betydelige forskelle, Séledes har input
vedrarende shours of worke og seducations
hidraget staerkere til den skonomiske vakst
i U.5.A. end i de europaeiske lande, sNon-
residential structuresx har derimod haft en
betydelig sterre indflydelse pd vmksten i
de europwizske lande end i U.S.A,, siledes
som det frempgar al oversigien. Man lmgger
méarke til de heje tal for Vestiyskland og
Norge, »Economies of scales har bidraget
meget til vieksten i de curopxiske lande og
her ligger tallene hajt for Italien, Vesttysk-
land, Danmark og Frankrig, I disse bereg-
ninger indgir bla, virkningerne af over-
gang fra at anvende europaiske prisvaegte
til anvendelse af U.S. A.-prisvaegte. Effelten
heraf er betydelig ikke mindst for Italien
o  Vesttyskland., Under gruppen sother
sources« har overgangen fra landbrug til
hverhvervene haft en hetvdelig effekt for
visse lande, Det gmlder som det ses af
oversigten iser for Italien, Vesttyskland og
Frankrig.

En anden faktor, som har betydet en del,
er bidraget frembkaldt af et forskelligt ef-
tersporgselspres. Denison siger falgende om
dette spargsmdil, side 274: »If the growth
rate of output per unit of input is com-
puted between two vears Lhat are not com-
parahle with respect to the pressure of
demand upen produective potential, and if
output per unit of input is sensitive to
demand pressure, then the growth rate of
putput per unit of input between those
years will be affected by this incompara-
bility. Such an effect must then be consi-
dered as itself a source of growth over the

particular {ime period examineds, Som det
fremgir af oversigien er ikke mindst tallet
for Danmark bemxrkelsesvardigt.

I et afsluttende kapitel: An Epilogue for
American Readers kommer Denison i over-
ensstemmelse med bogens titel ind pd en
mere generel hetragining over forskellen i
den shonomiske wvakst mellem USA. og
de curopeiske lande,

Han siger felgende herom (s, 344): »2The

conclusion, [ helive, is clear., Although
most of the FEuropean countrics have
achieved higher growth rates than the

United States, this was not hecause they
were doing more to obtain growth., They
were able to secure higher growth rates
only because they were operating in a
different environment. Conditions were
very different with respect to factor pro-
portions; to misalloeation of resources; to
the existing level of technology, manage-
ment, and general efficiency in
of resources: and to economies of seale.
Some have supposed that the United States
could have matched the growth rates of
European countries if only Americans had
done as the Europeans did. T conclude that
this is simply not so.

the wuse

Comparisons with the postwar growth
rates of European countries, therefore, do
not provide grounds for dissatisfaction
with the American growth record. The
point needs stressing because the condi-
tions that enabled Europe to obtain higher
growth rates are not exhausted. Aside from
shortterm aberrations Europe should be
able to report higher growth rates, at least
in national income per person employed,
for a long time. Americans should expect
this and not be disturbed by it. Nothing in
this analysis suggests that conditions mak-
ing for higher European growth would con-
tinue to operate if the European countries
were to reach American levels of nalional
income per person employede.

Nir man ser pi de mil, som Denison har
stillet sig, kan man ikke andet end forhav-
ses over, at arbejdet har kunnet gennem-
fares. Det er virkelig lykkedes Denison at
komme til bunds i store dele af det om-
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fattende problemkompleks, der  vedrerer
ekonomisk vakst og gennem en betydelig
arbejdsindsats har han varet i stand til at
fremlegge en tilbundsgliende empirisk ana-
lyse af de forskellige faktorer, der har be-
tingel den ekonomiske vaekst i US.A. og
de 8 europmiske lande. Ogsi en analyse af
de faktorer, der har bhidraget til den store
forskel i indkomstniveauerne er gennem-
fort. En bog af dette format, kan kun skri-
ves af en mand, der er i besiddelse af til-
strackkelig fantasi, mod og iderigdom.
Kjeld Bjerke®

* Afdelingschef | Danmarks Statistik,

George B. Baldwin: Planning and Develop-
ment in Iran. The Johns Hopkins Press, Bal-
timore 1967. 215 sider. Pris: 6,95 2.

Forfatteren til denne hog har tilbragt et
par Ar (1961-62) i Iran som medlem af den
gruppe af skonomer, der — udsendt af Har-
vard og finansieret af Ford Foundalion - i
nogle &r efter 1958 bistod Iran med dets
skonomiske planlegning. Han har nu skre-
vet sine serindringere, er tydeligvis storkt
preget af at have haft en stor oplevelse,
men ogsh af at have lidt én dyb skuffelse
over at have deltaget i noget, han selv
faler blev en fiasko. Denne opfattelse deles
imidlertid ikke helt af alle, der enten pi
iransk eller pd fremmed side deltog i dette
arbejde,

Det er ievrigt karakteristisk for denne
gruppe, at den, i modsetning til de nor-
male eksperter, ikke anvendte expert-coun-
terparts forholdet i samarbejdet med ira-
nerne, men ¢tablerede et egentligt team-
work. Fra iransk side er delte blevet frem-
hevet som en meget stor fordel for denne
form for udviklingshistand,

Bogens titel frister én til at tro, at den
handler om planlegningens belydning for
landets udvikling, Det gor den nu imidler-
tid kun i meget begroenset omfang, Dette
skyldes, at der faktisk var en meget ringe
forhindelse mellem de planer, forfatteren
var med il at legege, og den skonomiske
udvikling i Iran - simpelthen fordi det
planlagte kun i vderst ringe omfang hlev
gennemfort, Herlil kommer, at en riekke af
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de vigtigste politiske beslutnincer truffet i
nyere tid (den store landboreform, under-
visningsreformen, den administrative revo-
lution), ikke har weret forudset i planen.
Planer og virkelighed leber siledes ligesom
ad hver sit spor. Man Kunne herlil faje et
tredie omride: statistikken., Ogsi denne,
der iavrigt i Iran ser ganske veludviklet og
omflangsrig ud, s¥ynes uden neje forbindel-
s¢ med det, vi kalder virkeligheden,

Der kan synes at viere et markeligt mis-
forhold imellem, at man ofrer penge og
krefter pd statistik og 5-frsplaner og sd
faktisk gor noget helt andet. Allerede Qeh-
lenschliger havde eje for denne dobbelthed
i det persiske sind: Lykhen folger ikke den,
der som Nureddin grubler og tenker og
planlzgger, men appelsinen, de adle stene
og Gulnare oven i kaehet tilfalder naturens
muntre sen, dogenigten, der handler uden
at tenke, og for hvem arbejde er en endnu
storre pestilens end tankevirksomhed,

Iran er et af naturen begunstiget land.
Engang var det diamanter, nu er det olie
Gennem oliekoncessioner tilferes landet
enorme kapitalm=zngder. Olien leser lan-
dets valutaproblemer, 5/6 af eksporten be-
stdr i olie. Den forsyner statskassen med
halvdelen af dens indkomster. Olien har
gjort det muligt for landet at etablere en
enorm administration.

Iran kan karakteriscres som et land, der
fra naturens hind er rigt, men som des-
unagtel har en fatlig befolkning, Selvom
man ingen statistik har om det, er det sik-
kert et af de lande i verden, der har den
mest ulige indkomstfordeling,

Baldwin filosaferer c¢n del over, hvordan
det gir til, at dette land udvikler sig. Det
kan ikke skyldes planer, for planer [elges
ikke, Baldwin er ikke i tvivl om, at det
heller ikke skyldes administrationen. I vir-
keligheden lider landet
det har sé4 rigeligt med penge, at del har
kunnet f& en administration, der er vokset

miske under, at

ud over alle bredder, Man forklarer neppe
forholdene 1 Iran uden ogsi at tenke pi,

er det ikke fornemt at
Gennem  drhundreder har
[ vore

at i dette land
hestille noget.

godsejerne levet ¢t overklasseliv.



