a0 KOMMENTARER OG OVERSIGTER

SOVIETOKONOMIEN I VESTLIG BELYSNING

Pkonomisk Sovjetforskning har i Arene efter krigen beskafliget et betydeligt
antal forskere i Vesten, og af indlysende grunde har denne gren af forskningen
iseer i USA fundet gode muligheder for trivsel. Sivel ved universiteter, andre pri-
vate forskningsinstitutioner som i forskellige grene af statsadministrationen er
der ydet en betydelig indsats pa feltet, men fremhzeves bor vel iszer Russian Re-
search Centre ved Harvard University. I Europa er det ismr i England og i Vest-
tyvskland, man har dyrket disse sporgsmil. Resultatet af forskningsindsalsen er
en omfattende litteratur om nmsten ethvert mere betydningsfuldt aspekt af den
sovjetiske okonomi, siledes som enhver, der blot overfladisk gennemser National-
okonomisk Tidsskrifts litteraturoversigter, il kunne overtyde sig om.

Den righoldige vestlige litteratur skyldes til dels, at de sovijetiske kilder kun
giver et 1 mange henseender utilstraekkeligt billede af forholdene. En folge heraf
har bl.a. vieret, at en ikke uveesentlig del af den vestlige litteratur har beska:f-
tiget sig med statistiske studier over udviklingen i nationalindkomst, industri- og
landbrugsproduktion ete. Da den mangelfulde sovjetiske statistik kun til en vis
grad skyldes hemmelighedsfuldhed, har Alexander Gerschenkron med nogen ret
kunne! give folgende karakteristik af denne gren af den vestlige litteratur: »In
reference to the entire period since 1928, it is probably no exaggeration to say,
that as a result of these studies our informalion on the rate of Soviet economic
growth is superior to thalt available to Soviet planners.«l

Denne berettigede stolthed over de opndede resultater er imidlertid i de seneste
4r blevet iblandet nogen bekymring for fremtiden, idet tilgangen af nye forskere
til omradet cr ghet en del tilbage. 1 den omtalte artikel redegor Gerschenkron for
adrsagerne til, at forhold, som tidligere sikrede en rigelig tilgang, nu ikke lengere
er si virksomme. Det er formentlig som et udslag heraf, man ma se den nedgang
i antallet af nyudgivelser, som har kunnet iagttages bl. a. i tidsskriftets litteratur-
oversigler.

Hvilke verker, der ud af den eksisterende mangfoldighed bor fremhseves som
seerlig veesentlige, vil naturligvis til en vis grad veere undergivet et subjektivt sken,
og det valgte udsnit bor derfor kun betragtes som et af mange muligheder. Alec
Noves bog fra 1961, The Soviel Economy. An Introduction, som i 1965 udkom i
en ny udgave, kommer man dog nzppe udenom. Denne bog er formentlig den
bedste beskrivelse til dalo af det sovjetiske syslem, dets udvikling, funktions-
mide og problemer. Vaerdifuld er ogsd Abram Bergsons bog fra 1964, The Econo-
mics of Soviel Planning, der er mere teoretisk prmget end Noves, idet Bergson
har sat sig som opgave at efterprove, i hvilket omfang det sovjetiske system har
opfyldt en raekke - statiske — effektivitetskrav., Endnu mere teoretisk betonet er
Edward Ames Sovie! Economic Processes fra 1965, der soger at opstille sével
mikro- som makrookonomiske modeller for systemets virke. Bogen er sine steder
ret matematisk preeget, men er interessant lesning bl a. fordi den synes skrevet af
en mand, der ikke tilherer den snmvre inderkreds af sovjetologer, hvilket giver
hans svnspunkter en vis ubundethed af ellers gengse og aceepterede opfattelser.
Et andet interessant vaerk fra 1964 er Harry Shaffer, The Soviet Economy. A Col-
lection of Weslern and Soviet Views, der er original ved sin praosentation af de to
til tider diametralt modsatte synspunkter pid en rzkke af de spergsmil, der har
optaget sindene i (st og i Vest. Endelig vil det vere umuligt i en omtale af rele-

1. Surpey, januar 1964, p. 85.
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vant litteratur at forbigd de sdkaldte sKongresrapporters, der med nogle #rs
mellemrum er udarbejdet af et underudvalg under den amerikanske Kongres'
Joint Economic Committee. I 1959 kom Comparisons of the United States and
Soviet Economies, 1 1962 Dimensions of Soviet Economic Power og i 1966 New
Directions in the Soviel Economy. 1 disse rapporter har en raekke af de mest
fremtraedende kendere af sovjetiske forhold hver pd sit felt redegjort for udvik-
lingen og dens problemer. Rapporterne er guldgruber sfivel for den, der seger
faktiske oplysninger, som for den, der seger den generelle vurdering.

I det folgende skal nogle af de sporgsmil, der er genstand for behandling i lit-
teraturen, omtales, idet der, hvor dette skonnes nodvendigt, vil blive henvist til
det eller de pageldende varker,

Den sovjeliske nalionalindkomst

En del af den wvestlige litteratur er som nzvnt optaget af forseg pid at rekon-
struere — eller konstruere — statistiske tidsrekker. Efterkrigstidens politiske ud-
vikling giver en del af begrundelsen herfor, idet opfatlelsen af Sovjet som den
vestlige verdens potentielle fjende naturligt har givel sporgsmdlet om landets
okonomiske styrke en fremtraedende placering. Det mest omfattende udiryk herfor
er nationalproduktet, og opgorelsen af det sovjetiske nationalprodukt er da ogsa
en opgave, der har laget mange forskeres tid og krefter. Kronen pd dette arbejde
er Abram Bergsons mammutvierk The Heal Naiionol Taconie of Soviel Russia sinee
1928, Der ligger et enormt arbejde bag disse beregninger, da opgaven ikke sblote
er at treenge gennem den traditionelle, sovjetiske hemmelighedsfuldhed, men at
konstruere statistik — det vestlige nationalindkomstbegrelb — som ikke cksisterer
i Sovjel, og ikke kommer til det, sa leenge den marxistiske ideologi er eneriadende.
Med Edward Ames, der i introduktionskapitlet til sin bog siger kloge ting om
studiet af Sovjet, md man udirvkke taknemmelighed overfor dem, der har pitaget
sig «dette utaknemmelige arbejde, og beklage — som de uden tvivl selv gor det —
at den tid, der er benyttet til at samle og bearbejde data, ikke i stedet kunne vere
benyttet til analytiske formal.

Bergsons vaerk er kun for den, der er meget interesseret i nationalindkomsthe-
regninger. Den, der stiller mindre krav, kan fa disse tilfredsstillet i kongres-
rapporten fra 1959, der indeholder nogle artikler om sammenligning af national-
produkierne i Sovjel og USA. Arliklerne er gengivet i Shaffers bog! og her stillet
overfor sovjetiske artikler om de tilsvarende sporgsmél.

nsket om at foretage selvstendige beregninger af det sovjetiske nationalpro-
dukt kan veere velmotiveret, nir det drejer sig om at belyse den skonomiske vackst
under Sovielstyret, idet der i den sovjetiske statistik er benyttet metoder, der
ismer tidligere overvurderede denne. Om man ved disse beregninger vil benytte
det sovjetiske nationalindkomstbegreb, der i overensstemmelse med Marx kun
medregner aktiviteten 1 samfundets »materielles eller sproduktives scktorer, eller
om man vil benytte del vestlige begreb, kunne vel derimod vaere mindre afge-
rende i denne forbindelse. Ved at benytte sidstnsevnte slipper man for mange
mearkelige og umulige sondringer mellem produktivt og uproduktivt, medens man
ved at henytte den sovietiske definition til gengmld slipper for alle de vanske-
ligheder, som knytter sig til opgorelsen af faktorindkomsten i de tjenesteydende
erhverv. Nar det drejer sig om sammenligninger over leengere tidstum eller mel-
lem lande, taler noget dog for at anvende den sovjeliske definition, fordi sammen-

1. Kap.II, p. 27 ff.
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ligninger al aggregaler al materielie goder — hvor mangelfulde de end kan viere
— alligevel hviler pé et solidere grundlag end sammenligninger af tjenestevdelser.
Disses bidrag til nationalproduoktet regnes jo for at vere lig lonnen til den, der
vider tjeneslen, men storrelsen af denne belaling er i mindre grad udtrvk for
meengde oz kvalitet af produklionen end for produktiviteten i de sproduklives
sektorer.®! Der er imidlertid tradition for at benyite den vestlige definition ved
disse sammenligninger, men fra sovjetisk side, hvor man selv har veeret sterkt
optaget af sidanne sammenligninger for at opgore stillingen i sdel okonomiske
kaplobe«, er fremgangsmiden blevet kritiseret sterkt, fordi den er baseret pi sthe
anti-scientific bourgeois theory that national income is a simple arithmetic total
of almost all the incomes received by the populations.? Efter denne opfattelse er
den vestlige fremgangsmiade udirvk for dobbeltregning, idel indkomsterne i de
immaterielle brancher opstir ved omfordeling af den indkomst, der er skabt i de
malerielle brancher, og folgelig allerede er taget i betragining ved opgorelsen af
indkomsten her.

Denne udveksling af ideologiske finter skyder 1 nogen grad over mdélet, idet
nationalindkomstopgerelser efter de to metoder ikke nedvendigvis behover at
fore til vidt forskellige resultater. Nove paviser sfiledes® at en opgorelse af na-
tionalindkomsten i faktorpriser cfler vestlig definition vil give samme resultat
som cn opgorelse efter sovjetisk definition med omsminingsskatten inkluderet,
hivis Torholdet er det, at de suproduktives scktorer finansieres fuldtud af denne,
og den ikke bruges til andre formdl. I praksis vil disse belingelser kun delvis
veere opfyldt, men dog tilstreekkeligh til, at forskellen mellem de to opgorelses-
metoder indsnmvres vasentligh.

Det er velkendt, at problemerne ved internationale sammenligninger ikke er
knyttet alene til tilvejebringelsen af sammenlignelige data. Nir disse vanske-
ligheder er overvundet, stir man tilbage med indeksproblemerne, der er de uund-
giclige folgesvende til enhver sammenligning af aggregerede storrelser. Allerede
hvor det drejer sig om sammenligninger mellem vestlige lande, vil de forlene
resultaterne med en vis usikkerhed, men denne foreges kraftigt, hvor produk-
tionens sammensetning og de relalive priser afviger s sterkt, som det er til-
feeldet, hvor det drejer sig om Sovjet og ct vestligt land. I de anforle beregninger
er det sovjetiske nationalprodukt for 1955 siledes opgjort til 26,8 96 af del ame-
rikanske, nir sammenligningen foretages i rubler — altsd nir det amerikanske
nationalprodukt opgores i sovjetiske priser — medens en omregning af det sovjel-
iske nationalprodukt i amerikanske priser giver en andel pa 53,4 92. Et eller an-
det sted herimellern mé sandheden ligge, og for at fa et enkelt tal at arbejde med,
tager man smdvanligvis ct geometrisk gennemsnit af de to yderpunkter, for 1955
37,8 9.

I den ovenfor navnte artikel af en sovjelisk ekonom, der indgir i Shaffers
bog# beskaeftiger forfatteren sig med sporgsmilet, om sammenligningen skal fore-
tages i dollars eller rubler. Artiklen er ganske laererig, typisk som den er for en
del af den sovietiske litteratur. Arsagen til forskellen er som bekendt, at hvor der
er afvigelser 1 produkisammensxiningen, indebmerer omregning til et andet lands
priser en vis overvurdering af nationalprodukiet som folge af sammenhmngen

1. Alee Nove har gjort en del ud af disse spargsmil i 1961-udgaven al sin bog (p. 251 ),
2, Shaffer, p. 71.

3. 1961-udgaven, p, 255,

4. Shaffer, p. 701F,
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mellem relative priser og maengder. Forfatteren pipeger rigltist, at det amerikan-
ske nationalprodukt vil Blive overvurderel ved omregning til rubler, fordi det
rclativt hojere amerikanske forbrug vil blive vurderet 1 de relativt hojere sovjet-
iske forbrogsvarepriser, men han forbigdr i tavshed, at de samme betragtninger
har gvldighed, ndr det sovietiske prodult omregnes i amerikanske priser. Hans
synspunkt er, at sammenligningen al metodologiske Arsager — som ikke anfores
- bor ske i dollars, og at det forhold, man herved far frem = de for nevaote 53,4 %%
— ¢r snearer fo the truthe, der ifolge sovietiske beregninger for 1955 skal have
vieret ca. 50 95, For 1959 viser disse en stigning til G0 5.

Den aftagende okonomiske vakst

I de seneste dr er talen om at indhente og overga USA i produktion pr. indbvg-
ger forstummet, idet veekstralerne i de to lande har nmrmet sig hinanden. Efter
1958 fandt der en markbar svaekkelse sted 1 det sovjetiske vaeksitempo, og fra
1961 tog en kraftiz skonomisk opgangsperiode sin begyndelse 1 USA. En af de
bedste kilder il belysning af den aflagende vmkst 1 Sovjet er kongresrapporten
fra 196G6. Glemmes bor dog ikke de af ECE i de arlige Economie Surveys givne
oversigler over udviklingen i medlemslandene.

Faldet i vekstraten er for en viesentlig dels vedkommende en folge af ndvik-
lingen i Iandhruget. hvor den cfter sovjetiske forhold betydelige opgang i drene
efter 1953 i forbindelse med forbedrede incitamenter til bonderne swnl nvoje
dyrkningsprogrammet fra 1958 aflestes af stagnation. Ogsd veekstraterne i indu-
strien og 1 byvggescktoren viste imidlertid klar nedgang.

Man kan i befolkningsudviklingen finde stotle for en forvenlning om en vis
afmatning. Medens vaeksten 1 de arbejdsduclige aldersklasser i 1950-58 sidledes
var tilstraekkelig til at sikre en foregelse af sivel landbrugets som byerhvervenes
beskeeftigelse, og samltidig tillade en nedgang i heskaftigelsesraten, formede ud-
viklingen sig ganske anderledes efter 1958. Som felge af den voldsomme nedgang
i focdselstallet under krigen og i de forste efterkrigsir var vaekslen i de aktive
aldersklasser i 1958-64 kun en trediedel sd stor som i 1950-58. Da hyerhvervenes
arbejdsstyrke snarest voksede i forsterket tempo — til dels som reaktion pé ar-
hejdstidsforkortelsen fra 48 til 41 timer ugentlig, som gennemfortes i Avene 1957-
61 méitte landbruget afgive 2,5 mill. af sin arbejdsstyrke til byerhvervene, Hoved-
parten af arhejdskrafthehovet métte imidlertid dskkes ved en forogelse af den
i forvejen meget hoje beskaeftigelsesrate, der 1 1964 niede op pad 76 €6 eller vee-
sentligt mere end i de fleste andre industrialiserede lande. Der er en noerliggende
risiko for, at en sidan udvikling vil indvirke negativt pd produktivitetsudviklin-
gen gennem cn forringelse af arbejdsstyrkens kvalitet, Detle synes at vaere sket
i Sovjet, hvor arbejdsproduktivitetens stigningstakt aftog feleligt efter 1960.

Samtidig hermed har man mittet konstatere sdvel en svagere stigning i investe-
ringerne som et fald i udbyitet heraf, altsd en stigning i capital-output ratio. Spe-
ciclt dette forhold har givet anledning til bekymring i Sovjet, og det er ogsd et
fremtraedende punkt i kongresrapporten.! Stigningen opfrieder indenfor alle vig-
tigere seklorer. Forklaringen herpd er tilsyneladende lettest at give for landbru-
gets vedkommende, idet investeringspolitikken synes at have veeret altfor ensidigt
rettet mod eget mekanisering af markarbejdet., Dette er hensiglsmaessigt, nfr me-
kaniseringsgraden er lav, eller nir landbrugsarealet udvides som i 50'erne, men
i 60'ernes situation métte andre investeringsobjckter antages at have givel storre

1, Part II-A, Economic Performance, iszr p. 119-132,
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udbytte - jordforbedring og kunsigedning for al nmvne et par cksempler. Forst
1 de senere ir er man for alvor begyndt at vie disse opgaver opmzaerksomhed.

Landbrugets evne til at absorbere de investeringer, der gennemfortes, synes
endvidere at have vaeret dalende, bl a. fordi bortvandringen i forste rekke om-
fattede unge mennesker med teknisk uddannelse. Det synes at have vaerel sveert
at kompensere herfor, formentlig fordi incitamenterne forringedes efter 1958.
Det er i denne forbindelse inleressant at se, hvorledes Khrushchevs beslutning fra
1957 om ophmevelse af Maskin- og Traktorstationerne, der i sin tid hilstes som et
stort fremskridt, nu varderes negativt af flere forfattere, Det har vist sig, at kolk-
hoserne savnede forudszetningerne for at overtage MTS'ernes funktioner, og over-
tagelsen phforte dem samtidig en tung, ekonomisk byrde, som bidrog til den
ugunstige indkomstudvikling i de efterfelgende ar.

For sid vidt angar udviklingen i byverhvervene og specielt i industrien anviser
kongresrapporten en raekke mulige forklaringer. Man heefter sig siledes ved for-
svarsudgifterne, hvor bestraebelserne pd at bevare ligestilling med USA pd det
militere omride trods et vaesenlligt lavere nationalprodukt, haevdes at have lagt
beslag pd en sd stor del af landets bedste produktionskraefter, at vaeksten 1 den
civile sektor har lidt herunder. Ligestilling er jo nu et spergsméal om rakelter og
ikke rekrutter. Der er af gode grunde ikke mulighed [or at vardere denne forkla-
ring nmrmere, men den synes 1 hvert fald at forudsaette, at der et eller andet
sted mellem Soviets og USA's skonomiske stade findes et punkt, hvor byrden
kan bzeres uden felger, eftersom udviklingen i USA — trods missil- og rumkapleb
— er ghet mod hastigere veekst efter 1960 end fer. Denne forskel i udviklingen
kan neeppe forklares blot ved henvisning til, at der var ledige ressourcer, eftersom
de ressourcer, der ferst og fremmest er behov for til de nsvnte formdl, nzppe
forekommer swmerlig talsteerkt blandt disse.

En anden faktor, der helt sikkert har vaeret af betydning, er periodens investe-
ringspolitik, der var praeget af hyppige @ndringer, specielt mellem den metal-
lurgiske og den Kemiske industri. Herved kom igangswettelsen af nye projekter
til veesentligt at overstige kapaciteten 1 byggesektoren med en foreogelse af de i
forvejen meget lange opforelsestider til felge.

Blandt de tmnkelige forklaringer synes kongresrapporten at veere tilbejelig til
at lwegge vaegt pd systemets svagheder, uden at der dog geres overbevisende for-
seg pa at pavise, at der eksisterer en systemalisk tendens til voksende ineffekti-
vilet gennem tiden. Konsekvensen af dette synspunkt er, da man ikke regner med
nevnevaerdige forbedringer i systemet i nsermeste fremtid, at udsigterne for
produktivitetsudviklingen og dermed for den ekonomiske vaekst 1 indevarende
femérsperiode bedemmes ret pessimistisk. Vaeksten skulle sdledes ikke blive me-
get anderledes end i 1960-65.

Der synes at vaere en betydelig risiko for, at man herved kommer til at gentage
fejltagelsen fra 50’ernes slutning, hvor prognoserne i urimelig hej grad var péa-
virket af de umiddelbart foregiende iArs udvikling. Den bedre forsvning med ar-
bejdskraft, som kan ventes, mi i hvert fald eliminere nogle af de negative ten-
denser i produktivitetsudviklingen, og samtidig ma den gradvise ferdiggorelse
af de mange projekter under opferelse efterhinden ove indflydelse pid den le-
bende produktion og dermed alt andet lige treekke 1o retning af lavere capital-
output ratio, i hvert fald hvis man fastholder en behersket investeringspolitik.
Man kunne endelig sporge, om den uwgunstige udvikling i detie forhold ikke i ud-
strakt grad lader sig forklare som en felge af udviklingen i arbejdsstyrken. Det
er i denne forbindelse maske ikke uden belydning, at bevaegelserne i arbejdspro-
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duktivitet og capital-output ratio i Vesttyskland ifelge de i kongresrapporlen an-
farte tal' ret neje syvnes at have fulgt det sovjeliske monster. Falles for de to
lande har veret en betydelig, strukturel sendring i tilgangen til arbejdsstyrken
i 60'erne. I Vesttyskland var den naturlige tilgang faldende af samme Arsager
som i Sovjet, og hertil kom at den nemme adgang til uddannet arbejdskraft fra
(sttyskland blev stoppet ved opferelsen af Berlinmuren i 1961,

Sadanne parallelle udviklinger skal naturligvis behandles med varsomhed, efter-
som mange andre forhold kan have spillet ind, men det er i hvert fald ikke mu-
ligt uden videre at afvise dette som en mulig — og vigtig ~ forklaring. Er den re-
levant, er det vanskeligt uden videre at tilslulle sig den amerikanske skepsis i
synct pid den okonomiske vaekst | indeveerende femarsperiode. Den faktiske wd-
vikling i de forste &r af denne synes da ogsh at have vieret ret tilfredsstillende,
idet nationalindkomstens vaekstrate plny er glet i vejret, ikke blot som folge af
udviklingen i landbruget, men ogsd fordi industriproduktionens vmseksirale har
vaeret ret krafligt opadgéende.

De ekonomiske reformer

For forstielsen af en centraldirigeret planokonomi er det vigtigt at vide, hvor-
ledes de skonomiske enheder reagerer pd de planer og instrukser, de modtager
ovenfra. Noves og Bergsons beger indeholder fyldige redegorelser for, hvorledes
samspiliel mellem planlegnings- og kontrolorganer pd den cae side og virksom-
hederne pd den anden i1 praksis har formet sig i Sovjet. Edward Ames gar i sin
bog et skridt videre, idet han bl. a. forseger at opstille ¢n ligeveegtsmodel for en
virksomhed, der som den sovjetiske maksimerer ikke profit, men produktion, Han
kommer i sin analyse til del resultat, at medens den profitmaksimerende virksom-
hed under fuldkommen konkurrence, der er den situation den sovjetiske virk-
somhed bor sammenlignes med, da dens afsmetning sker Uil konstant pris, som he-
kendt vil producere, indtil prisen er lig greenseomkosiningerne, vil den produk-
tionsmaksimerende virksomheds ligevaegtssituation veere der, hvor prisen er lig
gennemsnitsomkostningerne. Der er hermed en betydelig risiko for, at systemets
effektivitet forringes. Tenker man sig séledes den ikke smrlig usandsynlige si-
tuation, at de enkelte virksomheders produktionsfunktioner er forskellige, vil
deres grienscomkostninger antagelig ogsa afvige (ra hinanden i ligevaegtspunktet,
hvoraf folger, at den samme produktion ville kunne fremstilles ved anvendelse
af frerre ressourcer ved en omfordeling mellem virksomhederne., Man har 1 dette
forhold en begrundelse for, at et system af denne type forudswmtier en ret vidt-
giende centralisering af beslutningsmyndigheden, I princippet mi de centrale
organcr kende de enkelte virksomheders produktionsfunktioner og pi basis heraf
fordele opgaverne mellem virksomhederne.

I hvilket omfang der rent faktisk har ligget shAdanne hensyn til grund for pro-
duktionsplanlzgningen, vides ikke. Det kan i hvert fald betvivles, at ledelsesor-
ganerne har haft de fornedne informationer til deres radighed. Ames har i kap.
14 mnogle interessante betragtninger over informationsproblemet i Sovjet og an-
forer dette problem som en af Arsagerne til det flersidige underordnelsesforhold
i skonomiens opbygning. Hvis vitale oplysninger ikke nar frem til toppen gen-
nem den ene kanal, kan man sd ssette sin lid til, at det sker via en anden. Chan-
cen for at fi de relevante oplysninger skulle hermed oges.

Sovjetekonomiens voksende slorrelse og forgrening har i markbar grad kom-

1. Tabellerne p. 115 og 120.
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pliceret ledelsesproblemerne og dermed giorl sporgsmialet om systemels tilpasning
til de sendrede vilkdr stadig mere aktuelt. Ien kritik af systemets svagheder, som
allerede var indledt i 30°crne, fik viderligere nering af udviklingen efter 1960, og
i efterdiret 1965 indvarsledes en rackke reformer samlende sig om folgende punkter;

1. En opgivelse af det territoriale planlsgnings- og ledelsessyslem og cn tilbage-
venden ] brancheprineippet som for 1057,

2, En forogelse af virksomhedernes handlefrihed ved en kraltig nedskiering af
anlallet at indikatorer, som foreskrives al overordnede myndigheder.

3. »Suceesindikatorens bruttoproduktion skulle erstatles af salg og profil.

4, Der indfortes en afgifl til staten pd den i virksomheden investercde kapilal,
som hidtil var stillet vederlagsfrit til rddighed for den.

5. Der skulle gennemfores en reform af priserne.

Leformerne er endnu sd [orholdsvis nye, at de 1 den vestlige litteratur hoved-
sagelig belinder sig pd arlikelsladiet. Kongresrapporten indcholder dog en ret
fvldig omtale heraf,

Hver af de omtalte dele af reformkomplekset er belydningsfulde, nien noglen
til reformens succes eller liasko mi dog ligge i prisreformen, idet viesentlige
svagheder i prissystemet vil seette snwevre graenser for, hvor meget virksomheder-
nes handlefrihed vil kunne oges.

Diskussionen om den sfikaldte veerdilov oz om prisdannelsen under socialis-
men er uden lvivl det, der har optaget sovjeliske teoretikere mest, siden genop-
livelsen af den ekonomiske debat efter Stalins dod. Hos Nove! findes en udmeer-
ket oversigt over synspunkterne. Debatten om veerdiloven spzender vidt, idet
den dybest set drejer sig om den rolle, de skonomiske love skal spille: om verdi-
kategoriernes anvendelighed som kriterier ved wvurderingen af denne cller hin
politik. Nogen enighed om, hvorledes priserne skal udformes, har debatten ikke
fort til. Man kan skelne en rakke retninger, hvoraf hovedparten er omkostnings-
betonede, byggende pd arbejdsvaerdileeren. Heroverfor stir den avancerede skole
repraesenterct af Kantorovich og Novozhilov, der gir ind for priser afspejlende
relative knapheder. De har méttet hore mange hirde ord for at have forkastet den
marxistiske vardileere og for at have accepteret den kapitalistiske marginal-
analyse,

Den prisreform, der nu er gennemfort, har Iadet vente lenge pd sig, til trods
for de tidligere prisers mange svagheder, og til trods for at en reform allerede
indvarsledes i 1960. Svagheden var bl. a., at hele brancher (f. eks. kulindustrien)
var labgivende, medens andre gav mulighed Tor ekstrem hoj profit. Med sidanne
priser er det klarl, at anvendeligheden som allokeringskriterium méd vaere be-
groenset, og deres funktion indskrienkedes i det vaesentlige til at Ljene som instru-
ment for kontrollen ved virksomhedernes losning afl deres opgaver.

Reformen af priserne har til en vis grad imedekommet kritikken, idet begrebet
tabgivende brancher er afskaffet, ligesom der er sket en tilnmrmelse mellem
branchernes rentabilitetsniveauer. De nye priser bygger pad princippet om dekning
for de samfundsmassigl nodvendige udgifter til levende og materialiserel arhejde
med tilleeg af den for branchen fastsatte profit. Som samfundsmeessigt nodven-
dige udgifter betragtes som hovedregel branchens gennemsnitsomkosininger, men
der er dog tilfzlde, hvor man nermer sig en prisfastssettelse efter marginalprin-
cippet. Den mekaniske anvendelse af branchegennemsniltet er ogsd fraveget, hvor

1. Kap. 11.
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det drejer sig om varer, der er nere substitutier — f. eks. breendsel. Vigtigt er det
imidlertid at maerke sig, at prisfasisseltelsen fortsat er stwerkt centraliserel, og at
der ikke som i den ezekiske reform er nogen mulighed for individuel prisfast-
saettelse indenfor godkendte rammer.

Reformen forckommer at vaere af ret traditionel karakter, og det vil nseppe
veaere meget forkert at slutte sig til vurderingen i kongresrapporten! af den og
dermed il en vis grad al hele den eokonomiske reform: It is questionable...
whether the new prices will contribute much lto improving the choices which en-
terprise managers, exercising their expanded decisionmaking powers, will make
regarding current inputs and outpuls and investment. Nor are they likely lo en-
Lhance the ability of higher administrative authoritics to evaluate cnterprise per-
formance. Rather, it appears that the reform of industrial prices is not as bold
as would be required to carry out suceesfully the changes in planning, manage-
menl and incentives which it is supposed to help implement.«

Preben Nielsen*

FORTEGNELSE OVER DET EKONGELIGE BIBLIOTEKS ANSKAFFELSER AF

GEONOMISK LITTERATUR

Fortegnelsen omfaller de vigtigste titler blandt den nyeste skonomiske litteratur,
som Det kongelige Bibliotek har bestilt eller anskaffet. Listen er seogt opdelt
systematisk, For hvert skrift oplyses forfatter, titel, udgiversted og -ir, og sd vidt
muligt sidetal og pris. Boger vedrorende driftsekonomi, organisation ete. er ikke
medtaget; herom henvises til »@konomisk Dokumentalions, som fremkommer i
hvert nummer af Erhvervsokonomisk Tidsskrift og omfatter anskaffelser til Han-
delshejskolens bibliotek.
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