EN DISPUTATS OM DOLLARKNAPHED!
I

Al P.NYBOE ANDERSEN®*

Dcl hedder sig jo, at boger har deres skichne. Den begyvnder for viden-
skabelige vierkers vedkommende ofte adskillige ar for det tidspunkt,
da den fwrdige bog prasenteres for offentligheden. Og tilblivelsesprocessen
folger som regel en bane, der ikke blot er lang, men ogsi bugtetl. Den fore-
liggende bog er ikke nogen undtagelse herfra. Det fremgir af flere antyd-
ninger i bogen, at forfatteren har iendret sin problemstilling og arbejdsplan
undervejs, og studerer man arsberetningerne for de senere ar fra Instituttet
for Historie og Samfundsekonomi offentliggjort 1 »@konomi og Politike,
vil man kunne se, at forf. oprindeligt havde planer om at belyse dollar-
problemet ud fra Vesteuropas eller mere specielt Englands synspunkt og
med hovedviegten lagt pd betalingsmekanismerne., Tyngdepunktet i frem-
stillingen flyttedes imidlertid fra Europa til USA pd el eller andet tids-
punkt under arbejdet, hejst sandsynligt omtrent samtidiz med, at forf.
selv flytlede samme vej pé studicophold, og som bogen nu foreligger haerer
den hverken wved synspunkter, illustrerende eksempler eller litteraturhen-
visninger i nogen nmevnevierdig grad vidnesbyrd om, at forf, herer hjemme
pi denne side Atlanten, endsige da i Danmark. Jeg er glad for, at bogen
er nodt til at indeholde et dansk resume og visse rent faktiske oplysninger
om trykkested o.l., for ellers ville en amerikansk lweser formentlig ikke
komme pi den tanke, at forf. var af dansk eller blot af nordisk oprindelse,
og jeg synes egentlig, afhandlingen er af en sadan kvalitet, at vi godt kan
viere tjent med at sende den ud 1 verden som repricsentant for dansk oako-
nomisk forskning.

Under arbejdels gang er ikke blot det geografiske tyngdepunkt flyttet til
Amerika, men tillige er problemstillingen blevet koncentreret om handelens

1. Gengivelse af de to officielle opponenters indlazg ved det mundtlige forsvar pd Keben-
hawvns Universitet for Erik Hoffmevers disputats: Dollar Shertage, Einar Munksgaard,
Copenhagen and North-Holland Publishing Company, Amsterdam, 1958, 232 s, Pris kr.
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struktur i stedet for om det internationale betalingssystem i almindelighed.
Det er en naturlig ting, at man pd denne mide seger at samle sin opmaerk-
somhed om en nogenlunde afgrienset problemkreds, og jeg tror, at denne
indsnmvring og konkretisering af bogens emne har veeret en forudsmetning
for, at afhandlingen er blevet s& velproportioneret og fast opbygget som til-
faeldet er.

Ogsf arbejdsmetoden har wndret sig under bogens tilblivelse. Forf, er
begyndt med det forsaet at ville skabe en teori om dollarknapheden pi
grundlag af den eksisterende litleratur om emnet, altsi gore et forseg pi
at finde sandheden om dollarknapheden ved at analvsere alle hidtidige
lorseg pa at finde denne sandhed. En sidan fremgangsmide kan under
visse omstendigheder give nyttige og frugthare resultater, og det har den
ogsd gjort i dette tilfwlde, s langt den er anvendt, d. v.s. i kapitlerne 2
og 3 og navnlig i det fyldige kapitel 4, der indeholder en kritisk genncem-
gang af de vigtigste synspunkter pid dollarknaphedens Arsager 1 den hid-
tidige litteratur. Dette kapitel vil utvivlsomt lette arbejdet med litteratur-
studier ganske veesentligt for fremtidige forskere i emnet, og jeg finder, at
det i hej grad bidrager til at gore bogen til en vaerdifuld og nyttig publi-
kation.

Alligevel er det godt, at forf. ikke har ladet det blive ved disse studier
over andre skonomers arbejder, men er gfet videre med at opstille en
alternativ model og forsege at wverificere denne ad empirisk vej. Forf.
crkender selv, at studiet af den forhéindenvaerende litteratur 1 vidt omfang
har givet impulser ved udarbejdelsen af den model, han selv forssger at
skabe i kapitel 5. Men dette studium har samtidig afsleret et steerkt behov
for en mere nargiende konfrontation af de teoretiske modeller med virke-
ligheden, siledes som denne lader sig iagttage dels ved statistikkens hjxlp,
dels gennem empiriske studier af markedsforholdene for forskellige vigtige
varer. Kapitel 6 og 7 er resultatet af omfattende og arbejdskrievende studier
af denne art. Jeg skal senere give udtryk for en hel del skepsis med hensyn
til holdbarheden af de konklusioner, som disse undersogelser forer til. Det
rokker imidlertid ikke ved selve det faktum, at sidanne undersegelser er
1 hej grad pakravede, og at de nwmevnte kapitler derfor er et vaerdifuldt
indslag i afhandlingen.

Bogen giver siledes sin forf. lejlighed til at aflmgge vidnesbyrd om sin
evne bade til at fremstille og vurdere andre okonomers teorier og til at
arbejde med empirisk materiale af handelsstatistisk og anden art. Denne
alsidighed er altid at betragte som en veerdifuld egenskab. Der traznges pa
nationalskonomiens nuvarende stade efter mit skon 1 al almindelighed til,
at de teoretiske modelkonstruktioner, som det vrimler med, bliver afprevet
s vidt det er muligt ved hjmlp af det stadig mere righoldige empiriske
materiale, som star til vor ridighed. Af letforstielige grunde er den nmvnte
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alsidighed imidlertid ganske serligt pi sin plads, nar det drejer sig om et
videnskabeligt kvalifikationsskrift.

Hertil kommer wyderligere, at forf. i bogens sidsie halvdel tilspidser sin
problemstilling i usmdvanlig grad, siledes at den virkelig fir karakter af
en tesis, en praccist formuleret hypotese, som seges bevist ved savel teo-
retiske som empiriske argumenter. Det er i vore dage sjreldent, 1 hvert fald
her 1 landet, at en ekonomisk athandling i denne henseende sd godt lever
op til det klassiske ideal af en doktordisputats, det ideal, der finder klart
udtryk i den engelske hetegnelse sthesise.

Jeg mener pa ingen mide, at man ber krivve en sidan tesis i enhver
disputats., Metoden betyder en indsnmevring, som ogsid har sine skyvggesider.
Men jeg ma erkende, at i det foreliggende tilfwelde, har den klare og koncise
tesis gjort bogen mere spiendende at lwese. Man har fornemmelsen af, at
der stir noget pd spil for forf. Han er ikke den, der neulralt og uengageret
gor rede for de foreliggende teoretiske muligheder. Han kemper for en ide,
og det Iykkes ham virkelig at gore Lieserne medinteresseret i, om kampen
ender med sejr eller nederlag.

Afhandlingen er altsd opbygzget pa en sidan miade, at forf. far lejlighed
til at wise, om han er velbevandrel 1 den skonomiske litteratur, om han
selv forstir at arbejde konstruktivt med teoretiske modeller, og om han
eviner at udnytte et empirisk materiale. Det er min opfattelse, at forf. alt
i alt har bestiet denne preve pi en sidan made, at han med fuld ret er-
hverver den statsvidenskabelige doktorgrad.

Efter denne indledende karakteristik af afhandlingen vil jeg gerne ga
over til at beskweftige mig mere udforligt med den model, forf. opstiller i
kapitel 5 og i fortsmttelse heraf med de statistiske undersegelser 1 de fol-
gende kapitler,

Modellen i kapitel 5 bygges op pa felgende to grundbetragtninger (s, 88):
For det foerste, at der stadig sker forstyrrelser af betalingshalancen mellem
USA og den evrige verden og derfor ogsa stadig er brug for en tilpasning
af denne balance henimod ligeveegt, For det andet, at sterke krmefter hele
tiden arbejder henimod en sidan ligeviegt,

Disse to forudsmtninger for modellen er ikke rent teoretiske aksiomer,
men hekraftes efter forf.s opfattelse bide af de litteraere studier 1 kapitel
4 og al hans empiriske undersegelser, navnlig i slutningen af kapitel 3 og
begyndelsen af kapitel 8,

Formilet med modellen bliver da at kaste lys over betingelserne for, at
tilpasningsmekanismen kan komme til at fungere hurtigt og effektivt, idet
manglende opfyldelse af disse betingelser mi kunne sige os noget om dollar-
knaphedens firsager.
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Men hvad forstds ved lilpasning? Her anvender forf., side 89 den frem-
gangsmide at swette lighedstegn mellem »adjustmente og »real adjustmente
og derefter definere real adjustment som »the necessary transfer of factors
of production following a disturbance somewhere in the systeme. Han stiller
sig da den opgave al undersoge betingelserne for, at en sidan »real adjust-
mentg kan finde sted.

Om dette oplieg fristes man til at sige: fint skal del viere og upraktisk
bliver det. Dette af flere grunde:

For det forste horer den nwvnte definition af tilpasning hjemme i en
traditionel statisk teori om den inlernationale handel, medens det er forf.s
ofte erklawrede og meget prisvierdige hensiglt at skabe en dynamisk model.
Pricses gor selv med al onskelig klarhed opmaerksom pi vanskelighederne
side 102 1 sjette og syvende afsnit: Ved forstyrrelser af begrienset omfang
kan der kun blive tale om meget smi faktoroverforsler, og under okono-
misk vickst betyder detle, at sidanne overforsler slet ikke er nedvendige,
idet nettoudbudet af produktionsfaktorer ikke er konstant men stadig sti-
gende. Jeg mi give forf. ret 1 hans bemarkning 1 det folgende afsnit: »It
is really difficult to give a good answer to these criticisms . . . «.

For det andet viser forf. selv, at der findes reaktionstyper, som er af en
shdan kvalitativ karakter, at betalingshalancens ligeviegt kan genoprettes
uden faktoroverfarsler, Det galder typerne 6 og 7, investeringer og research.
Det udtrykkes meget godt side 100, at disse reaktioner smay ncutralize the
need for adjustment partly or completely«. Selv med et konstant samlet fak-
torudbud kan faktoroverforsler altsii under visse omstaendigheder undgas.

Endelig er det en {redie naturlig indvending mod at bruge den nmvnte
definition af adjustment, at forf. derved slet ikke satter sin tilpasnings-
proces i relation til den definition af dollarknaphed, som han selv med
betydeligt besvier finder frem til i kapitel 2. Ifelge denne definilion er
dollarknapheden en permanent tendens til oversikud pa de autonome poster
i USA’s betalingshalance — med den tilfojelse, at en skjult dollarknaphed
kan foreligge, hvis der vel er ligevicgt pi disse poster, men kun i kraft af
overnormalt stor arbejdsleshed eller kvantitative restriktioner i den svrige
verden.

Den ligevaegt, der skal blive resultatet af en tilpasningsproces, hvis denne
skal fare til dollarknaphedens ophmvelse, skal altsd have den kombination
af ecgenskaber, at den giver ligevaegt ex ante mellem betalingshalancens
autonome poster, uden at detle opnis ved indforelse af restriktioner eller
ved hjwlp af en politik, der skaber arbejdsloshed af storre omfang og
varighed. Er en sidan ligevaegt til stede, men forstyrres, er det tilpasningens
mil at genoprette den.

Det forekommer mig, at en sadan common-sense definition af hegrebet
tilpasning er den mest hensigtsmaessige. 54 bliver det naturligvis et vigtigt
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sporgsmil at undersege, om en sidledes defineret tilpasningsproces inde-
bacrer faktoroverforsler og i bekrieftende fald pa hvilke betingelser og 1
hvilken udstrackning. Real adjustment bliver altsi en form for adjustment,
men ikke den eneste,

Dernwst er der selve modellen. Den bygges op omkring et standard-
eksempel pa side 92, tredie afsnit. Vi har to lande A og B, hvis handel til
at begynde med er i halance. Dernmest sker der en forslyrrelse i A, f. eks.
et teknisk fremskridt, som forer til lavere priser pd wvisse cksporbvarer.
Dette tienkes for det forste at medfore et overskud pi A.s balance overfor
I3, og for det andet at bringe visse dele af B.s erhvervsliv i vanskeligheder.
Disse vanskelizheder vil udlese en tendens til at skyde produktionskriefter
bort fra den pigmeldende seklor over il andre erhverv i B, som dels kon-
kurrerer med anden import fra A, dels har mulighed for at eksportere til
A. Dette forer atter til, at visse erhverv i A [ir eget konkurrence og seger
at afgive faktorer til de oprindeligt ckspanderende naringsgrene. »5o0 our
circuit has now been closed and we have seen that at all stages forces are
pressing towards restoration of equilibrivin with a different allocation of
factors of production in A and Be.

Grafisk ser kredslobet saledes ud, idet pilene angiver lorstyrrelsens og
tilpasningens retning:

A.
Ekspanderende
seklor Al - avrige scktorer A 2
1 f
Konlraherende !
seklor Bl — ovrige sektorer B 2
B.

Hvis vi antager, at A er USA og B den evrige verden, hestir problemet
i at forklare, hvorfor A til stadighed tenderer mod at have mereksport.
Det kan twenkes forklaret enten ud fra forstyrrelsernes natur eller ud fra
tilpasningsprocessens. Forf. forkaster den ferste mulighed, men mener at
finde en forklaring i den sidste. Han opstiller syv reaktionstyper, som kan
teenkes taget i anvendelse af de enkelte virksomheder i en sektor, nir den
udsmttes for skamrpet konkurrence udefra. Det er altsia reaktioner i sek-
torerne Bl og A2, der underseges, hvorimod forf, ikke finder, at de eks-
pandercnde sektorer Al og B2 frembyder swerlige problemer.

De syv typer opdeles i tre grupper, side 991, idet 1 og 2 betegnes som
spassive reactione, 3, 4 og 5 som »actives og 6 og 7 som seven more
aggressiveg, Og forklaringen pia, at dollarknaphed kan opsta ligger sa i,
at A fortrinsvis benytter aktive eller aggressive reaktionstyper, men B
passive,

Jeg synes ikke, at forfl.s tredeling og karakteristik af de tre grupper er
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swerlig relevant. Kriteriet er Aabenbart, om virksomhedernes ledere blot
sidder med hezenderne i skodet, eller de optricder aktivt overfor den skuar-
pede konkurrence. Men mere afgerende er vel de virkninger 1 retning afl
tilpasning, som deres handlemade fremkalder. I den henseende vil jeg hel-
lere gruppere de syv reaktionstyper pi felgende made:

Gruppe I skulle kun omfatte tilfmelde 1 (fallitter og faldende lon). Del
er kendetegnet ved, at der normalt finder real adjustment sted, idet
produktionskraefter flyttes fra sektor Bl til B2 som svar pd en forstyrrelse
fra A. Hvis tilpasningen ikke nir sit mil nogenlunde hurtigt og fuldstan-
digt, mi det under disse omstxendigheder skvldes, at sektor A2 reagerer
pa en sddan made, at land B ikke far lov til at forbedre sin balance.

Gruppe II kan omfatte tilfalde 2 (faldende produktion uden lonfald)
og 3 (priskonkurrence) samt tilfwldet med rent indenlandske kartel-
aftaler (vi kan kalde det 4a). Disse reaktioner er kendetegnet ved, at real
adjustment kun sker i1 svagl og langsomt tempo, siledes at betulingsba-
lancens tilpasning mé ske alene eller 1 alt viesentligt over indkomstvirk-
ningerne af den faldende fortjeneste i Bl og den stigende indkomst 1 Al.
Her spiller altsd reaktionen i A2 ingen afgerende rolle, simpelthen fordi
A2 kun i ringe grad rammes af aondringer i B, Manglende tilpasning skyl-
des altsd reaktionen i B,

Endelig omfatter gruppe III de resterende tilfmlde 4b (internationale
karteller), 5 (pression for offentlig indgriben), 6 (investeringer) og 7 (re-
scarch), Disse reaklionstyper har det tilfaelles, at de tager form af en mod-
aktion i selve den ramle seklor, allsd i Bl. Man laver kariel sammen med
Al. Man opnir beskyttelse overfor Al, eller man eger sin konkurrenceevne
ved investeringer eller research. Sektor B2 kommer altsa ikke rigtigt med
i tilpasningen, og A’s sekundwere reaktion fir kun betydning, forsividt det
drejer sig om en cventuel reaktion i A1 overfor de i Bl tranfne foranstalt-
ninger. Ligesom i gruppe II finder der her ingen real adjustment sted, men
1 modswetning il gruppe II kan det godt tenkes, at A’s mereksport for-
svinder. Der opnis ligeveegt pd betalingshalancen, men ikke en mndring
af faktorfordelingen. Dette sidste ger dog for tilfxlde 6 og 7’s vedkom-
mende ikke si meget, idet behovet for en sadan real adjustment kan siges
at blive neutraliseret helt eller delvis. For tilfaclde 4b og 5 mé& man der-
imod sige, at behovet i og for sig bestir, men det undertrykkes gennem
de private eller offentlige foranstaltninger.

Hvad jeg her har sagt felger neje forf.s egen beskrivelse af de syv re-
aktionstyper. Det er kun hans opdeling i tre hovedgrupper, jeg har @endret
efter mere relevante kriterier end hans.

Lad os dernzest sitte modellen i gang og se, hvorledes den fungerer og
hvilke virkninger, den mendrede inddeling af reaktionerne kan have.
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Her vil jeg straks sige, at jeg i princippet kan akceptere forf.s konklusion,
at asymmetriske reaktioner kan tendere mod at give det ene land et per-
manent overskud, selvom forstyrrelserne rammer begge lande pi en til-
feeldig made. Men er det en hvilkensomhelst asymimetri, der vil give sé-
danne resultater? Herom siger forf, forst lidt upraeist, at resultatet frem-
kommer, hvis B reagerer passivt, men A aktivt (everst side 100). Men
liengere ned pa samme side (4. afsnit) fir man nermest det indtryk, at
resultatet ogsd kan fremkomme, hvis B reagerer aktivt, nemlig nir A's
reaktion er endnu mere aktiv eller aggressiv, altsi felger et hojere nummer
i reaktionstypernes rangforordning.

Jeg synes, at man her savner en illustrerende gennemgang af nogle ty-
piske kombinationer. Jeg har syslet lidt med sporgsmiilet og er kommet
til folgende resullat: Hvis B folger type I, virker asymmetrien som antaget,
uanset hvilken af de andre lyper, A gor brug af. Pi samme made gar det,
hvis B felger en af typerne under min gruppe II, altsi nr. 2, 3 eller 4a,
medens A felger en af typerne under gruppe III. Ligger begge landes re-
aktion indenfor samme hovedgruppe omend med florskelligt nummer i
reckken, fAr man derimod ingen systematisk tendens til overskud for det
ene land,

Dette sidste er i positiv modstrid med den opfattelse, forf. giver udtryk
for everst side 100. Her siges det nemlig, at asymmetrien fungerer ogsé
i et tilfzelde, hvor B folger type 2, medens A folger 3 eller 4. Lad os derfor
bruge dette eksempel til belysning af problemet.

Hvis sektor Bl reagerer efter type 2 pi en forstyrrelse, der giver A over-
skud, er tendensen til fjernelse af dette overskud kun svag, idet forf. side
94 fremhaever, at sthere is no pressure for a transfer of factors to other
sectorse. (Det er ejendommeligt, at forf. alligevel her pa side 100 slar type
1 og 2 sammen). Indtreffer der en forstyrrelse, der giver B overskud,
reagerer A derpd med type 3 eller 4a, d. v.s. enten med priskonkurrence
eller med et indenlandsk priskartel. Heller ikke disse reaktioner ledsages
af real adjustment. Hvadenten A eller B far overskud, er siledes tilpas-
ningstendensen kun svag, og der er ingen tilbejelighed til permanent over-
skud for det ene land.

Jeg skal ikke fordybe mig mere i de forskellige kombinationer, men har
blot villet understrege, at forf.s konklusioner synes mig lidt for uprecise
og vidtgiende.

Jeg har hidtil ikke mndret noget ved forf.s model, men kun segt at
preecisere dens konsekvenser. Jeg vil imidlertid ogsa gerne knytte nogle
kommentarer tii modeilens lorudsetninger og indhold, »We have defined
all our basic assumptions carefullve siger forf. et sted (side 203) med
henhblik pi denne model. Det kan jeg desvaerre ikke helt give ham ret i
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Jeg mener, at der eksplicit burde vaere laget stilling til adskilligt flere
forudsmininger, end tilfreldet er.

Siledes siger forf. meget lidt om arten af de forstyrrelser, der swtter
tilpasningsprocessen i gang. Standardeksemplet er et teknisk fremskridt i
¢n bestemt scklor i det ene land. Iovrigt siges kun side 92 overst, at nwsten
enhver forstyrrelse vil gavne en sektor og skade andre og som eksempler
navnes lonforhojelser, smagsendringer, wndret udbud af produktionsfak-
torer samt opfindelser,

Imidlertid kan man sporge, om der ikke burde sondres mellem specielle
forstyrrelser, der rammer en begrivnset sektor (. cks. en opfindelse) og
generelle forstyrrelser, der rammer hele nweringslivet, som . eks, en almin-
delig lonforhejelse. Det er tenkeligt, at en forstyrrelse af sidstnevnte art
ikke pavirker varernes relative placering pd de komparative omkostningers
skala og siledes ikke giver anledning til, at visse fag skulle kontrahere
relativt til andre.

Det er ogsit tienkeligt, at forstyrrelsens art i sig selv gor det naturligt at
anvende bestemte reaktionstyper fremfor andre. Herom siger forf. side 202,
at research i A kan fore til, at B ogsi slar ind pi research, men der kunne
vel nievnes adskillige andre eksempler herpd. /Endret faktorudbud (f, eks.
de store argange) eller mendrede relative faktorpriser kan f. eks. tilskynde
til at reagere ved investeringer eller omvendt gere en siidan reaktion
usandsynlig., Visse erhverv, der rammes af en forstyrrelse, har ogsi af
sociale eller politiske grunde sterre mulighed end andre erhverv for at
reagere ved at mobilisere den offentlige mening. Det giwelder i mange lande
om landbruget, hvilket har den konsekvens, at det omride, der ellers mest
sandsynligt reagerede efter type 1 ifolge sin produktionsstruktur, alligevel
meget ofte viser en akliv reaktion, Jeg synes godt, at forf. kunne have op-
holdt sig lidt ved disse muligheder for, at tilpasningsprocessens forlah kan
vicre mere eller mindre forudbestemt gennem de antagelser, man gor om
forstyrrelsens niermere karakter.

Dernaest virker det ejendommeligt, at der slet intel siges om modellens
forudsetninger med hensyn til den ekonomiske politik, der fores i de to
lande, bortset fra at visse former for told- og handelspolilik indgir i reak-
tionstype 5. Forf. holder sig alene til de private virksomheders reaklioner.
Tanken er vel, al kun hvis disse reaktioner ikke forer til ligevicgt, bliver
der brug for politisk indgriben,

Men si simpelt er det jo ikke. Selve eksistensen af et overskud pi A’s
betalingsbalance og et underskud pa B's har som bekendt virkninger pa
likviditeten i de to lande. Herom siger forf. absolut intet. Man skulle nwesten
tro, at han helt havde glemt, at der er noget der hedder en nationalbank.
En eller anden udtryvkkelig forudsatning ma der gores med hensyn til denne
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banks handlemide bade 1 A og B. Man kan ikke lade dette problem hensta
ganske uomtalt. Det pavirker givetvis tilpasningens forlob, hvilke antagelser
man gor i denne henscende, Twnk bare pid i hvilken grad brugen af tyvpe
6 (investeringer) er alhiengig af likvidiletsudviklingen og rentepolitikken.

Gor man [. eks. den forudsivining, at bide A og B lader uligevaegten pi
betalingsbalancen sli auntomatisk igennem pd likviditeten, fir man en
tendens til kreditudvidelse og rentefald i overskudslandet og det modsatte
i B. Det bidrager til at gere det sandswynligt, at A vil reagere ved investering
og research, medens det bliver vanskeligt for B al bruge disse reaktions-
tvper. Heri ligger formentlig en kilde til asymmetrisk opforsel i de to lande.
Jeg synes egentlig godt, forfl. kunne have haft brug for dette argument som
stotle [or sin tesis.

Hertil kommer, at disse forskyvdninger ville have rejst sporgsmilet om
kapitalbevargelserne mellem A og B, som forf. ogsi lader ganske uomtalt
i denne sammenhieng. I kapitel 2 gor han opmarksom pa, at der er en meget
nar forbindelse mellem diskussionen om dollarknaphed, som er emnet for
denne afhandling, og problemet om kapitalbeviegelsernes drsager og virk-
ninger, herunder sporgsmilet om forholdet mellem kapitalbevaegelser og
vareheviegelser, Men udover denne pavisning tages problemet om kapital-
beviegelsernes rolle i forbindelse med dollar-knapheden slet ikke op til
konkret behandling nogetsteds i bogen. Jeg skal ikke nmegte, at jeg finder
dette en beklagelig mangel ved fremstillingen.

Hvad specielt angdr modellen i kapitel 5 undrer det mig, at forf, ikke har
indbygget den form for kapitalbevicgelser, som bestar i direkte investeringer,
i modellen som en smrlig reaktionstype. Faktisk viser den empriske under-
sogelse 1 kapitel 6 af syv amerikanske varemarkeder, at i fire eller endog
fem af disse tilfwelde har oprettelse af datterselskaber i udlandet varet et
led 1 amerikanske storvirksomheders reaktion pi en forskel i omkostninger,
der gjorde en import fordelagliz. Det drejer sig om avispapir, kobher, olic
og kontormaskiner samt miske ogsi sukker,

Denne reaktionstype er ingenlunde uden selvstendig interesse. Lad os
antage, at virksomheder i A, der trues af eksport fra B, selv placerer sig
i I3 og overtager en storre eller mindre del af eksportforretningen. Selve
oprettelsen af datterselskabet 1 B vil da formentlig bidrage til at hindre
knaphed pd A-valuta, men pa liengere sigt vil en del af I's eksportprovenu
tilfalde moderselskaberne 1 A som dividende, hvilket vil virke i1 modsat
retning, Ved vurderingen heraf mi man ogsit tage andre virkninger af
investeringerne i betragtning, herunder at der samimen med den direkie
investering fra A kan tilflyvde B storre leknisk viden, som kan ove gunstig
indflvdelse pad udviklingen i B som helhed. Forf.s analyse af tilfseldet
kontormaskiner helyser detie pi en overordentlig interessant mdade. Men
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hvorfor ikke drage de teoreliske konsekvenser heraf og indbygge disse
reaktioner i selve modellen? 1 tilgift ville man {4 et supplement til Domar’s
behandling af portefoljeinvesteringers indflydelse pid betalingshalancens
ligevagt,

IEndelig er der endnu en reaktionsform, som ogsa godt kunne viere ind-
byvgget eksplicit i modellen. Jeg twnker pd, hvad man vistnok bedst kan
kalde rationel virksomhedsledelse indenfor administration og salg. Netop
i en model, der bruges til at forklare dollarproblemet driftsokonomisk wd-
fra en forskel i adfwerd hos virksomhederne 1 USA og den ovrige verden,
er der grund til at gore opmierksom pa dette forhold. Jeg tror. man kan sige.
al de store foretagender i USA for del forste er mere indstillet pi at gore
en direkte salgsindsats gennem reklame, emballage og ikke mindst vare-
tilpasning m. v, end virksomhederne gennemgiende er 1 den ovrige verden.
Men dernmwst er de formentlig i det hele taget mere indstillet pi langtids-
planlagning og analyse som grundlag for deres beslutninger., De ofrer
penge pi omhyggelige markedsanalyser, for de indlader sig pi at ville
eksportere til et marked, og lweguger s en plan for deres indsats pd dette
marked over en liengere periode. De ofrer ogsi mere pid selv al uddanne
kvalificerede ledere pd de forskellige omrider og forer pi denne mide en
mere langsigtet personalepolitik,

Jeg tror, at man uden for Amerika i sligende grad bliver opmarksom
pi den slagkraft, som det amerikanske erhvervsliv derved har skaffet sig,
og at man derfor i mange tilficlde netop vil soge al imodegd oget konkur-
rence ved en intensivering af sine anstrengelser i denne retning. Der er
altsd al god grund til at betragte bestricbelser for mere rationel virksoms-
hedsledelse som en selvstiendig reaktionstype.

Maske tenker forf. sig, at tilfwldet dieckkes af tvpe 7 1 hans model,
research, Det siges el par steder, at der herunder ogsé kan blive tale om
rescarch pa salgets omrade, Jeg vil gerne vende udfoerligt tilbage til dette
lidt senere, men her blot sige, at forf. utvivisomt mest har haft teknisk
research i tankerne. Der er imidlertid bl, a. den forskel mellem teknisk
research og det, jeg her kalder rationel virksomhedsledelse, at det forste
ofte kraever mange penge og et storl apparatur, som kun de store virksom-
heder kan stille pi benene. Det andetl derimod indeholder mange og vigtige
clementer, som slet ikke eller kun 1 ringe grad er omkostningskrevende,
men som simpelthen forudswetier dygtiched og rationel indstilling hos
nogle fi ledere. Der er altsid mulighed for, al denne reaktionsform kan
bruges i langt videre udstrirkning af de enkelte virksomheder end den
cgentlige tekniske research.

Jeg har beskmeftiget mig si udforligt med modellen i kap, 5, fordi jeg
finder, at det er en meget central del af afhandlingen, og ogsd fordi jeg
mener, at modellen repraesenterer ¢t meget vierdifuldt og frugthart opleg,
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der kan give debatten om den internationale tilpasningsproces nye impulser.
Men netop derfor er det lidt skuffende, at forf. har taget si let pd den
narmere udformning og fortolkning af sin model.

Forf. benyiter ikke matematiske metoder i sin analyse, og det skal han
principielt ikke hore bebrejdelser for fra min side, Jeg finder det tvaertimod
vierdifuldt, at en bog som denne kan lmeses ogsa af os, der ikke har smrlige
matematiske forudswtninger. Men jeg tror alligevel, det havde vaeret pnske-
ligt, om en model som denne enten var blevet priceiseret gennem en mate-
matisk fremstilling eller i det mindste konkreliseret gennem taleksempler
el. lign. Kort sagt havde jeg gerne set, at forf, havde gennemarbejdet mo-
dellen mere udflorligt og detailleret. Som den nu praesenteres for lweseren,
er det ikke noget hell let arbejde at treenge til bunds 1 dens forudsetninger
og konsekvenser. Hvis jeg i al venskabeliched m#a drille pracses en smule,
vil jeg gerne minde om hans egne ord til Kindleberger pa side 40: »What-
ever you choose you have to be explicit. It is really a burden for fellow
cconomists to have to find out by way og guesses what the real basic
assumptions are«.

Retferdigvis ma det erkendes, at det ikke har vaeret forf.s primsre miil
at opstille en generel model for tilpasningen, men derimod at lese et mere
specielt problem, nemlig dollarknapheden. Det kan ikke naegtes, at han
gennem sin model har pfvist den teoretiske mulighed for, at gentagne
tilfeeldige forstyrrelser af balancen mellem A og B i kraft af en asymmetrisk
fordeling af reaktionstyper kan tendere mod at give det ene land et perma-
nent overskud i samhandelen. Tilbage stir herefter det mere praktiske
problem, om man kan pivise eksistensen af den nmevnte asymmetri i reak-
tionerne mellem USA og den evrige verden. En forklaring herpd bliver i
virkeligheden dollarknaphedens ultima ratio i henhold til forf.s tesis.

Herom hedder det side 104, nmesteverste afsnit: »As has been indicated
above the persistent tendency toward a surplus on the U.S. balance of
payments may be explained by the fact that reactions in the U. S. are more
aclive than in the rest of the world ecither because of some sociological
reasons or because the U. 8. has a comparative advantage in goods that
lends (sic) themselves especially to aclive reactions«,

Rent bortset fra trykfejlen er der et par ting i denne satning, som kraever
niermere diskussion, For det forste kunne man sporge, hvad der menes med
sociologiske grunde? Der er en kedelig tilbojelizhed hos ekonomer til at
bruge dette ord som en slags papirkurv, hvori man haelder alle mulige
mere ubestemte samfundsmiessige forhold, inslitutionelle, socialpsyvkologiske
m. v., som nok pavirker det ekonomiske liv, men dog ikke er af si direkte
plonomisk karakier, at man vil studere dem noermere, Opfatiet ph denne
vage made kunne man jo nok finde eksempler pid sociologiske arsager til
Amerikas betalingsbalanceoverskud. Derimod er det mig mindre klart,
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hvad der kan viere tienkt pi, hvis man afgrienser begrebet mere snavert
til studiet af menneskers adfierd som led i grupper.

54 vidt jeg har kunnet konstatere nievner forf. intetsteds noget eksempel
péa, hvad det er for sociologiske drsager, han har haft i tankerne. I stedet
koncentrerer han sig om den anden mulige forklaring, som vedrorer arten
af de varer, hvori USA har sine komparative fordele. Det er denne for-
klaring, som udgor forf.s tesis i snwevrere forstand, og det er hovedformalet
med resten af bogen at bevise den.

Desvaerre har jeg lidt sviert ved at forstd den formulering, forf. her pé
dette sted giver af sin tesis, nemlig at USA har komparative fordele for
varer sthat lend themselves to active reactions«. Burde der i virkeligheden
ikke have stiet: »lend themselves to passive reactions in the rest of the
world«? Ganske visl er der tale om akliv reaklion i USA, men denne reak-
tion vedrorer jo de varer, der star lengere nede pi de komparative fordeles
skala, altsi de varer, der trues af import udefra. Del er pid disse varers
vegne, der reageres aktivt over for fremirmengende konkurrenee,

Derimod karakleriseres de varer, der stir overst pi de komparative for-
deles rangstige ved at have sidanne egenskaber, at de vanskeligt kan medes
af aktive reaktioner i udlandet, fordi det 1 kraft al research er nye og
kvalitativt forbedrede produkter.

Denne lorfolkning svarer si vidt jeg kan se ganske til forf.s mere ud-
forlige formulering af tesis pa side 159,

Formuleringen side 104, der ogsi bruges 1 det danske resumé side 217,
skal vel forstis pa den mide, al de varer, der har komparative fordele 1 USA,
er serligt egnede for udvikling gennem research, og rescarch betegnes jo
i kapitel 5 som en swrlig akliv reaktionstype. Hvis dette er meningen, vil
jeg hertil gerne sige, at begrebet »reaktione, som del bruges i modellen i
kapitel 3, efter min mening leder tanken hen pd en handling eller ndvikling
der sattes 1 gang som svar pi en udefra kommende forstyrrelse. Den res-
earch, der praeger USA’s cksportvarer, er imidlertid naeppe som hovedregel
fremkaldt pa denne mide.

Til belysning heraf wvil jeg gerne henvise til forf.s meget interessante
afsnit om kontormaskiner i kapitel 6. Det [remgir af denne undersogelse,
at den amerikanske eksport pd dette omride tenderer mod at glide over pa
sidanne typer af kontormaskiner, som repraesenterer det sidste nye og mest
research intensive. Tilsyneladende er det forfs opfattelse, at det er kon-
kurrencen udefra, der af de amerikanske producenter bhesvares med den
reaktion at drive stadig mere research., Han citerer med tilslutning Taussig,
der i sin tid har sagt, at amerikanske producenter af vierkisjsmaskiner
»forge ahead as rapidly as foreign rivals pressed on behind theme (side
155, nastoverste afsnit).



EN DISPUTATS OM DOLLARKNAPHED 47

Dette kan dog namppe viere den afgerende sammenhaeng for kontor-
maskiners vedkommende, men det mé i denne branche utvivlsomt vaere
den indenlandske konkurrence mellem de store virksomheder, der er den
afgerende drivkraft for det intensive research arbejde. Det fremgar af op-
Iysningerne i det pigmeldende afsnit, at eksport og import altid har vieret
marginale storrelser i forhold til det indenlandske forbrug af kontor-
maskiner pa det amerikanske marked. Det opgives side 149, at produktionen
pd et tidspunkt, der betegnes som »todave, har vieret over 700 mill., medens
eksporten i 1954 wvar 91 mill. og importen kun 13 mill. Eksporten kan
betegnes som stagnerende, men ikke faldende. Importen er af ny dato, men
er jo forelobig ganske minimal, Der kan wvel under disse omstandigheder
ikke vaere tvivl om, at det er den indenlandske omsetning, der er afgorende
for branchens hele politik.

Research i kontormaskiner pi det amerikanske marked er altsil ikke en
reaklion fremkaldt af en fra udlandet kommende forstyrrelse, men mi
derimod selv betegnes som en forstyrrelse set fra et internationalt syns-
punkt. Thi denne research forer til fremkomsten af nye maskintyper,
som ryvkker hojt op pd de komparative fordeles skala og let vinder indpas
i udlandet. Det er altsd et udmicrket eksempel pi sidanne tekniske frem-
skridt i landet A, som giver detle land mereksport over for B, og som
bringer vanskeligheder og sweller en tilpasning i1 gang i B,

Og hvordan bliver si B’s reaktion pa forstyrrelsen? Pa delte sposrgsmal
giver forf. efter min mening ikke noget entydigt svar. Ifelge hans tesis
bliver reaktionen passiv. Det siges ganske klart side 159: »it is assumed
that the reaction from the outside world to expansion of new and rescarch
intensive goods is generally rather passivee. Det er netop gennem denne
passive reaklion i den svrige verden, man opnir den asymmetri i reaklions-
miderne, som forklarer dollarknapheden.

Pi den anden side giver forf. andetsteds udtrvk for den opfatielse, at
man mest naturligt imedegir research udefra ved selv at intensivere sit
research arbejde (side 202), og denne opfattelse bekraeftes faktisk af til-
ficldet kontormaskiner. Her fremgir det af redegerelsen side 153 ff, dels
at de amerikanske virksomheder selv ved oprettelse af datterselskaber
udnytter udlandets lavere omkostninger for de mere arbejdskraevende og
mindre research intensive maskintyper og er begyndt at eksportere disse
typer til USA, dels ogsi al de udenlandske virksomheder sivel som de
navnie amerikanske datterselskaber intensiverer deres research for at
tage konkurrcncen op med de amerikanske hovedselskaber.

Hvis denne udvikling pd omridet kontermaskiner er nogenlunde typisk
for USA’s cksport, og det mener forf. tilsyneladende, at den er (side 156
nederst), sa er det lidt svaert at se, hvordan man samtidig kan opretholde



18 P. NYBOE ANDERSEN

det vigtige led i forf.s hovedtesis, at udlandet netop reagerer passivt over
for den amerikanske research intensive eksport. Thi research betegnes
jo med rette af forf. selv som den mest agressive af alle reaktionstyper.

Jeg anser det altsi for temmelig tvivlsomt, om Amerikas intensive
research virkelig kan forklare, at USA skulle reagere mere aklivt end den
ovrige verden pi en sadan made, at den asymmetriske tilpasning giver
USA et konstant overskud ved tilfzeldigt fordelte forstyrrelser.

Derimod er jeg tilhojelig til at tro, at man kunne tage forf.s undersogelser
til indtzegt for en helt anden teori til forklaring af dellarknapheden, en teori,
som forf. imidlertid selv forkaster. Det siges gentagne gange, at de til
stadighed optraedende forstyrrelser i forholdet mellem USA og den ovrige
verden ikke antages at have nogen bestemt »bias¢, der kunne forklare
et permanent amerikansk overskud. Det er ikke forstyrrelsernes art, men
tilpasningsprocessens asymmeltriske karakter, der skal forklare dollar-
knapheden, Men saet nu disse forstyrrelser alligevel havde en eksport-
fremmende bias? Og at den netop var at finde i Amerikas intensive research
sdvel pd teknikkens som pd virksomhedsledelsens og salgets omride?

Jeg har villet sandsynliggore, at denne research i hvert fald for kontor-
maskinernes vedkommende, men sikkert ogsi pi andre vigtige omrider,
betegner en relativt autonom udvikling i1 forhold til Amerikas udenrigs-
handel, at den altsd ikke er en reaktion, men snarere en forstyrrelse i
forhold til den internationale tilpasningsproces. Tilbage stir problemet om
forf, har ret i, at research virkelig har vacret den afgerende drivkraft bag
wendringerne i de komparative fordeles skala i USA i de senere fArtier, Dette
problem er emnet for bogens kapitel 7.

Et bevis herfor kunne tienkes fert pd to principielt forskellige méider.
Den ene ville bestd i at undersege den rolle, som forskellige former for
research spiller 1 det amerikanske samfund sammenlignet med den evrige
verden og derudfra drage sluininger vedrsrende research intensitetens
betydning for Amerikas overlegenhed pd en reekke vareomrader. Forf.
navner slet ikke denne mulighed, skent den dog i princippet ikke ville ligge
sa fjernt fra de ikke si fd analyser, der efterhinden er foretaget af
produktivitetsforhold o.l. i USA sammenlignet med England eller andre
lande.

I stedet henytter forf, en bevisforelse efter den gode gamle recept, at
sthe proof of the pudding is in the eatinge. Han gir i gang med det im-
ponerende arbejde at undersege udviklingen af eksport og import for alle
varegrupper af betydning i den amerikanske handelsstatistik helt tilbage
til 1890 for derved at finde ud af, om eksporten i stigende grad er kommet
til at bestd af rescarch intensive varer og importen tilsvarende af traditio-
nelle produkter,
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Det er klart, at veerdien af sidanne undersogelser mi vmre meget af-
haxngig af den priecision, hvormed det grundlaxeggende inddelingskriterium,
research-intensitet, kan defineres i teori og eftervises i praksis. I denne
henseende stiar det temmelig slejt til, hvilket forf. selv erkender, se f. eks.
side 163, side 190 og side 203. Der er ikke givet nogen egentlig definition
af begrebet, men det siges pa side 161 i 3, afsnit, at research finder anven-
delse bide med hensyn til produktionsmetoder, varetyper og salgsarbejde.
Forf. synes dog ikke at laegge megen viegt pi det sidste, idet han bevidst
eller ubevidst synes at gd ud fra research som et rent teknisk fanomen,
nir han skelner mellem mere eller mindre rescarch-intensive varer. Det er
i den henseende ogsf karakteristisk, at materialet i fodnolerne side 162 er
hentet fra rent tekniske kilder.

Del navnle materiale giver det indiryk, at research navnlig drives 1
kapilalgodeindustricrne, men spiller en mindre rolle for forbrugsgoderne.
Jeg har grund til at tro, at dette billede wndrer sig noget, hvis man ikle
begrienser sig til teknisk research, men ogsi tager market research i
betragtning. Der findes saledes 1 Journal of Markeling 1947 en redegerelse
for en amerikansk undersogelse over udbredelsen af market research i
knap 5000 firmaer. Det proeentvise antal virksomheder, der driver markeds-
analyse, var 46 % i forbrugsgodeindustrierne, men kun 35 % i kapitalgode-
brancherne. @verst blandt de enkelte industirigrene stir food industry med
73 %, alish netop den industri, der stir allernederst i forf.s materiale ved-
rorende teknisk research i fodnoten side 162, Og nastoverst med 72 % star
olie- og kulproduktionen, der ogsi befinder sig langt nede i rckken 1 denne
fodnote.

Den pigmldende undersegelse gengiver ogsi tal for omkostningerne til
market research i procent af samlet salgsveerdi, Disse tal foreligger dog
ikke for de enkelte brancher, men kun for henholdsvis forbrugsgoder og
kapitalgoder under cet og for et mere begrienset antal virksomheder end det
lige nmvnte. Forbrugsgoderne ligger med den hejeste omkosining, men
forskellen er meget lille og tallene som helhed kun smi, henholdsvis 0.29
og 0.28 %,

Uden at overvurdere betydningen af dette materiale kan man vel nok
mene, at det bestyrker en mistanke om, at intensiteten ikke pa forhind
kan antages at fordele sig ens mellem brancherne, nir det gxelder henholds-
vis teknisk rescarch og markedsanalyse.

Men selvom man akeepterer forf.s teknisk hetonede opfattelse af begrebet
research-intensitet, er resultaterne af hans analyse alligevel ganske usikre.
Jeg skal ikke gi nwermere ind pi forste del af den statistiske undersagelse,
Den bygger pa de 11 grupper i den officielle amerikanske handelsstatistik
og bringer meget interessant materiale for dagen. Det kan imidlertid ikke
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siges, at den forer Lil klare og overbevisende resultater, hvilket dog naeppe
heller kan ventes, nidr man er henvist til en statistisk inddeling, som cr
tilrettelagt efter helt andre hensyn.

Storre betydning ma man derfor tillaegge forf.s forseg pi at bevise sin
tesis ved en ny gruppering af det statistiske maleriale. Dette forer tilsyne-
ladende til forholdsvis klare resultater. Siledes viser figuren side 188, at
USA’s import fra slulningen af 1920°crne til 1853—1954 er giet direkle
tilbage pa sidanne varcomrader, hvor den amerikanske produktion er
research-intensiv. Derimod er der en belydelig stigning 1 importen pd alle
andre varcomrider.

Denne figur er basercl pd opdelingen 1 tabel 713 side 186 1. 1 denne
tabel viser gruppe II mere end 10-dobling af importen siden 1910—1914,
medens gruppe 1T knap nok viser fordobling, Det er unmegtelig en meget
viesentlig forskel. Alligevel er denne forskel smerdeles afhmengig af en vare-
gruppering, som nodvendigvis mi viere temmelig vilkirlig, Twenker man sig
f.eks., at de 2 varegrupper swood and paperg samt spetroleum and pro-
ducts« flyttes fra I1 til III, wndres billedet si staerkt, at forskellen mellem
de 2 hovedgrupper praktisk taget forsvinder. Indextallet for 1953—54 synker
fra gruppe II fra 1029 til 600, medens det stiger for gruppe 111 fra 185
til 540.

Jeg vil ikke pasta, at de 2 nievnte varegrupper bor flyttes, men det ville
formentlig ikke vaere aldeles uforsvarligt at gore det. Om papirindustrien
gaelder, at den indenlandske papirproduktion 1 USA utvivlsomt er viesentlig
mere research-intensiv end importen, der vasentligt bestir af avispapir,
Og om olicindustrien siger forf. selv side 190, nwestoverste afsnit, at nogle
olieprodukter godt kunne betegnes som research-intensive.

Hertil kommer yderligere, at grupperne 11 og 11T ikke omfatter alle varer,
hvor der foreligger konkurrence mellem import og hjemmeproduktion, men
kun sikaldle slandardvarer. Andre varer er placerei under gruppe IV, Det
er imidlertid lidt svaert at se, hvad forf. egentlig forstir ved standardvarer.
Er f. eks. kad og mejeriprodukter under gruppe IV i mindre grad standard-
varer end kornproedukter eller tobaksvarer under gruppe 117 Det afgorende
ma vel viere, om importen moder konkurrence fra amerikanske varer, der
har henholdsvis lille eller stor research-intensitet. Prover man pia at fordele
varerne under gruppe IV pd grupperne IT og III efter dette kriterium, si
md i hvert fald maskiner og kemiske produliter placeres under I, medens
de fleste andre grupper kun skal gi ind under I1. Dette vil imidlertid fa det
resultat, at forskellen mellem IT og I i relning af importstigning udviskes
aldeles.

Ser man pi eksportsiden, viser figuren side 191 en endnu klarere forskel
end den tilsvarende figur for importen. Den voldsomme stigning for re-
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search-intensive varer dakker imidlertid i realiteten kun over to store
varegrupper, nemlig maskiner og kemiske produkter. Alene maskiner for-
klarer nmsten 40% af den totale siigning i Amerika’s eksport siden 1910
—1914.

Det undrer mig lidt, at forf. i sin statistik ejensynligl ikke har inter-
esseret sig ret meget for sporgsmilet om priser eller mangder. Ganske vist
cr der en del bemoerkninger og tal vedrorende dette for enkelte varers
vedkommende, men der er ikke gjort noget forseg pa at gennemfore en
beregning af cksporlens og importens udvikling 1 faste priser. En sidan
beregning kunne miske ikke viere gennemfort ret langt tilbage i tiden for
de forskellige varegrupper, men el vist maleriale findes dog bl o a. i den
undersegelse af Kindleberger, som forf. henviser til side 79. Det siges her,
at traditionelle eksportvarer fra USA er steget mere 1 pris end nyve pro-
dukter forsividt angir cksporten til Europa. Man sporger sig selv, om ikke
forf., kunne have anfort resultatet af Kindlebergers undersogelser til stotte
for sin thesis: Ikke blot er de research-intensive varers cksportvardi steget
forholdsvis staerkt, men for mengdernes vedkommende har forskyvdningen
sandsynligvis veeret endnu mere udpricget sammenlignet med de tradi-
tioncelle eksportvarer, fordi de sidstnmwevnte er steget mest i pris.

Men miske er Kindlebergers tal ikke typiske for hele den amerikanske
eksport? Pa forhiind er det vel ikke si indlysende, at research-intensive
varer skulle viere smerligl billige. Betingelsen for, at de kan blive det, ma
formentlig viere, at de slir stierkt nok igennem til at opnd virkelige stor-
driftsfordele i produktionen, Det havde imidlertid vieret onskeligt, om hele
dette problem havde vaeret omtalt neermere,

Efter at forf. har udfoldet megen energi og en hel del fanlasi pd at
bevise, at USA har sine komparalive fordele pd de research-intensive varers
omride, virker det som nogel af et antiklimax, at han selv i slutningen af
kapitel 7 rejser det sporgsmadal, oin det alligevel slet ikke er research-inten-
siteten, det kommer an pfi, men miske snarere kapitalinlensitet. Jeg skal
ilike fordyhe mig i dette problem. Forholdet er jo, at det ikke er noget
helt nyt og epokegarende synspunkt, forf, har fundet. Det nye er den viegt,
han tillkegger det. Spergsmalet om betvdningen af research har varet be-
rort af mange andre ekonomer i forbindelse med dollarknapheden, men
altid kun som led i en storre sammenhang, hvori ogsd er indgiet andre
fakltorer som kapitalintensitet, masseproduktionsmetoder, betyvdningen af
det store hjemmemarked, demonstrationseffekten og flere andre.

Vierdien af den foreliggende afhandling ligger ikke i, at det skulle vacre
Ivkkedes forf. at fore bevis for research-intensiteten som den eneste af-
gorende fektor for den asymmetriske tilpasningsproces, hvilket han heller
ikke selv pastar. Tvaertimod siges det i1 kapitel 8, at »It should not be
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denied that depletion of natural resourees and different income elasticities
are powerful forces in shaping the character of US foreign trade« (side 199).

Selv om man altsd ikke foler sig overbevist om forfatterens thesis, hvis
den skal betragtes som den fulde og absolutte sandhed om emnet, kan
man udm@rket anerkende den veerdi, der ligger i, at bogen kaster lys over
adskillige vigtige problemer biade teorctisk og empirisk og antyvder veje,
der kan fore til frugtbare arbejdsfelter for den fremtidige forskning. Nar
milet formuleret med en sidan passende grad af beskedenhed, jfr. side
203, afsnit 6, synes jeg, man kan sige, at forf. har opfyldt de krav, man
med rimelighed kan stille til resultaterne af hans analyvse,

Ved siden af kapitlerne 5—38, hvis hovedtankegang jeg nu udferligt har
heskaftiget mig med, ma kapitel 4 siges at viere bogens vigtigste og mest
vicrdifulde afsnil. Om det vil jeg gerne sige, al jeg ikke har realitetsind-
vendinger af betydning vedrerende den systematisering af tecorierne om
dollarknapheden, som forf, her foretager. Jeg har Lest den med interesse
og synes, at den virker smrdeles klargerende og overskuelig. Forf. har
gennemplajet hele den amerikanske og engelske litteratur om emnet for-
uden en del andre fremstillinger, og han har endog pi forhind veaeret orien-
teret om beger, der forst er udkommet efter manuskriptets afslutning.
Mere kan man ikke forlange.

Derimod er der grund til at beklage, at forf. ikke kan sige sig helt fri
for en vis slagside i sin behandling og vurdering af de forskellige forfattere,
hvis arbejder han tager op til dreftelse. Der er enkelle skonomer, som 1
reglen fir et anerkendende adjekitiv med pa vejen, nir de citeres. Der er
omvendt andre, der m# finde sig 1 at blive lecdsaget af mindre rosende
bemarkninger, nir de navnes.

Det skal sjeldent fejle, at f. eks, Haberler eller Nurkse citeres med til-
najes ikke med neutralt at fremfsre et synspunkt, nej, de »liner deres
autoritet til dette synspunkte (p. 76). Omvendt fejler det namsten ligesa
sjeldent, at citater fra f.eks. Balogh eller Kindleberger betegnes som
scuriouse, »deplorably vaguees eller i det mindre srather vaguee. Side 77
gar det sd vidt, at en model (af Hicks vedrorende det tekniske fremskridts
indflydelse pa henholdsvis eksport og import) ferst afvises af praeses som
varende urealistisk, hvorpd det oplyses, at modellen scuriously enoughe
forkastes af bide Balogh og Kindleberger -~ med nojagtig samme begrun-
delse, nemlig, at den er urealistisk., Havde de to herrer i stedet taget mo-
dellen til deres hjerte, kan man viere helt sikker pa, at der ogsa var kommet
en syrlig kommentar til det,

Jeg foler ikke nogen staerk trang til at optriede som advokat for Balogh.
Derimod synes jeg nok, at behandlingen af Kindleberger, som er den hyp-



EXN DISPUTATS OM DOLLARKNAPHED aa

pigst cilerede forfatter i bogen, er en smule unfair. Det viser sig ogsa i
valget af citater og 1 den made, disse citater beskaeres pa. Der kan plukkes
en hel buket af eksempler herpd, men jeg skal nejes med at drage nogle
fa af dem frem til beskuelse:

Side 52, 2. afsnit er der to Ipsrevne og lidet sigende citater, som tilsyne-
ladende kun anfores for at give prieses lejlighed til at bemaerke, at Kindle-
berger er »very unclear« og sdifficult to understande. Jeg finder ikke, at
en gennemlaesning af den sammenhieng, hvorfra de er hentet, berettiger til
denne dom. (Del ene af citaterne er lovriglt forkert, dog ikke pi en sidan
miide, at meningen wendres. Der stir sthe economists who produce answers
to practical problemss medens Kindleberger skriver »the Economies which
produces ... «).

Side 40, 2. afsnit citeres Kindleberger for nogle udlalelser 1 et appendix
vedrorende de politiske forudsaininger for analysen, »The whole treatment
in this appendix is rather vagues, siger prieses, men glemmer at tilfoje, at
Kindleberger selv bruger udirykket: »The treatment is suggestive onlye.

Side 83 nederst betegnes el par analogier fra fysiologien, som Kindle-
berger anforer, af praeses som sappealing but dangerouse. Det oplyses ikke,
at Kindleberger selv 1 umiddelbar tilknyining til de citerede sxininger siger:
»There are however important differences as wellg og »the analogy breaks
down at several critical juncturese (Kindleberger: The Dollar Shortage,
p. 137).

LEndelig et eksempel fra side 84. Her er det til en afveksling Samuelson,
der fir orerne i maskinen. Han citeres for en udtalelse, som procses finder
»surprisinge, og sendes ud til hejre med folgende salut: »You may very
well wonder whether it is only to he understood as a jokeg. Der bruges
endda den raffinerede telknik, at der ikke swmttes anforselstegn omkring
udtalelsen, men preaeses afslorer forst den rystende kendsgerning, at det
virkelig er et citat, med de efterfolgende ord: »That is all and the words
are exactly Samuelson’se.

Det turde viere en temmelig dristig pastand, at sthat is alle, hvis man
derved vil give lmserne det indtryk, at Samueclson ikke har haft stort andet
at sige om dollarknaphedens irsager. I den péigmldende arikel siger han
fornuftige ting om USA som »pace setter in technological progress. .. and

. in setting fashions of standard of life¢, ting, som pricses med storre
ret kunne have citeret pa tidligere steder 1 kapitel 4. Ievrigt handler ar-
tiklen ikke specielt om dollarknaphed, men om tilpasning af betalings-
balaneen ved kursandringer. De bemiaerkninger, den indeholder om dollar-
knapheden er nwmrmest at betragle som en digression [ra hovedemnel og
betegnes af Samuelson selv som ssuggestive rather than exhaustivee.

Jeg skal ikke hente flere tidsler ud af buketten, men vil nejes med en
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stille ben om, at kommende kritikere af praeses” afhandling ikke vil bruge
den fremgangsmade at eitere hans konklusioner uden at tage hans egne
forbehold med. For det kunne der sandelig komme artige ting ud af.

Dermed er jeg niet til mine afsluttende bemwrkninger. Den forste af
disse skal viere, at det virkelig har vieret mig en glaede at arbejde med
denne bog. Det skyldes, at forf. har valgt at behandle et interessant og
betydningsfuldt emne, som man altid gerne vil lwere mere om, og at han
har forstiet at behandle det i en inspirerende form, som i hoj grad sotter
tankerne i sving hos laseren.

Jeg vil gerne tilfeje, at arbejdet har vieret mig en swerlig glede ogsa afl
en anden grund., Handelshojskolen er igennem drene kommel i en meget
stor taknemmelighedsgaeld til Kebenhavns Universitet og ikke mindst til
professorerne inden for det rets- og statsvidenskabelige fakultet, hvis bi-
stand vi har mittet trickke pa ved mangfoldige lejlicheder. Jeg er derfor
taknemmelig over, at man har givel mig mulighed for at afdrage en ganske
lille smule pa denne goeld.

Jeg sagde til indledning, at beger jo har deres skachne, og jeg gjorde
nogle bemarkninger om denne athandlings historie op til dagen idag., Ma
jeg slutte med et par ord om dens fremtid, vel vidende, at forf. kun har
foragt til overs for folk, der indlader sig pi al profetere om fremtiden. Jeg
Lror nu ikke, jeg leber nogen risike ved at sige, at der vil blive stor efter-
spoargsel efter denne velskrevne fremstilling af et si aktuelt og interna-
tionalt praeget emne som dollarknapheden, Ikke mindst i USA ma det for-
ventes, at bogen vil mede betyvdelig interesse i fughellers kreds,

Der skulle derfor vaere de bedste chancer for, at forf, opnir at vde bidrag
ikke blot til den teorctiske diskussion om dollarknapheden, men som pro-
ducent af en eksportvare ogsd til den praktiske afhjaelpning af denne
knaphed for Danmarks vedkommende. Han opfylder siledes pid den smuk-
keste made sine naturlige forpligtelser over for begge sine arbejdsgivere,
Kebenhavns Universitet og Danmarks Nationalbank.

Tiden ma vise, om forf. ogsi fremtidizt kommer til at tjene to herrer.
Hvordan dette end vil forme sig, vil jeg gerne udtale det hab, at denne
afhandling vil blive efterfulgt af et fortsat videnskabeligt arbejde.



