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resultater. Den bliver videnskabelig, fordi den eksplicit angiver, hvor og hvor-
ledes den ikke er videnskabeliz, 34 langt er del let at felge Zeuthen,

Derimod er det sveert al se berettigelsen af den ilde medfart, Zeuthen giver
den smoderne velferdsleoric. Zeuthen finder denne teori steril, fordi den er ba-
seret pd analyse af indifferenskarver, som ikke lader sig bestemme i praksis,
Dette synspunkt er dog ikke rigligt, al den stund teoriens resultater er baserel
pit kendskal til indifferenskurvernes form og ikke til deres beliggenhed.

Zeuthen finder det videre forkert, at teorien enten negligerer indkomsiforde-
lingsprollemel eller behandler det med wdgangspunkt i status guo. Det mi den
imidlertid have lov til, si lenge den beskefliger sig med marginale tilpasninger,
og andel bor teorien ikke anvendes til. Den moderne velfzerdsokonomi er de smé
Toranslaliningers teori. Den er bygget op pd marginale reesonnementer, og an-
vendes den i forbindelse med omfatiende lolale tilpasninger, aver man vold imod
den.

Endelig finder Zeathen, at den moderne velfmerdsteori statter en politisk op-
fattelse, han ikke har, jir. flg. citat fra p. 104:

»Two types of theories act ideologically in support of two opposite political
aims: (1} indifference curves and the corresponding »moderne {(ordinal) welfare
theory (Pareto) in favour of independence of the individual, and (2} measuring
the marginal ulility of income and the cerresponding sold-fashioneds or rather
revived and more radical (cardinal) welfare function theory in favour of cco-
nomic equalization, simultaneously considering the effects on production (Zeu-
thens malsetning — E. 0.)«,

Mod dette citat kan der rejses tree indvendinger:

For det forste gir den moderne velfzerdsteori ikke ind for individets uafhmen-
gighed, men for konsumenternes suverenitel, hvilket er noget ganske andel. Li-
herale politikere har i visse tilfelde identificeret de to begreber for at anvende
lecorien propagandistisk, men den er ogsd blevet taget til indimwegt af socialistiske
skonomer som Oscar Lange og A. P. Lerner.

For det andet stetter velfrerdsfunktionsteorien ikke nogen bestemt politisk op-
fatlelse. Det er jo ingen leori, men en metode,

For det tredie havde det vierel mere hensiglsmeaessigt, om velfssrdsteorierne var
rubriceret i en generel og en riekke specielle kategorier. Den generelle méilte vaere
velfardsfunktionsteorien, som stiller en metode, et matemalisk apparat til radig-
hed., De specielle teorier matte vaere teorier udviklet pd basis af speciclle vel-
frovdsfunktioner. De kunne inddeles i tre kategorier (1) de utilitaristiske teorier
{2) Parcto-teorierne og (3) kompensationsteorierne, som igen kunne opdeles i
to grupper (a) teorier som kraver, kompensation skal yvdes og (b) tcorier som
krgever, kompensaltion skal vare mulig.

Konkiusionen pd det foranstience bliver, at Zeuthens forhold til den moderne
velferdsskonomi pd visse punkler kan revideres. Zeulhen er dog allerede kommet
kritikken imsde i sin sidst udsendie bog: Videnskab og Velferd i ekonomisk
Politik. (Studier fra Kebenhavns Univedsitets fkonomiske Institut, nr, 1, Kbhvn.
1958).

DYNAMIKEN
Al Anders Olgaard®

Den dyvnamiske analyse inden for skonomien herer man oftest om, nar man
beskaeftiger sig med modifikationer til en eller anden statisk analyse. Forekom-
mer analysen da utilstrackkelig, henviser man til, at systemet jo evt. kunne dyna-
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miseres — og si sietter man punkium, Den dynamiske teori bliver herved en slags
losseplads for supplerende betragtninger, Det er pd den bhaggrund, at Zeuthen
soger at foretage en status over, hvor langt den dynamiske teori er ndet,

Sammenlignel med den danske udgave af »Okonomisk Teori og Melodez er af-
snitltet herom undergiet fwrre fundamentale endringer, end man mdske kunne
vente i betragining af den udvikling, der i mellemtiden er sket pd disse omrader,
Forklaringen er sikkert, at Zeuthen inderst inde foler sig mere som »mikro-¢ end
som :makrookonoms (rent bortset fra, at han ikke kan lide sondringen), idel de
fleste nyvdannelser inden for dynamiken i de senere dr har fundet sted med ud-
gangspunkt i makro-teorien, Nogle af disse teorier er behandlet 1 bogen, jfr.
de nye kap. 39—42, men herom nermere i Norregaard Rasmussens nedensthende
kommentarer. — De emncer, der skal herores i det folgende, er dels selve den
dynamiske problemstilling, dels den analyvse, Zeuthen udvikler under behand-
lingen af konsckvenserne for drifisherrerne af deres usikre kendskab til, hivilke
afscetningsfunktioner ete, de vil blive stillet overfor, Disse sporgsmil om usikker-
hed, risiko, planer ete. behandler Zeuthen jo 1 overensslemmelse med almindelig
tradition under diskussionen af den dynamiske analyse.

Bogen anvender Frisch's definition pd dynamik: en analyse, hvor mindst een
al de wvariable er knyltet til forskellige lidspunkler (p, 139), Faren ved denne
definition er maske, at den i for hej grad leder tanken hen pad laganalysen, men
iovrigt har den diskussion, der har veret fort gennem tiden om definitionen af
dynamik, veret lidet frugthar. Afgorende er det naturligvis, at man far alle rele-
vante synspunkter behandlet, vanset overskriften. Hvorvidt dette er sket i Zeu-
thens bog, er draftet nedenfor,

Som folge af det underudviklede stade, dynamiken befinder sig pd, har bogens
fremstilling nedvendigvis mittet {4 karakter af en rekke modifikationer til den
statiske teori; det sker oftest verbalt (som i afsnitiet om en dynamisering af
Walras® ligninger, kap. 30). En sfdan samling modifikationer efterlader let el
noget diffust indiryk hos lmseren, men shdan mé det vel veere, hvis man vil
indgive lmseren en dosis modgift mod den opfattelse, at alting kan leses ende-
ligt oz tilfredsstillende gennem enkelte modeller,

Egentlig dynamiske modeller rummer afsnittet ikke mange af; de vigtigste er
klassikerne pa dette felt: spindelveevstilfreldet og mulliplieranalysen. Med udgangs-
punkt i forskelliz nvere litteralus! kan man imidlertid sparge. om der or megen
mening i oat kalde disse feorier dynamiske, selv om de jo utvivlsomt er det efler
Frisch’s definition. I begge tilfielde er baggrunden en komparativ statisk analyse
— i spindelvievsteorien en forskydning af efterspsrgselskurven i et almindeligt
pris/mengde-diagram oz i multiplierteorien f.ex. en wendring af den autonomt
fastsatte investering 1 det smwedvanlige diagram med udgangspunkt i konsumtions-
funktionen. Formilet med den dynamiske analyse er nu al »0ylde hullet ude
mellem de to ligevaegtssituationer, idet man viser, hvordan man kommer fra den
cne til den anden. Sidanne analvser er nalurligvis ikke uden interesse (scly om
det maske vil veere specielt vanskeligt at finde deres forudswetninger opfyldt i
praxis), men begge har de dog karakter al supplement til og udbygning af en
statisk analyse; =statics involving timee kalder Baumol dem ganske treeffende.

Der er imidlertid problemkredse, som i modsetning til de nelop nevote over-
hovedet kun kan angribes ved en dynamisk analyse. Hvis exempelvis en del af
et samfunds produktion bhestir i fremstilling af produktionsfaktorer, si vil pro-

1. F. ex. R. F. Harrod, Towards a Dynamic Economics, London 1988, is@r lecture 1, samt
Baumol, Ecenomic Dynamics, New York 1951,
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duktionsapparatet ved slutningen af hver periode Adbenbart viere foreget og der-
med kunne danne mulighed for en sterre produktion end tidligere, Forlobet af
en shdan akkumulering kan ifolge sagens nalur ikke analyseres statisk. De forud-
seetninger, man mé operere med for at kunne gennemfore analysen, afskraekkede
ikke sklassikerne« (jir. [.ex. Ricardo og Marx), men op i dette drhundrede syvg-
nede disse teorier hen, med aceelerationsprincippet som en mulig undiagelse, Ved
dette tages 1 hvert fald samspillet mellem storrelsen af produklionsapparatet og
produktionen i betragtning. — En sakkumuleringsteoric genopstod imidlertid i
forbindelse med den nyere viext-teori, jir. f.ex. Harrod/Domar modellen, Be-
hovetl for en sddan analyse (»the magnificant dynamicse kalder Baumol den) ma
altid gere sig gwldende, ndr man interesserer sig for udviklingen i produktions-
apparalet; ser man bort fra =del korte lebs er del jo ligefrem inkonsekvent at
diskutere storrelsen af indkomst og investeringer i periode efter periode uden at
priceisere, at investeringerne foreger produktionskapaciteten. Ikke desto mindre
er det faktisk, hvad man gor inden for store dele af smakro-ekonomiens, jlr.
f. ex. sKevnes-analvsene med udgangspunkt i den samfundsekonomiske balance
cller 1 input/output analysen 1 den form, hvori den fremstilles hos Zeuthen.,

»The magnificant dynamicsz er niesten ikke omtalt i Zeuthens dynamilk; det
neermeste, man kommer den, er en kort dreftelse af Cassels smoving equilibriume
(p. 2153) — og det er synd, dels fordi der er sket en del pd dette omride i efter-
krigsirene, dels — og iswer — fordi man maske her klarest far et indirvk af,
hvad en dynamisk analyse kan bruges til og specielt, at det kan have mening
at arbejde med skonomiske teorier, der ikke interesserer sig for, om den ligeviegt,
som fremgie af den statiske analyse, er realiserel eller nogensinde bliver det.?

Ud over spindelvievstilfeldet (kap. 36) og multiplierforlebet (iszer p. 174) —
samt de (staliske) makroekonomiske modeller, som omtales 1 Norregaard Rasmus-
sens kommentar — er det vigtigste sdynamiske redskabe, som Zeuthen drefter,
maske sekvensanalysen (kap. 35), Detle kapitel er flytiet op efter ex ante/ex post
afgnitiet, hvad der letter tilegnelsen. Med et eilat af Ohlin preeciserer Zeuthen pé
fortreeffeliz made sekvensanalysens fordele og begrensninger, herunder dens sta-
dige samspil mellem forventninger (ex ante) og resultater (ex post), samlt at man
som folge heraf oftest bliver nedt til at arbejde kasuistisk, — De exempler, Zeu-
then anforer, giver desvierre ikke si god en illustration heraf, som man kunne
onske, Som i den danske udgave gennemgir Zeuthen dels forlebet af en multi-
plierproces, dels et exempel fra Tinbergen, hvor indkomstudviklingen tager form
af periodiske svingninger i kraft af fimelag, placeret pd passende mdde. Ingen af
dlisse exempler modsvarer Ohlins kriterier for sckvensanalysen®, men derfor kan

2, Det er i den henseende typisk, at Domar indleder en fremstilling af sin model siledes:
»We start by disearding the idea of cquilibrium as a state of rest to which a stable system
is expected to returng. — Essags in the Theory of Economic Growth, New York 1957, p. 30,
— Dette hetyder naturligvis ikke, at »the magnificant dynamics« slet ikke interessercr sig
for spergsmalet om, hvorvidt man nir en ligevaegt, nar vi alle er dede, eller hvad der
milte ske til den tid, jfr. f. ex. Marx.

Man kunne sperge, hvorfor det er si sveert at finde spor af denne makro-akkumulerings-
teori hos Zeuthen og Frisch, Maske skyldes det bl a., at den dynamiske problemstilling
er hentet fra fysikken, og her spiller akkumauleringstanken muligvis en mindre rolle, jfr.
axiomet om cnergimsmngdens konstans?

3. Et bedre exempel pd samspillet mellem forventininger og resultat samt den indfly-
delse, et soverraskendes resultat fir pd den fremtidige planlzgning findes f.ex. i Nyboe
Andersen, Fog og Winding, Nefionalulionomi, Kehenhavn 1952, p. 306,
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ie naturligvis viere meget interessante, Speciell med henllik pd Tinbergens model
kan man dog sperge, om den er andet og mere end morsomt legetaj. Tinbergen
fremheever selv (iflg. Zeuthens eitat p. 213), at modellen skal vise, hvordan
endogene fakiorer kan veere tilsirwekkelige til at medfore ensartede svingninger,
Om man imidlertid kan finde spor af sidanne kraefter ved en forklaring af den
fakliske udvikling er en anden sag. Zeuthen fremhmver selv (p. 214), at »it secems
to he highly fantastic lo secarch for long waves of a fairly conslanl lenglh by
means of ecomplicated statistical studiess.

Afsnittenc om usikkerhed, forventning, sandsynlighed, risiko ete. er ikke under-
giet mange wndringer siden den danske udgave. De er en tydelig illustration af,
hvordan Zeuthen legger viegt ph at belyse alle aspekter af den okonomiske teori,
ogsd dem, hvor teoridrne endnu er noget tyndbenede. Zeuthen argumenterer steerkt
for al anvende sandsynlighedsbhegrebet som redningsplanke mod usikkerheden.
Det fremhmweves (p. 164—065) at man f. ex, herved kunne fi et brugeligt svar pd
konsekvenserne af at deltage i et spil, som man ikke kendte noget til i forvejen,
f.ex. en swerlig art terningspil, hvor man kastede 1200 gange med en regulmr
12-kant. Dette vil vel ingen benmgte, men inden for ekonomien er det jo desvarre
ofte sidan, at man, hvor swrligt viglige aflgerelser treenger sig pd, ikke kan regne
med at komme til at kaste endnu 1199 gange. Og selv om man betragter en drifts-
herre, som svinger terningerne traxffer beslutninger — hver dag, sd vil han
nok meget sjeldent sarbejde med en reguler 12-kante. Hvor meget kan han af-
seelle om et halvt &r? hvordan er rivarepriserne til den tid? og obligationskur-
serne? {diskontoen fastszeltes jo i modsstining til obligationskurserne af national-
banken, men gor det gmiteriet lettere?). At presse sidanne overvejelser ind i
sandsynlighedsregningens problematik forekommer ikke swerlig frugthart, og del
far i nogen grad karakter af et postulat, nar det p. 165 fremhaxeves, at >probably,
in the case of competition, and taken as an average, the wisest, {. e., those who
hest understand how to reckon with probabilities, are those who carn moste, —
Spergsmalet er, om man ikke skal frem til helt andre typer afl teorier ph disse
omrader, siledes som f. ex. Shackle har provet dett — det kunne jo wvmere, at
man fik bhedre held med sig, end han havde!

Sammenfattende kan man om alsnittel sige, at det er, hvad man maske kunne
kalde stypisk Zeuthenske: vidtfavnende, redeligt, fordomsfrit med dyvb skepsis
over for alle smirakelsvsiemers — men vel nok en smule spredts,

MAKROTEORIEN
Al P. Norregaard Rasmussen®

Zeuthens argumenter (p. 27) imod delingen af okonomisk teori i »mikroz og
smakroe er en nyltig advarsel mod en for stierk skemalisering og opdeling, men
er vel ikke tilstreekkeligt tungtvejende til at udrydde disse korte og kun i sjaldne
Lilfzelde direkte vildledende overskrifter, Benmvnelserne vil derfor blive anvendt
her, —

Det er helt klart, at med det sigle og den opbygning, Zeuthen har givet sin

4. (7. L. S. Shackle, Expecltation in Economics, Cambridge 1948,

5. I en oversigt som denne kan der vaere grund til at udelade ssmitingsafdelingens. Det
skal derfor blol nmvnes, at man i en kommende udgave burde overveje at placere en
kapitelangivelse pi alle bogens sider; de hyppige henvisninger til andre afsnit i bogen
sker nemlig nmesten altid 1 form af kapitelhenvisninger.

* Dr, polil,, professor ved Kebenhavns Universitet,



