OKONOMISK VASKST!)

Af P. NORREGAARD RASMUSSEN.

Indcnfur nationalekonomien er det ofte pavist, at de politisk aktuelle
problemer tiltrackker nationalekonomiens dyrkere. Tit sker det vel med
en vis forsinkelse, men tages dette »lags i betragtning, vil ikke desto mindre
en helt udenforstiende kunne fi et ganske godt billede af de skonomisk-
politiske problemer alene ved at gennemse selv de mest abstrakie viden-
skabelige tidsskrifter indenfor faget. Nir sekonomisk viekste — aftenens
emne, som med de givne rammer kun kan behandles ved nogle spredte
betragtninger — nu i de seneste &r har vaeret debatteret i en rackke afhand-
linger, jfr. f. ex. de senere drgange af Economelrica eller Economic Journal,
sd er det ogsa ret let at finde den umiddelbare politiske baggrund herfor.
Her kan det vel vaere tilstraekkeligt at minde om, at 30’ernes krise og stagna-
tion matte foles utilelig bagefter, da det — endda under krigen — faktisk
viste sig muligt at forege realindkomsten for de darligst stillede. En almin-
delig afsveergelse af 30°ernes okonomiske situation blev da ogsi gmngs
i 40’erne. Dette indebar »fuld beskaeftigelseq, og det indebar — hvad i
denne forbindelse mi vmre af betydning — en stadig stigning af real-
produktet. Men hertil kommer, at af mange grunde — som her ma lades
uomtalte — er de sikaldte underudviklede landes problem blevet til et
reelt problem for de hajtudviklede lande. Og de underudviklede landes
problem er jo skonomisk vackst. Af indre som af ydre grunde blev sko-
nomisk wviekst derfor et aktuelt politisk problem og dermed et emne,
som s& smit har begyndt at interessere professionelle ekonomer i admini-
strationen og ved universiteterne.

1. En af de 1 emnet mest velbevandrede nievner i en artikel, at 1 sko-
nomisk teori har svakste indtaget en mewrkelig plads; emnet har staet
udenfor teorien, smen har sjaldent vaeret inviteret indenfor. Vaekst er blevet
taget for givet eller er blevet behandlet i en efterskrift«.?!) Anskuer man

1} Foredrag i Nationalekonomisk Forening den 18. januar 1955.
2} Evsey D. Domar, :Economiec Growth: An Econometric Approach«, American Economic
Review, Papers and Proceedings, 19532
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en rxekke af vore kendte problemer fra viekstsynspunktet, da vil vore
patentlesninger imidlertid krieve modifikationer eller mdaske helt nye ana-
lyser. Et par exempler vil belyse dette.

Tag sporgsmalet om »den rette fordelings af givne produktionsfaktorer
pd de mulige anvendelser, eller med andre ord: hvilken fordeling af produk-
tionsfaktorerne ph anvendelse vil maximere produktionen. Svaret lyder i
omkostningsprincippets formulering, at samme fakior skal have samme
aflenning i alle anvendelser. F. ex. skal arbejdskraften fordeles pi erhverv
siledes, at grenseproduktet bliver det samme i alle erhverv.

Det samme problem kan imidlertid ogsd anskues fra vaekstsynspunktet:
hvilken fordeling er optimal i den forstand, at marimal vackst eller vaekst-
rate alt i alt opniis? Sporgsmilet kan naturligvis ikke besvares, for en lang
rackke forhold er givne eller, for det stillede spergsmil, kan betragtes som
givne. Men det er klart, at en rickke racsonnementer, som ikke tages med
i analysen af det stationmre samfund, nu bliver relevante. Jeg ved ikke af
nogen analyse, som har blotlagt problemet, og navner det kun som en
illustration. At synspunktet kan vare relevant, har jeg for nylig fiet et
exempel pa.') I overvejelser over substitutionen mellem kul og vandkraft
som energikilde tager franske ingeniorer ikke alene som datum de existe-
rende produktionsfunktioner, men extrapolerer ogsii den hidtidige trend,
i henhold til hvilken udnytlelsen af kullene har vist stadig forbedring i
den forstand, at samme kulmasngde i1 kraft af tekniske fremskridt har
kunnet transformeres til et stadigt sterre antal varmeenheder. Denne
betragining star naturligvis i modsaetning til en stationzr betragtning,
og anvendelsen af omkostningsprincippet under disse vakstforudsatnin-
ger vil dbenbart kunne fore til en anden fordeling af produktionsfaktorerne
end den, der méitte vaere blevet resultatet af en ren, statisk analyse under
stationarre forudsmininger.

D¢ modifikationer pa vore razsonnementer, som okonomisk varkst kan
give anledning til, kan méske ogsi illustreres med henvisning til debatten
om nordisk toldunion. I almindelighed viser skonomerne vel her skepsis
overfor den store politiske begejstring for idéen. En ekonom vil nemlig
anfore, at hvis fordelene ved det storre marked skal blive virkeliggjort,
da vil dette hetyde en :mndring af produktionsfaktorernes fordeling.
Selv om idéen lyder si smuk, er det da ogsia ct spsrgsmal, om man
fra politisk hold er villig til at tage konsekvenserne, d.v.s. om man fak-
tisk er villig til at lade denne overflytning af produktionsfaktorerne finde
sted, Dette ma nemlig indebiere, at man er villig til at lade visse erhverv
sld ihjel, Og skal denne politik gennemferes nogenlunde hurtigt, vil et
temporart fald i realindkomst viere uundgéeligt. Denne proces er politisk

1} Dr. phil. Arne Jensen har refereret exemplet for mig.
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vanskelig og ganske afskraekkende -— og er naturligvis forklaringen pa, at
planerne synes at have sviert ved at blive virkeliggjorte.

Forudsatter man derimod en okonomisk vackst, er det dbenbart, at van-
skelighederne lettes noget — uden nalurligvis pa kort sigt at forsvinde.
Ramsonnement vil da blive (siledes som det ismer fra norsk side er blevet
fremhsevet), at en del af fordelene ved det storre marked vil veere relativt
shurtigte opnielige i den forstand, at sfigning i produktiionen sivel som
fordelingen af filgangen af produktionsfaktorer skulle kunne finde sted
under hensyntagen til det storre marked. (En sidan sstrukiurel mndringe
vil ogsi kunne gennemfores i det stationmre tilfaelde, idet tilpasningen da
kan gennemfores over reinvesteringen, men tilpasningen bliver naturligvis
da meget langsommere).

Der kan naturligvis selv under forudsaxtning om viekst vaere god grund
til en sund portion skepsis, men jeg bruger kun exemplet for at vise,
hvorledes en veekstforudsaetning vil kunne betyde en modifikation af ellers
korrekte racsonnementer. Det ber méaske for fuldstiendighedens skyld til-
fojes, at disse modifikationer naturligvis bliver si meget vigtigere, jo
hajere vekstraten er. Og det ber miaske videre tilfojes, at det givne exempel
kan generaliseres derhen, at tilpasningsprocesser 1 mange tilfaelde dbenbart
vil ske lettere, nir en viekst samtidig finder sted.

Som et tredje exempel kan jez mdaske henvise til diskussionen, bl a.
i Economic Journal (jfr. no. 238, 241 og 244), mellem Haberler og Balogh
om dollarproblemet og valutakurserne, Det er jo mere, end en enkelt aften
kan rumme, alene at gi ind i et tilfredsstillende referat af denne debat.
54 jeg mi nojes med at henvise til kilderne, men mon man ikke — med
risiko for at simplificere for stwerkt — kan sige, at det tilsyneladende
sveelg, der skiller de to forfattere, i sidste ende »kun« er dette: den ene
(Haberler) pistir, og formentlig med rette, at der i et givet gjeblik findes
en ligevaegtskurs defineret som en kurs, der leseligt sagt giver ligevaegt
PA betalingsbalancens lgbende poster; den anden (Balogh) péstar, og maske
ogsi med rette, at, om en sadan kurs giver ligevaegt, s er denne i hvert fald
kun momentan. Bemsrk, at nir Balogh erklzrer Haberlers ligeveegt for
ustabil, sd er det netop under henvisning til de @ndringer 1 recsonnementet,
som en oskonomisk vickst — eller retiere, forskelle i skonomisk vakst —
kan give. Og det er ikke under henvisning til, at udbudskurven méske
»leber den gale vej¢, en mulighed, der som bekendt ogsd vil kunne give
ustabil ligevaegt. Jeg péstar ikke ved denne trylleformular at kunne fjerne
modsaxtningen mellem de kaempende. Men jeg vil mene, at det anferte er
af vaesentlig betydning og vel derfor er et acceptabelt exempel pd de omtalte
modifikationer.

2, Det blev indledningsvis anfert, at ekonomisk wvaekst er blevet til et
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problem for ekonomisk teori bl.a. pa grund af den faktiske udvikling
1 det sidste tidr. For at fi den rette baggrund synes det nyttigt at betragte
denne udvikling i perspektiv. De bredeste treek 1 udviklingen i Vesteuropa
og USA er maske velbekendte'), og jeg kan koncentrere mig om udvik-
lingen her i landet.

Med stotte bl.a. 1 Det slalistiske Departement’s undersogelser over
nationalindkomstens udvikling fra 1870 til i dag®) kan man da fremhave
en steerk veekstperiode fra 1890 til 1914 og fra 1945 til 1 dag i kontrast til
stagnationslignende udvikling 1 70°crne sivel som 1 perioden 1920—1939.
Som det fremgir af tabel 1, viste stigningsraten (d.v.s. den gennemsnit-
lige arlige stigning i realproduktet) udsving fra nul og op til over fire
procent. Op til den forste verdenskrig viser realproduktet stigning fra
2 pet. arlig til godt 4 pet. érliz. Industrialiseringen tager her fart og
optreeder, som nedenfor forklaret, bide som arsag og virkning. Stignings-
raten falder si til 214 pet. pr. ir i mellemkrigsperioden og stiger igen til
4 pet. efter krigen. Jeg har en stierk fornemmelse af, at en detailleret ana-
lyse af de »strukiurelle« wendringer i vor produktionsstruktur — en iavrigt
fristende opgave — ville konkludere i, at vi efter krigen har haft vor anden
industrialiseringsperiode.

Tabel 1.
Nettonationalproduktet 1870—1952. Stignings-
Slignings-  192%-priser raten i pet.

Lobende 0,0 . Stigings- ”'29'1” SEC aten i pet. relativt il 1920-priser
priser Lmilllpk-r " raten i pcl. jmill.:'- . 1929-prizer  arbejds-  relativi til
mill. kr. T 1929.-priser YESET pr. slyrken arbejds-
k. .
indbygger kr. slyvrken
1870—T79 634 1029 1,9 550 0.9 1052 1,1
1880—89 730 1246 2.3 G2 1,3 1197 1,7
1890—99 956 1664 3.5 730 2.4 1473 2.4
1900—08 1375 2347 3.4 914 2.2 15847 2,2
1905—14 1707 2530 4,2 1038 3.1 2008 4,0
1915—20 5252 3528 2,3 1169 0,2 2334 —0,1
1921—22 5180 4460 2.6 1305 2.0 2535 1,5
1930—239 5524 5886 2.7 1600 1.4 2965 1.5
1940—456 10456 5742 —0,1 1448 —1,3 2728 —0.5
1947—52 18030 7199 4,0 1684 3.0 3382 3.6

1} For Vesteuropas vedkommende mi der henvises til Ingvar Svennilson, Growth and
Stagnation in the European Economy, E. C.E., 1954 (IL. E. 3) — jfr. anmeldelsen heraf i
dette hefte. For U5 A vedkommende mi der frem for alt henvises til rekken af empi-
riske undersagelser over trendudviklingen gennemfort af National Bureau of Eeconomie
Research.

2} De felgende oplysninger er hentet fra et endnu ikke offentliggjort talmateriale,
som Departementet venligst har stillet til min radighed, jfr. ogsdi Staetisfiske Efter-
refninger, no. 24, 1934, Et hefic af Sfafisliske Meddelelser med detailler og redegerelse
for beregningerne er undervejs.
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3. Jeg skal koemme tilbage lil detle forhold, ligesom mere delaillerede
oplysninger vil blive givel nedenfor. Men forinden bor nogle af de faktorer,
som virker under en viekstperiode, maske fremdrages. Herom foreligger

der en ikke ubelydelig litteratur, ud af hvilken jeg miske — med over-
springelse al mange meget vasentlige bidrag') — ma navne Harrod?),

Colin Clark?®), Domar'), W, W. Rostow?®) og Haavelmo®).

For at begynde med den sidste, si er Haavelmo's arbejde el forsog
at opbygge alternative vaekstmodeller. Herved opnds en blotheggelse al de
forhold, der kan fordrsage forskellig grad af okonomisk vaekst., Naturligvis
krever detle arbejde 1 princippet et forsog pad at bestemme Lkonstanlerne
(parametrene} i1 de forskellige ligninger —— omend man ikke kan hebrejde
Haavelmo, at han ikke er giet i gang med denne krievende opgave. At man
herunder ville stode pa nasten aliovervieldende problemer, lurde det vare
unodvendigt at nwevne, Jeg ville tro, en nermere undersogelse slet og ret
ville vise, at den i sidste ende storste vanskelighed vil wviere, at sA mange
individuelle faktorer gor sig gwldende i de enkelte landes udvikling, at et
siadant forseg pa al generalisere nok vil kunne give visse yvderst generelle
resultater, men de konkrete modifikationer ville ved en anvendelse pa
individuelle lande blive meget omfatlende, ja undertiden miske helt over-
skyggende sden generclle love,

Som anfort opbygzer Haaveliio en rickke alternative modeller, der ville
kunne forklare de forskelle, man faktisk finder i vaokstrate og produlk-
tionsnivean for forskellige omrider, Som almindeligt for den nyeste littera-
tur er Haavelmo's udgangspunkt, korl udtrykt, de underudviklede lande.
Niar man tager i betragtning, at ¥: af verdens indkomst tilfalder e. s af
verdens befolkning, eller at -— for at betragte den anden side af fordelin-
gen — *s af verdens befolkning lever af mindre end Vo af verdens indkomst,
sl er forskellene jo ogsi si store, at man med god grund kan udbede sig en
forklaring, Haavelmo fremhamver selv, at netop disse enorme forskelle gor
emnet {ristende. Og hvad mere er, si skulle der, efter Haavelmo, vaere
chance for, at skonomisl: teori kan nd frem til resultater, netop fordi der
her er tale om si store udsving., Swetier man Haavelmo's argumentation

1y Jfr. f.ex. den anferie litteratur hos William Fellner, »The Capital-Output Ilatio
in Dynamic Economicse, Money, Trade, and Economic Growth—In Henor of John Henry
Williums, New York 1951,

2} Towards a Dynamic Economics, London 1948,

2y The Condilions of Eronomic Progress, London 1951 (2, wdy, 1.0 wdz. 19400,

4)  Artikler efter krigen i Fesnomelriea, FEeonomie Journwl, ovg American Economic
Rlevivw,

3y The Process of Economic Growlh, New York 1952 — jir ievrigt anmeldelsen heraf
i dette hefte.

6y A Study in the Theory of Economic Epolution, Amsterdam 1954
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en smule pd spidsen, si bliver den som felger: De dele al okonomisk teori,
som soger at forklare @ndringer i f. ex. rentestrukturen eller wndringer
i de relative priser, har kun en mindre chance for succes; thi de udsving,
vi kan observere, er ikke swrlig store sammenlignet med de udsving, man
finder i vackstrate og produktionsniveau, jfr. folgende (Haavelmo, p. 5):

“I would venture the guess that there is really a much better
chance of significant cconometric results if we turn to theories
that have as their objects of explanation the really big dissimilarities
in economic life, Thus, if we have, side-by-side, two large economic
regions of which one has a per capita national produet several times
as big as the other, there must be a tremendous—and therefore
presumably detectable—difference in the “causal factors® at work
in the two cases.”

I bredeste almindelighed kan man naturligvis anfere, at en vickstteori mé
viere karakteriseret ved at trickke en lang rackke afl de forhold, vi ellers
plejer at hetrag"tc som data, ind 1 modellerne som 011dugene variable:
Befolkningens storrelse, kapilalapparatels storrelse, mndringer i produk- |
tionstelinik sfvel som endringer i forbrugsstrukiuren, alt dette bliver for-
hold, vi ma forklare. (Deraf folger umiddelbart, at ekonomer som Malthus
og Marx bliver af szerlig interesse, for si vidt som de opererer med »storre
modeller«, end vi ellers plejer). Haavelmo gennemgéir nu en rakke mo-
deller, der kan siges at tilfredsstille dette krav. Forst belragter han
modeller, som forklarer de cksisterende forskelle ved forskelle i _S_t_a_ljtt_‘.r_l_,_:
»initialbetingelserne«, At sidanne modeller ikke rigtig kan tilfredsstille
vor nysgerrighed, er imidlertid dbenbart. Det afgoerende sporgsmil for- |
skydes jo blot si at sige el stykke bagud pi denne made. Disse typer af
modeller bygger naturligvis hele deres eksistens pia »rentes-rente-prin-
cippel«. Dette sprincipe ma ogsi blive af ecentral betydning for enhver
vackstteori. Det er I, eks. ogsh dette, som virker i de sakaldte »stokastiske
viekstteoriere, hvor de eksisterende forskelle forklares under henvisning |
til tilfzeldige stod eller choeck, som de enkelte omrider har veeret udsat for,
og som kan kumulere sig op til store tal. At Haavelmo ikke overser ned-
vendigheden af at betragte samspillet mellem de enkelte omrider, navnes
kun for fuldstiendighedens skyld.

Det er dabenbart, at nar en vickstteori liwgger viegt pd kumulative elemen-
ter, da vil kun sma forskelle i udgangssituationen eller smé forskelle i de
stokastisk fordelte chock kunne kumulere sig op til store forskelle og vil
pa denne made kunne forklare de faktisk ohserverede store forskelle. Men
nir man tager detie i betragining, forckommer det mig, at man vil kunne,
smtte et spergsmilstegn ved den af Haavelmo anferte og ovenfor refererede
betragtning, at skonomisk teori netop med stor succes vil kunne kaste sig
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over pkonomisk vackst, Haavelmo argumenterede jo, at de enorme forskelle
mé have »store arsager<. Men han viser selv, at ganske sma (maske helt
tilfaeldige) forskelle kan kumuleres op — og det betyder jo, at de store
forskelle kan have »smi arsagerc. -

Flere forfattere beskaftiger sig i deres vacksiteori med begrebet »afbalan-
ceret vackste. Hvad dette betyder, kan maske illustreres ved et simpelt
eksempel. Den mand (eller de m:send), der i sin tid har lagt Paris’ byplan,
roses i dag, fordi de med de brede boulevarder har lettet et af det 20,
drhundredes trafikproblemer. Betragter man valget mellem snavre gader
og store boulevarder fra et ekonomisk synspunkt, kan det imidlertid meget
vel veere, at disse brede boulevarder 1 sin tid har veeret en fejlinvestering.
Det havde méske veeret mere relevant at bygge billigere og bruge de sparede
produktionsressourcer pi andre opgaver for si senere at rive ned og bygge
om. Man kan da sige, at en uafbalanceret vakst var blevet aflest af en
mere afbalanceret, hvor resourcernes fordeling havde vzret i hejere grad
i overensstemmelse med sbehovene¢. P4 den anden side turde det vare
dbenbart, at nutidens vurdering af behovene i fortiden ikke alene er van-
skelig pa grund af tekniske maleproblemer, men ogsa fordi iagtiageren ma
frigere sig fra sin egen tids sbehovsskala« og svelfrerdsfunktioner«. Set
med vore gjne mi pyramiderne veere et eklatant eksempel pi uafbalanceret
viekst, men med de da givne sociale og politiske forhold kan det meget
vel have veeret en srigltige anvendelse af produkiionsfaktorerne. I alminde-
lighed er det naturligvis s@erlig vanskeligt at fi en s»afbalanceret vakste,
hvis langvarige investeringer er nedvendige, mens samtidig behovsstruk-
turen skifter hurtigt, eller zendringer i teknik forzlder anleggene.

Jeg kan naturligvis ikke gi ind i alle teorierne, men det synes mig at
veere vaerd at fremhaove Colin Clark’s arbejde, som udkom 1 1940, og vel
derfor ikke gav genlyd her i landet, men som ellers nok er opmaerksomhed
véerd. Lad mig forudskikke den almindelige bemierkning, at her som i
almindelighed m#& man naturligvis, nar teorien skal opbygges, sege at
finde frem til en sidan grad af summation, at man pi den ene side kan
overskue sin teori, d.v.s. fi fat pi det helhedsbillede, som makroteorien
tilstrazber, mens man pi den anden side mi passe pa ikke at gi si langt,
at man tilslerer eller helt skjuler forhold, som netop er af betydning for
de stillede problemer. At nf frem til »den rigtige balance« mellem detailler
og totaler er en kunst, som al hypotesedannelse er det. Ja, man kan miske
gh si vidt, at man siger, at det er kunsten for en nationalpkonom, Dette
anferes her, fordi det synes mig, at man kan karakterisere Colin Clark’s
model eller analyse ved at sige, at han i relation til sit problem netop har
naet en effektiv balance. Han er gaet meget vidt i sine summationer,
siledes at helhedsbilledet tegner sig, men samtidig har han inddraget en
rackke detailler, som er med til at forklare helhedsbilledet. Det ber dog
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samtidig fremhzves, at Colin Clark’s analyse vist strengt tagel ikke kan
siges at give en fyldestgerende forklaring pi forskelle i skonomisk vackst.
Han giver et bidrag til en sidan forklaring, men det er et bidrag, som ikke
kan sta alene. Colin Clark selv sivel som hans anmeldere synes at opfatie
analysen i den givne form som en fuldstendig vaxckstteori. Det er den
nappe, idet hans analyse i hejere grad mi siges at viere en karakteristik
af de @ndringer, der finder sted, nir en vis vmkstrate er givet.

Colin Clark’s teori — som ievrigt fremstilles mest levende i 1. udgave af
hans bog — er miske nok gammel vin. Men den er destilleret og smukt
plejet hos Colin Clark. Det er Petty’s gamle ide om transformationen
under vaeksten. Colin Clark’s analyse kan méiske sammenfaltes som felger:
Nir realindkomsten vokser, forskydes efterspergselen fra de primewre er-
hverv {ﬁom ‘landbruget) over mnd de sekundzre erhvery (som 1ndu¢tr1en}
og videre over mod de tertimre erhvery (som t]eneste}dclscrne} Men pa
langt sigt vil omkostningsprincippet virke, d. v. s. den gevinst (i. e. Myrdal’s
tilstremningsgevinst), vi fir 1 de sekundare erhverv, henholdsvis de ter-
tizre erhverv, vil inducere en vandring af produktionsfaktorerne over mod
disse erhverv. Da hele processen finder sted under en stadig vaekst, behover
denne vandring mellem erhvervene ikke at vise sig absolut, men vil i hvert
fald vise sig ved produktionsfaktorernes relative fordeling.

Dette er forste stadium af analysen. Men den suppleres nu med et
kumulativt element. Produktionsfaktorernes aflenning er jo nemlig forud-
sat hejere pd graensen 1 de sekundmre, henholdsvis de tertizere erhverv.
Folgelig vil den samlede nationalindkomst i kraft af vandringen vo&&:ﬁ
Men heraf fﬁlger nye forskydninger i eftersporgselen. Detle er i an[léﬁ'
forbindelse blevet kaldt »Petty-eifekien«?).

Ovenfor blev det pastiiet, at denne model naeppe kan betragtes som en
tilfredsstillende vakstmodel. Det er klart, at det kan den ikke, fordi en
vaekst dbenbart er forudsat pa forhdnd. Men det er et bidrag til en vickst-
model pa grund af det feromtalte kumulative element, Pettyv-effekten.
Og det er Abenbart et klart bidrag til en karakteristik af de transforma-
tionsprocesser, som vaeksten indebzrer. Det ber videre fremhaeves, at
Colin Clark’s analyse i hans bog fir et meget stort empirisk fundament.
Jeg vil ikke her g ind i en kritik af Colin Clark’s mange statistiske synder.
De er talrige, ja ind imellem fantastiske. Paradoksalt nok synes der snarere
al vaere god grund til at fremhieve Colin Clark’s empiriske mod og indsats.
I hvert fald 1. udgave af hans hog blev skabt uden stotie i noget institut.
Det er et kaempearbejde, oven i kebet priesteret pd kort tid af en mand,
som samtidig indlagde sig uvisnelig haeder som nationalindkomstteoretiker

1} Se P. Norregaard Rasmussen, »0m realindkomsten«, Nalionalokonomisk Tidsskrift,
1.—2. hefte, 1952,
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og -statistiker. Og det er samtidig — fejlene medregnet — et uhyre inspi-
rerende arbejde.

Det vil huskes, at i sin analyse forudsatte Colin Clark som anfert en vis
vickst, Hans model far nu yderligere perspektiv derved, at han forudsatier
— og \CllflLl‘!I‘Ll at vaekstralen er sterre i bekunda,le end 1 primaer
sek urcf At dette vil fﬂI‘bLLi"le det kumulative clement i Colin Clark’s
model og dermed gore den til en mere fuldstiendig vaekstmodel, behover
vist ikke nwrmere forklaring. Det er abenbart, at hvis det Iiulnulativc:
clement i modellen bliver lilstrickkelig kraftigt, sd il vi have, hvad vi
kunne kalde en fuldstiendig vickstmodel. Thi si kan vi kombinere modellen
med en forudswetning om givie (sma) forskelle i udgangsbetingelserne 0g
kan sd forklare, hvorfor ganske sma forskelle kan kumulere sig op til de
enorme forskelle, som for er antydet. Eller vi kan bruge en stukﬂbhskl
model, d.v.s. regne med, at ligearlede syslemer udsacltes for forskellig
grad af chock, hvorefter processen sietter 1 gang.

I sidste ende kan det, jeg her antyder, naturligvis fortolkes som en
kombination af Colin Clark og Haavelmo. Dette er sd meget mere tydeligt,
som man jo kan trickke nogle af Haavelmo's kumulative virkninger over
i den her skitserede model. Man kan med andre ord anvende Haavelmo's
modeller for de enkelte erhvery, idet samspillet mellem erhvervene da vil
forsteerke de kumulative elementer,

En kraftig forsteerkning af det kumulative element vil man fi, nar. man

- hvad Colin Clark synes at overse — tager i betragtning, at den omtalte
transimmatlonspruces d.v.s. @ndringen i prndutctmnxletﬂrerncs for-
deling, jo i reglen ma betyde en kraflig stigning i investeringstilbejelig-
heden. Nar el'terspmrg,bclcnb fordeling pd erhverv ndres, da vil som hoved-
regel produktionsstrukturen kun kunne tilpasse sig den nye fordeling, hvis
investeringsraten swmttes 1 vejret. Men hermed har vi dbenbart en ny, og
formentlig meget vigtig, kumulativt virkende faktor. Thi at en stigning
i investeringstilbojeligheden alt andet lige vil kunne accelerere udviklingen,
turde vmre dbenbart

4. Det er med denne baggrund ikke uden interesse at gi lidt mere i
detailler i den heskrivelse af udviklingen her i landet, som ovenfor hlev|
antydet. Udviklingen i vor forste industrialiseringsperiode kan groft an-
gives ved folketmllingernes erhvervsfordeling, som vel ikke er et swrlizg godt
materiale, men dog nok med forsigtighed kan bruges til at karakterisere
de store trick. Dette materiale viser, at den andel af befolkningen, der er|
knyttet til landbruget, falder fra ca. 55 pet. ved midten af sidste &rhun-
drede og ned til godt 40 pet. ved det nyve drhundredes begyndelse. I samme
periode vokser industriens og hiandwvierkets andel fra 26 pet. til n:esten
30 pet., mens — endnu mere sliende — »handel og pengeinstitutter« vokser
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fra 5 pel. op til godt 11 pet. Dette er jo Colin Clark’s ide illustreret s
smukt som onskeligt. Vi har ikke tal for realproduktet og dets fordeling
pa erhvery for samme periode. Men fra begyndelsen af 70°erne og op til
drhundredskiftet vokser realproduktet med omkring 100 pet.

Det er, sa vidt jeg forstar, noget tvivlisomt, hvor langt man skal tilbage
for at kunne sige, at den egentlige industrialiseringsperiode dukkes fuldt
ud?). Men at demme efter beviegelserne i realproduktet tager det jo dog
forst rigtig fart hen mod arhundredskiftet. Lad os da undersege og sam-
menligne 1900—I1914, som er karakteriseret ved en kraftiz ekspansion,
192039, som ma belegnes som stagnationsar, og endelig de sidste 4r,
d.v.s. 194752, en periode, som jeg ovenfor har fremhavet som en til-
:'_r,neladcnde ny 1ncluz-.trmllaerm"spermdc med kraftige stigninger i realpro-
duktet, d. v.s. en steerk viekst, og dermed sammenhwxengende store fﬂl‘bk}d-
ninger i ]erlu]{tmnastruhtu-t:n jfr. Colin Clark. I den forste af de navnte
perioder 1i :_-,hg,mnghrltcu pfl gennemsnitiig nwesten 4 pet., som den 0"Sfl
gjorde i den sidste periode {IlHa —52), mellemhl1gt.1:|ermdz,n var niveauet
215 pet. De forskydninger i arbejdsstyr kens fordeling pi erhv erv, som man
1 overchsstemmelse med Colin Clark skulle finde, viser sig tyvdeligt og har|
som bekendt vieret ganske overordentliz kraftige 1 den sidste periode. Dg
tilsvarende forskydninger findes i nationalprodukiets fordeling. Ganske
vist skelner de tlilgwengelige data kun mellem landbrug pd den ene side
og andre erhverv pa den anden side. Men tendensen synes der ikke at vaere,
tvivl om. Mens landbrugets andel af realproduktet udgjorde godt 30 pet.
af totalen i det sidste tidr for drhundredskiftet, faldt denne andel til godt
25 pet. i det sidste tiar for 1. verdenskrig og ld derefter nogenlunde uandret
pd godt 20 pet. 1 mellemkrigsperioden, jfr. tahel 2.

Tabel 2.
Nellonationalprodultet [ 1929-priser fordell pd erhverp 1870--1952.

Landbruget Andre erhvery Lalt 5t;:?(i};£2ﬁﬁtl

Mill, kr. Index Mill, ke, Index Miil. kr. Index af totalen
1870—7519 421 100 608 100 1029 100 41
1880—589 441 105 805 132 1246 121 35
1890—99 515 122 1149 189 1664 162 i
190004 643 153 1704 280 2347 225 27
1905-—14 725 172 2105 $16G 2830 295 26
1915—20 ik 5] 133 25383 174 3528 REN 14
1921—29 042 224 Ja1d a7y 4460 433 21
1930—349 1301 309 4585 764 5886 ave 22
1940—46 1162 276 4570 752 5732 557 20
1947 —52 1446 343 5753 945 7199 700 20

1} Jfr. Einar Cohn, »Dansk hindverk of industri ved midten af det 19, drhundredes,
Nalionalolkonamish Tidsskrift, 3.—4. hefte, 1953, og Rich., Willerslev, Trick af den indu-
strielle udvikling 1850—1914¢, Nationalokonamisl Tidsskriff, 5 —6. hefte, 1954,
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Denne andel har erhvervet naxsten bevarel i drene 1947—52. [ den sidste
periode er der som bekendt samtidig foregiet, hvad man kunne kalde en
industrialisering af landbruget. Man kan samtidig bemaerke, at fra sidste
tiir af det 19. drhundrede og til sidste tiar for 1. verdenskrig voksede
landbrugets nettoprodukt med 40 pet.,, men andre erhvervs realprodukt
voksede med 80—90 pet. Stigningerne i mellemkrigsperioden var mere
beskedne og ikke si ulige for de to grupper. Og i efterkrigsiirene har land-:_
brugets realprodukt ikke helt, men dog nwsten holdt trit med det totale
realprodukt, Billedet ber miske suppleres med enkelte tal for udenrigs-
handelens struktur, selv om det skal indremmes, at den herved fundne,
nasten explosive udvikling miske kan tegne konturerne for skarpt. Je
har her kun haft veaerdier i lebende priser, og disse viser pi expc-rtsiden,l
at, mens industrivarerne i drene op til 1. verdenskrig voksede svagt, si
androg industriexporten dog kun 5—38 pct. mod landbrugsvarernes §5—90
pet. af totalen (specialhandelen). Straks efter den ferste verdenskrig sprin-
ger industrivarerne op til at udgere 20 pet. og holder sig her, mens land-
brugsvarerne ligger pi 70—80 pet. Som bekendt udvikler industriexporten
sig derefter staerkt efter krizen til et niveau af over /s af samlet export
med en tilsvarende relativ tilbagegang for landbrugsexporten. PA import-
siden 14 importen af rivarer til landbruget for og efter den forste verdens-
krig omkring 20 pct. med en faldende tendens, som i firene efter krigen
slar igennem og presser andelen ned pa c¢a. 10 pet.

Jeg har ikke med disse lidt spredte tal villet give noget egentligt billede
af udviklingen. Hertil mé kraeves en anderledes praceis og detailleret gen-
nemgang. Nir det omtalte hefte af Stalistiske Meddelelser til sin tid kom-
mer, vil det sikkert blive en guldgrube for ekonomer, som frem for
historikere har den fordel ikke alene at ville registrere, men ogsi onsker|
at analysere, d.v.s. betragte materialet gennem en tcoris rubricerende
briller. I det omtalte hefte vil der tillige blive givet en analyse af national-
produktiets anvendelse. Jeg skal ikke gi ind i dette materiale nu. Men
1 betragtning af den interesse, der er blevet knyttet til opsparingens rolle,
vil jeg dog lige nmvne, at gennemsnitligt har bruttoopsparingen tilsyne-
ladende ligget hejere efter krigen end pi noget tidligere tidspunkt af
perioden fra 1870.

J. Nir man tager i betragtning, at mange — for ikke at sige de fleste — ved
krigens opher ventede at se stagnationen eller i hvert fald arbejdslesheden
fra mellemkrigsperioden gentaget efter krigen, er det 1 og for sig merke-
ligt, at det er si forholdsvis spredte bidrag, der findes til en forklaring af,
hvorfor alt gik s& anderledes end ventet. Der er masser af henvisninger |
til dette og hint. Men kan det ikke generaliseres lidt? Jeg er helt klar over, |
at det er at skraeve vidt alene at sperge sidan. Jeg mi da ogsi lade det
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folgende vaere ledsaget af mange, iovrigt uudtalte, forbehold. Spergsmélet
presser sig imidlertid pd. Hvorfor fik vi, kan man ogsi sperge, en si hej
stigningsrate i vor @kananllske viekst? h

I forste rakke ma man sikkert svare, at det gjorde vi, fordi man i
udlandet fik en hej stigningsrate. Man Lkan smile ad dette svar, men det
er nu ikke slet si indholdslast, som det kan lyde. Det er det ikke engang,
nir man generelt siger, at »alle lande har efter krigen fiet en h{g_]__mkbt-
rate, fordi alle lande har fiel ch*‘L_L_]ggtrate« Denne tautolo ogi er jo
kun t:lsyncladende intetsigende. De enkelle landes opsving betinger gen-
s:d:gt hinanden. (Jfr. swmtningen, at »fattige lande er falttige, fordi de
er fattige,« en s@tning, som jo ogsi er mere end blot en tautologi).

For det andet vil jeg fremhave, at de almindelige kumulative virkninger
kendte fra konjunkturteorien naturligvis ogsi har virket og har givet en
forogelse af investeringstilbajeligheden.

For det tredie kan det vel vare, at_t.__gt_&nt:]ogiskc forhold, herunder de
under og efter krigen gjorte opfindelser, har sat investeringstilbejeligheden
i vejret. Denne faktor er méaske vanskelig at kvantificere, og det er til-
svarende vanskeligt at foretage en sammenligning med andre perioder.
Men det kan have vieret en vigtig fakior.

For det fjerde synes det, som om den_transformalionsproces, som af
flere grunde kun meget treegt kom i gang efter den ferste verdenskrig!),
denne gang har kunnet sli igennem. Og som for omtalt vil sidanne struk-
turelle @endringer af sig selv give et godt grundlag for en hej vmkstrate,
jfr. gennemgangen ovenfor, hvor ikke alene Petty-effckten blev omtalt,
men hvor det — som folge af transformationen — Gpstéede investerings-
behov — og en dermed, alt andet lige, given wendring af mvcstermgstﬂhme-
hghcdcn — blev fremhsavet.

For det femtie er der vel ogsi grund til at nsevne, at, mens de ]g:’_iﬂllﬂl-
hermgelsor, som kan give det sinternationelle utrymmes for en expansion,
kun meget treegt kom i gang efter ferste verdenskrig, si har kapital-
bevegelserne — 1 form af Marshallhjeelp m. m. — denne gang vweret af
meget stort omfang, siledes at vanskeligheder med belalingsbalancerne
vel kun i ret fi tilfelde har tvunget europmiske lande til en kontraktiv
politik. At man samtiidig pi denne mide har bidraget til at holde aktivi-
teten oppe i U.S.A. — med deraf folgende virkninger i Europa — er vel
rigtigt, men kvantitativt har Marshallhjzlpen i si henseende varet af kun
ringe hetydning,

Det folger af denne opremsning, at man ma tillegge det overordentlig
stor betydning, at efterkrigsperioden fik en si god stari, som den faktisk
gjorde. Jeg kan ogsd her henvise til det fer omtalte arbejde af Haavelmo,

1} Jfr. Svennilson, op. cit.
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hvor der bl.a. vises, at netop dette med at »fi en god start¢ vil kunne
_pflurkc \mkstmtm 1 helc permden

Lad det oga‘i vare undcrstreget at sel fra realprodukiets synsvinkel
kan man tillacgge det overordentlig betydning, at der har vieret en meget
hej beskafligelsesgrad. Beskaftigelsesgraden i sig selv pavirker sikkert
vaekstraten. Jeg ville tro, at disse to er stwerkt positivt korrelerede 0gsa
nir man kommer op pd en meget hoj beskaftigelse, hvilken opfattelse —
i mangel af solid empirisk viden om disse ling — kan stettes pi det
kendte raesonnement, at knaphed pi arbejdskraft skulle tvinge virksom-
hederne til gennemforelse af arbejdsbesparende foranstaltninger. Man
kunne da argumentere, at, selv om »den gennemsnitlige produktivitet for
arbejdskraften« skulle komme til at »starte« pa et lavere niveau, nir man
far en meget hoj beskwefltigelsesgrad, end ved en mindre arbejdsloshed —
og herom ved vi ikke ret meget — sfi skulle denne virkning i lebet af for-
holdsvis kort tid blive indhentet ved den hejere stigningsrate i produktivi-
tetsudviklingen, som en hsaj beskmeftigelse skulle fremtvinge, (Dette rason-
nement kan hvile pi rigtige eller ikke rigtige forudswetninger, men vil
iovrigt kunne bruges som el exempel pd de @ndringer eller modifikationer,
som kan blive resultatet af at treekke vaksimuligheden ind i analyserne).

6. Man kan wvel placere skonomisk teoris opgave i relation til vakst-
problemer ved at skelne mellem to st af sporgsmail, der kan rejses: For_
det forste kan man sperge, hvilke betingelser mé veere til stede, for at en
hestemt _skonomisk viekstrate k'-‘m I‘l‘.‘.‘l.ll-i-BI'ES Og for det andet kan man
spgrgc hv:lke prnhlemm en hestcmt 1mkatralc i sig selv rejser. Som et
konkret og relevant exempel p& den ferste gruppe af problemer ligger
det nezer at gh i gang med de store arganges problem, som jo ievrigt er et
problem, der rejser sig hvert &r ved, at nye argange skal inddrages i
produktionsprocessen. Men det er rigtignok det sidste problem stillet pi
spidsen. Hvis man tienker sig, at der hvert 4r kommer et nyt udbud af
arbejdskraft af samme starrelse, s& er vi jo i en situation med et »jmvnt
fremadskridende samfunde, som da kan geares ind pid denne vakst f. ex.
ved, at man — i Wicksell’s terminologi — permanent holder markeds-
renten lidt under den naturlige rente. Dette vil blive omtalt nedenfor.
Lad os vende os direkie mod »de store arganges probleme.

Ma jeg da farst have lov til at komme med en lille indskudt, maske
naiv, bemarkning. Det synes mig at veere et forunderligt paradox, hvis
man med angst og bmven taler om »de store Arganges problem«. Det
fremstilles undertiden, som om det var noget nmr en katastrofe, at disse
store drgange nu er ved at melde klar. Jeg vil ikke misforstis derhen, at
jeg ikke vil indremme, a2t der rejser sig visse problemer ved tilpasningen
af disse store fedselskuld i produktionsprocessen. Men jeg vil fremhave
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det uendeligt simple og enfoldige, at det dog frem for alt mi viere med
fryd og megen ghede, vi tager mod disse argange, som vi nu gennem
10—15 ar har feodt og klwedt, og som nu endelig kan begynde selv at yde
et bidrag til det nationalprodukt, som bern og gamle naturligvis er med
til at dele med de produktive aldre. De store fodselskuld er jo en kraflig
forogelse af vore produklionsresourcer og giver som sidan den potentielle
mulighed for en kraftig foregelse af realprodukiet og realindkomsten;
dette naturligvis forudsat, at de bliver inddraget i produktionen. Om vor
skonomiske politik skulle forfejle denne opgave, vil resultatet blive
status quo, hvad realindkomst angir.

Men nu tilpasningen af disse irgange. Ja, man venter nmppe, at jeg
skal gore detailleret rede for mere end nogle hovedlinier'), Det er da
miske vaerd at gere opmaerksom ph — hvor banalt det si end mitte viere
— at, mens feltrdbet i dag ellers synes at veere foroget ﬁj}spﬂrmgsu!bﬂjehg-
hed, si k-.m dette vel n@ppe vaere det mest relevante, nar de store argange
skal ind i produkiionen. Det er ganske vist blevet pflsi’ict men gaxlder dog
vel i hvert fald kun med si store modifikationer, at der nwsten ikke bliver
noget tilbage. Jeg behover nzeppe her at pévise, al en foregelse afl op-
sparingstilbojeligheden, alt andet lige, ganske wvist nok vil kunne lette
presset pd valutareserven, men i hvert fald ikke — om den far lov at sli
igennem — vil kunne traxkke nye, store argange ind i produktions-
processen. Og jeg forudsatter, ensket herom er ment alvorligt. I en lidt
mere raffineret udgave ville opsparingsargumentet gi videre, og rasonne-
mentet ville da blive, at en foregelse af opsparingstilbejeligheden ville gore
det muligt for nationalbanken at swtte renten ned. Ved en foregelse af
investeringen skulle man da {4 det »eftersporgselsprese, som alle forment-
lig vil indremme ma til for at treekke disse drgange ind i produktionen.
Om vi forudswmtter, at investeringssektoren er tilstreekkelig rentefelsom,
sit er dette vel rigligt nok, men hvad er der da opnéet ved den foregede
opsparingstilbsjelighed? Kapltalapparniet kan wveere blevet udbygget 1 et
hastigere tempo. Og dette kan — 'tf mere cller mindre tekniske grunde —
vaere en forudsztning for, at en udvidelse af heaka,ft]gclsen kan finde sted.
Men det er ingenlunde givet, at dette er nedvendigt. Og efterspﬂr,g,se]en
efter udenlandsk valuta ville have vieret den samme uden denne forogede
opsparingstilbajelighed (som i dette tilfzelde ogsa ville have givet en for-
ogelse af den samlede opsparing). Ja, eftersporgselen efter udenlandsk
valuta mi pid kroner og ore vmre umndret, forudsat at den summariske
importkvote er uafhangig af forholdet mellem samlet investering og sam-
let konsum. Denne forudsmtning holder maske ikke stik, men hvilken vej

1) Der henvises bl a. til @konomisk drsoversigt, Det skonomiske Sekretarial, Marts
1954, kap. Y.
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gar sammenhangen? Jeg ved ikke af existerende undersogelser, der kan
besvare dette sporgsmil. Men er det ikke meget vel tienkeligt, at import-
kvoten vil vokse, hvis investeringssektoren breder sig pi konsumvare-
sektorernes bekostning? Om dette gmlder, er vi dbenbart, hvad angir
eftersporgselen efter udenlandsk valuta, kommet fra asken i ilden?).

Imidlertid er der jo en udbudsside, som kan tienkes at vise modsvarende
forskydninger. Vi fastholder forudsatningen, som wvar, at opsparings-
tilbojeligheden var steget, hvorefter nationalbanken havde presset renten
s langt ned, at investeringen wille kunne opsuge ikke alene de produk-
tionsfaktorer, der méiske er blevet ledige ved den foregede opsparings-
tilbejelighed, men tillige kunne skabe den efterspergsel, som mi wv=re
naedvendig for at traekke det nye udbud af arbejdskraft ind i produktionen.
Det kan nu tenkes, at disse investeringer vil forege exportsektorens kon-
kurrenceevne si steerkt, at exporten vil vokse. Om dette sker, vil i hvert
fald en del af presset mod valutareserven kunne lettes,

Jeg vil ikke benmzgte, at denne virkning er mulig. Men den er #ibenbart
ikke alene usikker, den er tillige tidsslugende, fordi de omtalte investeringer
jo dog tager tid, fer de modner, I den skilserede situation ma man siledes
under alle omstendigheder forvente, at der i ferste omgang vil vise sig en
eensidig formgelse af efterspergselen mod udenlandsk valuta,

Det synes derfor, som om man mitte kunne konkludere af den givne
analyse, at, forudsat man faktisk vil treekke de nye Argange ind i produk-
tionen, da vil pa kort sigt en forogelse af opsparingstilbajeligheden kunne
forveerre vort valutaproblem (forudsat importkvoten vokser med en relativ
forsgelse af investeringssektoren). Hertil kommer da videre, at hvis det
bliver nadvendigt at forege investeringen ud over det, der er nedvendigt
for at trrekke de nye drgange ind, vil ikke ubetydelige vanskeligheder ved
den nedvendiggjorte mndring af produktionsfaktorernes fordeling kunne

1} Det kan neevnes, at af en samlet investering i 1949 pd godt 5 mrd. kr. udgjorde
den direkte import af ferdigprodueerede investeringsgoder knap 550 mill. kr., d.v.s.
godt 10 pet. Men af et samlet konsum pi nmsten 15% mrd. ke udgjorde den dirckte
import af ferdigproducerede konsumvarer godt 600 mill. kr., d.v.s. knap 4 pect. Det
skal dog straks indresmmes, at disse tal ikke kan tages som noget bevis for, at den
summariske importhvote vil vokse med en relativ vekst i investeringerne. Men et
fingerpeg er det miske, om end de gennemsnitlige kvoler kan veere vesentlig forshellige
fra de marginale. Det er endvidere klart, at ogsd den indirekte import mi tages med
i betragtningen. Deltte vil fbenbarl rejse beregningsmeessige vanskeligheder, som input-
output modellen dog vil kunnme lette. Bruger man denne, viser det sig — pd grundlag
af el forelghigt talmateriale —, at samlet indirekie import til investering og konsum
i 1949 wdgjorde henholdsvis 16 og 11 pet. af samlet investering respektiv konsum.
Procenten for investering bliver den samme, sely om man alene tager invesleringerne
i fast realkapital i betragtning. Forskellen i indirekte import til de to scktorer synes
siledes al nmrme de to sektorers importkvoter til hinanden. Men der er dbenbart stadig
en betydelig forskel: 26 ctr. 15 pet.
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vise sig. Af mange grunde er en overflyining vanskelig, tidskravende og
vil temporsert give et (1 hvert fald relativt) fald i realindkomsten.

Jeg har af gode grunde ikke hermed villet forsege at fortxlle alt om
opsparingens rolle for det stillede problem'). Der kan siledes vare meget
viglige langtidsvirkninger for exportsektoren. Men jeg onsker at fremhaeve
de anferte reesonnementer som i hvert fald relevante for problemet.

De store argange kommer kun med, hvis der findes en efterspergsel,
som lrickker dem med. Den kommer slet ikke af 'sig selv, hvis opsparings-
tilbojeligheden stiger. Derimod kommer den af sig selv, hvis den falder.
Og er den umndret, da kan den — med given finanspolitik — komme, ved
at renten smettes ned. Disse sidste to muligheder — som ievrigt begge vil
give en forpgelse af de samlede investeringer — klarer ikke vores bestan-
dige hovedpine: valutaproblemet. Men de skaber den efterspergsel, som
er nedvendig. At eftersporgslen ogsi kan skabes ved en offentlig inve-
steringspolitik, og at denne vil kunnc tage specielle hensyn til wvaluta-
balancen, er Abenbart og ber nmvnes, men kan ievrigt ikke nmrmere
behandles her,

Jeg undgir ikke at sige noget om valutaproblemet. Men jeg vil fremhaeve,
al hvad jeg har at sige, er ikke meget, og at jeg vil bruge den undskyld-
ning, at vi jo ved alt for lidt om os selv, d.v.s Danmarks skonomiske
struktur, til at jeg synes, man kan have nogen fwerdig mening, jfr. de mod
slutningen givne betragininger. Der er kun et par kommentarer, jeg kunne
onske at komme med. For det forste kan jeg ikke se, hvorfor vi ikke
skulle indstille os pd (og se os om efter mulighederne for) at line os
frem et stykke af vejen, De store drgange betyder jo, om alt gar vel, storre
realprodukt og sterre realindkomst, og dette ber dog i hvert fald afvejes
mod de fremtidige byrder, som linevejen indebaxrer. Vi ma vel ogsd her
kurnne {age den skonomiske vackst ind 1 vore ricsonnementer. Med en til-
strickkelig vickst er der jo intet afskrickkende 1 en foreget rentebyrde.
Thi selv om rentebyrden skulle vokse stwerkere end realindkomsten, s
skulle det alligevel kunne viere en god forretning at line sig frem. Lad
indkomsten wvaere 1000 enheder og renter 10 enheder, d.v.s. 1 pet. af
indkomsten. Lad nu i kraft af lin indkomsten vokse til 1200 enheder,
d. v.s. med 20 pet., men lad renter vokse til 30 enheder, d. v. s. med 200 pet.
op til 214 pet. af indkomsten; der bliver dog 170 enheder tilbage. Exemplet
er banalt, men relevant.

Det er imidlertid vel muligt, at hele denne udvej kun har akademisk
interesse, idet det slet og ret er umuligt at opna lan. Herom har jeg ingen
velbegrundet opfattelse.

Den anden kommentar, jeg har, er narmest et sporgsmil: Af flere gode

1}y Man kan siledes — som for nmvnt — bemierke, at de store arganges beshaftizelse
vil kunne afhmnge af, om Lkapitalapparatet udbygges i1 et vist tempo. Og dette wil
naturligvis kunne give visse modifikationer.

4
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grunde viger man lilbage fra at diskutere valulakursernes hojde. Men
resultatet heraf bor jo ikke blive, at man overser eller udelukker mulig-
heden af at drive valutapolitik direkte ved hjzlp af valutakurserne. Vejer
argumenterne herimod sd tungt, at vi helt skal afskrive dette instrument?

Og min tredie kommentar er, at nar man tager i betragtning, hvor
alvorligt vort valutaproblem er, si er det ganske mistrestigt samtidig at
tzenke pi, at vor faktiske viden om de derhen horende problemer er si
ringe, som tilfieldet er. Jeg teenker her ikke alene pi det forhold, at vi ikke,
s lidt som nogen i uwdlandet, kender de for vor udenrigshandel relevante
clasticifeter. Jeg Lwenker nok si meget pa mere simple problemer som f. ex.
dette, at pi trods af et fortrinlig stalistisk materiale har mig bekendt ingen
forsegt en s& simpel ting som at g4 i detailler med en analyse af forskyd-
ninger 1 vores udenrigshandel og forbindelsen med den hjemlige indu-
strialisering.

7. Det folger af det foran anforte, at for med god baggrund al kunne
danne sig en opfattelse af de problemer, der knylter sig til skonomisk
viekst i almindelighed og de danske problemer i swerdeleshed, da mi man
forst og fremmest gi ned i det store empiriske materiale, som faktisk
findes. De, om man vil, »strukturelle problemer¢, som her er antydet,
synes at vaere et exempel pa en af de {mange) forskningsopgaver, som
forsemmes her i landet. Jeg har i nogle dr haft lejlighed til at arbejde
med stalistisk primzermateriale for europmiske lande sidvel som for U.S.A.
I et sidant arbejde forfalder man uundgdeligt til at sammenligne mmaengden
og kvaliteten af de statistiske oplysninger for de forskellige lande. Det er
her haevet over enhver tvivl, at Danmark klarer sig endog saerdeles godt
i konkurrencen. I det store og hele — undtagelser findes — gmlder det,
at det statistiske materiale for Danmark er helt i toppen,

Det er imidlertid netop pd denne baggrund si meget mere beklageligt,
at dette materiale ikke udnyttes langt stwrkere. En meget lang rakke
empiriske undersogelser, der er mulige her i landet, er pid et ringere
grundlag gennemfort i udlandet, men mangler i Danmark. Arsagerne hertil
kan wvwre mange. Men problemet synes mig tilstrackkeligt vigtigt for
dansk ekonomisk forskning og ievrigt i nwer forbindelse med aftenens
cmne, hvorfor det kan viere berettiget at dvale lidt ved emnet,

Lad mig da med det samme sige, at jeg tror (og det ligger mig starkt
pa sinde), at, hvad vi frem for alt har brug for her i landet for at fa
dansk nationalekonomi i Momslring, er et {eller flere) okonomiske insti-
tutter. Del er karakteristisk, at dansk nationalekonomi med ganske enkelte
undtagelser har hvilet pid enkeltmandsarbejder, gennemfort — ofte under
store afsavn —— uden baggrund i et institut og et dermed herende milieu.
Men det er lige si karakteristisk, at denne arbejdsform wville synes en
naturvidenskahsmand umulig, Og hvad mere er, en meget stor del af de
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arbejder af international standard indenfor nationalekonomien, som i de
senere 4r har set lyset i udlandet, er arbejder, som er gennemfert @ et
institut — og nweppe ville have vaeret mulige uden et institut., Denne pi-
stand kunne vel krieve en dokumentation. Men mon det ikke er tilstraekke-
ligt, om jeg henviser til den belydning, udlandets institulter har haft:
National Bureau of IZconomic Research, Cowles Comunission for Research
in Economics, Harvard Economie Rescarch Projeet — for at nmevne tre
fra U.S.A. —, National Institute of Economic and Social Research, Depart-
ment of Applied Economics og Oxford Inslilule of Statistics -~ for at
nievne tre fra England. Eller ga til vore nwrmeste naboer og bemserk
her det engang existerende okonomiske institut i Stockholm, hvorfra Karin
Koch's, Myrdal's, Bagge, Lundberg & Svennilson'’s og Lundberg’s arbejder
kom. Og tmwenk pd den raekke undersogelser, Konjunkturinstituttet har
priesteret, eller pd Industriens Utredningsinstitut, Og for Norge kan man
jo ikke alene naevne Universiteiets Socialekonomiske Institut i Oslo, men
tillige Nwmringsokonomisk Forskningsinstitut og det sidste bemerkelses-
vaierdige skud: Statistisk Centralbyri’s nye »forskningsavdelinge.

Netop fordi, som feor argumenterel, dansk stalistik ligger pa et sa hejt
niveau, tror jeg, at dansk nationalekonomi med de rette arbejdsbetingelser
har de bhedste muligheder for at havde sig smukt. Men jeg tror, vejen gir
over et institut. Jeg har ikke mulighed for nu, og det er heller ikke min
opgave 1 aften, at gi i detailler med organisationen og opgaverne for et
sadant institut. Men jeg mi miske give ideen nogle f4 kommentarer med
pd vejen.

Det wille formentlig viere bide sagliglt og taktisk uklogt at laegge op til
at fi et stort fint institut med jeg ved ikke hvor mange tjenestemands-
stillinger. Ogsd pa langt sigt laler meget for at organisere et sidant institut
i naer tilknytning til den rede bygning. For det forste findes storsteparten
af materialet der, trykt eller utrykt. For det andet er det el sporgsmil,
om man ikke burde rekrutiere en del, miske storsteparten af personalet
fra administralionen. Ideen skulle vaere den, at en tjenestemand med lyst
og evne skulle kunne flyttes over og i dette institut gennemfere en eller
flere undersegelser for si at gi tilbage til sit gamle skrivebord igen. En
sfdan vekselvirkning, tror jeg, kunne befrugte bide den ekonomiske
forskning og den okonomiske administration (i vid forstand).

Det ligger mig videre pa sinde at understrege belydningen af en ud-
pricget empirisk indstilling overfor arbejdsopgaverne. Man ber gi 1 gang
med helt konkrete, empiriske problemer — exempler er legio. Sagt pa en
anden made, og sagt lidt brutalt, si tror jeg ikke, det ville veéere hverken
sagligt eller taktisk klogt at lwgge op til store tankckonstruktioner med
kiempenuessige modeller — hvor nyttigt dette si end i anden forbindelse
métle veere. En udredning af en riekke problemer omkring skonomisk
viekst bar exempelvis gribes konkret an — frem for et helt generelt oplieg.
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Flere spor skraemmer. Nir Cowles Commission [.ex. i dag, si vidt jeg har
forstiiet, er nwesten afgdet ved doden, si er drsagen vistnok, at dette institut,
som har haft si umadelig stor betydning for metodisk forskning, stort set
har holdt sig til metodiske problemer og abstrakte modeller — pa trods af
en (principiel!) udpricget empirisk indstilling.

Pa baggrund af den meget store betydning, ekonomernes problemer jo
har, synes skabelsen af et institut et meget beskedent krav. Man undrer
sig 1 virkeligheden over, at vi er naet frem til 1955 uden et sidant forsk-
ningscentrum. Jeg erkender, at nir jeg siger dette, si smttes tingene pi
spidsen. Der har jo faktisk varet tilleb til institutarbejder i egentlig for-
stand. Jeg twnker her pi Instituttet for Historie og Samfundsskonomi,
(Jkonomisk Institut wved Arhus Universitet, Forskningsinstituttet wved
Handelshpjskolen i Kobenhavn, samt den rackke undersogelser, som si
smat er pibegyndt 1 Det statistiske Departement, jfr. f.ex. den igang-
vicrende underssgelse over nationalindkomstens udvikling fra 1870 til i
dag eller den ligeledes nu igangsatle undersegelse over input-output
modellen — ja, man kan jo ievrigt henvise til alle Departementets national-
indkomstunderssgelser, som jo er en videreforelse af primarmateriale.

Som anfert kan jeg ikke i aften gi ind pa at begrunde kravet med en
gennemgang af alle de forskningsopgaver, der kunne tages op. Problemerne
omkring skonomisk varkst er jo blot eet blandt mange exempler. Men det
er miske alligevel et godt exempel, bl. a. fordi de dagdremme, man kan
svieve 1 ved at regne med rente og rentes rente — og det er jo alpha og
omega i ekonomisk vaekst — goer sd godt og tilmed er dagdremme, som
ikke er uden realitet,

Keynes har et fortryllende essay herom, skrevet i 1930 og offentliggjort
i Essays in Persuasion, Det hedder »Economic Possibilities for our Grand-
children« og handler netop om, hvor dejligt det bliver, nir det okonomiske
problem fir sin rette plads, d.v.s. (ifslge Keynes) nidr skonomer bliver
til uinteressante specialister — som tandlweger! — og nir andre og mere
vaesentlige problemer for tilvaerelsen kommer til at indtage den plads,
der tilkommer dem. Keynes citerer her en vise lagt i munden phd en, der
drommer om dette kommende liv i leenestole:

“Don’t mourn for me, friends, don’t weep for me never,
For I'm going to do nothing for ever and ever.

With psalms and sweet music the heavens’ll be ringing,
But I shall have nothing to do with the singing.”

Men. Thi der er et men. Keynes fortsmtter:

“Yet it will only be for those swho have to do with singing that life
will be tolerable — and how few of us can sing!»



