DANSK HANDVARK OG INDUSTRI VED MIDTEN
AF DET 19. ARH.)

Af EINAR COHN

E felgende sider indeholder en gengivelse af mine bemarkninger som

officiel opponent ved forf.’s forsvar af sin afhandling for den filoso-
fiske doktorgrad. Dette har bide gjort fremstillingen bredere og stedvis
mere polemisk end sadvanlig i en anmeldelse.

Det vigtigste nye iagttagelsesmateriale, som den foreliggende afhandling
bringer, er, si vidt jeg kan se, bearbejdelsen af industritzellingerne fra 1855
og fra begyndelsen af 1870°erne. Nar jeg bruger udtrykket »sd vidt jeg kan
se¢, er grunden den, at prieses 1 hej grad overlader lmseren selv at finde
sin vej gennem bogen. Forst i sammenfatningen (s. 236) siges det, at den
opgave, der enskes lest, navnlig er, om man ph grund af det indsamlede og
bearbejdede kildemateriale kan afgere, om der fandt et industrielt gennem-
brud sted i tiden mellem 1850 og 1880. Og pa s. 242 hedder det, at der ikke
er tilstreebt en udredelse af baggrunden for industrialiseringen, men kun
af cn enkelt side af Arsagskomplekset, nemlig den rolle som @ndringerne
pa kapital- og kreditmarkedet fik for det industrielle gennembrud.

Desuden indeholder afhandlingen bide redegerelser for de tekniske ny-
skabelser, der er opstiet i perioden, og for de koncentrationsbestrabelser,
der udfoldedes i takt med den tekniske fremgang.

Det ligger imidlertid i sagens natur, og jeg har ogsf anset det som hoved-
grunden til, at fakultetet har anmodet mig om at deltage i bedemmelsen
af afhandlingen, at jeg i seerlig grad beskaeftiger mig med det talmateriale,
som prieses har tilvejebragt.

Den forste vanskelighed, man steder pi, er den, at der ikke kendes nogen
klar delinition pa, hvad industri er i modsztning til hindvaerk, Det frem-
ghr af bemearkningen s, 52, at praeses nwmrmest er tilbejelig til at folge
Kommerskollegiets definition fra 1520, hvorefter en wvarefrembringende

1} Rich. Willerslev: Studier i dansk Industrihistorie 1830—1880. 301 s, Einar Harek's
forlag. Kjsbenhavn 1952,
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hedrift burde karakteriseres som handvaerksfag, nar den arbejdede pi be
stilling, men som industrifag, nar den arbejdede for et marked. Men man
ser jo hurtigt, at denne definition ikke hjzlper os langt. En bager skulle
herefter viere fabrikant, og et skibsvaerft, der kun bygger skibe pa bestil-
ling, skulle vere en hdndvaerksbedrift. Praeses omtaler s. 83 andre definitio-
ner, som skyldes Marx og Mantoux, men falder tilbage pa at bestemme skille-
linien efter virksomhedens sterrelse, d. v. s. efter hvormange arbejdere, der
findes, og har her sat den ogsi i vore dage anvendte greense pa 5 arbejdere.
Det er formentlig denne definition, der hentydes til, nir det hedder midt
pa s. 79, at sman definerer industrien, som vi ger det«. Der er heller ingen
hjaxlp at fi 1 de samtidige stalisliske tabelvaerker. De taler om de personer,
der »lever af Produkters Foraedlings og gor saledes ingen forskel pa industri
og hfindveerk. Jeg kan i denne forbindelse tilfaje, at vi i dag ikke er kom-
met videre. Spargemilet om i adshilleise Lmeliem industri- og hindveerks-
virksomheder vil ved den under udarbejdelse vierende erhvervsteelling fra
1948 blive foretaget efter prakliske kriterier og vil vise en stadig stor og
livskraftig hindverksgruppe.

Man kan vel i det hele betvivle, hvor stor en interesse dette speargsmal
har. De skarpe skillelinjer eller de store spring stoder man sjmldent pi 1
det okonomiske liv. Nu synes pracses imidlertid at leegge megen veegt pa
denne adskillelse imellem industri og héndverk og havder, at de resultater,
som hans bearbejdelse af rdmaterialet til de gamle industritellinger har
givet, viser, at der mellem 1855 og 1870 har fundet en stzerk industriel ud-
vikling sted, en opfattelse, der stir i ret skarp mods=ztning til samtidens og
til de senere forfattere, der har fulgt den samtidige opfattelse

Man kan jo gh til et statistisk materiale enten uden nogen [erudfatiet
mening om, hvad dette materiale kan tmnkes at vise, cller man kan have
dannet sig en forestilling om en vis udviklingsgang, som man derefter pre-
ver at underbygge eller sege modbevist. Men efter at prases har fiet sam-
menstillet industritzellingsresultaterne, er det som om den lidenskabslese
iagltagelse bliver aflest af en heftig opblussende begejstring for at have
fundet nye hidtil ukendte track i udviklingen; der tales f. eks. s. 60 om en
industriel udvikling af aldeles overvaldende karakter, s. 73 om et indu-
strielt gennembrud, og de, der har nzret en anden opfattelse, bliver hardt
behandlede. Efterhinden som afhandlingen skrider frem, afdseempes tonen
dog, og kapitel 12, s. 179, indledes med foslgende ord: Den ret betydelige
udvikling i landets industri, som fandt sted i arene efter 1855, og det kraf-
tige opsving i &rene efter 1870 o.s.v.

Som baggrund for sine nyvundne resultater har prweses i afhandlingens
forste kapitel ivaerksat et rystende blodbad pa de gamle folketzllingers
erhvervsstatistik. Jeg skal ikke gore mange bemmrkninger herom. Jeg er
naturligvis enig i, at disse oplysninger mi hehandles med stor forsigtighed.
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Men jeg er forbavset over, at de dbenbare og sire forklarlige mangler, der
knytter sig til folket:ellingernes erhvervsoplysninger, er blevet overset i
den grad, som havdet af prases. Det hedder f. eks. s. 27, at folketzellinger-
nes erhvervsstatistik i almindelighed er blevet betragtet som den klippe-
grund o. s. v., og pa s. 28 tales der om klippefaste oplysninger. Fra folke-
tzelling til folketmlling fremhmver tabelvicrkerne dog usikkerheden ved
erhvervsopgerelserne, hvilket enhver kan sige sig sclv der mi vare, ikke
blot fordi befolkningen svarer uensartet fra taclling til taelling, men fordi
selv den mest fuldkomne statistiske behandling ikke kan gore materialet
ensartet fra 10-ar til 10-4r. De skonomer eller historikere, der falder ned
fra denne klippe, har kun sig selv at takke for deres uheld.

Jeg skal som sagt ikke ga videre ind herpd. Jeg vil blot gere opmaerk-
som pi, at nir det s. 234 siges, at dr. Skrubbeltrang gav forestillingen om
klippefastheden et grundskud i sin afthandling »Husm:and og Inderste«, si
var dette skud allerede affyret 70 ar tidligere. 1 folketallingstabelveerket
for 1870 hedder det, at pA landet kan antallet af daglejere og husmaend ikke
adskilles, og i tabelvierket over befolkningsforholdene i det 19. arh. siges
det, at tallene for stigningen i antallet af husm:end fra 1787 til 1801 ikke
er rigtige. Dette er dr. Skrubbeltrang iovrigl ganske klar p4, jvf. s. 63 1
sH. og l.«. Og nar der s. 23 som bhevis for folketzllingernes upalidelighed
anferes de urigtige tal for fattigunderstettede, sA kan det naturligvis ikke
nzegtes, at tallene er for lave; folk holder nu ikke af pi et folketallings-
skema at skrive sig som faltigunderstetiet eller &ndssvag, og disse spargs-
mal findes derfor ikke mere. Men selv om tallene for de fattigunderstottede
ligger ph et for lavt niveau, kan de godt tenkes igennem deres bevagelse
at give oplysninger af en vis verdi. Om dette er tilfzeldet med dr. Harald
Jorgensens af praeses citerede tal, har jeg dog ikke i denne sammenh:ang
fundet anledning til at beskmeftige mig med, men i hvert fald er pracses” pi
grundlag af disse tal foretagne p. m.-beregning urigtig.

Men jeg kommer nu til praeses’ nye industristatistik. Tallingen i 1855
hlev, som ogsa omtalt af praeses s. 32—33, fasisat til afholdelse sammen
med en folketwlling og blev tilsyneladende meget omhyggeligt tilrettelagt
for at sikre dens fuldstaendighed. Alligevel glippede den. Ikke blot fik man
ikke oplysninger om produktionens sterrelse — og disse oplysninger er
naturligvis de afgerende til bedemmelse af industris og hindveerks ind-
sats. Men de oplysninger om virksomhedernes og arbejdernes antal, man
kunne toenke sig det var lettere at afgive, fik man si ufuldstaendigt ind, at
Statistisk Bureau ikke skennede dem egnede til bearbejdelse. Det forbav-
ser mig ikke. Vi har i dag kommunalbestyrelsernes udmerkede bistand, vi
har folkeregistre, lokale vejvisere, telefonbeger, og har dog store vanske-
ligheder med at sikre tallingens fuldstendighed. Og hvad besvarelsernes
brugharhed, angér, mitte Statistisk Departement ved erhvervstaellingen 1948
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tilbagesende 60 000 al de 200 000 besvarelser for at {4 dem rettet og suppleret.
Man kan nu magte en siadan opgave, men hvordan forestiller man sig egent-
lig, at C. N. David med en kontorchef, 2 kancellister og 3400 Rdl. til »Assi-
stance og Skriveric skulle kunne gere det. Tilmed stod han overfor en
befolkning, der dels var modvillig, dels ikke moden til at forstd skemaernes
sporgsmil, og som selv 1 s tilfelde ikke i deres virksomheder ridede over
de tal, der forlangtes afgivet. Man kan naturligvis bebrejde Mester Henrik
Harpestreng, at han ikke anvendte penicillin eller andre antibiofica wved
behandlingen af de riddersmand, der nu dede af sirfeber efter en miske
ringe skramme. Men en sidan bebrejdelse kan dog nappe fra et historisk
synspunkt viere berettiget,

Nir preeses siledes s. 33 taler om, at Davids ligegyldighed griensede til
sahotage, og nir han < 35 28 lwpoer ansvaiel for, al landet 1 adskilhge ar
stod uden industristatistik, pid C.N. David, si tilbageviser jeg pa det be-
stemteste disse udtalelser, Jeg er naturligvis klar over, at prases her slotter
sig il Axel Nielsen’s Indusiriens Historie i Dammark (III, I, s. 400), men
Axel Nielsen var ikke swrlig sagkyndig i de stalistiske arbejdsmetoder. Det
cr ogsi rimeligt, at praeses har ladet sig forlede af Marcus Rubin’s beret-
ning om de 5 irs forsinkelse i Aalborg amt (s, 33). Men Rubin kan ikke
have twnkt sig at skulle bruges til stette for et angreb pd David. Det var
David, der allerede i 1856 havde onsket lokale, statistiske kommissioner
som det nadvendige mellemled mellem befolkningen og Bureauel, men blev
afvist af Indenrigsministeriet, og det var ham, der som landstingsmand fik
indsat den bestemmelse i kommunallovene af 1867 og 1868, at kommunal-
bestyrelserne havde pligt til at bistd ved alholdelse af de offentlige twllin-
ger. Om dette og meget andet nyttizt kan man lwse i det lille skrift: Sam-
fundet og Statistikken, som Stalistisk Departement udsendie i 1950,

Men desuden var det utvivisomt, som ogsi anfert af praeses s. 33, Davids
onske om at tilvejebringe en udferlig industristatistik, der forledte ham til
at gore 1855-skemaerne si indgiende, som tilfwldet blev. Det viste sig sa,
at mangelen pi en fast lokal-statistisk organisation og skemaernes altfor
sviere spergsmil umuliggjorde gennemlorelsen af twellingen, Heraf har
David med rette draget den slutning, at det var umuligt at tilvejehringe en
fuldstendig industristatistik, som ievrigt intet land besad. Nar prmeses
s. 36 gengiver denne udtalelse, har han &benbart overset, at vaeglten skal
lzegges pa ordet fuldstendig. Da Rubin skulle planlwegge industritellingen
1882 for Kebenhavn, vovede han ikke at stille spergsmal om produktio-
nens sterrelse, men henviser i det pagxldende tabelvaerk til, at hverken Det
tyske Rige eller Norge havde vovet det. Og da han som chef for Statistisk
Bureau forspgte det i 1897, glippede det pény. Ferst i dette drhndrede er
det lykkedes. Men 1853-twellingens skemaer blev altsd lagt hen, i en note
s. 36 star der, at de 14 ubbem=srket, og s. 235, at de 14 i Statistisk Departe-
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ments kalder. Jeg ved ikke, om vi en gang i kvartalet skulle have samlet
medarbejderne for med faner og hornorkester at begive os ud til besig-
tigelse af det gamle materiale.

Men nu har vi altsh takket veere praeses fiet det hengemie materiale frem
1 dagens lys og kan demme om, hvad der har varet tabt af indsigt 1 de
mange ar, og hvad vi nu har vundet,

Lad mig begynde med tabellen s, 65, der viser en stigning af virksom-
heder med over 5 arbejdere i Kobenhavn fra 188 til 355 og et arbejdertal
pd henholdsvis 4400 og 12 400, Om disse lal siges det lidt leengere nede pé
siden, at »de giver udiryk for en industriel udvikling af ganske overvael-
dende karakter«. Vi har altsi fiet 167 virksomheder og 8000 arbejdere flere
i disse sterre virksomheder og virksomhedernes gennemsnit er vokset fra
23 til 35 arbejdere. Det synes mig at vaere en stigning af beskedent format,
og foregelsen i dampkraften (s. 87) tyder heller ikke pd nogen voldsom
udvikling, Man ber jo ikke lade sig vildlede af, at nir man begynder fra 0,
vil selv smi stigninger i tallenc se forholdsvis store ud.

Det, man her trzenger til, er et sammenligningsgrundlag, og det synes jeg,
folketmllingernes erhvervsoplysninger kan give, si usikre de end er i en-
keltheder., Men holder man sig lil de store erhvervsgrupper, vil man nok
turde bruge dem. Tager vi nu hele den gruppe, der som det hed slever af
Produkters Formedling«, omfattede den i 1855: 5100 hovedpersoner og i
1870: 6500. Det samlede arbejdertal, til hvilket jeg foruden medhjzlperne
har medregnet tyende uden fast tjeneste, arbejdsm:mend og daglejere er ghet
op fra 23 400 til 27 600. Si har vi givetvis tilregnet hindvaerk og industri
flere, end der kan tilkomme erhvervet. Hertil lagger jeg de arbejdere, der
efter praeses’” bilag 1 er beskaftiget ved handskesyning og manufaktur-
varefabrikker, idet jeg for at vere pi den sikre side regner med, at de har
siddet hjemme og anfert sig som husmedre o. 1. pd folketzllingsskemaet.
Lad os sige 3000 i 1870 og 1000 i 1855.

Gir man nu ud fra, at praeses’ tal er rigtige, og traekker disse sterre virk-
somheder fra de samlede tal, kommer vi til, at der har varet en opgang i
antallet af smavirksomheder fra 4900 i 1855 il 6100 i1 1870, altsd med 1200
og en nedgang i disse virksomheders arbejdertal fra 20000 til 18 000. Det
bringer os i en ret vanskelig situation, for enten er prases’ tal for stigningen
for store (hvad jeg tror de er), eller ogsi underbygger ogsa dette forestil-
lingen om den nedgang i virksomhedernes gennemsnitsstarrelse, som prac-
ses afviser. Det skal jeg straks komme tilbage til.

Forudszetter vi, at praeses’ tal for 1872 er rigtige, og at folketzllingernes
tal for hovedpersoner nogenlunde holder stik, far vi en stigning i antallet
af smavirksomheder, der ikke er ubetraglelige, den udger dog 256 pet., og
selv med nedgangen i arbejdertallet i disse virksomheder til 18 000, ligger
dette tal ogsi et forholdsvis godt stykke over de 12400 i de store virksom-
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heder. Sagt pi en anden miade var antallet af arbejdere 1 smavirksom-
hederne formindsket fra 80 pet. af alle arbejdere 1 18535 til 60 pet. i 1870.
Men 1 1897 var tallet nede i 10 pet.

Jeg kan ikke se rettere end, at ved siden af den af prmses fremhmvede
stigning i de sterre virksomheders antal og arbejdertal er der al sandsyn-
lighed for, at de smi virksomheder har levet videre og er stegne i antal —
omend ikke i1 arbejdertal. Hvis man lacgger folketzllingstabelveaerkernes
detaillerede redegorelse for antallet af hovedpersoner i de enkelte hind-
verks- og industrifag for 1855 og 1870 ved siden af hinanden, bestyrkes
dette indtryk af en naturlig tilveekst. Det er bygningshandvaerkerne: mu-
rere, temrere, malere, snedkere, der er steget i antal, endvidere barberer
og friserer, bagere, skreeddere og skomagere og en raekke andre fag til be-
tjening af den stigende befolkning.

Men hvis der ved siden af veeksten i de store virksomheder er giet cn
jeevnsides veekst i antallet af smi virksomheder og en nedgang i deres nr-
bejdertal, kan man formentlig deraf forklare den nedgang i del gennem-
snitlige arbejdertal, som har vakt bide dalidens opmirrksomhed og prases’
i sterke udtryk holdte tvivl.

Preeses skriver s. 22, 1 anledning af Krebs' beregning af det gennemsnil-
lige antal medhjzelpere pr. hovedperson, som angives til 298 1 1855 og 2.21
i 1870: »Via Krebs eller eventuelt direkte fra folketmllingerne er denne
ubevislige og usandsynlige pastand vandret ud i1 adskillige ekonomisk-
historiske veerker. Vi er ikke — 1 hvert fald ikke pA n=rvaerende tidspunkt
— 1 stand til at korrigere Krebs, men si meget kan vi dog sige med fuld-
kommen sikkerhed, at de forholdstal, han angiver, er fuldkommen fejlagtige«.
Jeg har ikke kunnet finde noget sted i afhandlingen, at der er foretaget nogen
korrektion af Krehs’ tal, men da det har syntes mig nedvendigt bide til en
bedemmelse af den betydning, praeses tillegger stigningen i de store virk-
somheder, og til belysning af de mindre virksomheders jaevnsides giende
udvikling, har jeg ikke vidst bedre end at preve selv.

Nir jeg tror, at Krebs’ tal er riglige i den forstand, at de afspejler ten-
densen i den udvikling, der fandt sted, har jeg flere grunde hertil. Krebs
har ikke medregnet arbejdere og daglejere, men kun de i folketmllingstabel-
vaerket anforte medhjxipere. Jeg er enig med prases (s.22) i, at det er en
fejl, der burde viere undgéet, ikke mindst fordi folketzllingstabelveerket for
1870 (s. XXIV) ger opmarksom pi, at »navnlig ved de mere fabrikmessig
drevne bedrifter opferes de fleste af arbejderne ikke som medhjxlpere, men
som daglejere eller arbejdsfolk«, Men hvis vi, som jeg lige navnte, legger
disse grupper til, endvidere de hjemmesiddende hustruer og, ligesom Krebs,
udelader syerskerne, der forvirrer billedet, kommer jeg til 4.8 arbejdere pr.
hovedperson i 1855 og 4.7 i 1870. Tallene ligger pi et hejere niveau end
Krebs’, men gangen i dem er den samme, visende et lille fald.

Forklaringen herpd kunne jeg twenke mig ligger i, at erhvervsvilkarene
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og den stigende befolknings krav til dagliglivets fornedenheder dels opret-
holdt, dels nyskabte talrige smé handverksbedrifter. Under de vanskelige
gkonomiske betingelser, der praegede de 15 ar imellem 1855 og 1870, er det
tenkeligt, at indskrzenkningen i virksomheden fandt sted igennem en for-
ringelse af arbejderstyrken, og at de, der blev arbejdslese, forsegte at ar-
bejde for egen regning som hovedpersoner, og at dette trods den stedfundne
stigning i antallet af store virksomheder og disses arbejdertal har holdt
det gennemsnitlige arbejdertal pr. hovedperson praktisk taget uforandret
for hele den gruppe, der levede af »Produkters Forzdlinge.

Til stette for denne min opfattelse: at de skonomiske forhold var vanske-
lige gennem disse 15 ar, skal jeg anfere folgende: Ferst havde vi krisen i
1857. Statistisk Bureau siger herom i Stat. Medd. 1. Bind, s. 50, som kom-
mentar til den forelebige opgerelse af folketzllingen 1860 efter at have
anfprt, at antallet af hovedpersoner indenfor de »Industridrivendes Klasse«
steg fra 1855 til 1860, medens antallet af medhj=zlpere gik tilbage, folgende:
s#Dette fortjener unmgtelig opmmrksomhed. Det afspeiler det forlebne
Quingvenniums Historie: Letheden og Fristelsen til at etablere sig i Pe-
riodens forste Aar og Virksomhedens Standsning efter Handelskrisen i
1857«. Og dernzmest. Krigen i 1864 medforte piny ekonomiske vanskelig-
heder, som naturligvis ikke hurtigt lod sig overvinde. Thi selvom nogle
tjente pa krigen, som tilfseldet altid er, mitte bide indkaldelserne og tabene
af forsergere og iser de skatteforhgjelser, der blev ivaerksat bide som told-
forhejelser pa indferte forbrugsvarer, som hgojere braeendevinsafgift og som
direkte indkomstskat, og som mere eller mindre bibeholdtes i Arene der-
efter, have lagt et kendeligt pres pa efterspsrgslen. Desuden steg fedevare-
priserne fra slutningen af 1850°erne til sluiningen af 1860’erne i nzesten
moderne tempo. En tende rug kostede cfter kapitelstakst 11 kr. i 1859 og
20 kr. i 1867, et pund flesk 33 ere og 52 ere.

Men endelig skal jeg henvise til William Scharlings udtalelser i Dan-
marks Statistik II, s. 483. Jeg tillzegger disse udtalelser sa meget storre
vaegt, som Scharling var samtidig med de begivenheder, han kommenterer.
Desuden var han en séire negtern og kyndig mand. Efter at have gennem-
analyseret de foreliggende oplysninger om forskydningerne i forholdet mel-
lem antallet af medhjzlpere og hovedpersoner og ogsi omtalt den nedgang,
der overgangsvis og stedvis har vmret i disse tal, skriver han: »Bortset fra
de Twvivl, som saledes kunde rejses med Hensyn til de anforte Tals reelle
Betydning, udvise de en Bevagelse, som vistnok i det hele rigtig angiver
den stedfundne Udvikling«. Det gor unaxgtelig et sterkt indtryk pi mig, at
Scharling og Krebs giver udtryk for en opfattelse, der divergerer si meget
fra preses’, som tilfzeldet er. Man ma naturligvis holde dem tilgode, at de
farst nu i deres Elysium far at vide, at de har levet samtidigt med en indu-
striel revolution, Det har de dbenbarl ikke anct.

Jeg mi derfor veere af den opfattelse, at alt taler for, at der ved siden
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af den af praeses’ beskrevne stigning i de storre virksomheder har vieret
en sligning 1 smibedrifterne, med el maske faldende, miaske stagnerende
antal arbejdere pr. bedrift, og at prieses ved si kategorisk at afvise denne
mulighed har fortegnet billedet af den udvikling, der i disse ar fandt sted
i handvierks- og industrigruppen.

Til yderligere stotte for sin opfattelse siger prieses som kommentar til
tabel 16, s. 69: »Tallene udialer klart, at det egentlige Kebenhavn allerede
i 1872 var ved at viere indusirielt mattete. Denne tallenes klare tale synes
dog i nogen grad at blive fordunklef, niir man i tabel 16 indssetter en ny
linie, visende virksomheder og arbejdertal for 1897. Tabelvarket for
hindveierks- og industritellingen i dette dr angiver nemlig 1960 virksom-
heder med 46 900 arbejdere. I de 25 ar fra 1872 il 1897 er virksomheds-
antallet sidledes nwesten d-doblet og arbejdertallet 3-doblet. Det lyder ikke
1a nogen saerlig moettelse i 1872,

Fglger vi nu pravses fra Kobenhavn ud i landet, er det som venteligt var
ikke muligt lengere at opretholde forestillingen om det voldsomme indu-
strielle gennembrud imellem 1855 og 1872, Det hedder {. eks. s. 71: Som
et karakteristisk traek for flertallet af byerne og som ¢t wdslag af indu-
striens overordentlig ringe belydning endnu i 1872 kan det anferes o.s.v.
Herfra danner dog enkelte byer en undtagelse, f. eks. Nibe og Odense.
Om Nibe hedder det s. 77: »1 Nibe skyldes den heje industrialiseringspro-
cent Wibroes kradsuldsfabrik med sine 72 arbejdere, der omtrent alle var
gamle og fattige kvinder, som delvis stammede fra omegnen«. Om Odense
siges det s. 73, al deil industrielle gennembrud i denne by var af lignende
styrke som i hovedstaden, Hvis man for Odense foretager en lignende gen-
nemgang af folketiellingernes tal, som jeg gjorde det for Kebenhavn, kom-
mer man Ll et ganske tilsvarende resuliat: at hvis preeses’ tal for stignin-
gen i antal arbejdere i de store virksomheder er riglige, er antallet af ar-
hejdere i det formentlig steerkl forsgede anlal smavirksomheder blevet for-
mindsket.

Forklaringen pid den store stigning i prieses’ tal kan dels vare, at 1855-
tallene er for smi. Om 1855-tallene siges det s. 65, at 1855-tallene ikke kan
anses for urimeligt lave. Der lades altsd mulighed aben for en ikke ringe
fejlmargin, Og at 1872-tallene er for haje, tyder den ringe stigning pa, som
tabel 16 viser for tiden 1872 til 1882, Forklaringen tmenker jeg mig ligger i,
at 1855-tellingen alene spurgte om de faste arbejdere i selve skemaet og om
de midlertidige i en ret indviklet suppleringsrubrik, medens 1872-txllingens
spargeskema var lige detailleret for faste og stempormree« arbejdere. Det
er siledes sandsynligt, at der i 1872 er for mange lose arbejdere med bide
i forhold til 1855 og 1882.

Jeg har spurgt mig selv om, hvorfor det har vaeret prmeses sd magtpalig-
gende at overeksponere industriens vackst i disse ar. Hvis det er for at til-
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vejebringe en forklaring til arbejderbeviegelsens opkomst i 1870ernes be-
gyndelse, synes det mig ikke nedvendigt. En del af forklaringen kan ligge
i de for nmvnte vanskelige skonomiske forhold siden 1857 samt 1 nmrings-
lovens ikraftiraeden i 1862. Ved denne lovs ikrafttraeden bortfaldt, som det
fremgir af den i 1878 afgivne betmnkning fra Arbejderkommissionen af
1875 bl. a. »det med Laugsindretningen forbundne fuldstandige System af
Understptielseskasser til Gavn for den aldrende og svagelige Arbejder, der
i Regelen friede ham for at tilfalde det offentlige Fattigvacsen«, Hertil
kommer hele den fryglelige uvished og fattigdom, hvori den arbejdende
befolkning levede. Alt dette synes mig grunde nok {til, at arbejderne var
lydhore overfor dem, der gennem sammenslutning ville hjmlpe dem til
bedre kir. De samvirkende Fagforbunds jubileeumsskrift fra 1948 sével
som Henry Bruun's og Georg Nerregaards undersegelser viser da ogsa, at
det var de ecgentlige hindvwrksfag, der gik foran i den socialistiske be-
viegelse,

Jeg skal herefter gh over til at folge pracses’ fremstilling af finansierings-
forholdene, hvorved han tilstraeber at underbygge sin opfatielse af den
kraftige industrielle ekspansion imellem 1855 og 1870. Tiden efter 1870
interesserer mig ikke i denne sammenhaseng. Det er Tietgens storhedstid,
det er irene, i hvilke Landmandsbanken og Handelsbanken grundlaegges. Det
forvirrer det logiske formal med undersegelsen at drage disse ar efter 1870
med ind i billedet, hvor interessant de isvrigt er. Det, som det mi komme
an pf, er dette: Om der i de 15 4r kan péivises en sidan udvikling i den
sindustrielle klasses« muligheder for at opni kredit, at en sterk fremgang
for den egenilige industri derved sandsynliggeres.

Hvad ferst angar A/S, anferer prases s. 210, at der i periodens lob stif-
tedes 6 A/S, hvoraf det starste var et gasveerk med engelsk kapital, desuden
3 bryggerier, 1 tmendstikfabrik og 1 vognfabrik. Den stmrke industrialise-
ring kan alisd ikke vaere finansieret genne A/S-formen.

54 har vi kreditforeningerne. Om disse siges det s. 204, at de — 1 hvert
fald i periodens ferste del — var af underordnet betydning for indusirien,
fordi deres oprindelige slalutter vanskelig- eller umuliggjorde lingivning
til fabriksvirksomheder. Her er altsd heller ingen finansieringskilde.

Den private kreditgivning, som er en tredie mulighed, kender vi si godt
som intet til. Det gor vi for si vidt heller ikke den dag i dag, fordi vi
mangler den indsigt i erhvervsvirksomhedernes finasieringsforhold, som kun
hvad man kunne kalde en finansstatistisk erhvervsticlling kan give. Praeses
mé da begraense sig til et eneste eksempel (Messerschmidts garveri s. 205),
og til forventningerne om, hvad erhvervsarkivet i Arhus til sin tid vil 4ben-
bare. Nu ger det méske til det her foreliggende formél ikke s& meget, at vi
ikke ved noget om datidens private kreditgivning, for jeg er helt enig med
prases nederst s. 206, nir jeg almindeliggor hans udtalelse derhen, at den
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private kredit ma sta magtesles overfor de valdige kapitalkrav, som en ny
fremvoksende industri stiller. S& heller ikke her synes der at veere nogen
stette at finde til forestillingen om det »overvaeldendee industrielle opsving.

Tilbage har vi banker og sparekasser. I afsnit 13. Industriens kreditfor-
hold geres der rede for udviklingen i disse pengeinstitutter. Nu var der jo,
i den periode jeg her beskaftiger mig med, foruden Nationalbanken den
i 1857 stiftede Privatbank, den i 1854 stiftede ubetydelige Private Linebank
og fra medio 1862 den endnu mindre Kebenhavns Industribank. For Natio-
nalbankens vedkommende viser praeses’ tabel 58, s, 198, at udlinene kun steg
med 2 mill. Rdl. fra 1855 til 1875 (i 1870 14 de smi 215 mill. Rdl. hejere
end i 1855). Til supplering af disse udlanstal, der praktisk lagel ikke viser
nogen xndring gennem de 15 &r, skal jeg anfore, at seddelomlebet i 1855
udginrde 226 mill. RAl og i 1870: 2290 mill, Ddl, allsa iwdi lavere end id
ar tidligere. Si fir vi forst stigningen, thi i 1875 er tallet 29,6 mill. Rdl.

Prases har siledes ganske ret, nfir han i kommentaren til tabel 38, s. 198,
siger, at del ikke var Nationailbanken, der havde hovedrollen som kreditfor-
midler til erhvervslivet under det industrielle opsving. Men han har uret,
nar han overgiver denne rolle til privatbankerne, kreditforeninger og spare-
kasser inden for den tidsperiode, der her er til behandling. Kreditforenin-
gerne har vi allerede sat ud i kulissen, tilbage er de private banker og
sparckasserne.

Lad os se pid de private banker. Som nsevnt var der i Kebenhavn prak-
tisk taget kun Privatbanken. Hverken om dennes eller om Provinsbankernes
udlansvirksomhed imellem 1855 og 1870 indeholder afhandlingen nogen
oplysning. Forst for arene 1870—1875 giver tabel 60, s. 203, nogle tal.
Maske har pricses ment, at tallene for 15-irs perioden var for smi til at
vare omlale voerd. Jeg er ikke uenig med ham heri.

Jeg lader Privatbanken i Kebenhavn have et par ar til at komme i gang
i og anferer derfor 1860 som udgangsir. Da var bankens udlin mod hypo-
tek + beholdning af rigsmentvexler (1.85 + 294 mill. Rdl.) omkring
434 mill. Rdl. og steg si jevnt op til (3.84 + 4.34) godt 8 mill. Rdl. i 1870. Der
var altsi en udvidelse pad smé 314 mill. Rdl. Provinsbankerne, hvoral der
var 14, satte i lsbet af den samme periode deres udlan mod hypotek og
handfiet pant og mod vexler op fra godt 2% mill. rdl. til smi 5 mill. Det
hele banksystem har altsd haft en stigning i udlinsvirksomheden i perio-
den pa (215 + 3% + 215) smé 10 mill. Rdl. Det lader sig here. Men det
mé dog tilfejes, at rundt regnet er 2/3 af udlinene vexler, der jo ikke er
velegnet til finansiering af industrianlaeg.

Sa er vi nede pd 3 4 4 mill. Rdl. som maksimum; men en del af disse
udlin — og det gmlder vel navnlig provinsbankerne — er sikkert gaet til
landejendomme. Heller ikke banksystemet har wdet noget bidrag, der er
vaerd at tale om, til den valdige industriekspansion.
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Tilbage er sparekasserne. Det fremgir af tabel 59, s. 199, at sparekasser-
nes udlin steg med 180 mill. kr. fra 1855 til 1875, men til 1870 var stignin-
gen dog kun 80 mill. kr. Imidlertid er dette jo ikke tallet for sparekassernes
udlin, men for anbringelsen af deres midler. Tager vi Aret 1875 i tabel 59,
vil det ses, at 60 mill. kr. er anbragt i statspapirer, det kan nappe have
virket direkte fremmende for erhvervslivet, og af de 154 mill,, der anferes
for panteobligationer, falder kun de 103 mill. pa fast hypotek, resten er mod
hindpant, kaution og andet. Men for at holde mig til den periode, der her
interesserer mig, tiden fra 1855 til 1870, si godiager jeg de 31 mill. kr. i
tabel 59 og sammenstiller dem med de 88 mill. kr., de nmermest svarer til i
1870. Det er jo en ret anselig stigning. Imidlertid var sparekassernes udlfin,
som det fremgar af de gamle statistiske oversigter, i alt vaesentligt udlan i
landejendomme, de fi bysparekasser var praklisk taget altid stiftet af land-
boere, og med det krav om sikkerhed for de fattige indskyderes midler, der
pragede sparekassernes ferste 4r, kan man nok nogenlunde sikkert gi ud
fra, at sparekassernes finansiering af den store industri har vaeret uden
betydning.

Selv om jeg siledes mi mene, at kreditforholdenes udvikling i disse ar
ikke staotter praeses’ opfattelse af det industrielle udviklingstempo, indehol-
der dog de atsnit af afhandlingen, der behandler pengeforholdene, adskilligt
vaerdifuldt stof. I denne forbindelse har jeg sezerlig faestet mig ved kapitel 12.
Kapitalforhold (s. 179). Den opgave, prases har stillet sig i dette kapitel,
er at undersoge betalingsbalancen overfor udlandet. Ifald denne var gun-
stig, foreld derigennem en vigtig betingelse for, at den indenlandske er-
hvervsvirksomhed kunne finansieres. Bfde blev der plads til keb af inve-
steringsvarer fra udlandet og mulighed for en stigende indenlandsk opspa-
ring. Det er sandsynligt, at der var overskud pa handelsbalancen. De tal,
der har ligget til grund for kurven s, 181, tyder derpi bide med og uden
logaritmer. Ievrigt er handelsstatistikken fra disse dr hibles at arbejde
med. Til stette for dette indirvk af overskud pd handelsbalancen kunne
man méske anfere, at den engelske handelsstatistik, der indeholder vardi-
beregning af ind- og udfersel, viser, at Danmark havde et udferselsoverskud
overfor England pa f. eks. 400000 £ i 1861, 800000 £ i 1866 og 500000 £ i
1870. Og dertil kommer, som prweses gor opmarksom pi s. 184, indtaegter
ved fragt i udenlandsk fart.

Ifslge den tankegang, prases og jeg er enige om, skulle dette bhetalings-
balanceoverskud have medfert mulighederne for en kreditudvidelse, og en
sadan har ogsd fundet sted. Kreditforeningernes udlan steg med 60 mill. kr.,
bankernes indlin med 30 mill. kr. og sparekassernes med 80. Tilsammen
altsi et belsb pa 170 mill. kr. Belsbene er egentlig pafaldende store, nar
henses til, at vi, som det omtales s. 193, havde et overskud pa kapitalstatus
overfor udlandet 1 1872 af en storrelsesorden af 150 mill. kr. Men forkla-
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ringen findes formodentlig i de afl prieses fremdragne udlalelser s. 184, hvor-
efter pengene 14 hos befolkningen, navnlig hos landbrugerne, og derfra gik
til keb af kredilforeningsobligationer og til indskud i sparekasser. Dette i
forbindelse med kapitalbalance-overskudet er naturlige arsager til, at indu-
strifinansieringen har vaeret af ringe omfang.

Kapitel 12 har siledes muliggjort det at finde en rimelig sammenheeng i
hine irs skonomiske tilstande, og det har naturligvis ikke forringet de der
sammenstillede oplysningers veerdi for mig, at jeg i dem har fundet stotte
for den opflattelse, jeg anscr for den rigtigste.

Sikre slutninger om en okonomisk udviklingsgang synes mig 1 det hele
at ligge uden for det muliges grienser, nar man til sin radighed kun har
spredte udtalelser af samtidige og en hejst brestfmldig statistik. Man ndir
vel ikke videre end 1il at diskutere sandsynligheden af de forskellige fore-
liggende wmligheder, Til hiug ved e sadun diskussion har det store mate-
riale, pracses har givet os i sin afhandling, en anselig veerdi.

Til slut dette: Samarbejdet mellem den okonomiske stalistik og historie-
forskningen mé nedvendigvis blive snwevrere, jo mere vi naermer os nutiden.
Jeg vil da bede historikerne erindre, al statistikken er ojeblikkets barn. I
mange tilfzelde kraever et foreliggende okonomisk, politisk eller administra-
tivt krav at der tilvejebringes oplysninger, som kan vise sig usammenhzan-
gende eller ulilstrekkelige, nar de ses fra en eftertids synspunkt. Vi, der
filvejebringer statistikken, mi derfor hibe pi den for os alle nedvendige
medmenneskelige forstielse og overbmrenhed.

Efterskrift. I den meget dvbtghende og meget veerdifulde gennemgang
af den foreliggende hog, som min medopponent ved det mundtlige forsvar,
prof., dr. phil. Povl Bagge, har udarbeidet til offentlizgorelse som aninel-
delse i Historisk Tidsskrift, indeholdes visse bemmrkninger om det skono-
miske forleb i det behandlede tidsrum, der giver mig anledning til en en-
kelt tilfejelse til det foran anferte.

Det drejer sig om stigningstempoel i den skonomiske udvikling fra 18535
til 1870 og i 1870"ernes hegyndelse. P'rof. Dagge siger med rette, at »det til
en vis grad kan viere en skonssag, om lal er store eller smi, en bevaegelse
steerk eller svage og anforer Scharlings udtalelse om, at »vort fabrikviesen
i arene 1864—72 fik et betydeligt opsvinge. Jeg har ovenfor givet udtryk for,
at de skonomiske forhold efter 1857-krisen og efter krigen i 1864 méite
have medfert betydelige skonomiske vanskeligheder, og at man deri kunne
finde en af grundene til den ringe stilling, arbejderklassen havde. Meget
mere end den tvivlsomme »industrialiseringz er det efter mit skon den
utilstrackkelige arbejdslen, der er baggrunden for faghbevaegelsens opkomst
i 18%70ernes begyndelse. Falbe Hansens og Scharlings konkurrence-afhand-
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linger fra 1869 og Scharlings store redegorelse 1 Nationalekonomisk Tids-
skrift 1874 taler deres tydelige sprog om en forarmelse af hindvezerkssvende
og arbejdere pi dette tidspunkt. En udtalelse som denne af Falbe Hansen
(s. 208) er typisk: »En Sammenstilling af disse Data (leveomkostninger og
arbejdslen) gjer det indlysende, hvor meget det er gaaet tilbage for Ar-
bejderne i materiel Henseende«.

Imidlertid kan det meget vel tenkes, at arbejdslennen traditionsmassigt,
og fordi arbejderne ikke havde styrke til at gere deres krav gaeldende, har
vaeret tungt beveegelig, selv om arbejdsgiverne under en skonomisk bed-
ring havde haft mulighed for at forbedre deres arbejderes kir. Alligevel
har det syntes mig af interesse at forsege pi, om det var muligt at sige
noget nwermere om de ekonomiske beviegelser i den diskuterede periode
fra 1855 og fremover. Til dette formal har jeg ved gode medarbejderes
bistand fert den beregning over Nationalindkomsten, som Det statistiske
Departement arbejder med for perioden 1870—1950, tilbage til 1855. Tal-
lene, der ikke er bedre end de foreliggende meget spredie og svage
stettepunkter har muliggjort det, fremgir af hosstiende tabel. Tabel-

Nettonationalindkomst ‘ Pristal

Land-| Andre Ialt Vegetab. fedevarer Vegelab, + | Andre I alt

brug | erthverv animalske varer
Ar Danmark ‘ England | ledevarer

e | ML ke, | Mill ke, | | England | England | England

5 = I- - e———— t I -——

I {
1855 | 204 223 I 427 100 . 100 100 100 100
1856 | 181 N B 74| 91 95 105 100
1857 | 194 S e 62 i 838 S R § £ 104
1858 | 167 | 56 73 g2 . 101 a0
1850 | 170 Coos0 |71 82 | 105 93

: : |

1860 | 135 cee | 67 | 83 92 0 968
1861 | 187 cee | 77 85 93 03 |97
1862 | 174 246 420 | 62 82 89 108 | 100
1863 | 159 248 407 | 52 | 73 83 113 | 102
1864 | 154 258 412 | 47 i 66 81 18 | 104

I | | ! ;
1865 | 219 | 265 | 484 | 7L | 70 | 87 108 | 100
1866 | 227 267 | 494 | rE 79| 92 106 101
1867 | 235 269 | 524 g9 | 96 ; 49 102 949
1868 | 263 | 272 .| 98 | % 97 103 | 98
1869 | 249 277 l 526 62 | 76 a0 104 97

| | |

1870 | 272 | 289 | s61 | 72 33 4o | 102 95
1871 | 277 e | Ao 79 75| 94 | 106 99
1872 | 290 334 | 614 | 80 ; 84 ; 98 | 113 108
1873 | 310 | 345 . 655 | 94 | 88 104 | 116 110
1874 | 313 355 | 668 | 87 87 | 101 | 108 101

1875 | 299 | 364 | 663 82 s 92 | 102 05
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lens pristal er for de vegetabilske fodevarer (Danmark) beregnet pa
gennemsnit af kapitelstaksterne for rug og byg i Sjzllands stift, de en-
gelske pristal er de Sauerbeck’ske (Journal of the Rowal Statistical So-
ciely, 1886, s. 581 ff.). Disse pristal er uvejede og ligger i hele den betrag-
tede periode ret jeevnt, bortset fra 1857 (Handelskrisen), 1863—64 (stigning
i bomuldspriserne pi grund af den nordamerikanske borgerkrig) og 1872
—T74 (eftervirkningerne af den tysk-franske krig). Som det vil ses, beva-
ger danske og engelske pristal for vegetabilske fodevarer sig i det hele ret
ensartet; der er dog et stwerkere fald i det danske i 1864 pi grund af
krigsforholdene.

Naturligvis pivirker kornpriserne med det danske landbrugs davicrende
struktur i betydeligt omfang landbrugets nationalindkomst. Som helhed
kan det vel siges, at i de 15 &r op til 1870 viser iandbrugets nationalind-
komst kun en beskeden stigning, navnlig nfir henses til, at landbrugs-
befolkningen foregedes med 12 pet. i perioden. Da stigningen for bybefolk-
ningen var af samme storrelse, er fremgangen for »Andre Erhverve reelt
ogsa beskeden, hvis man ter regne med, at de anforte engelske pristal sé
nogenlunde rigtigt ogsd angiver prisbevagelsen her 1 landet. I de 15 ar
fra 1855 til 1870 viser den samlede nationalindkomst en stigning pa 100
mill. kr., men med samme beleb stiger den i de 5 &r fra 1870 til 1875. Hvor
spinkelt det anferte talmateriale end er, ter man dog pd grundlag deraf
nok mene, at det i hvert fald ikke modsiger den opfattelse, som jeg anser
for den, der kommer sandheden narmest, nemlig at de skonomiske forhold
her i landet ikke undergik nogen hetydende sendring imellem 1855 og 1870.



