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torer (se f. ex. skemaerne, som er ved-
hzngt Das Kapitel, II, Anhang, p. 534—
535, 1 Velksausgabe hesorgt vom Marx-
Engels-Lenin-Institut, Moskau, Universum-
Biicherei fiir Alle, Berlin, 1933). Luxem-
burgs analyse starter netop i detle repro-
duktionsskema, o sclv om man nok synes
den anvendelse hun gar af det, forekom-
mer lidt pauver og forvirret, ger det ikke
hendes analyse mindre interessant. Det er
siledes ikke hlot problemstillingerne, der
gar, al marxistisk litteratur stadig har sin
plads i den akluclle ekonomiske teore-
tiske Man kunde foravrigt
sperge sig, om der ikke omkring det Har-
rod-Luxemburgske problem burde viere ha-
sis for en konlakt mellem sostliges of
svestliges nationalekonomer: selve pro-
blemets store hetydning kan man jo i
hvert fald komme overens om, analyscetek-
niken ogsd, og allerede det skulde veere et
stort fremskridt.  Marx's problemer har
trods alt wvist sig at vere det kapitalisti-
ske skonomiske systems og ikke blot det
marxske studerekammers problemer —
hvad enten sd »de dannedes synes om det
eller ej.

litteratur.

Bent Hansen,

Harry Schiwariz: Russia’s Soviet Economy.
Jonathan Cape. London 1951, 592 sider, DPris:
46 sh.

Den amerikanske professor Schwartz fra
Syracuse University har udsendt el vark
om Sovietrusland. Det er forfatterens mil
at give en sammenfatning af, hvad der kan
oplyses om det russishe skonomiske same-
fund og dets mide at virke pi. Han ger i
forordet opmezrksom p#d, at han ikke er
nentral i kampen mellem demokrati og
diktatur, men det er hans hensigt at frem-
Legge s4 objeklive o nejagtige oplysnin-
ger som muligt.

Man fir ogsid en masse at vide om det
russiske samfund. PA baggrund af en skil-
dring af det udstrakte lands omfangsrige
okonomiske hjelpekilder, de centrale trmk
i landets historie — herunder et saerligt
afsnit om Peter den Store, der ogsd i sin
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tid emformede det russiske samfund — og
den ideclogiske undvikling fra Marx-Engels
til Lenin, berettes om den nyeste udvik-
ling af det skonomiske liv, det planesko-
nomiske system, organisation og produk-
tion indenfor hovederhvervsgrenene indu-
stri, landbrug og transport. Der er desuden
afsnit om handel, boliglorhoeld og sund-
hedsviesen, det finansielle system, arbejds-
forhold og udenrigsomsxtningen.

Det er forfatterens opfattelse, at Sovjets
statistik i sit grundlag er rigtig i det over-
vieldende antal tilfeelde, men for at hem-
meligholde visse kendsgerninger om ud-
viklingens falitiske forleh, gentager man
ofte uklare tal i stedet for al give specifi-
kationer, som kan oplese uklarheden. Sta-
tistikken mia derfor behandles med indgh-
ende kritilk, Som eksempel pd delte kan
man fremdrage forfatterens kommentarer
il den russiske nalionalindkomstopgarelse.
For 1913 opfercs Ruslands nationalind-
komst til 21 milliarder rubler, 1940 til 128,3
milliarder rubler og efter milet for 19560
1il 177 milliarder rubler, alt opgjort cfter
1926/27-priser. Tallene for de sidst nxvnle
ar burde reduceres al forskellige grunde.
Der er ikke taget hensyn til, at disse tal
emfatter storre omrdder cmd § 1013, De
omfatter forskellige produkter,
som ikke fandtes i 1913, Disse nye varer
er  prismmssigt  indregnet med hasispris
for det @r, hver de fremkom, uden at
der or taget hensyn til den oftest betyde-
lige prisstigning, der i disse ir var for
de  fleste varer i forhold til 1826727,
Endvidere er hjemmeproduktion og hind-
vierksmerssig  produktion for de tidligere
ir ikke medlaget., [ forbindelse med den
steerke  industrialisering og vandring til
byerne, der har fundet sted i dette tids-
rum, foreligger der her en hetydelig fejl-
kilde. Forfatleren gor dog ikke forseg pi
at korrigere for disse ting, men ger op-
marksom pid andre forfatteres lesninger ph
disse problemer. CGolin Clarks opgerelser
affzzrdiger han med en hemazrkning om, at
han nzppe er nermere ved lesningen end
de russiske statistikere. Clark kommer til
en stigning pa 50 ¢ i nationalindkomsten

sidste tal
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for et tidsrum, hvor russerne har 500 ¢f.
Blandt de andre forfattere som neevioes er
Baron, der for 1940 kommer til et total-
forbrug pi 153 dollars pr. indbygger. Man
kan her godt more sig med at regne om
til kr. og finde ud af, at denne opgaerelse
beled, at forbruget i Danmark i samme fr
var 2% pange si stort; men noget sidant
indlader forfatteren sig ikke pi. Med de
foreliggende oplysninger er det fhenhart
ikke muligt at foretage sidanne sammen-
stillinger. De manglende oplysninger indi-
cerer efter forfatterens opfattelse, at det
almindelige leveniveaun er ot emtileligt
problem for det nye samfund. Han mener
isvrigt, at det er godtgjort, at industriali-
seringen, hvis tempo er ph hajde med ud-
viklingen i de stierkeste gennembrudir for
industrialiseringen i Europa og U.5.A, er
sket pd bekostning af produktionen af for-
brugsvarer, hvor de opstiillede planmil
sjeldent er ndet, og hvor resultaterne har
varet meget svingende fra den ene periode
til den anden og antagelig hojst i de seneste
dr, hvor man har gennemfert betydelige
prisnedsmttelser. Der gives forevrigl i be-
gen forskellige tal til belysning af visse
sider af levestandarden. Fer verdenskrig II
brugte den genoemsnitlige sovjethorger
fadevarer til en daglig kalorieverdi af 2800
for en stor del i kornprodukter. Det var
el niveau, som svarede til andre asleuro-
peiske landes forbrug dengang. Fra en
russisk opgerelse over unge arbejderes be-
kledning i nogle sterbyer bringes en over-
sigt, der belyser forbruget pi dette omride.
Mendene havde herefter godt en over-
frakke, knap et smt tej, godt to par buk-
ser, nasten fire skjorter, mellem tre og
fire szt undertej og halvandet par sko.
Disse tal synes den amerikanske forfatter
naturligvis er lave, men ville danskerne
goare det? En sddan opgerclse forteller
intet om kvaliteten, hvad der pid beklad-
ningsomradet gor den fuldsteendig usikker.
De tal, der kan fremskaffes om boligfor-
bruget, giver derimod et utvivlsomt udtryk
for en meget lav standard. I Moskva wvar
der for krigen 4,2 m?® holigareal pr. nese.
I Hobenhavn wvar der dengang antagelig
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mindst 25 m2. I Leningrad boede der i be-
gyndelsen af 1950 12 mennesker pr. lej-
lighed.

Pi baggrund af, hvad der i bogen op-
lyses om levestandardens vigtige problem,
ligger det nmer al vende sig til spergsmilet
om, hvordan man har fremskaffet de be-
tydelige produktionsresultater i industrien,
nfir den menige befolkning ikke har fiet
mere ud af det. Forfatterens svar er her
det, at man kan betragte hele det russiske
samfund som en stor militerorganisation.
I Vestens lande har man ogsd kunnet skabe
betydelige militzererganisationer, der har
kunnet praestere noget under disciplin og
med en beskeden levestandard for de me-
nige. Man kan bdde vise begejstring og til-
fredshed, nfir man er i trejen. Derfor er
det heller ikke overraskende at traeffe det
i Rusland. At denne begejstring har be-
tydet noget for opbygning af det nye sam-
fund vil forfatteren ikke bensgte. Her er
man pd et omride, hvor det md blive for-
fatterens bekendelse, der preeger fremstil-
lingen., Man kan skrive om drivkraften i
den kommunistiske idé og samfundsorga-
nisationen, sdledes at det bliver en ud-
preget positiv stillingtagen til det ska-
hende socialistiske menneske, men man Lan
ogsi som forfatteren her lmgge vagt pa
tvangen som »milit@rorganisationen« ska-
ber og betragte frihedens opgivelse som et
afperende offer.

Det skulle af det foregiende vaere frem-
ghet, at forfatteren bhehandler egentligt
materiale med objeltivitet og grundighed,
men at amerikaneren bryder igennem,
hvor materialet suppleres med vurderinger,
Selv om man er advaret i forvejen, kan det
sidste f4 en til at sld til lyd for, at det
blev i Danmark eller et andet lille land,
man skrev den slags beger. Vi skulde have
betingelser for ogsi ved vurderinger at
holde tungen lige i munden. Isvrigt kunde
man ved en sidan indsats laere af Schwartz.
Det er en instruktiv, klar og velskrevet bog,
han har skaht,

' 5. Hvis professor Jargen Pedersen havde
lst denne bog, forinden hans bemserk-
ninger til mig i forrige oummer, ville
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disse antagelig have wvaret si moderate,
at et svar ikke var nedvendigt. Derfor
er svaret kun: Indlem denne bog 1 Aar-
hus akonomiske Institut, der stir bide
om borgerkrigen og Colin Clark.

Niels Banke.

Hugo Hegeland: The Quantity Theory of
Money. Erlanders Bokiryckeri, Golchorg
1951, 262 sider. Pris: 25 sv. kr.

Det mil, forf. har sat sig med denne bog,
synes ferst og fremmest at vare at pavise,
at det, som vi nmesten alle i de sidsle 200
fr har forstdet ved kvanlitetsteorien, ikke
¢r kvantitelsteorien. Denne teori blev der-
imod formuleret af John Locke engang i
det 17. irh. og bestod i en pistand om,
at priserne altid vilde vere proportionale
med pengemzngden, Denne udtalelse har
vi s4 godt som alle siden den tid misfor-
stdet, idet vi har opfattet den sdledes, at
den skulde vzre en pistand om ct kausal-
forhold mellem pengemmengde of
of shledes at det var pengemmngden, der
hestemte priserne, mens Locke ikke har
ment noget sidant, men kun willet give
udtryk for den opfattelse, at penge ikke
har oogen vardi 1 osig selv, men kun er el
Lytiemiddel, hvis mengde er ligegyldig,
idet priserne altid vilde wvare proportio-
nale dermed.

For at bevise denne tesis, har forf, med
imponerende flid gennemsagt alt, hvad der
lige siden oldtiden, begyndende med Con-
fucius, er skrevet eller antydet om forhol-
det mellem pengemeengde og priscr. Denne
imponerende historiske redegoerclse, der i
bogens forord angives at vaere dens hoved-
opgave, Tylder 193 af bogens 262 sider. Den
vidner om flittigt studium og megen lar-
dem og mi vere af stor verdi for den,
der er nysgerrig ph delte omride. Dog ber
det wvel ikke forties, at der allerede i for-
vejen findes lerde vmerker pi dette om-
ride fx. A. W. Magetl's tobinds vmrk, The
Theory of Prices, 1938—42, som jeg hidtil
har troet indeholdt alt, hvad der var verd
at lese om dette emne, og Erling Petersens
mere overkommelige historiske oversigt

priser,
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i to heger om dette emne: Den moderne
kvantitetsteoris gyldighed for pengevardi-
cns bestemmelse, 1933, og Macro-dynamic
Aspects of the Equation of Exhange, 1938,
Om forf. altid har forstiet og gengivet de
citerede forfatteres opfattelse rigtigt, er jeg
p. gr. a. utilstreeklelig viden ikke istand
til at afgere. 1 de tilfwelde, hvor jeg har
en shidan viden, foler jeg mig ikke helt
sikker i si hensecnde. Bl a. har jeg noget
svart ved at genkende min egen opfattelse
i de tilfelde, hvor forf. har veret 55 elsk-
vierdig at omtale mig.

lIvad angir selve hovedtesen, da har Jeg
to indvendinger at gere: For det forste
har jeg sveert ved at se forskellen pd en
phstand om, at priserne altid vil veere pro-
portionale med pengemsengden (John Lu-
cke) og en plistand om, at nidr man forager
pengemmngden, stiger priserne proportio-
nalt dermed. (Den almindelige opfattelse
af, hvad kvantitetsteorien gir ud pd); thi
hvis pistanden om proportionalileten er
rigtig, mi der vel vare cn eller anden dr-
sag, der Dbringer denne proportionalitet i
stand, og nir man betmnker, at John Lo-
cke ved penge forstod ment eller ment-
metal, kan kausaliteten ikke godt komme
fra priserne, fdet % cn prisstigoing p. BT
a. dirligt hestudhyite ikke syues sl kunne
fremme produktionen af guld eller selv.
Desuden synes det heller ikke rimeligt at
antage, at Locke wvilde bruge denne for-
mulering, hvis han blot onskede at sige,
at penge var et hlot og bart byttemiddel,
der ikke kunde have nmogen indflydelse pd
de realpkonomiske forhold.

Men selvom forf. skulde have ret i sin
pastand om, at Locke ikke tenkte pd noget
kausalforheld, forckommer denne opda-
gelse mig irrelevant. Det afgerende turde
dog vere, at det, man nu i disse 200 ir
har forstiet ved kvantitelsteorien, er en
plstand om, at en =ndring i pengemang-
den farer til en endring i prisaiveauet
{hvad enten denne nu er proportional eller
ikke, og hvad enten den sker sjeblikkelig
¢ller kun pi liengere sigh). Det er dette,
hvorom diskussionen har stiet og stadig
stir. Hvad John Locke har ment eller ikke



