EN OKONOMISK DISPUTATS?"
Al ERTK LINDANL opg AXEL NTELSEXN.
I

det inledande kapitlet av sin doktorsavhandling karakteriserar lektor

Gelting triiffande finansvetenskapen som »lkeren om finanspolitikkens
skonomiske, politiske og evrige sociale aarsager og virkningers (s. 20), Fi-
nansvetenskapen har altsi tvii uppgifter: att forklara den offentliga hushall-
ningen som ctt resultal av vissa orsuker samt att klargira verkningarna
av denna hushillning, I férra fallet analyseras »*finansprocessen«, som #r
G:s beteckning for den offentliga hushdllningen, med utgingspunkt fran
de bakomliggande ekonomiska och politiska motiven jimte den politiska
maktférdelningen. Hit hor t. ex. liran om skatteprinciperna, vilka ge ut-
tryck for vissa politiska maélsittningar. 1 det senare fallel utgiir man fran
de finanspolitiska atgirderna sisom givna och undersiker deras konsekven-
ser for den ekonomiska utvecklingen i olika hiinseenden. Denna del av
finansteorien ir sirskilt viktig, d4 den, som G. med riitta framhéller, kan
tjina politikerna till viigledning vid valet mellan olika finanspolitiska alter-
nativ. Den ir ocksa littare tillgiinglig f6r analys enligt vanliga ekonomiska
metoder och kan utan svirighet inpassas i det traditionella ckonomiska
lirosystemet.

Gelting har valt imnet for sin avhandling inom finansteoriens senare del.
Den uppgift han stillt sig fir, som han ansprikslost uttrveker det (s. 20).
att ge »et bhidrag til vor viden om virkningerne af statens finanspolitik paa
samlet indkomst og beskeftigelse«, Tonvikten ligger hiirvid pa »samlet«: det
ir den offentliga hushiilllningens inverkan pa den totala kdpkraftsbalansen,
alltsé vad G. i det centrala tredje kapitlei kallar »finansprocessens cirkula-
tionsvirkninger« (i motsats till dess »diskrimincrende virkninger«), som ir
det egentliga foremalet for hans avhandling. Forfattaren borde kanske nagot
tydligare ha klargjort bide fiir sig sjilv och liisaren, att denna principiella
begriinsning av fimnet giller ej endast framstillningen i kapitel 3 utan hela
boken. Finansprocessens diskriminerande verkningar — alltsid dess infly-
tande pa den ekonomiska firdelningen, pi produktionens inriktning och

1) T det felgende gengives hovedpunklerne i de to officielle opponenters indleg ved det
mundilige forsvar pid Kebenhavns Universitet den 15, april 1948 af dr. polit. Jergen Gellings
disputats: =Finansprocessen i det ekonomiske kredsleb-. (Forlaget for videnskabelig litteratur,
Kebenhavn 1948 304 sider, Pris 12.00 kr).
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konsumltionens sammansitining ete. — berdras visserligen hiir och dir, men
iven di ir det egentligen blott sammanhanget med cirkulationsverknin-
garna som intresserar forfattaren.

Ser man Geltings avhandling [ran denna synpunkt, kan man karakterisera
den som etl bidrag till budgetbalanseringens teori. Forfattaren behandlar ej
hela budgetproblemet; dess tekniska aspekter falla helt utanfor ramen for
hans arbete. Han vill endast belysa de ckonomiska sammanhang som maéste
beaktas vid budgetens balanscring. Hans avhandling tiicker didrfér ett mindre
filt in de tva stora monografier i finansteori, som tidigare publicerais pa
skandinaviskt sprak: Myrdals av ir 1934 och Philips av dr 1942, Han kan
ej heller sigas ge en fullt systematisk framstillning av det begrinsade dmne
han behandlar. Hans arbete ir, som han sjialv framhéller, endast ett »bidrage.
Men den iir ett viktigt bidrag, som pé flera punkter fér finansteorien framét,

Imnan jag overgir till alt ge nagra kommentarer till vad jag anser vara
Geltings positiva insatser, vill jag forutskicka den allmiinna anmiirkningen
mot hans avhandling, att dess viirde som vetenskaplig prestation skulle
avseviirt dkats, om forfattaren haft tid och tilamod atl underkasta sitt ma-
nuskript en grundlig omarbetning fire tryckliggningen. Denna revision
skulle ha avsett defs alt ge arbetet en mera logiskt stringent {och giirna
iven en fir ldsaren mera tilltalande) utformning, dels att fora framstill-
ningen fullt up to date genom beaktande av den scnaste litteraturen pé
omridet.

I sitt nuvarande skick ir arbelet mera svartillgingligt in vad som be-
tingas av Geltings intelligensaristokratiska attityd, enligt vilken banalitet &r
en stirre synd iin obegriplighet. Mycket skulle vunnils med avseende pi béide
vetenskaplig halt och begriplighet, om ftrfattaren resolut grupperat om sitt
rika stoff efter stringt systemaliska grunder. Om man vill skriva en bok
om de teoretiska grundvalarna fér budgetbalanseringen eller, vilket fdr i sak
detsamma, om den offentliga hushillningens betvdelse for den samhiills-
ekonomiska balansen, borde man enligt min mening bérja med (I} aft klar-
gira problemstillningen och i samband dirmed eventuellt ge en dokirin-
historisk tillbakablick, Detta kapitel, som skulle ersatt G:s kap. 1 och 2,
vilka i stillet kunde lagts som exkurser, skulle i férsta hand ge lisaren den
allmiinna orientering i frigan, som han nu mycket saknar. Fior den doktrin-
historiska oOversikten hade forfattaren diremot — efter vederborlig kom-
plettering — kunnat anviinda vad som nu finns infért i avsnitt 8. 1. Dérefter
skulle félja (IT) en allmin teoretisk framstillning av finansprocessens still-
ning i ett ekonomiskt jimviktssystem. Delta grundliggande kapitel skulle
innehilla de inledande avsnitten av kap. 3, 4 och 5 av Geltings bok, om-
arbetade till en enhetlig framstillning. Nista uppgift skulle bli (III) att
infiirn mer speciella och realistiska forutsiittningar vid problemets behand-
ling, med siirskilt beaktande av finanspolitiska och andra Atgiirders in-
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verkan pa a) produkiion och investering, b) konsumtion och sparande, c]
utrikeshandel och kapitalrirelser. Till detta kapitel kunde forts aterstoden
av G:s kap. 4 och 5 samt kap. 6 och 7. | eft slutkapitel (IV) skulle sedan
slutsatserna av den foregaende undersdkningen fir stabiliseringspolitiken
och budgetbalanseringen dragas. Som inledning till detla kapitel, som i
huvudsak skulle motsvara G:s kap. 8 och delar av kap. 9, kunde ha an-
vints den i avsnitt 3. 7 givna framstillningen om den »automatiska finans-
reaktionen«, varmed G. avser det allmiinnas reaktion infor yttre férandrin-
gar, om skattesatserna och normerna fior de offentliga utbetalningarna héllas
konstanta, Som exkurser kunde sedan ha medlagits, {orutom de forat om-
nimnda kap. 1 och 2, de avsnitt av kap 3, i vilka G. med utgdngspunkt
fran statistik frian 1930-talet s6ker berikna numeriska virden for vissa av
honom anviinda koefficienter (f6r investering, sparande och import); det
kan ifrigasiltas, om ej fiven vissa andra i texten hiir och dir inspringda
timligen fristiende statistiska och matematiska partier kunde avskilts som
exkurser, — Hirmed har jag blott velal antyda ett mdjligt alternativ bland
ménga till Gellings egen systematik, vars brister iro sirskilt péfallande i
det viktiga men heterogena kap. 3

Aven i andra hiinseenden kunde férfauvlaren — utan att dirmed behiva
riskera att ge sitt arbete en prigel av banalitet — mera ha vinnlagt sig om
att tillgodose de formella krav som bruka stillas pi en akademisk avhand-
ling. Sdlunda kunde problemstillningen i en del fall ha klargjorts bittre
och forutsittningarna for resonemangen ha redovisats mera omsorgsfullt’),

#) Hur férfattaren ibland roar sig med att forbrylla lasaren kan limpligen exemplificras
med resonemanget pA bokens sista sida. I stillet [6r alt hir ge en sammanfatining av un-
dersékningens huvudresultat serverar G. ett nytt teorem rérande en viktig men férut icke
behandlad speciallrdga. Han séker namligen visa, att en successiv amortering av statsskulden
under vissa forutsittningar med{ér samma reduktion av skalteunderlaget som om skulden
betalts pA en glng genom en engingsskatt. I Iarra fallet &kas visserligen realkapitalet inom
samhillet orh Afirmed Svon fllfoens lsaren) din telala cealinkomsien, om ovriga produk-
tionsfaktorer antagaq. vara ofdrindrade. :Men som felge af sterre kapilalmzEngde er renten
nu lavere. Bortser vi fra naturgivne ressourcer og regner med substitutionslasticitet een kapi-
tal-arbejde, formindskes skatteunderlaget — de private indkomster — med ganske samme
beleb som vid engangsskate. G. pastar alltsd hir, att den totala (nominella) inkomslen ej
piverkas av kapitaldkningen, darfér att substitulionselasticiteten mellan kapital och arbete
ar = 1. Ingen lisare kan {drstd detta, dirfér att det gjorda elaslicitelsantagandet, som
endast hanfor sig till totalinkomstens (oférindrade) relativa férdelning mellan kapital och
arbete, i och fér sig dr alldeles irrelevant for den hir aktuella frigan om tolalinkomstens
storlek i pengar riknat, Vad menar di G.7 Man finner gitans ldsning i [Oregdende paragraf,
dir G. gor det i och Ior sig godiyckliga antagandet, att l8nenivdn gr konslant. Endast om
man [drutsitler, att G. bibchiller detta antagande i den senarc paragrafen, trots att han ej
anger detta och trots att han dir behandlar ett annat problem, férstir man meningen i hans
resonemang. Ty om dessa tvid antaganden (om elasticiteten och ldncnivin) jamte etl tredje
{ej heller namnt) antagande om arbetskraftens konstans kombineras, blir resultatet givelvis
ofdrandrad total nominell inkomst, vilket i detta fall innebdr, att prisnivin faller i samma min
som produktméingden till f5ljd av kapilalackumulationen stiger. Om G. vid en genom-
arbetning av sin framstillning hade blivit warse, att hans bevisfoéring i foreliggande fall re-
duceras till den banala satsen, alt nominalinkomsten blir oférandrad vid stegrad realinkomst,
om prisnivdn faller i erforderlig grad (vilkel antagande hér for &vrigt framstir som alldeles
omoliverat), skulle han férmoedligen uteslutit detta parti wor avhandlingen och darigenom
besparat en ambitids lisare ofruktbar mdda.
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varjimie lisaren offa hade varit tacksam for en sammanfatining av resul-
taten och en virdering av deras praktiska betydelse. En redogorelse for
det anviinda statistiska materialet och de tillimpade beriikningsmetoderna
-— som mdjliggjort kontroll frin lisarens sida — hade iiven varit Onsk-
vird, liksom utformningen av de statistiska diagrammen med enheter och
axlar. Slutligen borde litteraturhiinvisningarna i stort seit ha gjorts bade
mera fylliga och mera explicita; silunda saknar man ofta sidhfinvisningar.

Geltings avhandling forelig fiirdig vid borjan av ar 1946 (se forordet).
Den har alltsd i huvudsak utarbetats under krigsaren, da de vetenskapliga
nnpulserna utifrin ej voro si betydande. Doktrinhistoriskt torde den diir-
for kunna lokaliseras till den post-Keyneska perioden under slutet af 1930-
talet, di uttolkningen och tillimpningen av den store mistarens liira till-
drog sig storre intresse in den kritiska virderingen. Om Gelting under ar
1946 gripit sig an med en grundlig omarbetning av sin avhandling, tror
jag, att han skulle tagit nagot intryck av den diskussion som forts om
Keynes-skolans metodik, och att han skulle kiint sig féranlaten att vid en
motivering av sitt eget stindpunkttagande nigot dimpa den frejdighet,
som karakteriserar avhandlingen i dess nuvarande skick. Han skulle vidare
ha kunnat ge sin litteraturiversikt (i avsnitt 8.1), som nu viil mycket do-
mineras av tyska férfattare, en erforderlig komplettering genom ett hiin-
syntagande till siirskili de amerikanska ekonomernas behandling av lik-
nande problemstiillninger under senare &r. Slutligen skulle han fven ha
kunnat draga nytta av den begreppsapparat, som successivt utformats i
samband med de moderna nationalinkomst- och nationalbudgetberfiknin-
garna. Aven om hans egna termer och beteckningar vittna gott om forfai-
tarens uppslagsrikedom, te de sig, med forlov sagt, litet amatérmissiga i
jimforelse med den numera internationellt brukliga terminologien pé
omridet.

Efter dessa anmiirkningar av mera formell art skall jag stka antyda
nigra av Geltings grundtankar, sisom jag fatlat dem. Hans grundlag-
gande problemstillning ér féljande: Hur skall den offentliga hushéllnin-
gen explicite kunne infogas i ett jimviktssystem av den Keyneska typen?
Di Keynes och hans lirjungar i allmiinhet bortsett frin den offentliga
sektorn vid uppbyggandet av sin jimviktsteori fér »the total output«, har
Gelting sett som sin uppgift att utfylla denna lucka i larosystemet, en
uppgift, som onekligen legat viil till for han konstruktiva begivning.

Vid vin analys av ifrigavarande problemkomplex gor Gelting till en
borjan (avd., 3.3) foljande firenklande antaganden: aft det dr friga om
ett slutet samhiille, atf rintefoten i detta samhille ir konstant (s. 46), att
statens enda inkomst iir en direkt inkomstskatt (T) och statens enda utgift
fiir avléning av tjinstemiin (L}, aft sparandet (S} ir en lincir funktion av
den totala inkomsten (V! minskad med skatt, alltsd av (Y-—T). samt aff
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nettoinvesteringen IN) ir en linedr funklion av konsumtionen, d. v. s. av
inkomsten minus skatter och sparande (Y—T—35): eftersom S ir en linedr
funktion av (Y—T), kan emellertid ocksa N uppfattas som en linear funk-
tion av (Y—T). Som grundliggande jimvikisvillkor fir elt dylikt samhille
uppstilles ekvationen

S+T=N<1L,

d. v. s. att sparandet plus skatter skall vara lika med summan av inve-
steringen och statens lépande utgifter. Om L 6verflyttas till ekvationens
viinstra sida, utsdiger denna ekvation, att det privata sparandet (S) plus
det offentliga sparandet (T—-L} dir lika med nettoinvesteringen (N]. Med
tillhjilp av en sinnrikt konstruerad figur (s. 45) wvisar forfattaven, hur
jimvikisliget forskjutes vid dndringar av T och L: dkas L mer én T,
stiger nationalinkomsten mer iin L, dkas dter L och T med samma belopp,
stiger nationalinkomsten med just detta belopp (s. 48)7).

Den sista slutsatsen dr av mycket stort intresse. Den innebir nimligen,
att en Okning av de l6pande statsutgifterna dven {nom ramen fér en balan-
serad budget har en expansiv effekt pd folkhushéllet i dess helhet. Om
full sysselsiittning iir rddande och man silunda énskar undvika den expan-
siva effekten, som di skulle bli av inflatorisk karaktir, bér man déirfir
Oka skatterna mer in utgifterna. En utgiftsstegring bor alltsi normalt for-
anleda en Overbalansering av budgeten.

Gelting hiinvisar i detta sammanhang till en av honom ar 1941 publi-
cerad uppsats, i vilken samma grundtanke utvecklats®), Diiremot har han

1y Geltings antaganden kunna uttryckas genom féljande ckvalioner:

S=s-—-T)
N=n{(Y—T)
S+T=N+1L.
CHEL varuela ior & oche N onsattas 1 den sista ckvalionen evhalles:
v L_ 1 Lo
5 — il

Om L 6kas med samma belopp som T, blir braket ofbrandral, varlér dven Y dkas med
samma belopp. Om S och N i stillet betraktas som funktioner av Y, blir resultatet annor-
lunda, Ekvationen {6r Y redoceras di till

L. —T
'Y' - 5
L i 1]

En ékning av L och T med samma belopp kommer alltsh i detla fall ¢f atl paverka Y.

2) sNogle Bemerkninger om Finansieringen al offenllig Virksomhed:, Nationalekonomisk
Tidsskrift 1941, s. 203 ff. Jir. s. 208—0: »Det skal da hevdes, at en skatteflinansieret Udvidelse
af offentlig Beskwftigelse — forsaavidt der e¢r Ledighed — kan forventes i sig selv at age
Totalbeskeftigelsen med netop den oilentlige Beskweltigelse, og at det derfor under fuld Be-
skaftigelse ikke er tilstrekkeligl lil Frigerelse af Ressourcer fra den privale Sektor i Skat at
opkrzve et Beleb lig den offentlige Udgift. I sasdan Tilfelde — under fuld Beskeftigelse —
vil det mest nwerliggende vaere enten al opkreve ot yderligere Skattebeleb, som ved sine pri-
mzre og sekundzre Virkninger nedbringer den private Beskaftigelse tilstraekkeligt, eller at
begreense den private Beskwmftigelse ad kreditpolitisk Vej eller endelig at anvende cn Kom-
bination af begge Metoder-.
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vid avhandlingens fdrfattande tydligen ej haft kinmedom om den diskus-
sion av samma friga, som férekom i amerikanska tidskrifter dven 1944—
1945"). Denna diskussion kan i stort selt siigas beslyrka Geltings slutsatser,
och han kan dirfér med riatta hiivda, att han med sin tidigare uppsats
gjort en viktig insats i finansleorien, ehuru den tyviirr icke internationellt
uppmiirksammals.

Om jag sjilv fAr gora ndgra anmiirkningar rérande detta centrala parti
av Geltings avhandling, skulle jag forst vilja peka pd en oklarhet i hans
motivering {6r ait likheten mellan (S+T) och (N+L) d. v. s. mellan spa-
rande och investering, kan uppstillas som ett jimviktsvillkor., Han skriver
nimligen (s. 46): »Man wved, at N--L==5-T3). Ligeveegt fremkommer
derfor, hvor N--Lo-kurven skwerer S-To-kurven ....« (min kurs.}. Si skri-
ver man kanske fortfarande pi vissa hill inom Keynes-skolan®), men den
som négot foljt med metoddiskussionen under det sista drtiondel uttrycker
sig mera forsikligt., Genom denna diskussion har nimligen klarlagts, «ft
begreppen sparande och investering kunna definieras antingen sa, at lik-
het alltid foreligger mellan de fér en viss period realiserade totalbeloppen
i ett slutet samhille, elfer si, alt de hinféra sig till beniigenheten (»the pro-
pensity«) att spara eller investera fir en viss period framét, varvid de even-
tuellt kunna bestimmas som funktioner av den forviintade inkomsten och
av andra storheter, men atf dessa Lvi bestimningar av begreppen icke firo
identiska utan leda till olika resultat i ett samhiille, diir framtiden icke ér
fullt firutsedd. Oférutsedda hiindelser kunna niimligen ha till féljd, att
en enskild individ eller ett féretag under den period, som tages i betrak-
tande, ej hinner anpassa sin konsumtion resp. investering sa att dessa brin-
gas i dverensstimmelse med #the propensities« eller med planerna. I dy-
lika fall uppfvlles givetvis den definitionsmissiga ex post-likheten, men det
uppniidda ligel 6vercnsstiimmer icke med skiirningspunkten foér sparande-
och invesleringskurvorna, konslruerade enligt angiven ex ante-metod. Vil-
ken av dessa tvad punkier representerar di jimvikisliget? Mojligen den
senare punkten, men ej den forra, da i sia fall alfe tinkbara ligen skulle
betecknas som jimvikisligen, varvid termen skulle forlora sin mening. Men
av den definitionsmiissiga ex post-likheten foljer ej — sasom Gelting enligt
citalet ovan synes fOrmoda — ait ex ante-likheten leder till jimvikt.

1y Se sarskilt Henry €, Wallich, :Income-generating Effects of a balanced Budget-, i
Quaterly Journal of Economics, vol. 59, 1944, och Trygve Haavelmo, =Mulliplier Effects of a
Balanced Budget-, i Econometrica 1945, samt déartill anslutande diskussion i féljande Argdng
av Economelrica.

fy Denna likhet karakteriseras ph kringliggande sidor som eit senkelt- (s, 46} och -almen-
gyldigt sammenhxng- (5. 48).

3y Jir, Lawrence B. Klein, The Keynesian Revolulion, New York 1947, 5. 11001, dir ett
ekonomiskt férlopp tinkes konslruerat som en serie av skirningspunkter mellan sparande-
och investeringskurvor, betraktade som funktioner av den lolala inkomsten. — Se dven Erik
Lundbergs recension av Kleins bok, i Ekenomisk Tidskrift 198, s. 51,



76 ERIK LINDAHL

Tvirtom har fragan, hur villkoren fir jamvikt — begreppet tolkat anlingen
statiskt eller dynamiskt — mera exakt skola formuleras, varit foremal for
en livlig debatt, i vilken #ven danska ekonomer ha deltagit. Jag forstér,
att Gelting ej kiint sig tilltalad av Stockholmsskolans konstruktioner, men
det forvanar mig, att han ej ens observerat det problem, som denna skola
en ling tid brottats med. Troligen har han liksom Keynes mestadels tinkt
pa statiska system, vid vilka avvikelserna mellan ex post- och ex ante-be-
greppen bli mindre pafallande.

Min andra anmirkning mot detta grundliiggande parti av Geltings fram-
stillning gir ut pa att hah mera utférligt borde ha diskuierat den prak-
tiska betydelsen av de inskrinkande forutsiittningar, under vilka han be-
handlat problemel. Sisom redan visals i den matematiska noten ovan,
giller hans tes om den balunserade budgetens expansiva effekt icke, om
sparandet (och investeringen) betrakias som en lineir funklion av hela
inkomsten i stillet for av inkomsten minus direkt skatt. I det fora fallet,
dit en skattefkning ej minskar de enskildas sparande utan denna helt géir
ut over deras konsumtion, medfir en skattefinansierad utgiftsstegring ej
nagon dkning av nationalinkomsten, [ nuvarvande socialiseringstider ir
detta fall ej si orealistiskt som Gelting synes formoda. Antag t. ex. att en
genom avgifter finansierad sjukviird ersiittes med fri sjukvard, vars kost-
nader skattefinansieras. I detta fall kompenseras {or den enskildes del
skattedkningen av minskade sjukvirdsutgifter. Och det kan mycket vil
tinkas, att for sambhillet i dess helhet dessa poster taga ut varandra, si
att dvrig konsumtion jimte sparandet kan forsiggd efter samma linjer som
firut, Detta innebiir, att sparandet kommer att utgora en stérre kvotdel av
inkomsten minus skatt in férut. Nigon Overbalansering av budgeten be-
hiver di ej dga rum. Ty motivet for denna iir ju att med dkat offentligt
sparande ersiitta den minskning av det enskilda sparandet som skattedknin-
gen i vissa fall ger upphov till.

Nar Gelting sedan infér de indirekia konsumtionsskallerna i sitt system,
forutsiitter han, att dessa icke pfiverka de enskildas sparande. Konsumen-
ternas sparande och konsumbtionsutgifter antagas nimligen vara funktioner
av den nominella disponibla inkomsten, obercende av dennas storlek riknatl
i reala enheter. En av indirekta skatter framkallad prishdjning medfior si-
lunda ej nigon Hkning av konsumtionsutgifterna. En viktig konsekvens av
detta antagande iir, att en stegring av det allminnas utgifter, som finansieras
med indirekta konsumtionsskatter, icke har nigon expansiv effekt') och

1y Bent lansen pastir t. o.m., att effckten i ett dylikt fall skulle ga i kontraktiv rikining.
(S¢ hans anmialan avy Geltings arbete i Ekonomisk Tidskrift 1948, s, 121), Han forutsitter
emellertid, att den lika stora &kningen av indirekta skatter och expenser uppkommer »som
foelge afl cn cxpansion i den ekonomiske akbivitete, Elter vad jag kan se, ar del di aktivitets-
dkningen, som ger upphov till Skad nominalinkomst och darmed ocksd till den Gkning av
sparandet (bestimt som en funktion av den disponibla nominalinkomsten), som ar orsak till
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dirfér icke behover alféljas av en oGverbalasering av budgeten'), — Sedan
kan man naturligtvis diskutera, om det ifragavarande antagandet i och for
sig dr rimligt. Gelting medger, »at setningen ikke kan veere gyldig i extreme
tilfelde« (s. 203). Det mest realistiska antagandet torde dock vara, att ocksi
indirekta skatter minska sparandet (och dirmed motivera en viss 6verbalan-
sering av budgeten), men att deras effekt i detta avseende #ir betydligt sva-
gare idn de direkta skatternas.

Vad sedan utgiftssidan angir, behandlar Gelting de viktiga transferut-
gifterna ganska knapphiindigt, men det framgér dock av hans formler a
s. 69, att en finansiering av dylika utgifter med direkta skatter ej har nfiigon
expansiv effekt. Aven denna slutsats torde dock behéiva modifieras vid
tillimpning pa verkliga forhillanden. Sparbenigenheten kan nimligen vara
avsevirt mindre hos dem, vilka gynnas av de siatliga utbetalningarna, én
hos dem, vilkas disponibla inkomst reduceras genom de motsvarande skat-
terna, En dylik omférdelning av nationalinkomsten kan diirfor fi expansiva
verkningar, om ej budgeten Gverbalanseras eller andra motitgiirder vidtagas.

Nir systemet utvidgas till att omfatta diven andra inkomst- och utgifts-
poster in de ovan niimnda, blir bestimningen av begreppet »balanserad
budget« ett sirskilt problem. Geltings 16sning av detta problem ir mycket
intressant: han infér begreppen »expenser« och »revenuer«, vilka definieras
som sidana utbetalningar friin resp. inbetalningar till statskassan, »som af
private opfattes som foregelse, formindskelse eller forbrug af inkomsi« (s.
42), och uppstiller likheten mellan expenser och revenuer som en betin-
gelse for att budgetiverskott eller budgetunderskott ej skall foreligga. (Ter-
men *balanserad budget« synes han undvika). Delta ir givetvis en helt
annan bestiimning av begreppet {éin den som vunnit burskap inom budget-
praxis, enligt vilken budgeten ifir balanserad, nir den ej medfér nigon for-
indring av statens (bokférda) nettoférmégenhet. Gelting har emellertid med
sitt arbete visat — och detta torde fi betrakias som en viktig insats frin
hans sida — att det av honom anviinda begreppet ér ett viirdefullt teore-
tiskt instrument som avseviirt underlittar den finansvetenskapliga analysen.
1 praktiken torde det dock ej vara kLitt att exakt uppdela budgetens inkomst-
och utgiftsposter efter det av Gelting givna kriteriet. P4 inkomstsidan kan
man visserligen bland skatterna utmonstra exempelvis arvsskatten, di denna
av de enskilda i regel torde uppfattas som en férmogenhetsindragning, samt
pi utgiftssidan exempelvis av staten vid fastighetskop erlagda likvider, vilka
av siljarna torde uppféras pi kapitalkonto. Men de blandade fallen iro
den kontraktiva effekten. Foreligger ej nagon primar aktivitetsdkning, uteblir ocksd, under
hir gjorda antaganden, stegringen av nominalinkomsten och sparandet cch darmed ocksd
namnda kontraktiva eflekt.

1) Lasaren kan visserligen [inna delta vid ett studium av Geltings multiplikatorformler
{se IV, 4, 5. 52) men berde nog ocksh i texten gjorts uppmérksam hirpa. Farfattaren in-

skrinker sig namligen dar (s. 66) till ett allmant konstaterande av att indirekta skatter verka
mera kentraktivt dn direkta skatter
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manga och svarlosta. Jag tror dértor ej, att Geltings begreppshestimning
kan ersitta den traditionellt budgettekniska, som dir littare att tilliimpa,
men att den vid sidan av denna senare har teoretiskt beriittigande. Approxi-
mativt torde avvikelserna mellan de bida begreppen kunna bestimmas sa.
atl den budgettekniska balansen medger linefinansiering av offentliga ka-
pitalinvesteringar, som innebira en okning av del allmiinnas férmodgenhets-
tillgangar, medan balans i Geltings mening férutsiitter, att skattefinan-
sieringen ultvidgas till att omfatta jimvil huvudparten av dessa kapital-
ntzifter,

Jag bhar nu behandlat Geltings grundliggande problemstillning men vill
tillfoga nigra ord angiende det siitt, varpid han infér kreditviisendet och
utrikeshandeln i systemet. De faktorer som tillkomma iiro riintefot och
viixelkurser samt utrikeshandelns och kapitalrorelsernas saldon. Inveslerin-
gen blir di en funktion ej endast av nationalinkomsten utan fven av rinte-
foten, vars hijd dérjimie blir avgérande fir kapitalrorelserna. Ulrikeshan-
delns saldo blir diiremot beroende, firulom av totalinkomstens storlek, av
niviin for viixelkurserna: saldot utvecklar sig i negativ riktning, niir inkom-
sten stiger samt nir viixelkurserna sjunka, Fér jimvikt i systemet erfordras,
dels att summan av exportdverskotit, (privat) investering och expenser #r
lika med summan av (prival) sparande och revenuer, dels alt exportiver-
skottet ér lika med kapitalexporten, d. v. s. kreditgivningen till utlandet, Det
far tillrdiknas Gelting som en stor fortjanst, att han klargjort dessa sam-
manhang och i ett diagram givit en skiss av hur ett jimviktslige under
givna forutsittningar etableras, Han skulle dock ha kunnat dka framstill-
ningens viirde genom att fullfélja den i kap, 3. givna algebraiska diskus-
sionen till att omfatia delta stirre jimviktsproblem'j.

Gelting har i stiillet lagt ner mycket arbete piA ati berikna numeriska
virden pi vissa koefficienter (for sparande, investering och import), som
ingh i cit fironklal ekvalivnssysican i kap. 3 {s. 57). 1 detta system tore-
kommer varken riinta eller viixelkurser, varjimte cxporten betraktas som
en given faktor. Lisaren fragar sig, om de av honom pd detta siitt kalky-
lerade virdena verkligen kunna anviindas fér atl ge forfaltarens ménga
multiplikatorformler en realistisk anknytning, sirskilt som dessa formler
utriknats med utgingspunkt frén ett annat ekvationssystem (s. 49). Fir-
fattarens vackra ambition att tilllimpa sina begrepp och konstruktioner pd
verkligheien hade manifesterat sig pd elt mera elegant siitt, om han forst
hade utarbetat ett sd generellt formelsystem, att detta kunde tilliimpas under
verklighetstrogna forutsiittningar, och diirefter sikt finna approximativa
realistiska virden for déri ingiende storheter.

De dvriga parlierna av Geltings avhandling iro visserligen ej av samma

13 Om handlingsparametrarna revenuer (R), expenser (E) och vixelkurser (v) saml [unk-
tionsformerna f6r sparande, investering, kapitalexport och exportéverskott betraklas som
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principiella betydelse som de grundliggande teoretiska konstruktioner jag
ovan berort men innehilla mycket av intresse och torde i stort sett aven
vara mera littillgingliga fér lisaren. Over huvud iro tankeskirpa och
uppslagsrikedom utmirkande for detta arbete, som visserligen ej blivit del
finansteoretiska standardverk, som vi liinge vintat pa for den akademiska
undervisningen, men som visar att dess forfattare ir kompetent att prestera
ett dylikt verk.

Erik Lindahl,

givna, bestimmas storhelerna nationalinkomst (Y), sparande (8), investering (N), kapitalexport
{K), exportdverskott {IJ) och riantefoten (i) av féljande ekvationssystem:

5 = 5(Y, i)
N =N, )
K = K(i)
U=UY)
NH+E+U=5+R
K=1U

Det sammanhang mellan dessa storheter, som Gelting under vissa [orenklande [frutsatt-
ningar (lincira funktioner) klargjort genom sin figur & s. 141, torde bittre kunna dskidlig-
goras genom ett fyrfaltsdiagram av liknande slag som Palander anvént i sin Keynes-tolkning
(Ekonomisk tidskrift 1942, s. 239). I nedan inforda diagram har investeringen fér enkel-
hetens skull beirakiats som beroende enbart av rantefoten. Fér varje handlingsparameter ha
tre allernativa virden (0, 1, 2} illustrerats.

Om rintefoten (i) betraktas som instilutionellt given, kan man i stillet bestimma den
vixelkurs (v), som ger jamvikt.

N+E 7 S+R
N+E
N+E. ‘ S*R;
N"'Eﬂ | ng: i > Y
P < - A

[ I 1_4-"-'—-7-—

e ./’C—
D'r'] /
{Val
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[1.

ATIONALOKONOMISKE Doktordisputatser er sjzldne og endnu mere
Disputatser vedr. finansvidenskabelige Emner. Da ydermere Finans-
videnskaben har indtaget en meget tilbagetrukken Plads blandt Fagene
ved det statsvidenskabelige Studium, er det gledeligt at se denne Bog frem-
komme, saa meget mere, som det offentliges @konomi i vore Dage er svul-
met sterkt op og dermed indtager en storre og starre Plads indenfor Sam-
fundets @konomi som Helhed,

Ejendommeligt er det dog, at Forf. ikke neermere definerer, hvad han
forstaar ved »Finansprocessen«, der har givet Bogen Navn. Vi er i dansk
Sprogbrug fortrolig med »Finansvidenskabs«, »Finanspolitik« o, lign., men
»Finansprocessen« er et Ord, Forf. indferer. Forst S. 20 kommer Forf. ind
herpaa, naar han siger, at Finansprocessen betragtes ikke blot som Aarsag
til Virkninger, men selv ses som Virkninger af skonomiske og andre Aar-
sager. Kort efter hedder det, at efter den her skitserede Opfindelse af Finans-
videnskaben er denne Lzren om Finanspolitikens ekonomiske, politiske
og avrige soclale Aarsager og Virkninger. Nogle Linier nede faar man at
vide, at den foreliggende Bog skal give et Bidrag til vor Viden om Virk-
ningerne af Statens Finanspolitik paa samlet Indkomst og Beskeeftigelse.

Jeg skulde tro, at naar den Uklarhed er tilstede, skyldes det, at Forf.
vil bort fra moralske Principer, hvis Virkeliggorelse man seger opnaaet
1 Finanspolitiken. Men kan man bedemme Virkninger, naar man ikke ved,
hvilke Maal man ensker realiseret? Forf. taler flere Steder om at holde
Indkomststremmen oppe, og jeg kan ikke se andet, end at Forf. forud-
setter, at det i det offentliges Politik g=lder om at holde Beskaseftigelsen
og den samlede Indkomst cppe. Forf, gaar ud ira, at detie Udgangspuuni
maa vere det rette fra et okonomisk Synspunkt, men maa man da ikke
forst bevise, at man herved opnaar det starste Socialprodukt — for det er
ingenlunde givet, at dette sker ved »fuld Arbejdsbeskaefigelse«, — Forf.
bebrejder Bytteteorien, at den ikke tillader en socialpolitisk Beskatning,
men indremmer dog, at Teorien ikke udelukker en interventionistisk
Finanspolitik, idet han bygger paa de Viti de Marco’s Sondring mellem
Individual- og Kollektivbehov, en Sondring, der efter min Mening er meget
sogt og uklar, Forf, opstiller (S. 18) det Exempel, at den private Opsparing
aftager hos Borgerne, samtidig med, at de gerne ser, at det offentlige ved
Budgetoverskud opsparer. Den paagsldende behever ikke at vaere »inkon-
sistent«, fordi han anlegger forskellige Vurderinger som Privatperson og
som Samfundsborger. Hele denne Sondring forekommer mig at vere et
Paafund, som de Viti de Marco har faaet fat i for at redde en gammel Teori.
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S. 1 tager Forf. Afstand fra Gerloffs Udtalelse om, at Finansvidenskaben
er en »normative¢ Videnskab, idet han betegner dette som en contradictio
in adjecto, medens han intet synes at have imod, at Gerloff samtidig kalder
Finansvidenskaben en anvendt eller praktisk Videnskab, Jeg kan ikke se
andet, end at Forf. mener, at der i »normative ligger, at Videnskaben skal
naa bestemte Resultater, men det, der ligger i Ordet, er jo blot, at en
»normative Videnskab som Resultat af sin Forskning opstiller Regler eller
Normer for menneskelig Handlen paa Grundlag af Erfaring eller Viden i
Almindelighed. Derigennem bliver en normativ Videnskab tillige en an-
vendt eller praktisk Videnskab i Modsztning til teorctiske Videnskaber,
der blot tager Sigte paa Erkendelse som f. Ex. Logik.

Man vil af det her sagte forstaa, at Forf. ved at fordybe sig i Ordene
som Finansproces, -videnskab og -politik samt Forholdet mellem Etik
{Moral) og @konomi kunde have skrevet Kap. 1 klarere og mere let til-
geengeligt, end det nu foreligger. Samtidig vil jeg paapege, at de mange
fremmede Ord som »inkonsistente, »at gere Skatternes Provenu flexibelt«,
»konformere med liberale Normere«, »Extrader«, »Expenser«, »Revenuer«
og flere, e] heller ger Bogen let tilgengelig for Laseren.

5. 42 giver Forl. en Forklaring paa, hvad der i det falgende skal forstaas
ved en Rmkke Bogstaver som X = Extrader, E = Expenser o. s. v.; disse
Bogstaver anvendes flittigt i det felgende, i Tekst, Figurer og Ligninger.
Man faar derigennem Indtryk af en Exakthed i Begreber, som ikke er og
ikke kan veere tilstede, naar det drejer sig om Nationalekonomi. Forf. ind-
remmer dette her og der; 8. 43 siger han saaledes, at I og R, d. v. s, Intrader
og Revenuer, ikke nejagtig kan bestemmes, ligesom han yttrer Tvivl om,
hvorvidt Arveafgift er Revenue. Paa flere andre Punkter bekrmfter Forf.,
hvad der fornylig stod i en svensk Avis, at Nationalekonomien bliver en
vanskeligere og vanskeligere Videnskab, idet @konomerne taler i en Jargon,
der mere ligner kinesisk end svensk.

Kapitel 2: Om Senmerkantilismens Finansvidenskab bzrer et Motto af
Storm-Petersen: Kast aldrig det rene Vand ud, fer det er snavset. I FFor-
ordet til Bogen fremhwver Forf., at det ikke blot er af dogmehistorisk
Interesse, Kapitlet er kommet med, hvori der vel ligger, at han hos Sen-
merkantilisterne mener at kunne finde Stotte for sine Synspunkter, paa
samme Maade som Keynes i Kapitel 23 af General Theory seger Hjxlp
hos Senmerkantilisterne. Jeg skal dog fremhzve, at det er adskillige andre
Autorer, Forf. fremdrager, end Keynes, men ejendommeligt er det, at
Tidens Opfattelse af Statspapirpenge og Banksedler ikke tages med.
I Oktrojen for Kurantbanken af 1736 § 20 vilde Forf, have kunnet finde
en Udtalelse, der ganske falder sammen med hans eget Synspunkt, at
Renten bestemmes af Pengemasngden, idet det hedder, at Renten i Banken
fastsettes til de lovlige 5 pCt., men Kongen forventer, at denne Rente kan
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nedswettes, »saasom dette er et af de fornemste @yemarker, hvorfore denne
Banque bliver indrettet og med saa herlige Privilegier forsynet«.

Overfor, at Forf. saaledes tager Senmerkantilisterne til Indtaegt for sin
Opfattelse, kan man gore de samme Indvendinger, som Eli I, Hechscher
har gjort overfor Keynes, smrlig i Afhandlingen i Ekonomisk Tidsskrift
1946. Senmerkantilismen var den voxende Statsmagts vkonomiske Politik,
den moderne Stat var m. a. O. forst i Udvikling; forstaaeligt, at man under
disse Omstzndigheder lagde swrlig Vaegt paa Pengenes »Roulade«, at, som
Becker udtrykker det, Pengene skulde »forselve« Undersaatternes Indkom-
ster, o. lign., idet den moderne koncentrerede Stat kun kommer til Existens
paa Grundlag af Pengeskonomien, Man har derfor ikke Lov heraf at slutte,
som Keynes direkte ger, og som Forf. ogsaa synes tilbejelig til, at Opspa-
ringen har en Tilbejelighed til at blive for stor i Forhold til Investeringen,
og at det ekonomiske Problem i Senmerkantilisternes Tid saavel som i
vore Dage er @nsket om Likviditet. Den i Bogen citerede Aulor, Herrensch-
wand, siger da ogsaa, at kun Pengeekonomien giver Mulighed for Frem-
skridt; men Pengem@ngden maa staa i Forhold til den omsatte Vare-
mengde, om Priserne skal vere nendrede; Befolkningen maa derfor altid
vere i Besiddelse af sedle Metaller i Forhold til Fremskridtet i Nerings-
vejene.

Kapitel 2 staar som en Torso; de Idéer, Senmerkantilisterne havde, gen-
gives, som nm:vnt, men Forf. gaar ikke videre og sperger, hvorfor disse
Tanker efterhaanden gav Plads for andre Synspunkter. Som bekendt fulgte
Klassicismen efter; naar man erindrer det ovenfor gengivne Motto, der
staar over Kapitlet, maa man herudaf laese, at de klassiske Forfattere med
deres Opfatelse af Penge og af fuld Beskaltigelse som en automatisk frem-
kommende Ligevagtstilstand betod et afgjort Tilbageskridt indenfor Teo-
rien. Og det er Synd at behandle Klassikerne paa den Maade. —

Hovedtemaet for den foreliprendc Bog er dinidieriid Staiens Tlonanspoiliik
og dens Indvirkning paa Indkomst og Beskeeftigelse. M®rkeligt nok drages
Kommunerne og deres Politik kun i ringe Grad frem; men hvor det en
sjeelden Gang sker, ses Forf. at anbefale en Koordinering af Statens og
Kommunernes Politik, hvad de fleste vel kan slutte sig til; men Forf. gaar
her og der videre og synes at forudsatte, at kommunalt Selvstyre mer eller
mindre forsvinder, i hvert Fald maa der ske en stzrk Koncentration af
Magten i Staten, naar Finanspolitiken skal bruges til at realisere den fulde
Arbejdsbesk®ftigelse,

Hvad der har interesseret Anm. mest i den foreliggende Bog er Afsnittene
Kreditpolitik contra Finanspolitik. Forf. sveerger naturligvis til denne sid-
ste, idet han mener, at den finanspolitiske Paavirkning af Indkomsten vil
veere af mere stabil og let beregnelig Karakter, medens Kreditpolitiken
virker usikkert, Ved Finanspolitiken kan man forudsige Virkningen paa
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Indkomstforlebel, hvorleenge denne vil vare, o: saalsenge Skatien bestaar, —
ja, efter Iorf. endog forudsige, hvornaar Virkningerne vil indtrede,
o: hvorlangt time-lag vil blive; i denne Henseende mener Forf., at en For-
hajelse af Indkomstskatten forst vil kunne paavirke det skonomiske Liv
her i Landet 1%/2 Aar efter, at den er paalagt.

Forf.’s Syn paa Rentepolitiken kan vist bedst gengives saaledes: Den korte
Rentes Virkninger er vanskelig at beregne; Forretningsfolk tillegger ikke
dens Variationer nogen Betydning, og disse ser ogsaa paa den lange Rentes
Variationer som vwrende af ganske underordnet Betydning; kun paa Bolig-
byggeriet menes den at eve Indflydelse. Forf. bygger sine Synspunkter op
paa de velkendte Rundsperge til Forretningsfolk. Anm. kan ikke tillegge
saadanne »Gallup<-Undersegelser nogen Betydning; det Resultat, der naas,
afhenger meget af, hvem man henvender sig til, og ganske szrlig af hvor-
ledes Sporgsmaalenc formuleres, Man burde ikke have formuleret Spergs-
maalet til de amerikanske IForretningsfolk — for det er jo 1 U. 8. A., man
var ferst paa Ferde med saadanne Rundsperge — derhen, hvorvidt Rente-
®ndringer evede Indflydelse paa deres Dispositioner, men udvidet det til,
hvad retter I jer da efter? Man vilde saa sikkert have faaet meget forskel-
ligt og meget mazrkeligt at hore.

Naar Forf. mener, at der vil gaa forholdsvis lang Tid, fer en Rente-
endring vil virke, og at dens Virkning er usikker, gzlder noget saadant jo
ogsaa Finanspolitiken, For at begrense os til det ovennsmvnte Exempel,
hvorefter der vil gaa 11/2 Aar, fer en Forhajelse af Indkomstskatten vil gere
sig meerkbar, kan Anm. ikke veere enig heri; meget muligt vil Virkningen
ved en kraftig Forhejelse komme for, idet Folk sparer sammen til Skatten,
ligesom man kan forbruge tidligere Opsparing. Forf, selv er ievrigt inde
herpaa (.S 109), naar han havder, at Kalkuler over, hvorledes Skatten vil
virke, maa blive usikre.

Spergsmaalet: Kreditpolitik contra Finanspolitik er efter Anm.’s Opfat-
telse ikke last; der er dog ingen Tvivl om, at IForf. foretr=kker Finans-
politik som Middel til at paavirke Aktiviteten i det skonomiske Liv, Men
er det mon for at opretholde fuld Beskwftigelse? S. 256—57 havder Forf.,
at Finanspolitiken i langt hejere Grad end Kreditpolitiken kan virke dis-
kriminerende, og at man ved Finanspolitiken kan omfordele den samlede
Indkomst. Der indferes dermed et ganske nyt Moment i Diskussionen.

Forf, mener, at Finanspolitiken lader sig anvende lige saa let som Kredit-
politiken. S. 223 siges det saaledes, at man »helt enkelte kan beksempe
Inflationen, der hidrorer fra for lav Rente, ved at forheje Beskatningen:
de faktiske Forhold viser, at det ikke er saa »helt enkeltc at forheje Skat-
terne. I det hele taget synes Forf. at gaa ud fra et Samfund, der ledes af
en Centralmyndighed, der let kan og hurtigt kan gennemfoere sin Vilje.
Anm. skal villigt indremme, at man vanskeligt kan faa fat i Grundprincip-
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pet i det Samfund, hvori i nu lever, en Sammenblanding af Fri-Konkur-
rente, Monopoler og Statsindgreb som det er; men det Samfund, Forf. gaar
ud fra: det statsligt ledede Samfund kan man vel ikke sige endnu er gen-
nemfert i sin Konsekvens, og derfor er ej heller Spergsmaalet IFinans-
politik contra Kreditpolitik lest.

I Bogens sidste Kapitel er det, som Forf. er blevet noget betenkelig ved
de Felger, Finanspolitiken somn Regulator af den ekonomiske Aktivitet
maa drage med sig. Saaledes citeres Joan Robinsons Udtalelse vedrerende
Arbejdermonopolet, hvorledes man ved at opretholde den fulde Beskaef-
tigelse styrker dette Monopol, hvorledes man derfor havner 1 Lenkontrol
o. s. fr,

Nationalekonomien har, hvor gerne dens Dyrkere end vil det, Vanskelig-
hed wved at frigeres fra personlige Synspunkter; Anm.'s personlige
Opfattelse af, hvorledes Samfundet ber ledes, falder da c¢j heller sammen
med Forf.’s, men dette udelukker ikke, at man kan anerkende Verdien af
det Arbejde, Forf. her har praesteret. Og saa kan man ievrigt troste sig med
nogle Ord fra et af Jakob Badens Skrifter (Resonnements over Kjeben-
havns Universitet. 1771), der siger: Saaleenge Kjebenhavns Universitet skal
beholde sit leerde Monopolium, ber det i det mindste, som andre Societeter,
der have Monopolium, holdes til at forsyne sig med saa tilstreekkeligt et
Antal af alle Slags lerde Varer, at enhver Liebhaver efter sin forskellige
Smag, Tilbejelighed, Tid, Alder, Egensindighed o.s.v, kan blive tilfreds-
stillet . ... Det er ikke nok, at Akademiet er forsynet med gamle Learere;
det maa ogsaa have et Antal unge, ikke alene for at aflese de gamle, men
ogsaa for at holde dem muntre og aarvaagne, for at hindre dem fra Lun-
kenhed og Stolthed, og at nede dem til at bekymre sig om Videnskabernes
Tilveekst, om Smagens Forandring i en og anden Videnskab fra Tid til
anden.
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