SPELTEORI, FORVANTNINGSANALYS
OCH HANDELSAVTAL

Al KARL-OLOF FFAXEN

YFTET med denna uppsats ér inte i férsta hand att genomféra en
S teoretisk analys, utan att priova nigra av den ekonomiska teorins
verkiyg pd det arbetsobjekt, som en analys av handelsavitalen utgor. Ar
det mdjligt att med hjilp av den klassiska indifferenskurvetekniken, en
sannolikhetsteoretiskt orienterad férviintningsanalys och Neumann-Mor-
genstern’s spelicori istadkomma en sd pass adekvat teorctisk bild av ut-
rikeshandeln under eit systemm med handelsavtal, att den duger for en ana-
lys av problemen? For att bespara den ivrige lisaren modan att bldddra
fram till slutet av uppsatsen, skall han redan hir lugnas med att férfat-
taren niirmast ir bdjd att besvara den uppstillda fragan nekande.

I.

Den reglering av handeln, som handelsavtalen mellan de visteuropeiska
liinderna innebir, 4r inte detsamma som en fullstindig statskontrell. In-
glendet av ett handelsavial ir inte likitydigt med en serie kiip och forsilj-
ningar, utan besluten om dessa dro férbehallna enskilda. Ett handelsavtal
kan alltsi inte utan vidare jimstillas med ett varubytesavtal. Ett handels-
avial kan t. ex. innehalla kvoter, som endera eller kanske ingendera par-
ten vintar bli uinyttjade. Men samtidigt har handelsavtalet vissa drag av
ctt bytesavtal. Till exempel byter man ett exportmedgivande frin det ena
landet mot ett exportmedgivande frian det andra landet.

LAt oss first renodla karaktiiren av bytesavial i handelsavialen for att
direfter inféra de modifikationer, som betingas av att handelsavtalen
endast ofullstindigt reglera handeln. Vi anta alltsdi, att utrikeshandeln &r
fullstiindigt statsreglerad 1 de avtalsslutande linderna. Eit exportmedgi-
vande dr liktydigt med en foérsiljning och ett importmedgivande med
ett kip.

Problemet for de forhandlande regeringarna blir dd att uppni »fordel-
aktigast mdojliga« utrikeshandel, med hinsyn till de aktuella samhilleliga
och politiska malséttningarna, Det ar i detta sammanhang inte nidviindigt
att diskutera hur dessa milsittningar kommit till. Det #r tillrdckligt att
anta, att varje regerings malsattning har en saddan form, att den mojliggiir
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for denna att ordna alla tiinkbara alternativ fér utrikeshandeln efter en
bestiimd preferensskala. Med andra ord, regeringens milsiittning méste vara
si specifierad, att regeringen alltid av tvd foreliggande alternativ kan ange
det bista (eller moéjligen att de iiro lika bra. Relationen sbiittre fin« miste
dessutom vara transitiv). —— Detta antagande innebir sikerligen att éver-
driva regeringens féormiga atl systematisera sitt eget tinkande, och det
innebér att man boriser fran att underordnade organ kunna tinkas fore-
irida en delvis annan politik in regeringens. Vidare kan den inre ekono-
miska utvecklingen aldrig med full visshet forutses av regeringen, och
eflersom regeringens preferenser for utrikeshandeln maste bero pi den
inre ekonomiska utvecklingen, uppstiar problemet, hur regeringens prefe-
rensskala indd kan vara fullt bestimd. Aven fran detta problem skall tills-
vidare borises, for att mojliggora en diskussion av bytesproblemet i dess
renhet.

I sjilva verket har problemet om handelsavialen genom alla dessa fir-
enklingar reducerats till det klassiska problemet om det isolerade bytet. I
sin enklaste form giiller detta ett byte mellan tva parter av tva varor och
har hehandlats bl. a. av Edgeworth, Marshall och Wicksell').

Situationen kan askidliggoras med indifferenskurveteknik, som i figur 1.
En punkt i xy-planet betyder att den ena parten I, erhillit kvantiteten x
av varan a, och kvantiteten y av varan a, fran den andra parten I,. Si
som indifferenskurvesystemet #r ritat i figur 1 dro de enda bytesmijlig-
heterna att x r negativt och y positivt, d. v. s. bytet bestir i att I, limnar
varan «a, och erhiller varan a, och omvint for I,. Skall ett byte, represen-
terat av punkten (z;y) komma till stind, maste ju (x;y) ligga hégre in
origo sdvil i I,:s som i I,:s indifferenskurvesystem. Detta villkor dr upp-
fvilt f6r den med dubbla linjer inramade ytan. Frigan ir nu: kunna bytes-
mojligheterna inskrinkas mera #n till ett angivande av denna yta?

Fir att besvara denna friga méaste forhandlingstekniken analyseras nog-
grannare. Ett rimligt antagande ir att férhandlingstekniken maojliggor for
I, att forflytta punkten (x;y) utefter en indifferenskurva i I,:s system,
och vice versa. Detta innebir, att I, alltid skulle acceptera ett fiorslag fran
I,, s4 snart det inte innebéar nigon forsémring for I, jAimfort med ett av I,
sjidlv framlagt {6rslag. Under detia antagande komma bytesmdéjligheterna
att inskrinkas till Edgeworth’s contract curve: den del av orten for tan-
geringspunkierna mellan indifferenskurvorna i I :s och [ :s system, som
ligger inom det med dubbla linjer inramade omride pa figur 1 (kurvan
ACB). Forhandlingarna kummal att avstanna och ett avslut giras, sedan

1) Marshall: Principles of Economics, 5:te uppl. 1907. Appendix F, sid 791 ff och note XII
his sid 8441

Edgeworth: Mathematical Physics, Lond. 1881 (omtryckt 1932) se 20 ff

Wicksell: Forelasningar i nationalekenomi, 4-¢ uppl, del I, Lund 1938, sid S91L
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En punkt (x;y) i koordinalsystemel betyder, att Iy erhdllit kvantiteten = av varan a, och
kvantiteten y av varan as {rdn f.. I8 och [ps virderingar av bylesmbjligheterna ha askid-
liggjorts med tva system av indifferenskurvor, fiis konkavt uppit och las konkavt nedat.
Det med dublla linjer inramade omradet inmehaller alla bytesmajligheter, som for bagge
parter dro biittre in inget byte alls (= alla punkler, som ligga hégre in origoe i1 bigpge syste-
men av indifferenskurvor). « dr inom detta omride negativt och y positivt, d. v, s. I; limnar

varan a; i utbyle mot varan g:. Kurvan ACDE dr orten [or de punkter,.i vilka indifferens-

kurverna i de bigge syslemen tangera varandra. C dr den punkt pd kurvan, i vilken den

gemensamma tangenten gir genom orige. De streckade kurvorna dr orten [6r de punkter,

i vilka rita linjer genom orige tangera indifferenskurverna, varvid den kurva,
punkten I, hor till Ii:s indifferenskurvor och den andra kurvan till fa:s, Db
punkten mellan den streckade kurva, som hér till s indifferenskurver, och
differenskurvor. E ar motsvarande punkt pd den andra streckade kurvan.
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nigon punkt pd denna coniract curve uppnitts, men det ir ur den ekono-
miska teorins synpunkt omdjligt att ange, vilken punkt det blir.

Om en determinerad jimviktssituation skall erhallas, maste tydligen
ytterligare villkor inféras. IEtt sidant #r att bytesférhillandet skall vara
lika med det marginella substitutionsférhéllandet. Den determinerade jim-
viktssituationen blir di den punkt pi Edgeworth’s contract curve, diir den
gemensamma tangenten till [ :s och [,:s indifferenskurvor gir genom
origo (C). Detla jimviktlige framféres med stor tvekan av Marshall, och
det ir svart att se vilka skiil, som skulle féranleda parterna att stanna i
denna situation. Villkoret maste nog siigas representera en konvention,
som kan ha utsikt att bli accepterad av parterna, om de ha ett siirskilt
stort interesse av att forhandlingarna snabbt foras till slut.

Ett annat sidant konventionellt villkor har féreslagits av Frisch'). Det
innebiir 1 latt idealiserad form att man skulle maximera summan av pre-
ferenserna. Det skall senare bli anledning att Aterkomma till detta villkor.

Den nyss diskuterade férhandlingstekniken, som ledde till Edgeworth’s
contract curve, ir naturligivis inte den enda téinkbara. Man kunde t. ex.
tinka sig att I, foreslog eit bytesforhillande, varefter I, fick anpassa kvan-
titeten x (och didrmed, eftersom bytesférhillandet var givet, dven y). Si-
tuationen ir alltsd osymmetrisk. Om I, kiinner I,:s indifferenskurvesystem,
kan I, foruise resultatet av ett féreslaget bytesférhallande. Ett férslag om
eit bytesforhallande representeras nimlizen av en rit linje genom origo,
och I, kan forutse att I, pad denna linje kommer att viilja den punkt, som
ligger hogst pa I,:s indifferenskurvesystem. Problemet for I, ir dirmed
etl enkelt maximiproblem: Varje bytesforhallande ger en bestimd punkt
(x;y) och har dirmed en bestimd preferens i1 /,:s system. Det giller
endast att maximera denna preferens sisom en funktion av bytesférhil-
landet.

Losningen blev alltsi determinerad (punkt D i figur 1). Forutsdtiningen
for detta var dock en brist pd symmetri mellan I, och I,. Om man liter
I, och I, byta plats, forindras lésningen till punkt E i fig. 1, Denna for-
handlingsteknik kan alltsi inte anses wvara »faire och kan i allménhet
inte vantas bli accepterad av bigge parter.

Samina principer, som ovan diskuterats {or det enkia faliet med tva
parter och tva varor, kan givetvis tillimpas dven vid en diskussion av det
allminna bytesproblemet, bytet mellan m parter av n varor. Detta pro-
blem innehiller n{m-1) variabler, nimligen avgivna och mottagna kvan-
titeter fér de (m-1) firsta parterna. Dessa variabler bestimma fiven den
m:fe partens avgivna och mottagna kvantiteter, eftersom fér varje vara

1) Frisch: The Problem of Multicompensatory Trade, Review of Economics and Statistics,
nov, 1943 s, 205271,
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den algebraiska summan av avgivna och mottagna kvantiteter miste vara
noll. Det resonemang, som ovan ledde fram till Edgeworth’s contract curve,
kan tillimpas dven hir, vilket leder till att antalet variabler reduceras till
(m-1). Edgeworth’s contract curve bestir allisd i detta fall av ett (m-1)-
dimensionellt omrade 1 ett n{m-1)-dimensionellt rum. Deita omrade ér
begriansat av m olikheter, angivande att punkterna inom omridet ligga
hogre in origo 1 samtliga m parters indifferenskurvesystem. En deter-
minerad ldsning kan erhdllas t. ex. om man infér som ytterligare villkor
att bytena skola ske till enhetliga (hypotetiska) priser och si att prisfor-
hallandena dro lika med de marginella substitutionsférhallandena. Ett
annat sitt att determinera losningen ér att med Frisch inféra en maxima-
tion summan av preferenserna. Men, som Frisch papekat, ir detta villkor
endast en i viss mén godtycklig konvention, som parterna mdjligen kan
formds att acceptera om de alla ha sirskilt stor fordel av att 16sningen
determineras, varigenom t. ex. en mekanisering av férhandlingsarbetet
majliggires.

IL.

Si liangt kan man komma med den klassiska indifferenskurveteknikens
hjdlp. Man kan ange ett omrade, inom vilket jimvikisliget eller »lésnin-
gen« méste ligga, men man kan inte pa teoretisk grund ange exakt, hur
bytet slutligen kommer att gestalta sig. Detta miste anses bero pa for-
handlingsskickligheten hos parterna, pa tillfilligheter o. s. v.

Varje forstk att ytterligare begrinsa det omrade, inom vilket det slutliga
jimvikisliget maste ligga, bér bygga pa en formalisering av sjilva for-
handlingsproceduren. Den enda formalisering i sektion, som fyllde rimliga
ansprak pi »fairness« och firdel for bdgge parter, var det resonemang, som
ledde fram till Edgeworth’s contract enrve. Kan man di med den moderna
spelteorins hjidlp komma lidngre? D.v.s.,, kan man, utnyttjande spelteorins
viildiga matematiska apparat, genom att analysera nyssnimnda resonemang
ytterligare eller genom att inféra nya, rittvisa och fordelakiiga forhandlings-
regler komma fram till en snivare begrinsning av lésningen in Edgeworth’s
contract curve, eller eventuellt en helt determinerad 16sning?

Ett spel enligt Neumann-Morgenstern') bestar av ett iAndligt antal drag,
vilka dga rum i en viss tidsféljd. Spelreglerna ange, om en spelare, och i
sd fall vilken, skall utfiira niista drag, eller om det ir ett slumpdrag. 1 det
senare fallet ange spelreglerna sannolikheterna fir de olika miéjliga ulgan-
garna av draget. 1 det fiorra fallet anges vilka mdéjligheter, spelaren kan
vilja mellan, och hur mycket han vel om utlgingen av tidigare drag. Med en

1) Neumann-BMorgenstern: Theory of Games and Economic Behavior, Princeton 1944, 1947,
Kap. 2,
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en strategi menas ett sitt att fora spelet, som en spelare bestimmer sig for
innan spelets birjan. En spelares strategi skall alltsd innehélla fullstiindiga
anvisningar om hur varje drag skall utféras med hénsyn till vad spelaren
vet om utgingen av firegiende drag. Spelreglerna ange vidare den slutliga
utdelningen {positiv eller negativ) av spelet till de olika spelarna for varje
kombination av strategier. Denna utdelning ir bestidmd i en virdeenhet, spel-
marker, som har féljande speciella egenskaper:

a) den kan efter spelets slut transfereras mellan spelarna pd ett entydigt
siitt, d. v.s. om I avstar @ marker till I, s vinner I, ocksi x marker. En
sidan transferering kan i allminhet inte iga rum genom en overforing
av pengar eller varor. Om I :s grinsnytta av pengar ér stérre én I,:s, si
kommer [,:s forlust, miiti i viirdeenheter, vid transferering av etl litet be-
lopp att bli stérre &n [,:s vinst, Motsvarande giller fér varor eller kombi-
nationer av varor.

b) Utsikten att vinna x spelmarker med sannolikheten « och y spelmarker
med sannolikheten 1-« dr alltid ekvivalent med att vinna xe + y (1-¢) spel-
marker med full visshet.

Neumann-Morgenstern anse att egenskapen b) beriittigar dem att iden-
tifiera viirdeskalan med spelmarkerskalan, Virdet dr allish mitbart, si
nir som pi valet av enhet och utgingspunkt, i Neumann-Morgensterns
teori. Detta antagande gires ju vanligen inte i modern ekonomisk teori,
men Neumann-Morgenstern gora det férmodligen for att undgh att behdva
ta stédllning till riskproblemet. Genom att virdet av en kombination av
virden, firvintade med vissa sannolikheter, alltid ar lika med matema-
tiska forvintan for kombinationen, och denna operation dessutom #r distri-
butiv (jfr. Theory of Games sid 26 och 632), bortfaller ju riskproblemet
helt., Men, som Neumann-Morgenstern sjilva kanske icke helt observerat,
har man i stillet transfereringsproblemet. Det ir svart att forstd hur de
transfereringar av viirden efter spelets slut, som spelar en si stor roll i
Neumann-Morgenstern’s teori, konkret gi till vid ett byte. De miste ju
ta nfigon annan form #n byte.

LAt oss emellertid tills vidare limna de komplikationer, som transfere-
ringsproblemet vallar, it sidan, och i stiillet dgna uppméirksamheten it de
formella egenskaperna hos ett spel: att det skall bestd av en andlig [6ljd
av drag o.s.v. Det nidrmast till hands liggande sittet att formalisera be-
skrivningen av en handelsférhandling, si att den passar in i detta schema,
ir att lita varje drag betyda framliggandet av ett forslag. For att symme-
trin skall bibehdllas kan man anta, att parterna ha att framliigga forslag
varannan ging, och att en av spelarna inte fir vetskap om den andres
firslag forran han sjilv framlagt sitt. Om under denna precedur samma
férslag skulle ha blivit framlagt av biigge parter, anses det antaget, avialet
inginget och spelet avslutat., (Detta &r inte riktigt fullstindigt, eftersom
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det skulle kunna intriffa att tvd forslag samtidigt uppfyllde nyssnimnda
kriterium. Det 4r dock ingen svirighet att undanréja denna komplikation,
t. ex. genom att de tva forslagen betraktas som icke framstiillda, varefter
spelet fortsiitter). Vidare maiste det finnas en regel, som begrinsar antalet
drag. Slutligen miste det anges inom vilket variationsomride, spelarna
kunna vilja sina foérslag vid varje drag, och sannolikhetsférdelningar for
ev. slumpdrag. Det synes alltsd inte moéta nigra svarigheter att iklida be-
skrivningen av en handelsférhandling spelets formella drikt.

En fiorhandling mellan tvi parter skulle med Neumann-Morgensterns
terminologi kallas ett allmiint tvi-personsspel. Denna typ av spel har i
allménhet inte nigon determinerad losning. Denna obestimdhet beror inte
pi spelarnas information eller brist pi information i olika ligen om den
verkliga situationen (= fircgiende drag av motspelaren och slumpen) utan
pd att summan av spelarnas utdelning varierar vid olika val av strategier.

Spel mellan tvd personer, dir summan av spelarnas utdelning ir konstant
(oberoende av deras val av strategier) ha bestimda lésningar (atminstone
i viss mening, jfr. nedan). Vid vissa typer av sidana spel ir det av
storsta betydelse att hindra motstindaren ait dra slutsatser om drag,
vilkas uiging han inte kinner, ur det siitt, varpi spelet fires. Med
hiinvisning till denna omstindighet kan skenbart irrationella beteen-
den i t.ex. poker férklaras, och pi samma sitt kunna olika Atgirder under
en handelsforhandling fér att délja den egna partens verkliga on-
skemil eller behov ges en systematisk teorelisk behandling. Det teore-
tiska hjilpmedlet &r begreppet »blandad strategi«: spelaren bestim-
mer sig fore spelets borjan inte for nigon viss strategi, utan andast for en
viss sannolikhetférdelning av strategier, och later sedan slumpen avgdra,
vilken strategi som kommer att féljas i ett enstaka »spelpartic. Den mate-
matiska forvintan for vinst eller forlust dr alltid determinerad i detta
slags spel, men inte utgingen av varje enstaka »spelpartic.

Obestimdheten 1 det allmanna tvi-personsspelet dr betingad av att sum-
man av spelarnas utdelning varierar vid olika wval av strategier. Det
finns ingen anledning for bigge spelerna tilsammans att acceplera en
mindre sammanlagd utdelning (eller matematisk férviintan fér utdelning)
in den maximala. Men det finns heller ingen anledning for dem ati accep-
tera just den inbdrdes férdelning av utdelningen, som foljer av sjilva
spelet vid den kombination av strategier, som ger maximal sammanlagd
utdelning., Virden kunna ju efter spelets slut transfereras mellan spelarna,
och ett avtal om viss samverkan under spelet kan ju forknippas med en
sadan transferering. For fordelningen av den maximala utdelningen mellan
spelarna gilla inga andraregler in att ingendera spelaren kan férméis att
samverka med den andre, om han inte far minst lika mycket i spelmarker
som han skulle kunnat sikerstilla pa egen hand. A andra sidan dr det

17
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inte nodvindigt for nigondera att erbjuda mera in detta belopp fér att
forsikra sig om den andres samverkan. Losningen ir alltsd obestimd pa
s8 sHtt ait det belopp, som anges av skillnaden mellan den maximala sam-
manlagda utdelningen och summan av vad spelarna kunna sikerstilla pa
egen hand, kan fordelas hur som helst mellan spelarna. Om denna férdel-
ning kunna nagra sannolikhetsomdimen inte avgivas.

Denna situation piAminner pd ett sliende sitt om situationen i figur 1.
Ensam, utan hinsyn till den andres beteende, kunde ingendera parten
sikerstillla mer fin var som svarade mot preferensnivin utan byte. A andra
sidan fick parterna tillsammans alltid mera in summan av vad de kunde
sikerstillla ensamma. Men det finns ocksd den fundamentala olikheten
mellan figur 1 och tvipersonsspelet, att i figur 1 nigon transferering av
viirden efter spelets slut inte kan goras. Parterna ha dirfér icke nagon
anledning att uppsidka det byle, som maximerar summan av preferenstal
(dven om de skulle vara uttryckta i en sidan skala, att villkoret b) sid. 256
skulle vara uppfyllt), Spelteorin, sidan den framlagts i »Theory of Gamese,
ar saledes inte tilldimplig i alla delar. Vissa element kunna dock bibehallas,
t. ex. begreppet »strategi« som ett hjalpmedel att analysera forloppet av en
forhandling, diir vardera parten strivar efter att ta full héinsyn till hur
hans atgirder &terverka pi den andres handlande. Kinna parterna icke
varandras indifferenskurvesystem, men kunna bilda sig sannolikhetsfore-
stillningar om dem, kan begreppet »blandad strategi« komma till an-
vindning vid analysen., Man kan t. ex. visa att det kan vara limpligt for en
forhandlingspart att i viss utstriickning lita slumpen dirigera sin argumen-
tation.

Som pipekades ovan, rider samma fundamentala obestimdhet i bytet
av n varor mellan m parter som i nyss diskuterade fall med tvd varor och
tvii parter. Ett byte mellan m parter skulle i Neumann-Morgensterns ter-
minologi kallats ett m-personsspel. Teorin for det allminna m-persons-
spelet befinner sig dnnu sa linge pi ett outvecklat stadium; man vet inte
ens om lésningar alltid existera till spel av denna typ.

Frisch’s forslag till ett multikompensationssystem innebiir (i sin ideali-
serade form), att parterna konventionellt acceptera den punkt pi Edge-
worth’s contract curve, som maximerar summan av prelerenserna. Detta
leder till en determinerad situation, sa linge alla deltagare i systemet &rligt
limna in sina verkliga preferenser till den centrala myndigheten. Men
antag, att en av deltagarna i stillet borjade betrakta de inlimnade pre-
ferenserna som variabler, vilka béra ges siidana virden, att handelsutbytet
blir si fordelaktigt som mdojligt for ifrigavarande deltagare. Situationen
blir dirmed analog med det osymmetriska specialfallet i figur 1, nér I, fore-
slog etl bytesforhallande och I, anpassade kvantiterna. Den »aktivec del-
tagare i multikompensationssystemet, som betrakiar de inlimnade prefe-
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renserna endast som instrument for sin handelspolitik, forlitande sig pa
ait de dvrigt dro »passivas och drliga, stilles infor ett vanligt matematiskt
maximationsproblem. 54 liinge han ensam é&r saktive, dr losningen fort-
farande determinerad, fastin férdelaktigare f6r honom #n Iésningen med
verkliga preferenser. Men om flera deltagare bli »aktiva«, dr man aterigen
i en spelsituation med en obestimd lésning. Vinsten med Frisch's anord-
ning skulle vara, att det omride, som utgiér den cbestiimda ldsningen {till
smultikompensationsspelet«, mdjligen ir mindre fin ldsningsomridet vid
andra férhandlingstekniska arrangemang. Denna fraga aterstir dock att
undersdka.

Frisch skriver, att visserlizen kan en deliagare skaffa sig tillfilliga for-
delar genom att hemlighilla sina verkliga preferenser, men alla bira dnda
ha ett si stort interesse av att en multilateral handel mojliggores, att de g
med pa att limna ut sina preferenser. Oversatt till spelteoretisk termino-
logi innebir detta, att vissa linder kunna ha ett intresse av att spelreglerna
iro sdana, att spelarnas information om féregdende drag ar jimforelses-
vis liten. De 6nska ett tillstind, dir linderna ha endast diffusa forestillnin-
gar om varandras behov. Hur dessa linders stiillning férindras vid en Hver-
ging till smultikompensationssystemet«, med dess mer begrinsade mdojlig-
heter att hemlighilla landets verkliga behov, dr inte gott att siiga. Klart &r
endast, att frigan inte kan besvaras utan en jamforande analys av muiti-
kompensationssystemet och det bilaterala systemet, dér bigge dessa be-
traktas som spel.

I11.

Vad som behandlats ovan ir egentligen teorin fér byte under statiska
forutsdttningar. Vi maste nu ta hinsyn till de modifikationer, som éro
nidvindiga for att ovanstiende resonemang skall kunna tillimpas p# teorin
for handelsavtal.

Fir det forsta dr det en valdsam forenkling att beskriva avtalsforhand-
lingarna som forhandlingar mellan regeringarna. Importérer och exporti-
rer i de olika linderna ha alltid inflytande pi regeringarnas forhandlings-
mil och ofta dven pd sjilva forhandlingarna, Regeringarnas stéllning till
importirer och exportbrer kan i viktiga avseenden liknas vid en spelares
till sina motspelare. Det blir alltsd nédviindigt att inféra importérer och
exportérer som sjidlvstindiga spelare jimte regeringarna, varvid spelreg-
lerna utformas med hinsyn till de i varje land ridande institutionella
foérhallandena.

For det andra far forhandlingsresultatet ekonomisk betydelse forst i en
oviss framtid. Handelsavialet innebir inte en fullstindig bestimning av
handeln, utan endast en dverenskommelse om itgérder, vilkas verkningar
bero pi den ekonomiska utvecklingen. De preferensskalor for faktiskt reali-
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serad handel, som férekomma t. ex. i fig. 1, kunna inte férutses med full-
stiindig visshet.

Den teoretiska analysen av avtalsférhandlingarna méste alltsd innefatta
en anlys av parternas framtidsforviintningar. Framtidsférvintningarna mé-
ste pa ett rationellt sédtt knytas till den foregdende utvecklingen. Deras inne-
hall méaste beskrivas. Ett sétt att gora detta ir den sannolikhetsteoretiskt
orienterade forvininingsanalys, som ingir i Stockholmsskolans begrepps-
apparat och som utvecklats sirskilt av Myrdal och Svennilson.') De agerande
parternas viirderingar tinkas hiir primiirt knutna till faktiskt realiserade
framtida hiindelser, Hiindelsen 7 tilligges viirdet V, hindelsen 2 virdet V,
o0.s.v. Om nigon stilldes att viilja mellan att hiindelserna 1, 2 o.s. v, skulle
realiseras med full visshet, skulle han givetvis viilja den hiindelse, som ger
det hégsia V. Men hur reagerar man infér ett val mellan tva alternativ, som
biigge innehilla ovisshet?

Med den sannolikhetsteoretiskt orienterade forvintningsanalyvsens be-
greppsapparat behandlas detta problem pa féljande sitt: Man uppskattar
sannolikheterna p,, p,...o0.s.v. for att de olika hiindelserna 7, 2... skola
intriiffa, om man wviljer det forsta alternativet. Direfter bildar man en
summa a,p,V, + a,p,V, + ... =V , diir a,, a,. .. iiro riskviirderingskoeffe-
cienter, som kunna vara funktioner av sannolikheterna och viirdena. Ana-
loga storheter V_ bildas fér &vriga foreliggande alternativ, och alternativet
med det storsta V' viiljes.

Om V, V.... tillfredsstilla Neumann-Morgensterns axiomsystem, bli
alla a, a, ... lika med ett, i annat fall bli dessa riskviirderingskoefficienter
i allménhet skilda frin ectt. Speciellt komma riskvirderingskoefficienterna
att bli skilda fran ett om V,, V, ... miitts i pengar. Detta innebiir, att fiven
om uppskattningarna p,, p, ... skulle Overensstiimma med sina sanna
viirden, sd kommer den matematiska forviintan p,V, +p,V, ... att vara skild
frin VI. Som kiint kan pi detta siitt en forklaringsgrund till foretagsvinsten
e¢rhillas (Myrdal, Svennilson), liksom teorier uppstilllas foér lotterier och
forsikringsviisende.

P4 samma siéitt skulle denna modell kunna forsokas for handelsavtal, Vir-
det av ett avial bestimdes av V , dir V,, V, ... betyda regeringens varde-
ring av olika hypoteliska [Oljder av handelsavtalel, p,, p, ... regeringens
uppskattningar av sannolikheterna for att dessa foljder intrdffa och
a,, a, ... regeringens riskvirderingskoefficienter.

Mot denna sannolikhetsteoretiska metod kan invindas, att nagon sidan
kalkyl aldrig torde gdras av nigon regering, utan den utgér pd sin hojd en
rationalisering, som kan vara av viirde i den min den pi eit enkelt sitt

_1.)- _\I;r]al Prisbhildningsproblemet och férinderligheten, Upps. 1927,
Svennilson: Ekenomisk planering. Upps. 1938,
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formAr forklara ett annars gitfullt beteende. Med andra ord, skall hela
denna teori ha nigon mening, miste det vara mdojligt att ur ett observa-
tionsmaterial uppskatta V,, V, ... p, p, ... och a,, a, ..., varvid man
kan gira det antagandet, att regeringen faktiskt strivar efter att maximera
V;. Kan man pi detta sitt fi regeringens beteende att framstd som {6ljdrik-
tigt, har teorin haft ett forklaringsvirde. Den typ av observationsmaterial,
som i férsta hand kan anvindas, dr berittelser éver vilka avtalsforslag
regeringen vid olika tillfdllen foredragit framfér andra. Idealfallet dr, att
man har en serie fullstindigt ordnade V;. Om produkterna a,. p,; Qs.Ps5 - -

vore kinda, medger detta material en uppskattning av V,, V, ... och om-
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Fig. 3.
viant, om V, V, ... dro kiinda, en uppskattning av a,. p,; @, p,. ... Risk-
varderingskoefficienterna a,, a, . . . kunna inte uppskattas med mindre én att
man kanner V, p,; V. p,; ... For en uppskattning av samtliga tre grupper

av storheter, V, p och a, fordras alltsi yiterligare observationsmaterial.
Detta material miste vara av nigon annan typ in berittelser éver faktiskt
gjorda valhandlingar. Detta dr en svaghet hos den sannolikhetsteoretiska
riskteorin som en systematisk teori fér hur en individ eller en ekonomisk
organisation reagerar infor ovissheten. Varje tillampning av teorin miste
intrymma ett visst mitt av godtyckliga férutsittningar.)

Det sannolikhetsteoretiska resonemanget har illustrerats i figurerna 2 a
och 2b. En ekonomiskt handlande individ eller organisation (t.ex. en
regering), star vid tidpunkten t, infér ett val mellan tvd alternativ, det
ena illustrerat i figur 2a och det andra i figur 2b, Malet for individens

1) Torngvist: On the economic theory of lottery-gambles, Skand. Aktuarietidsskrilt 1945
5 228 11

Friedman-Savage: The Utility Analysis of Choices Involving Risks, Journal of FPolitical
Economy 193 s, 279 ff.



SPELTEORI, FORVANTNINGSANALYS OCH HANDELSAVTAL 263

ekonomiska verksamhet ér att vid tidpunkten t, maximera r, som avsatts
efter vertikala axeln. Viljes alternativet enligt figur 2 a, kunna fyra olika
virden av x realiseras med sannolikheter, proportionella mot storlekarna
av kryssen pi figuren. Viiljes alternativet enligt figur 2 b, kunna, som fram-
gar av figuren, ett stérre antal x-viirden realiseras. Matematiska forvintan
for x dr lika i béigge alternativen. Om individen dverviirderar riskerna fér
smf x och undervidrderar chanserna fir stora x, viiljes alternativet enligt
figur 2 a, och i motsatt fall figur 2 b.

I figur 3 illustreras en helt annan tankeging in den sannolikhetsteore-
tiska, niimligen den som ligger bakom bestimningen av lésningen till ett
spel, Individen star hir infér tvi alternativ, det ena innchiirande att ett
icke nirmare bestimt x-viirde inom strickan AB kommer att realiseras,
och det andra ett x-viirde inom strickan CD. Viljer individen det fdrra
alternativet, kan x-viirdet EA sikerstiillas under alla omstéindigheter, och
i det senare alternativet x-viirdet EC. Eftersom individen alltid méiste rikna
med mojligheten att motspelarna, kanske av en lust att tillvita honom en
forlust, icke komma att medge honom mer fin niitt och jimt vad han kan
sfikerstilla, viljer han det senare alternativet, eftersom EC dr stiirre in EA.
Diérvid bortses helt frin att han pi detta siitt avstir frin den vinstmdjlig-
het, som ligger i att ett x-viirde inom DB hade kunnat realiseras om det
firsta alternativet hade wvalts, men inte vid det valda andra tillfallet.

Den centrala friiga, som méste losas om teorin for handelsavial skall
kunna féras utéver de rent statiska betraktelserna i de bligge forsta sektio-
nerna, ar frigan om hur tinkta hiindelser i en oviss framtid paverka for-
handlingsparterna. Denna friga ar inte speciell for en ekonomisk teori fior
handelsavtal, tvirtom maste den gi igen wvid alla forsGk att skapa en
dynamisk teori pd grundval av en analys av hur framtidsférvintningarna
hos individer och organisationer uppstir ur dessas erfarenhet av det for-
flutna.

Figurerna 2 och 3 represenfera ivd helt olika principer fér val mellan
handlingsalternativ i en oviss situation. Detta sammanhéinger med att det
iar helt olika slags omstindigheter, som skapa ovissheten: 1 ena fallet
naturféreteelser o. d., i andra fallet ovisshet om vad andra rationellt hand-
lande individer skola giéra. Nir ovissheten dr skapad av sddana omstindig-
heter, att en sannolikhetsanalys dr méjlig, tager individen hiinsyn till alla
utvecklingsmdéjligheter, som foreligga vid ett handlingsalternativ, men nir
ovissheten ir spelteoretiskt betingad, tager individen endast hinsyn till den
minst férdelaktiga utvecklingsmdjligheten wvid wvarje handlingsalternativ.
Denna schizofrena attityd till ovissheten ir uppenbarligen inte sirskilt till-
fredsstillande som bild av shomo cecomicus« psykologi. A andra sidan
synes bide den sannolikhetsteoretiska och den spelteoretiska upplaggnin-
gen av ovisshetsproblemet innehéalla viktiga element, som inte kunna ute-
limnas i en fullstindig férklaring.
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For att sammanfatia: ett forsdk till en handelsavtalsteori bringar oss i
kontakt med tre typer av ekonomiska problem: bytesférhandlingar mellan
minga parter, analys av beteendet med hiinsyn till shdana vinstchanser och
forlustrisker, som kunna behandlas sannolikhetsteoretiskt, och upptridan-
det infor shidana méjligheter till vinst eller féorlust, som dro betingade av att
parterna delta i ett spel med obestiimd lidsning. Det forsta ar att gammalt
problem, som spelteorin kan hjilpa oss att se pi ett nytt siitt; betriffande
de biigge senare ha vi inte kunnit mycket lingre in till att uppticka problem-
stillningen. Var teoretiska apparat synes inte tillita oss att losa den.



