BESKATNINGEN AF GIFTE KVINDER

Af ERIK IB SCHMIDT

L.

FTER den pr. 21. December 1946 gennemfgrte Andring i
Lov om Indkomst- og Formueskat til Staten, er Bestemmel-
serne om Beskatningen af gifte Kvinder fglgende:

»Den gifte Mand beskattes af hele sin og den med ham samlevende
Hustrus Indkomst, selv om hun har Sserformues. (Lovens § 7, Styvkke 1).

hvortil i § 8, Stykke 7, fpjes:

»0plyser den skattepligtige, at den med ham samlevende Hustru har
selvsteendig Virksomhed, som ikke grundes eller wvedligeholdes vasentlig
ved Mandens eller Fellesboets Midler, indremmes der et vderligere Fra-
drag (d. v. s, ud over Forsergerfradrag m. v.) paa Halvdelen af Hustruens
Indkomst ved navnte Virksomhed, dog hejst 2000 Kr.c.

Den sidste Bestemmelse skyldes den fornylig foretagne Andring
i Loven, idet det anfgrte Fradrag tidligere ikke kunde overstige
Halvdelen af det den skattepligtige selv tilkommende Fradrag,
d. v, s, maksimalt 800 Kr.

Den officielle Begrundelse for at forhgje Fradraget er den, at
den herskende Mangel paa Arbejdskraft ggr det gnskeligt, at flere
gifte Kvinder sgger Arbejde uden for Hjemmet, og den gennemfgrte
Skattelempelse skulde indeholde en Opfordring hertil. Der er dog
ingen Tvivl om, at det herudover har veeret af veesentlig Betydning
for Forslagets Fremkomst og Vedtagelse, at der gennem de sidste
Aar navnlig fra Kvindeorganisationernes Side har wveeret iveerk-
sat en iheerdig Propaganda mod de gmldende Regler for Beskat-
ning af gifte Kvinder. Den nu gennemfgrie Reform imgdekommer
til en vis Grad den Kritik og de Krav, som er blevet fremsat, men
ogsaa kun til en vis Grad. Den maa betragtes som et forelghigt
Resultat, en Etappe paa Vejen — en Betragtning, som ogsaa kom-
mer til Udtryk i Bemserkningerne til Lovforslaget af December
1946, hvor det siges, at »den principielle Standpunkttagen til Sam-
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beskatningsproblemet formenes i forste Reekke at burde overlades
den siddende Skattekommissione.

Det maa saaledes vaere paa sin Plads netop nu, inden Skatte-
kommissionen gaar lgs paa Spgrgsmaalet, at tage det op til Dref-
telse.

Det Forhold, som navnlig giver Anledning til Diskussion, er
naturligvis selve Grundbestemmelsen om, at hele Familiens Ind-
komst henfgres til Manden, Familieoverhovedet, som han kaldes i
Skatteloven, hvilket dels stgder an mod mere moderne Anskuelser
om Hgtefellernes Ligestilling, dels har betydelige Konsekvenser for
Skattebyrdens Stgrrelse. Et andet Krav er, at der ikke maa ggres
Forskel paa de gifte Kvinder, som er Medarbejdere i Mandens
Virksomhed, og de, som har ct Selverhverv uafhsengigt af Man-
dens Virksomhed. Endelig er fremsat forskellige mindre klare
Onsker om en Ordning for de hjemmearbejdende gifte Kvinder.

For at give Diskussionen om disse Spgrgsmaal et fastere Grund-
lag, skal der fgrst gives en kort Redeggrelse for, hvorledes de nu-
veerende Skattebestemmelser virker og hvilke Virkninger en Op-
h@&vning af Sambeskatningen vil faa.

II.

Det er formentlig velkendt for dette Tidsskrifts Leesere, hvor-
ledes Skatteskalaens Progressivitet i Forbindelse med Sambeskat-
ningen af Agtefeellerne fgrer til, at den Indkomst, de gifte Kvin-
der har, beskattes med en hgjere Procent end tilsvarende Ind-
komster hos andre Skatteydere. Forholdet skal her belyses nzrmere
ved en Redeggrelse for, hvorledes Skatten varierer med forskellige
Kombinationer af Egtefaellernes Indkomster.

Til en exakt Beskrivelse af Egteskabskattens Problemer vil det
veere hensigtsmeessigt at benytte et 3-dimensionalt Koordinatsystem,
hvor Mandens Indkomst afszttes ud ad den ene Akse (f. Eks.
X-aksen), Konens Indkomst ud ad den anden (Y-aksen) og den
feelles Skat ud ad den tredie (Z-aksen). Herved fremkommer en
Flade, der viser Skattens Stgrrelse ved samtlige Kombinationer af
Mandens og Konens Indkomster.

Leaegges lodrette Snit i denne Flade parallelt med X-aksen eller
med Y-aksen fremkommer Kurver, der viser, hvorledes Skatten
varierer, naar den ene af Mgtefeellernes Indkomst holdes uzendret
og den andens varierer. Saadanne Kurver illustrerer simpelthen
bestemte Intervaller af den Skatteskala for Indkomstbekatningen,
man gaar ud fra. I det fglgende er alene Statsindkomstskatten
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paa Tale, men tilsvarende Kurver vilde fremkomme, hvis man
f. Eks. lagde Kommuneskatten i Hovedstadskommunerne til Grund.

Stgrst Interesse knytter sig til Studiet af saadanne Kombinatio-
ner af /Egtefzellernes Indkomster, som giver en bestemt Sum som
Hgteparrets samlede Indkomst. Alle de Kombinationer, der giver

Skatten M
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Honens 2000 N Mandens
fndkomst: ] 0 Indkomst:

Fig. 1.

denne Sum, f. Eks. 10.000 Kr., vil veere beliggende paa en ret Linje
mellem det Punki paa X-aksen, der markerer en Indkomst for
Manden paa 10.000 Kr., og det Punkt paa Y-aksen, der markerer
en Indkomst for Konen paa 10.000 Kr. Ved at lzegge et lodret Snit,
der fglger denne Linje mellem de to Akser, faas den sggte Kurve.

Saafremt der ikke blev givet noget Skattefradrag for Konens
Indtzegt, vilde den sggte Kurve simpelthen blive en vandret Linje,
paa Figuren MK,, Som Fglge af Fradragsreglen vil Skatten imid-
lertid blive mindre i alle andre Punkter end M, hvor Konens Ind-
teegt er 0. Da Fradraget ikke kan overstige 2000 Kr., hvilken
Grense naas, naar Konens Indkomst vokser ud over 4000 Kr., vil
Kurven blive vandret paa hele Stykket fra L til K,, hvor Konens
Indkomst varierer fra 4000 til 10.000 Kr. I Intervallet fra M til L
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vil Kurven forlpbe som en ret Linie. Punktet midtvejs mellem M
og L markerer f. Eks. den Skat, som betales af en Indkomst paa
9000 Kr., idet Mandens Indkomst her er 8000 Kr., Konens 2000 Kr.
og Fradraget fglgelig 1000 Kr.

Afstanden mellem den vandrette Linje MK, og Kurven MK, an-
giver den Skattelempelse, som opnaas ved de forskellige Indkomst-
kombinationer som Fglge af den nugeeldende Fradragsregel.

IIL

Det neeste Spgrgsmaal bliver, hvorledes Kurven vil se ud, der-
som Sambeskatningen opheeves. For at faa klare Forudseetninger
antages, at Reglerne om Forsgrgerfradrag praktiseres paa den
Maade, at hver af Agtefaellerne stilles ngjagtigt, som hvis de var
ugifte (og barnlgse).

Paa Figur 2 er indtegnet to punkterede Kurver, der viser Skatten
paa Mandens og paa Konens Indkomster hver for sig. De to Kur-
ver er symmetriske og viser Progressiviteten i Skatteskalaen. Den
fuldt optrukne Kurve fremkommer ved Addition af de to andre og
viser altsaa den samlede Skat for de to Egtefzeller?).

Skatten:
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Fig. 2.

Til nermere Belysning af Forholdet mellem de to Beskatnings-
principper: det nugseldende paa den ene Side og en Ophsevelse af
Sambeskatningen med samtidigt Bortfald af Fradragsreglen paa

1] Det bemzserkes, at Kurverne er noget idealiserede, idet de seerlige Fra-
dragsregler medferer en Rzkke mindre Diskontinuiteter i Skattekurverne,
som der ikke er taget Hensyn til her.
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den anden, er de forskellige Kurver indtegnet paa samme Figur
nedenfor paa Figur 3. Der er her tegnet Kurver for tre forskellige
Indkomstgrupper: 6000 Kr., 10.000 Kr. og 16.000 Kr.

Ved Sammenligning mellem de forskellige Kurveseet ses, at baade
Virkningen af Skattefradraget og af en Opheevelse af Sambeskat-
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Fig. 3.

ningen ved et givet Forhold mellem Aigtefeellernes Indtegter er
steerkt stigende med stigende Totalindteegt.

Ved Sammenligning mellem Kurverne indenfor samme Kurve-
par ses, at det for neesten alle Kombinationer af /Egtefzllernes
Indkomster geelder, at Ophaevelse af Sambeskatningen betyder en
Skattereduktion i Forhold til den nuveaerende Ordning. Denne
Fordel for Skatteyderne er desto stgrre, jo stgrre Totalindtaegten
bliver.
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For Kombinationer, hvor Konens Indkomst er mindre end 4000
Kr., er Forskellen dog ret begraenset; for Kombinationer, hvor Man-
dens Indtagt er mindre end ca. 2000 Kr., betyder den galdende
Fradragsregel en direkte Fordel sammenlignet med en Ophsevelse
af Sambeskatningen. Saadanne Kombinationer maa dog siges at
veere sjeldne.

Fordelen ved en Ophzvelse af Sambeskatningen vil navnlig
veere stor, naar /Egtefaellernes Indtegter er lige store eller ligger
nzr paa hinanden.

IV.

En nermere Betragtning af de Skattekurver, som under den nu-
vierende progressive Beskatning vil fremkomme ved Opheevelse af
Sambeskatningen vil naturligt fgre ind paa Spgrgsmaalet, om det
er retfeerdigt, at Skatten paa een og samme Indkomst f. Eks.
10.000 Kr. — er varierende "alt efter, hvor stor en Del af denne
Indteegt, der er tjent af den ene /AEgtefmelle alene. Som Figur 3
viser, er Udsvingene ret betydelige i Forhold til Skattens samlede
Stgrrelse. — Ud fra en helt formel Ligelighedsbetragtning kunde
man sikkert herudfra argumentere imod en Ophzevelse af Sam-
beskatningen. Sagen er dog mere kompliceret.

Det danske Skattesystem bygger vel i ret hgj Grad paa en for-
mel Ligelighedsbetragtning; saaledes beskattes alle Indkomster
efter en og samme Skatteskala uden Hensyn til deres Art (for saa
vidt der er Tale om Statsskatten). Men derved, at man har gjort
Skalaen sterkt progressiv, har man dog tilkendegivet, at visse
Indkomster bgr rammes vaesentligt haardere end andre. Dette
heenger formentlig bl. a. sammen med, at man gaar ud fra, at de
forskellige Skatteborgere ikke kommer lige let til de Penge, de
tjener: de store Indkomster er gennemgaaende forholdsvis lettere
tjent end de mere jeevne Indkomster. Ud fra en saadan Vurde-
ring af den Arbejdsindsats, der ligger til Grund for en given Ind-
komst, vil man komme til det Resultat, at det kan veere rimeligt
at beskatte mildere, hvor Mand og Kone hver for sig har en Ar-
bejdsindtaegt, der kraver deres fulde Indsats, end hvor den fzlles
Indkomst hovedsagelig beror enten paa den enes eller den andens
Arbejdsindsats.

Dette Synspunkt understgttes steerkt af et andet, som er blevet
understreget flere Gange!), men som synes at have sveert ved at

1} Jvnf, Erik Ib Schmidt: »Om Husmoderlen og Agteskabskate, I, Kvin-
og Samfundet 1945, og Inga Dahlsgaard og Erik Ib Schmidt: »Skat og FEgte-
skab«, Kgbenhavn 1945,
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slaa igennem: den Agtefalle, som har en lille Pengeindkomst, har
1 Reglen sin Arbejdskraft helt eller delvis til Raadighed til Ud-
fgrelse af Arbejde, som vel ikke resulterer i Pengeindkomst, men
som ligefuldt er veerdiskabende. Eller han eller hun har mere
Fritid — f. Eks. Bourgeoisiets Damer — hvilket ogsaa er attraa-
veerdigt.

For at gennemfgre fuld Ligelighed i Beskatningen, vil det veere
ngdvendigt at tage Hensyn ogsaa til de Naturalindtegter af for-
skellig Art, som i Dag er fritaget for Skat. Er Talen om de gifte
Kvinders Skat, er dette Forhold tydeligvis af ret vaesentlig Be-
tydning, da Hovedparten af de gifte Kvinder udfgrer nyttigt Ar-
bejde i Hjemmene. De udeerhvervende Kvinders Szrstilling beror
netop paa, at de i veesentlig Grad er afskaaret fra denne seerlige
skattefri Indkomstkilde — og derfor bgr der indrgmmes dem en
Skattelempelse under en eller anden Form.

V.

Det Argument, som hyppigst er fgrt frem til Forsvar for en Fra-
dragsordning for de gifte Kvinder, er imidlertid ikke saa meget
Henvisningen til den ikke-beskattede Indkomst, der tilfgres de
Hjem, hvor Konen er hjemmearbejdende, som Henvisningen til
den Ekstraudgift, de selverhvervende Kvinder maa afholde til
ngdvendig Hushjaelp. Baade i Bemserkningerne til Lovforslaget i
December og under Rigsdagsdebatten blev dette Synspunkt steerkt
fremhzevet, bl. a. ogsaa fra Ministerens Side.

Tankegangen synes overordentlig populser, ikke mindst blandt
de selverhvervende Kvinder, men den taaler ikke kritisk Betragt-
ning. Den indfgrer nemlig et Moment i Sagen, som maa vaere Be-
skatningen ganske uvedkommende: Udgiften til Hushjeelp er en
Udgift til Forbrug, til Kgb af Goder (Tjenester) som tilfredsstiller
personlige Behov, men ikke til Produktionsomkostninger.

Selv om den begrebsmaessige Skillelinje skulde synes klar, fore-
ligger talrige Eksempler paa, at man analogiserer den gifte selv-
erhvervende Kvindes Udgift til Hushjzlp med f. Eks. en Forret-
ningsmands Udgift til Medhjselpere.

»Naar en Mand har Personale i sit Erhverv, maa han traekke Personalets
Lenninger fra sine Indtzegter. Naar en Husmoder har Personale i Hjem-
met, maa hun ikke trakke Lenninger fra. En Husmoder, der tilbringer
sin Dag paa et Kontor, burde have Ret til at trekke Husbestyrerindens
Gage fra sin egen Indtzegt, lige saa vel som en Mand maa treekke sin Sekre-
teers Gage fra sin Indlegt, Uden Husbestyrerinden vilde det vaere umuligt

for den selverhvervende gifte Kvinde at gaa fra Hjem og Bern og passe sit
Udeerhverve (Politiken, den 19. November 1946). 13



186 ERIK IB SCHMIDT

Det er vel ubestrideligt, at en gift Kvinde med mindre Bgrn
normalt ikke kan passe en Heldagsstilling, med mindre hun har
en kvalificeret Hushjalp — og for saa vidt er Udgiften hertil en
ngdvendig Forudsztning for hendes Selverhverv, Men denne rig-
tige Betragtning er blot uden skattemaessig Relevans. Man kunde
argumentere paa samme Maade, naar Talen var om en ugift Kvinde
eller en ugift Mand, og man kunde med lige saa stor Ret sige, at
Udgifterne til Fgde, Bolig, Kleder ete. var ngdvendige for at op-
retholde Arbejdsevnen. — Den afggrende Forskel paa den ude-
erhvervende og den hjemmearbejdende Kvinde er den, at den
sidste gennem sit Arbejde i Hjemmet tilfgrer Familjen en Mer-
indtegt — 1 Naturalform — som ikke beskattes.

Man vil maaske svare, at dette kan veere rigtigt i Teorien, men
i Praksis maa det jo blive det samme, om man begrunder en
skattemeessig Lettelse for de gifte, selverhvervende Kvinder med
en Henvisning til Ngdvendigheden af at holde Hushjzaelp eller med
en Henvisning til, at deres hjemmearbejdende gifte Medsgstre har
en ikke-beskattet Naturalindtegt, saalzenge man alligevel maa op-
ggre Veerdien af denne ved at spgrge, hvad det vilde koste i Penge,
om de hjemmearbejdende Kvinders Arbejde skulde udfgres af
fremmed, betalt Arbejdskraft.

Det er dog ikke bare et Spé¢rgsmaal om personlig Smag, hvor-
vidt man foretraekker det rigtige, men noget mere komplicerede
Argument fremfor det forkerte, men lettere tilgengelige, thi det
anfgrte Fejlraesonnement kan nemt i anden Sammenhang fgre til
ganske vildledende Konklusioner.

Som et Eksempel herpaa kan henvises til de forskellige Forslag,
som har veeret fremsat, gaaende ud paa noget i1 Retning af, at man
ogsaa skulde give de hjemmearbejdende Hustruer en Skattelem-
pelse som Paaskgnnelse for deres samfundsgavnlige Indsats. Bag-
grunden herfor er netop en svigtende Forstaaelse af, at Husmgd-
renes Arbejde baerer sin Lgn i sig selv gennem de Vardier, som
tilfgres Familien, og at disse Veerdier netop i Dag er unddraget
Beskatningen.

For at undgaa Misforstaaelser, skal pointeres, at det ikke er
Tanken med disse Overvejelser, at udpege Husmgdrene som et nyt
Beskatningsobjekt for treengende Finansministre, men alene at
placere de udeerhvervende Kvinders Indkomst i det rette Relief.

VI.
Det er blevet fremdraget fra mange Sider i den senere Tids of-
fentlige Debat, at den nugeeldende Fradragsordning frembyder en



BESKATNINGEN AF GIFTE KVINDER 187

tydelig Uretfeerdighed overfor de saakaldte medhjaelpende
Hustruer, d. v. s., de Hustruer, hvis Virksomhed »grundes eller
vedligeholdes veesentlig ved Mandens eller Feallesboets Midlers.
De kan efter Lovens Ordlyd ikke faa noget Fradrag. Derimod kan
de opnaa et Fradrag, hvis de forlader Mandens Virkscmhed og i
Stedet tager tilsvarende Arbejde hos en af hans Kolleger.

Aarsagen til at disse Kvinder er holdt uden for Fradragsbestem-
melsen er alene det praktiske Hensyn, at man ikke har nogen
Mulighed for at fgre Kontrol med, om den Indtegt, der opgives
som tjent af en medhjzelpende Hustru faktisk svarer til udfdrt
Arbejde eller bare er en Overflytning af en Del af Mandens Ind-
komst. Dette er saa meget desto mere betzenkeligt, som der her i
Hovedsagen kun kan veere Tale om saadanne Skatteydere, som i
Forvejen er under Mistanke for at opgive deres Indkomster for
lavt, nemlig Landbrugere og selvsteendige Neeringsdrivende.

Hvad enten Kontrolmuligheden bgr veere afggrende eller ikke,
saa lkommer man ikke uden om, at der her er Tale om en vaesent-
lig Svaghed ved den nug=zldende Ordning.

Det kan paa den anden Side heller ikke naegtes, at en Ophee-
velse af Sambeskatningen ikke vilde lgse dette Problem, idet Mo-
tivet til at tilskrive Konen op til Halvdelen af den af Manden —
cller af begge i mer eller mindre sk¢n Forening — indtjente Ind-
komst, vilde blive endnu sterkere ved Sambeskatningens Ophze-
velse end under den nuverende Ordning, saadan som Figur 3
klart viser.

En holdbar Lgsning paa dette meget betydelige Spérgsmaal
kunde man formentlig alene faa ved at erstatte den progressive
Skatteskala med en Proportionalskaf. Skatten vilde da under alle
Omstendigheder blive den vandrette Linje MK, paa Figur 1,
d. v. s. den vilde blive lige stor, hvad enten Konen havde en stdrre
eller mindre eller slet ingen Andel af Indkomsten.

VII.

Gennemfgrelsen af en Proportionalskat vilde ikke blot fgre til
en rimelig Ordning af de medhjalpende Hustruers Beskatning, den
vilde overhovedet lgse Sambeskatningens gordiske Knude med et
eneste Hug. Det vilde vaere en radikal L¢sning, som paa den ene
Side vilde stille gifte og ugifte Kvinder lige med Hensyn til Skat-
tens Udmaaling, og som paa den anden Side vilde ophseve Statens
og Kommunernes gkonomiske Interesse i Bibeholdelsen af Sam-
beskatningen. Spdrgsmaalet om gifte Kvinder bgr beskattes for sig
eller sammen med deres Mznd vilde da alene blive et moralsk-
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juridisk Spgrgsmaal, og Anerkendelsen af de gifte Kvinders fulde
Ligestilling med Meendene vilde formentlig ikke mgde veesentlige
Hindringer.

Overgangen fra progressiv Indkomstskat til Proportionalskat vil
imidlertid veere et meget radikalt Brud med de hidtidige Traditio-
ner for Beskatning her i Landet, og hvis Proportionalskatten alene
havde den gunstige Virkning at lgse Spgrgsmaalet om Beskatning
af medhjzlpende Hustruer, vilde det naeppe veaere Umagen veerd
at beskeeftige sig nzermere dermed.

Det vilde fgre for vidt at komme nzrmere ind paa de mange
Problemer, som rejser sig i Forbindelse med Proportionalskatten,
men det skal dog lige anfgres, at den byder en Raekke meget
veesentlige skattetekniske Fordele fremfor den progressive Skat.
Saaledes vil Overgangen til Proportionalskat medfgre, at al Ind-
komstskat kan opkrezeves straks ved Indkomstens Udbetaling (Lgn-
skat) og en Raekke Ligningsproblemer og Administrationsarbejde
vil kunne spares.

Saaleenge den nuvaerende ulige Indkomstfordeling bestaar, vil
det ikke veere muligt at ophweve Skatteskalaens Progression for
alle Indtegtsklasser, men det vilde utvivlsomt veere muligt og hen-
sigtsmeessigt at lade Skatten vzere proportional op til en vis Graense
beliggende i Nezerheden af 15000 Kr., idet de Indkomstforskelle,
som findes under denne Grzense, formentlig i Hovedsagen kan til-
skrives reelle Forskelle i Indkomstmodtagernes Arbejdspraestatio-
ner. For Indkomster over denne Grzense kan en kraftig Progres-
sion bibeholdes.

VIII.

Paa Grundlag af de foregaaende Overvejelser kan der gives
fglgende sammenfattende Oversigt:

De geldende Bestemmelser vedrgrende Beskatning af gifte
Kvinder indebzerer fglgende Momenter af Ulighed:

1) Som Fglge af Sambeskatningen og den progressive Skatte-
skala er der lagt en Merskat paa Pengeindkomster, der indtjenes
af gifte Kvinder. Et direkte Udtryk for denne Merskat er den Ned-
gang i Skatten, som vilde fremkomme, hvis Sambeskatningen blev
ophavet.

Ophevelse af Sambeskatningen under Bibeholdelse af Progres-
sionen i Skatteskalaen vil afstedkomme en Raekke skattetekniske
Vanskeligheder, som formentlig vil vaere en Hindring for denne
BReforms Gennemfgrelse.
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Saafremt den progressive Skat blev erstattet med en Propor-
tionalskat, vilde dette betyde, at Merbeskatningen af de gifte Kvin-
der blev bragt ud af Verden samtidigt med at de szrlige Kontrol-
vanskeligheder faldt bort.

2) Som Fglge af at de selverhvervende Kvinder helt eller delvis
er afskaaret fra at erhverve en tilsvarende skattefri Indkomst, som
de hjemmearbejdende Kvinder opnaar gennem det huslige Ar-
bejde, er de ringere stillet i skattemsssig Henseende end Hus-
mgdrene. Dette geelder saavel gifte som ugifte. — Et Udtryk for
denne Ulighed faar man ved at ggre op, hvad Husmgdrenes Na-
turalindteegt er veerd i Penge og beregne Skatten herpaa.

En Fradragsordning som den i Dag galdende vilde fuldt ud
raade Bod paa denne Ulighed, saafremt Fradragets Stgrrelse sva-
rede til Veerdien af Husmoderarbejde udfert i et tilsvarende Antal
Timer, som er medgaaet for de udeerhvervende Kvinder til Ind-
tjiening af deres Pengeindkomst.

Den gmldende Fradragsordning er utilfredsstillende af fglgende
Grunde:

a) Den omfatter ikke de medhjzlpende Hustruer. Det maa ind-
rgmmes, at der er betydelige skattetekniske Vanskeligheder for-
bundet med at udstreekke Ordningen til denne Gruppe af selv-
erhvervende Kvinder. En Forudszeining for at overvinde disse
Vanskeligheder er det, at der gennemfgres en mere effektiv Kon-
trol med Beskatningen af selvsteendige Neringsdrivende (inkl
Landbrugere). '

b) Ordningen er usmidig, for saa vidt der ikke differentieres
efter, om den selverhvervende Kvinde er optaget af sit Erhverv
en kortere eller leengere Del af Dagen, og fglgelig, om hun har en
leengere eller kortere Tid til Raadighed til ikke-betalt Arbejde i
Hjemmet.

¢) Ordningen omfatter kun de gifte Kvinder. Til Forsvar herfor
kan dog siges, at disse i hgjere Grad har huslige Forpligtelser end
de ugifte — men dette er dog langt fra altid Tilfeeldet. En neer-
mere Drgftelse heraf fgrer dog over i en langt videre Kreds af
sociale Problemer.

d) Fradraget er formentlig ikke stort nok til fuldt ud at mod-
svare Veardien af en Heldagshusmors Arbejde. Hvor tet op til
Grzensen, man vil gaa her, maa ngdvendigvis blive en Smagssag.

Saaleenge Sambeskatningen opretholdes og Fradraget saaledes
skal dekke over begge Uligheder, vil man utvivlsomt med Rette
kunne hevde, at 2000 Kr. er for lidt som Overgranse.



