EN VURDERING
AF MARX'S VERDITEORETISKE LARLE
OM DEN ABSOLUTTE JORDRENTE

AT JORGEN 5. DICH

ER findes indenfor Nationalgkonomien en 1 det store oy

hele sund og gavnlig Utilbgjelighed til at beskeeftige sig
med den Nationalgkonomi, der ligger mere end en Menneske-
alder tilbage 1 Tiden. Vel har man sine Afguder: Ricardo og
enkelte andre, der endnu dyrkes, men igvrigt gaar man ud fra.
at Udviklingen indenfor Videnskaben og Nutidens nye og betyd-
ningsfulde Problemer definitivt har kastet Jord paa den stgrste
Del af den Nationalgkonomi, der er skrevet omkring Aarhundred-
skiftet eller fgr. Sandsynligvis er dette ogsan i Hovedtrekkend
rigtigt. Men viss¢e Undtagelser findes. Dette geelder navnlig in-
denfor Veerdilaeren, hvor man paa et vist Tidspunkt alt for hoved-
kulds forlod de gamle Stridspunkter for at styrte sig over de nve
Problemer, som Marshall og Walras viste Vejen til. Derved blev
visse Spgrgsmaal glemt paa Slagmarken uden helt at veere »af-
livede«. Betragter man disse glemte Problemer lidt nermere, vil
man se, at enkelte af dem endnu har tilstreekkelig Livskraft til
at veere Opmeerksomheden veerd, samtidig med at de kan bidrage
til at kaste Lys over den centrale Del af Vierditeorien.

Med denne Begrundelse skal derfor i det fplgende Marx's Jord-
rentelaere tages op til Behandling, Overfor de Personer, der stiller
sig skeptiske til Marx’s Indsats paa dette Omraade — det hgrer jo
til de almindelige Paastande i den populere @Pkonomi, at Marx
ikke har beskeeftiget sig med cller kan forklare Jordrenten —-
skal det indrgmmes, al der 1 de 7800 Sider, som DMarx har
skrevet om detle Emne, baade findes mange Genlagelser og
mange lidet veerdifulde Betragtninger, og at ikke mindst en stor
Del af de talrige (over 50) Tabeller med dertil hgrende omstaen-
delige Regnestykker — hvorved Problemet belvses fra alle teenke-
lige Synsvinkler — ikke giver tilstreekkelist Udbvtte i Forhold
til Besveeret med at lese dem.

Nationalakonomisk Tidsskrift, LXXIV. 14
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Paa den anden Side kan man nesten paa Forhaand gaa ud fra.
at en saa rebelsk Natur og samtidig saa streng en Logiker som
Marx nweppe kan have beskaefliget sig saa meget med Jordrente-
leren, som han har gjort, uden at Resultatet paa visse Punkter
maa blive positivt, Seerlig for den, der har @Qje for Arbejdsvaerdi-
lierens rigtige teoretiske Indhold, or der Grund il at underspge,
om den konsckvente Gennemforelse af Arbejdsveerdileren — saa-
ledes som man maa vente den hos Marx — betyder videnskabe-
lige Fordele ved Belysningen af Jordrenteprobiemet eller ej.

Dermed er man imidlertid straks midt inde i den gamle Strid
om den absolute Jordrente hos Marx, en Strid, der swerlig satte
ind, da Theorien iber den Mehrwert udkom i 1905, og
som fandt sin forelgbige Afslutning med Bortkiewicz's grundige
Afhandling over Emnet') 1 1911, Bortkiewicz’s Kritik og Afvis-
ning af Marx’s veerditeorctiske Uddybning af Lezeren om den ab-
solute Jordrente er ganske vist senere — i 1916 — blevet kritisk
gennemgaaet 1 en Afhandling af Spitz, men denne igvrigt inter-
essante Afhandling?) munder ud i1 en noget dunkelt motiveret
Indrgmmelse af, at Spitz endnu ikke helt har formaaet at traenge
til Bunds i Problemet?).

Det interessante i Marx’s Leere er Forbindelsen mellem den ab-
solutte Jordrente og Veardileren. I Theorien iiber den
Mehrwert!) tager Marx direkte sit Udgangspunkt for Laren
om den absolutte Jordrente 1 en Kritik af Ricardos Veerdileere.

'}y jvir. L. von Bortkiewicz: Die Robertus’sche Grundrententheorie und
die Marx'sche Lehre von der absoluten Grundrente. Archiv fir die Ge-
schichte des Sozialismus und der Arbeiterbewegung, 1. Bd. Leipzig 1911,
5. 1—40 og 391—434. Arnold Daniels Afhandling: Zur Kritik  der
Marx’schen Grundrententheorie i Zeilschrift fir Sozialwissenschaft 1909
pag. 39200 er teorelisk vaerdiles,

2) jvir. Philipp Spitz: Das Problem der allgemeinen Grundrenle bei
Ricardo, Hobertus und Marx. Jahrbiicher fiir Nationalikonomi und Stati-
stik III Folge, 51, Bd., 1916 S. 492—524 og 593—629, Den senere Kritik
hos Karl Diehl i Sozialwissenschaftliche Untersuchungen zu David Ricar-
dos Grundgesetzen der Volkswirtschaft und Besteuerung 3. Opl. Leipzig
1921 1. Del, S. 285ff. indcholder intet nyt af Betydning. Hos Anfonio
Graziedei: La rente de la terre (Criligques aux théories de Marx). Paris
1934 (138 5.) og forskellige Steder i samme: Les variations de la rente et
la propri¢té de la terre, Paris (192 5.} er Problemet taget op igen, men der
anfpres blot de almindelige overfladiske Betragtninger, uden at der gores
Forspg paa at treenge ind i Problemet.

#) jvlr anfoprte Sted 8. 626,

‘) Th.II, 1, S. 191,
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Han bebrejder Ricardo, at han i sin Jordrenteleere gaar ud fra
Arbejdsveerdileeren i dens naive Form, hvor Varens Byttevaerdi
settes lig med den ved Varens Produktion medgaaede Arbejds-
tid: ».... gerade weil der Wert der Waren durch die Ar-
beitszeit bestimmt ist, kann die Durchschnitipreis der Ware
(den cinzigen Fall ausgenommen, wo die sozusagen indivi-
duclle Profitrate in einer besonderen Produktionssphire
gleich ist der Durchschnittsprofitrate des Gesamtkapitals) nie
gleich ihrem Werte sein, obgleich diese Bestimmung des Produk-
tionspreises nur abgeleitel ist aus dem auf der Bestimmung durch
die Arbcilszeit bassierten Werte«').

Denne eneste Undlagelse foreligger netop ikke i Landbruget,
fordi Kapitalens organiske Sammens@tning i dette Erhverv er
lavere end i Industrien, hvoraf felger, at den normale Tilstand
indenfor Landbruget ikke kan veere, at Landbrugsprodukterne
ombyties i Forhold til deres Veerdi, men at Landbrugsprodukter-
nes normale Pris, deres Produktionspris, er lavere end deres Ar-
bejdsveerdi.

Da Ricardo i sin Jordrenteleere har villet belyse visse politisk
og videnskabelig aktuelle Problemer, hvor Arbejdsveerdileren 1
dens naive Form baade var en tilstraekkelig og velegnet Forud-
seetning, og han derfor i denne Forbindelse ganske har bortset fra
en mere virkelighedstro Opfattelse af Arbejdsveaerdilaren, ude-
lukker han gennem selve sine Forudssetninger baade, at man stil-
ler og lgser det Problem, der ligger i den vaerditcoretiske Side af
Lzeren om den absolutte Jordrente.

Den veerditeoretiske Laere om den absolute Jordrente hos Marx
udspringer nemlig — rent logisk — af Undersggelsen over Nor-
malprisdannelsen i Landbruget. Problemet, som man ud fra ct
arbejdsveerditeoretisk Synspunkt maa tage Stilling til, bliver, om
den forudsatte Normaliteti Prisdannelsen indtree-
der. Det er af dette Problemomraade, at den verditeoretiske
Lzere om den absolute Jordrente er voksel frem.

En af de vigtigste af Forudsaetningerne for en normal Prisdan-
nelse er Kapitalens (hos Marx inel. Arbejdskraftens) frie Be-
viegelighed. Til Belysning af Marx’s Jordrentelere er det tilstrak-

'y Th. II, 1, 5. 194—195. Eventuelt kunde deite Citat ogsaa tage Livet
af den i den populiere Nationalpkonomi (Ely, Riis-lHansen m. 1.} stadig
huserende Paastand om, at Marx's Arbejdsvierdiliere fortaeller, at Varerne
normalt smlges til deres Arbejdsvaerdi.
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keligt at se paa de Kapital- og Arbejdsbevagelser, der bliver cf
Hesultat af den forskellige tekniske Udvikling og den dermed
fplgende Forandring af Kapitalens organiske Sammensetning i
de forskellige Fag. Hvis den tekniske Udvikling medfgrer en For-
skel 1 den relative Kapitalmzengde Fagene imellem, maa Forud-
setningen for, at Varerne indenfor ¢t Fag i Overensstemmelse
med Vierdileren saelges til deres Produktionspris som Hovedregel
veere den, at der finder en tilstreekkelig Overfdgrelse af Kapital
og Arbejdskraft Sted mellem Fagene. Produktionsprisen er i en
vis Forstand et Resultat af Kapitalens Bevoegelse. Hvor denne
Bevaegelighed paa en eller anden Maade haemmes, finder Udlig-
ningen ikke Sted, og Varernes Priser vil derfor kunne afvige fra
Produktionsprisen.

Underspgelsen af, hvorvidt og i hvilket Omfang Kapital og Ar-
bejdskraft som Fglge af den forskellige tekniske Udvikling i
Fagene strgmmer til de forskellige Fag og derigennem tilveje-
bringer Overensstemmelse mellem Pris og Produklionspris eller
en til Kapitalens organiske Sammens@tning svarende Afvigelse
fra Arbejdsveerdien, maa derfor vaere et ngdvendigt og logisk Led
i Veerdileeren. Og naar man, som Marx, tilleegger Privatejendoms-
retten en selvsteendig Betydning for Fordelingen, maa man i disse
Betragtninger over Kapitalens Mulighed for Tilstrgmning til de
forskellige Fag ubetinget tage Stilling til Spgrgsmaalet om, hvor-
vidt Privatejendomsretten til Jorden betyder en Hindring for Til-
strgmningen af Kapital og Arbejdskraft, saaledes at Overensstem-
melsen mellem Pris og Produktionspris ikke tilvejebringes.

Her er Problemets forste Punkt, hvor den absolutte Jordrentes
Begreb introduceres 1 Marx’s Betragitninger'). Den absolutte Jord-
rente er den Jordrente, der skyldes de at Privatejendomsretien
felgende Hindringer for den frie Tilstré¢mning af Kapital (varia-
bel 4- konstant Kapital), naar denne Begreensning haenger sammen
med Tilbageholdelse af Jord fra Landbruget®).

'} Den anfprte Udredning findes ikke hos Marx, men del er den Tanke-
gang, der ligger hag. Ejendommeligt nok har ingen af de konomer, der
kritisk har beskwftiget sig med Marx’s Jordrenteliere, forstaael Problemstil-
lingens logiske Ngdvendighed.

'} Saafremt man opgav den sidsle Belingelse, kunde man tale om en
absolut Jordrente, der overhovedel skyldtes Privatejendomsretiens helt al-
mindelige Hindring for fri Tilstromning (jvfr. min Artikel Privalejendoms-
retten og Jordrenten i Nationalpkonomisk Tidsskrift 1936 S. 25 Note 1).
I so0 Fald blev al Jordrente absolut. Ved denne Belraglning opererer man
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Rent in abstracto — vi bortser forelgbig ganske fra de faktiske
Forhold — maa Betydningen af denne Tilbageholdelse af Jord
bygge paa, at Kapitaltilstrgmningen paa den intensive Dyrknings-
graense ikke spiller stor Rolle. Denne Forudswsetning gaar Marx
ogsaa ud fra. Begransningen af Arealet faar altsaa Betydning
for Prisen — og dermed for den absolutte Rentes Opstaaen — 1
samme Grad som den hindrer Tilstrégmning af Kapital og Ar-
hejdskraft til Landbruget. Den begriensede Tilstrgmning bliver
¢t Maal for den absolutte Rente.

I denne forelgbige Formulering skulde Marx’s Betragtninger
kunne tiltraedes ogsaa al Personer, der staar paa et andet veerdi-
teoretisk Grundlag. Det drejer sig cgentlig blot om at se Spgrgs-
maalet ogsaa fra de andre Produktionsfakiorers Synspunkt og
ikke blot fra Jordens Synspunkt. Enhver Varditeori maa jo aner-
kende en udlignende Kapitalbevaegelse til visse tilbagestaaende
Fag udspringende af den kapitalintensive Produktion i Industrien.
Noget andet er, at denne indirekte Kapitalekspansion almindelig-
vis ikke tilleegges saa stor Betvdning. Hos Marx maa derimod
disse udlignende Kapitalbeviegelser faa mere central Betydning i
Vaerdileeren. Han betragter nemlig selve den Proces, der fgrer til
Konstitution af Ligevaegtstilstanden. Dette haenger sammen med
hans historisk-genetiske Metode. Problemet er for Marx at for-
klare Produktionsprisen som en gennem den kapitalistiske Ud-
vikling skabt Foreteelse, Produktionsprisen er et Resultat af den
samme historiske Udviklingsproces, hvorved ogsaa Kapitalens
Akkumulation og Differentiering finder Sted og ikke et i »Sagens
Natur« bundende Feenomen, der har eksisteret oprindelig og kun
har kravet en stadig Justering som Fglge af de tekniske Foran-
dringer og Forandringer af Efterspgrgselen.

Hermed er man inde paa naste Punkt i Marx’s Jordrentelaere.

Udgangspunktet for Marx’s Veerdilere og dermed ogsaa for hans
vaerditeoretiske Opfattelse af den absolutte Jordrente er nemlig, at
Varerne oprindelig er bleven solgt til deres Veerdi'). Den begran-
sede Tilstrgmning til Landbruget af Kapital og Arbejdskraft har
nu opretholdt en Pris paa Landbrugsprodukterne svarende til deres

imidlertid med Ophmvelse af Privatejendomsretlens Kapitalfunktioner over-
hovedet og har dermed fjernet de Bammer, der ligger til Grund for Marx’s
Analyse: det kapitalistiske Samfund. Det er altsaa ikke VYirkningen af
Privatejendomsretten generelt, men kun en speciel Side al Privatejendoms-
rettens Virkninger, Marx hehandler i sin Teori.

) Th. 11, 2, 5. 111,



211 JORGEN S, DICH

Arbejdsvaerdi, medens derimod Landbrugsprodukternes teoretiske
Produktionspris som Felge at Kapitalens lavere organiske Sam-
mensetning ligger under Vierdien, Den absolutte Jordrente er
derfor Forskellen mellem Landbrugsprodukternes Vaerdi og Pro-
duktionspris.

Det er paa dette Punkt, at Kritikken har sat ind og enstemmigl
forkastet hele Tankekonstruktionen'). Det beniegtes, at der findes
nogensomhelst Forbindelse mellem den absolutte Jordrente og
Landbrugsprodukternes Vaerdi. Det er derfor nédvendigt for at
belvse denne Side at Tankekonstruktionen i al Almindelighed at
anfgre nogle Betragtninger om Forbindelsen mellem Produktions-
pris og Veerdi if. Arbejdsvierdileeren®).

Den almindelige Opfattelse er, at Forskellen mellem Produk-
tionspris og Veerdi cr en nédvendig Felge af Forskellen i tekniske
Koclficienter, for at tale med Cassel. Bruges der megen Kapital
til Produktionen af en Vare, vil Vaerdien ligge tilsvarende over
den teoretiske Arbejdsveerdi og omvendt. Denne Betragining hyg-
ger imidlertid paa, at der cksisterer den frie Beviegelished for
Arbejdskraft og Kapital, som netop Lieren om den absolutte Jord-
rente forudszetter er begreenset, og er derfor ikke af stor Betyd-
ning i denne Forbindelse, Af Betraginingen kan man blot udlede,
at saafremt Bevaegeligheden ikke er fuldstzendig, bliver Forholdet
mellem Produktionspris og Verdi tillige bestemt af den mang-
lende Beveegelighed. En nsermere Udredning af denne Side af
Sagen fordrer derfor en selvstndig Forklaring.

Sammenligner man saaledes to Varegrupper, der f. Eks. kan
tenkes tilsammen at omfatte hele Produktionen, og gaar man ud
fra, at der til deres Produktion kun kreeves Arbejdskraft cller
Arbejdskraft forsynet med lige meget Kapital pr. Arbejder i hver
Gruppe, vil Ombytningen naturligvis finde Sted i Overensstem-
melse med Varernes Veerdi (= Arbejdsvierdi). Man tenker sig
nu, at der i den ene af disse Varegrupper (B) som Fglge af tek-
niske Fremskridt bliver Mulighed for ved Anvendelse af den dob-
belte Maengde Kapital at kunne hidfgre en Fordgelse af Produk-
tiviteten til det dobbelte, samt at den gensidige Efterspgragsel —
som naturligt er, hvor det drejer sig om to hele Produktionen

'} Dog med Undtagelse af Spitz, der anf. 5t S5, 625 udtaler, at han ikke
er kommet til Bunds i Problemel,

'} De, der er interesseret i selve Arbejdsvierdiens teoretiske Indhold,
henvises til min Artikel: Vwrdileren hos Marx oz hoans Modstandere i
Nationalpkonomisk Tidsskrift 1931,
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omfaltende Varegrupper — har en Elasticitet = 1, d. v.s. at Vare-
gruppernes Pris eller Vaerdi bevieger sig omvendt proportionalt
med den producerede Maengde. (Skal man opstille en mere gene-
rel Leere, kan man igvrigl ikke tage andet Udgangspunkt, idet
Afvigelserne fra Elasticiteten 1, vil opveje hinanden.)

Saafremt man nu i Gruppe B. vil udvide Produktionen i Over-
ensstemmelse med den gennem den forggede Kapitalanbringelse
muliggjorte stgrre Produktivitet, vilde Produktionen stige til det
dobbelte. Varernes samlede Vaerdi vilde imidlertid paa Grund af
Forudswetningen om Efterspgrgscelskurvens Form blive upaavirkel
al denne Forandring, Det vil derfor ikke — saafremt Arbejds-
lonnen bevares konstant — vaere muligt at skaffe Forrentning af
den forggede Kapitalmangde, For at muligggre dette, bliver det
derfor ngdvendigt at udvide Produktionen mindre end til det dob-
belte, f. Eks. med 75 %, hvorved der spares et vist Belob 1 Ar-
bejdslon, der vil kunne anvendes til Forrenlning afl den stérre
Kapitalmaengde, Denne Udvikling medfgrer imidlertid Arbejds-
lgshed 1 Gruppe B., saaledes at Lonnen Talder, og Arbejdskraften
gaar over 1 Faggruppen A, Som Felge af denne forskellige Ud-
vikling i A. og B. vil Priserne paa Varerne fra Gruppe B. vare
steget 1 Forhold til Varerne fra Gruppe A., d. v. s at der vilde
veere indtraadt en Afvigelse i Varens Veerdi svarende til Forskel-
len 1 Kapitalens organiske Sammensgetning.

Hvis der imidlertid nu opstilles den Forudsaetning, at der ikke
kan finde Overgang Sted af Arbejdskraft fra B. til A. (idet
Produktionens Stgrrelse i A. af en eller anden Grund er begraen-
set), saa wvil den Arbejdslgshed, der indtraeder 1 B, tvinge Lgn-
ningerne saa langt ned, at samtlige Arbejdere faar Beskeeftigelse
i denne Faggruppe, d.v.s. al Profitten til den forggede Kapital-
mangde tilvejebringes gennem Nedsaettelse af Arbejdernes Lgn.
Lgnningerne i Gruppe A. forudsattes at falde tilsvarende, (idet
det vilde wveere naturligt at forudswette, at netop den minimale
Overgang al Arbejdskraft, som er ngdvendig for at hidfgre det
fulde Fald i Lgnningerne, finder Sted). Naar Ligeveesten paa
denne Maade er indtraadt, vil der altsaa veere beskaefliset det
samme Antal Personer i de to Faggrupper, (bortsct fra det mini-
male Antal, der teenkes at veere gaaet over til A, og at have hid-
fort Legnfaldet i denne Gruppe) og Produktiviteten i den ene
Gruppe vil wveere steget Uil det dobbelte. De to Varegrupper
vil derfor stadig ombyttes i det oprindelige Vardiforhold, d. v, s.
at deres Veerdi vil veere lig deres Arbejdsverdi. Til Trods for, at
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Kapitalens organiske Sammensictning i de to Faggrupper er hgjst
torskelliv, er Vaerdien altsaa ikke desto mindre bestemmende for
Varernes Ombytningsforhold. Aarsagen hertil er Arbejdskraftens
og Kapitalens manglende Bevagelighed. Man vil endvidere se, at
der i Faggruppe A, oplracder en smrlig Profit, idet Varerne saelges
til den oprindelige Veerdi til I'rods for, at Arbejdslgnnen er faldet.
Denne Ekstraprofit er Resultatet af den manglende Tilstrégmning
af Arbejdskraft (og Kapital). Dens Stgrrelse er lig Forskellen
mellem paageldende Vares teoretiske Produktionspris og dens
Vierdi. Den defineres altsaa paa samme Maade som den abso-
lutte Rente 1 Marx™s System.

S¢ger man at bringe denne Tankekonstruktion 1 naermere Kon-
lakt med Virkeligheden, maa man altsaa paavise, at den i nogen
Grad giver ¢t Billede af Udviklingen af Forholdet mellem Land-
brug og Industri under Kapitalismens Vackst., Selve Udgangspunk-
tet svarer jo saa nogenlunde til det oprindelige Forhold mellem
Industri og Landbrug. Byiteforholdet mellem Jordbrugsprodukter
og Haandvaerksprodukter har antagelig i det store og hele fundet
Sted efter disses Veerdi. Kapitalanvendelsen 1 Férindustrialismens
Tid var jo forholdsvis ringe og spillede omtrent samme Rolle inden-
for Landbruget som i Haandvaerket. Bytteforholdet mellem Haand-
veerksprodukterne indbyrdes var derimod som Fglge af den for-
skellige Kapitalanvendelse i de enkelte Fag samt en vis Kapital-
0g Arbejdsbevaegelse mellem Fagene afvigende fra Vardien og
muligvis i nogen Grad bestemt af Produktionsprisen, ligesom
Bytteforholdet mellem Landbrugsvarerne og de enkelte Haand-
vaerksvarer blev bestemt af Priser, der hverken behgvede at falde
summen med Arbejdsveerdien cller Produktionsprisen. Dette cr
imidlertid af mindre Betydning. Blot man kan gaa ud fra, at de
lo Varcgrupper som Helhed gennemsnitlig blev ombyttet efter
deres Vaerdi, bar man en Situation, der svarer til Udgangspunktet
for den anfgrte Tankckonstruktion. Deri ligger ogsaa, at Béhm-
Bawerck's Kritik af Teorien om Arbejdsveerdiens historiske Prio-
ritet over Produktionsprisen i1 denne Forbindelse ikke er afgdé-
rende. Denne Kritik tager nemlig sit Udgangspunkt i Forholdet
indenfor Haandvaerket og Industrien, medens det alene er For-
holdet mellem Haandvaerksproduktionen og Landbrugsproduk-
tionen som Helhed, der er af Interesse?).

'} Naar Bortkiewicz uden nwrmere Uddybning af Spergsmaalet blot ved
en Henvisning til, at Arbejdsveerdiens hisloriske Prioritet over Produk-
tionsprisen er blevel Lestridt af forskellige Forfattere konkluderer i, at die
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Under Kapitalismens Udvikling har der nu paa samme Maade
som angivet i Tankekonstruktionen fundet en steerk Kapital-
anbringelse Sted i Industrien, hvilket udtrykt i Marx’s Termino-
logi vil sige, at Kapitalens organiske Sammensetning er steget i
Industrien i Forhold til Landbruget.

Den Forandring af Industriprodukternes Mangde i Forhold til
Landbrugsprodukternes, der er blevet Resultatet af denne Udvik-
ling har naturligvis paavirket de relative Priser. [ Mangel af ngj-
agligere Viden vil det sikkert veere i nogenlunde Overensstem-
melse med Virkeligheden at gaa ud fra, at en Forandring af de
relative Maengder giver sig et omvendt proportionalt Udtryk i
PPriscrne, saaledes at f. Eks. en Tredobling af Industriproduktio-
nen i Forhold til Landbrugsproduktionen betyder, at Priserne vil
falde til /..

Hvis man nu forelgbig saa bort fra Befolkningstilvaeksten (og
den stigende Velstands Virkning paa Efterspgrgselens Fordeling
mellem Landbrugsprodukler og Industriprodukter, jfr. nedenfor)
og sik ud fra, at den af Endringerne i Kapitalens organiske Sam-
mensetning  félgende Overflytning af Produktionsfaktorer til
Landbruget ikke havde fundet Sted, vilde Landbrugsprodukterne
fortsat selges til deres Arbejdsvaerdi. Der vilde deraf opstaa en
Jordrente, hvis Stgrrelse var lig Forskellen mellem den teoretiske
Produktionspris og Arbejdsveerdien, en Forskel, der vilde vare ct
Resultat af Forskellen i Kapitalens organiske Sammenszaetning!').

Griosse dieser absolutten Grundrente wiithre in keiner Weise an dem ur-
sprunglichen Werlgesetz orientiert, so dass eine relativ niedrige organische
Zusammensetzung  des agrikolen Kapitals keine conditio sine qua non
ihres Bestehens bzw. Fortbestehens bilden wiirde, viser dette, at det ikke
er lykkedes ham at traenge ind til Sagens Kerne (jvir. anf. 5t Side 426).

'} Det frembieves flere Steder hos Marx, at Kapitalens forskellige orga-
niske Sammenseining kun er et Udiryk for Arbejdets forskellige Produk-
tivitet {jfr. Das Kapital III, 2, 8, 299-—300 og Theorien 11, 2, 5. 11). Den
lave organiske Sammensgining af Kapitalen i Landbruget skulde altsaa
blot hetyde, at Landbrugets Produktivitet var mindre end Industriens, Det
maa nalurligvis forstaas saaledes, at Landbrugets Produktivitet i Kraft af
den stedfundne Udvikling er blevet lavere end Induslriens. Kun ved en
saadan historisk Betragining er det muligt at foretage en Sammenligning
mellem Produktiviteten i forskellige Fag. Det er derfor kun hvis man ope-
rerer med et rent statisk Produktivitetshegreb, at der er Grund til som
Bortkiewicz (anf. S5t. §. 399) at betragte Sammenligninger mellem Produk-
tivilelen i forskellige Fag som meninglgs. Produktiviteten er imidlertid
foruden af Kapitalens organiske Sammensatning paavirket af tekniske
Fremskridt, der ikke ytrer sig i en Forandring al Kapitalmzengden. Del
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Jordrenten vilde altsaa vaere absolut, Man cr herved kommet til
en Tilstand, hvor hele Jordrenten eller rettere hele den af den
stedfundne Udvikling skabte Jordrente er absolut').
Tankekonstruktionen er paa dette Stadium endnu ret abstrakt.
og man maa derfor forsgge at bringe Billedet vderligere ot Skridl
nermere Virkeligheden, Der maa tages Hensvn til den faktisk
stedlfundne Befolkningstilvaekst, Det er klarl, al den Omstiendig-
hed, at man gaar ud fra voksende Storrelser ikke gpr andre For-
andringer 1 selve den oprindelige Tankekonstruktion, end at man
P Stedet for at regne med absolulte Stgrrelser maa regne med rela-
tive. Til en given Forskel 1 Kapitalens organiske Sammensaetning
svarer en vis procentvis Fordeling af Produkiionsfaktorerne mel-
lem de to Fagomraader. En Opretholdelse al den oprindelige For-
deling vil derfor indicere el Bylleforhold i Overensstemmelse med
Varcrnes Arbejdsveerdi og ikke med deres Produktionspris. Delle
er dog blot forudsaetningsvis bemeaerket, thi det afggrende er, at
Befolkningstilveeksten i sig selv medbdrer, al der for at tillreds-
stille  den  stigende Efterspgrgsel skal anbringes en  stigende
Mawengde Produktionsfaktorer 1 Landbruget. Eksisterer der derfor
Forhold, der hindrer Produktionsfaktorernes Tilstrémning til
Landbruget, vil den deraf félgende Jordrente have ¢t dobbelt Ud-
spring, dels JAindringerne 1 Kapitalens organiske Sammensaetning,
dels Befolkningens Tilvaekst. Man vil altsaa kunne skelne mel-
Iem en wvis Del af Jordrenten, der kan rubriceres som absolut og

var teorctisk ikke udelukket, at Produktionstilvieksten indenfor Landbruget
i den givne Periode kunde have vieret lige saa stor som indenfor Indu-
sirien, samtidig med at Kapitalens organiske Sammensetning i Landbroget
var lavere end i Industrien. Selv om delte havde vieret Tillweldet, vilde
Ombytningsforholdet dog viere beslemt efler Varernes Arbejdsvierdi, saa-
fremt ikke Overfgrsel af Produktionskrafter havde fundet Sted, Der vilde
altsaa ogsan i dette Tilfielde viere en ekstra Profit i det Produktionsomraande,
hvor Kapilalens organiske Sammensmining var lavesl, saaledes at Mulig-
heden for en absolut Grundrente vilde viere til Stede. Den stierkere Pro-
duktivitetsstigning 1 Industrien er altsaa ikke en nedvendig Forudswetning
for den absolutte Jordrente som Led @ Vierdilicren, og Marx's Bemaerknin-
ger om Forbindelsen mellem Produktivitelen og Kapitalens organiske Sam-
mensiwetning er derfor ikke af san stor leoretisk Interesse 1 denne Forbin-
delse. Som Felge af disse Betragininger bliver altsaa Konklusionen den
samme som hos Bortkiewicz: al Produktivitetshegrebel kan udelades af
Teorien.,

') Dette Tilfwelde synes Marx i sine Rwsonnemenler al gaa wl fra som
det almindelige, jfe. . Eks. Th. 11, 1. 5. 21772, 294 97, 320, 323 og Th.
1, 2, 5. 4,12, 1315, 44 cte.
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en vis Del, der maa henfgres under en anden Betegnelse. Medens
den faktisk eksisterende Jordrente i det ovenfor anfgrte Eksem-
pel var lig Forskellen mellem Arbejdsveerdi og Produktionspris,
kan man i dette Tilfwelde ikke finde noget ydre Maal for den abso-
lutte Jordrente, men man maa betragle den Del af Jordrenten,
der er lig Forskellen mellem Arbejdsveerdi og Produktionspris
som den absolutte Jordrente. Den absolutte Jordrentes Overens-
stemmelse med denne Forskel er altsaa under disse Forudsaetnin-
ger en Identitet.

Disse Betragtninger har nzermest haft til Hensigt at bidrage til
Forstaaclsen af det rigtige Indhold i Laeren og fglge den de fgrste
Skridt paa den langt vanskeligere Vej il Teoriernes ophgjede
Verden, Derimod har Hensigten ikke vaeret at give en dogme-
historisk rigtig Fremstilling?).

Vanskelighederne bliver stgrre, naar man gaar over til at be-
tragte den modsatte Side af Problemet: de Hindringer, der kan
tenkes at have hemmet Kapitalens og Arbejdskraltens Overgang
til Landbruget. Derved bringes man ind paa Spérgsmaalet om,
hvorvidt den absolutte Jordrente, der er et Resultal af den af
Privatejendomsretten fglgende Tilbageholdelse af Jord®), svarer
til den absolutte Jordrente, der er lig Forskellen mellem Vierdi og
Produktionspris. Rent begrebsmiessig har disse to Jordrenter
intet med hinanden al ggre og burde derfor i og for sig have en
forskellig Betegnelse. Tl Trods herfor er det jo ikke udelukket,
at de kan falde sammen. At Marx faklisk har paastaaet dette
cr sandsynligt, men han har i hvert Fald ikke begrundet det®).

) Naturligvis vil det ikke wviere vanskeligt forskellige Steder 1 Marx's
ululdendte, som Manuskript trykte Vierk at finde Udtalelser, der ikke stem-
mer med denne Fremstilling, Et Sted taler Marx saaledes om, at en ny
bhedre Mines Fremkomst gor det ngdvendigl at reducere Kapitalen, der er
anbragt i den dasrligste Mine »for at den kan afkasle den absolutte Rentec
(Th. I, 2, 5. 33 --35). Den absolutte Rente er altsaa her opstillet ikke som
en Fplge af Kapitalens manglende Tilstrgmning, men som en Betingelse
for dens Forbliven i Produktionen. Dette strider naturligvis ganske imod
Hovedtakengegangen, Ogsaa andre Steder er der Usikkerhed i Udtryks-
manden.

) JIvir. Privatejendomsretlen og Jordrenten, Natpk, Tidsskreifl, Hefte 1,
1936,

#) Naar Botkiewicz (anfl. St 5 431 og 434) udtaler, at det rigtige i
Marx’s Licre om den absolutte Jordrente kan er, at Grundejerne ved sger-
lige hoje Krav om Belaling kan holde Jorden ude af Kultur (hvilket dog
nieppe vil ske uden at Jorden giver dem XNytte som Jaglgrund m. v.)e, og
at Marx's Teori om Forbindelsen mellem den deraf udspringende Rente og
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Betragter man  dette  Spgrgsmaal., maa man crindre, at
Marx kun har givet sin Leere en meget begraenset Gyldig-
hed. Han knytter i Virkeligheden alene sin Teori til Forud-
seetningen om  Landbrugsforhold, der i det store og hele
svarer til de engelske, d. v, 5. et System, hvor Storgodscjere
udlejer Jorden il kapitalistiske Forpagtere'). Under disse
Forudsaetninger udger Ejendomsretten til Jorden en Skranke for
Kapitalens og Arbejdskraftens Anbringelse i Landbruget; »det
bedste Bevis herfor er de engelske Arbejderes forgaeves Kamp for
at lmgge Beslag paa den henliggende Jorde®). Hvor Jorden der-
imod ejes af selvstendige Bgnder®), eller i det koloniale Land-
brug (herunder De Forencde Stater), hvor Jorden er frit tilgen-
gelig'), cksisterer en saadan Skranke ikke. I den sidste Undta-
gelse vedrgrende del koloniale Landbrug maa der ogsaa ligge, al
Marx 1 Hovedsagen boriser fra de oversgiske Landes Konkur-
rence (en Forudswmetning, der var mere naturlig i det sidste Aar-
hundredes fgrste Halvdel end nu) eller koneentrerer sig om den
Jordrente, der skyldes Kulturer, der ikke paavirkes af denne
Konkurrence. Heller ikke det industrialiserede Kvaegbrug falder
ind under Teorien.

Man kan godt tenke sig, at der 1 England i fgrste Halvdel af
forrige Aarhundrede har veret en vis mere tilfaldig Overensstem-
melse mellem de to absolutte Jordrenter, som Marx opererer med.
Jo mindre Befolkningstilvieksten er, og jo stgrre Jordarealer der
ligger ubenvyttede hen, desto naturligere er det at tale om en saa-
dan Forbindelse; under andre Forudsztninger bliver det derimod
mindre rimeligt.

En nermere Tilknytning af Marx’s Leere om den absolutte Jord-
rente til de historiske og geografiske Forudszininger, hvorunder
den er tsenkt, ggr hele Konstruktionen, ogsaa i dens udvidede
Form, mere sandsynlig. Man kan ikke frakende den teoretiske

Yierdilieren er en Fiasko, saa er dette ikke tilstrickkelig underbygget, idet
B. ikke har @je for den absolulte Jordrente som Led i Veerdilweren, og som
Folge deraf naturligvis slet ikke er kommet ind paa Muligheden af en even-
tuel Owverenssternmelse mellem de to forskellice absolule Jordrenter, lige
saa lidt som han har kunnet undersgge, om Marx har paastaaet eller be-
grundet denne Overensstemmelse, Tilsvarende Qpfatlelse som hos B, traef-
fes hos K. Diehl: Sozialwissenschaftliche Untersuchungen ... 1921, 5, 2935.

"y Th.II, 2, 8. 72,

¥} Th. II, 2, 5. 76.

') Das Kapital 111, §. 283.

‘Y Kap. 111, 2, S, 289, Th. I1, 1, S. 198 og 200, Th. 11, 2, 8. 71--72,
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Betvdning, selv om man maa indrgmme, at Forholdene siden
har udviklet sig saaledes, at Leeren ikke har stor Betydning til
Forklaring af Forholdene 1 vore Dage.

Der er her foruden Befolkningstilvaeksten endnu en Faktor, der
har spillet ind og @endret Billedet i Teoriens Disfavgr, det er Vel-
standsstigningen.

En forgget Velstand betyder en forholdsvis mindre Efterspgrg-
sel efter Landbrugsprodukter og skulde derfor i og for sig give
sig Udslag i en Forskydning af Produktionsfaktorer fra Landbru-
vel til Industrien. En saadan Udvikling vil altsaa modarbejde
Virkningen af den opstaaede Forskel i Kapitalens organiske Sam-
menssetning. I et Samfund uden Befolkningstilveekst, men med
stigende Velstand og derfor relativ Nedgang i Efterspgrgselen efter
Landbrugsprodukter, kan derfor trods en opstaact Forggelse af
Kapitalens organiske Sammens@ining i Industrien Produktions-
prisen dog blive prisbestemmende, uden at en Overfgrelse af Ar-
bejdskraft fra Industri til Landbrug finder Sted. Virkningerne
(med Hensyn til en absolut Jordrentes Opstaaen) af en indlra-
dende Forskel i Kapitalens organiske Sammenszining svaekkes
eller opheaeves eventuell af en samtidig stedfindende Velstands-
stigning.

I den faktiske Udvikling er imidlertid Velstandsstigningen
gaaet Haand 1 Haand med en Befolkningstilveekst, og dette for-
andrer i nogen Grad Billedet., Gaar man ud fra, at Velstandsstig-
ningen ikke har veeret saa steerk, at den oph@ver baade Virknin-
gerne af den med Befolkningstilvaeksten félgende forggede Efter-
spergsel og Virkningerne af Kapitalens forandrede organiske Sam-
mensaetning, vil en Ligeveegtstilstand i Owverensstemmelse med
Veerdileren forudsaette en forgget Anvendelse af Produktionsfak-
torer i Landbruget. Der kan derfor eksistere en Hindring for Til-
strgmningen, hvis Resultat bliver, at der optreder en Jordrente
eller indtraeder en Stigning i Jordrenten. Men et Forsgg paa un-
der disse Omstendigheder at kalde den Del af Jordrenten for
absolut, der er lig Forskellen mellem Arbejdsvaerdi og teoretisk
Produktionspris, vil ikke veere af stor Veerdi. selvom naturligvis
den Omstendighed, at der eksisterer en Forskel i Kapitalens or-
ganiske Sammensaetning, gver sin Indflvdelse paa Jordrenten?').

'} Marx har nweppe regnel med Virkningerne af den stigende Velstand.
Dette er ogsaa forstaaeligt, naar man erindrer, at han skrev sin Laoore i
18G3—-1867. Det skal igvrigt bemzzerkes, at Marx bortset fra de Begraensnin-
ger, der er anfort i Teksten, anerkender forskellige Indskrienkninger i den
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I Vurderingen af Lzerens veerditeoretiske Indhold og dens Be-
tydning som cn under visse — ret steerkt begroensede — Forud-
swtninger geeldende Teori, har man imidlertid Lov at bortse fra
denne Side af Sagen. De faktiske Forholds Udvikling i de sidste
70—100 Aar bdgr ikke tilslgre, at Lieren om den absolutte Jord-
rente som Led 1 Veerdileeren har en rigtig Kerne. Den er Udtryk
for en dyb Indtreengen i det veerditeoretiske Problem, Vel er den
fragmentarisk og meget uklar fremstillet, ofte i en kategorisk
Form, der kendetegner det ufuldendte Arbejde; heller ikke er
den fri for Modsigelser og positive Fejl, men til Trods herfor maa
man indrgmme, at den peger paa en Side af Jordrenteproblemet,
der baade 1 en forenklet Jordrentetankekonstruklion og under
visse Forudsaztninger ogsaa som Teori er af Betydning. Den Form,
hvori Leeren fremtrieder i Forbindelse med den almindelige Ani-
mosilet imod Marx’s Teorier g¢r det forstaaeligt, at Nationalgko-
nomer af alle Afskygninger har fundet hinanden i Kritikken.
Teoriens knudrede Overflade giver lettilgeengelige Angrebspunk-
ter ikke mindst for den overfladiske Kritik. Antagelig vil derfor
dette Forsgg paa at udskille det rigtige og vaerdifulde af Marx's
aldrig fuldfgrte Udkast bidrage til Forstaaelse baade af Veerdi-
problemet og Jordrenteproblemet.

absolutte Rente. Disse Indskreenkninger hsenger sammen med Markedslor-
holdene i videre Forstand. Marx nmvner Tilfwelde, hvor den absolutte
Jordrenle formindskes eller [alder bort. Dette kan indireede, noaar ny og
hedre Jord dukker op og senker Markedsprisen saa meget, at Griensejor-
den kun afkaster Normalprofit, jvfr. Th. 11, 2, 5. 33—78 {(BResumé S, 77—
78 saml 8. 175 og 177). Hvis Udviklingen derimod gaar efter den Ri-
rardoske Linie fra god il daarlig Jord, vil dette ikke kunne indtriede,




