FORSKYDNINGER
I NUTIDENS SOCIALE LAGDELING

AMMTHEODOR GEIGER

I. Sociale Lag og deres indre Sammenssetning.

ANKEN om social Lagdeling indbefatter Forestillingen om

typisk Sammenhzeng mellem store Menneskemaengders fzlles
Levevilkaar indenfor og deres Indstilling overfor Samfundet. De
samlede gpkonomiske, sociale og personlige Vilkaar, hvorunder et
Menneske lever, vil vi herbetegne med det faglige Udtryk: Situation.
Man tenker sig i Almindelighed to, tre, fire store Lag, som paa
Grundlag af deres sociale Situation bliver Reprasentanter for
modstridende Samfundsidealer. Lagenes Kamp om Magten ten-
kes at bestemme Samfundshistoriens Gang. Denne Betragtning
kan have Verdi for Samfundshistorien, men trzenger til Supple-
ring ved empirisk Analyse af de Enkeltheder, der danner Bag-
grunden for store historiske Udviklinger. Dertil kreeves yderligere
Distinktioner, som fg¢rst skal fremsaettes i Form af teoretiske Mu-
lisheder; Beskrivelsen af Nutidens Lagdeling vil senere give kon-
krete Eksempler?),

Teenkes store Folkemaengder at leve i »feelles Situationere, ind-
befatter disse alligevel mange indbyrdes Nuancer. Man kalder
f. Eks. den Befolkningsdel, hvis Medlemmer ikke har veesentlig
Andel i Produktionsmidlerne, for Proletariat, men der er flere
andre Kendetegn, som varierer den paa Grundlag af Produk-
tionsforholdet givne proletariske Situation, f. Eks. Indtzegtens
Stgrrelse, Erhvervsgren, Individets nsrmere bestemte Opgave i
en Erhvervsgren osv. Empirisk Forskning vil ikke ved fgrste Blik
udpege en bestemt Omsteendighed som afggrende, men betragte
Befolkningen i dens brogede Mangfoldighed.

Selviglgelig kan der ikke tages Hensyn til alle tenkelige Om-
steendigheder, som kan preaege Individets sociale Situation, men

1y Jeg har fremstillet Metoden og dens mulige Resultater i Bogen »Die
soziale Schichiung des Deuischen Volkes«. Stutltgart 1932
Nationalekonomisk Tidsskrift. LXXII. [
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Erfaringen viser, hvilke Kendetegn der er af serlig Betyvdning;
Produktionsmiddelejerens Stilling er f. Eks. ikke den samme,
om han er Landbruger eller Fabrikant osv. Hvert Kendetegn
udtrykker et enkelt Treek ved Situationen, og de Mennesker, hvis
Situation har et eller flere faelles Trek, danner en statistisk
Masse. Gennemfgrer man alle disse stalistiske Inddelinger af Be-
tolkningen, vil Greenserne af de efter flere Kendetegn dannede Mas-
ser krydse hinanden, men bestemte Kombinationer af Situa-
tionstraek vil vise sig som mere betydningsfulde end andre; jeg
kalder dem typiske Helheds-Situationer og de tilsvarende
Masser for typiske Grupper. Forskellen mellem Handel og
Industri (Kendetegn: Erhvervsgren) er f. Eks. meget vigtigere i
Forbindelse med Situationstraekket »selvsteendige, end med Trek-
ket smaanedslgnnet Kontorarbejde«.

En lignende Distinktion geelder Situationernes samfundspoliti-
ske Betydning. Etsocialistisk Standpunkt er naturligt for Lgntagere,
men deres Forestillinger om Socialismen er sterkt forskellige.
Afvigelserne unddrager sig eksakt Betragining, forsaavidt de er
begrundet 1 Personernes Egenart, men der er typiske Nuancer,
som tilsyneladende falder sammen med de fgrnaevnte Nuancer i
Situationen. Vi kommer Virkeligheden n@rmere, naar vi iagt-
tager det psykologiske Mellemled mellem Situation og Samfunds-
ideal. Det sidste er jo som principiel Forestilling om en ¢gnske-
lig Samfundsorden af ideologisk Karakter (»objektiv Aand«).
Ideologier dannes paa Grundlag af og appellerer til psykiske
Tilstande eller Mentaliteter, og disse er direkte paavir-
kede af sociale Situationer. Empirisk Forskning ggr bedst i fore-
lgbig at lade Ideologi-Spgrgsmaalet staa hen og indskraenke
sig til Forholdet mellem Situation og Mentalitet. Hvert Situa-
tionstraek vil (ikke ngdvendigt, men i Reglen) fremkalde visse
psykiske Virkninger, Vi kender psykiske Trazek, som er typiske
for den Fastlgnnede, Forbrugeren, Landboeren, Akademikeren
osv. Typiske Mentalitets-Traek svarer til Situationstraek, og
typiske kollektive Mentaliteter svarer til Helheds-
Situationer. De statistiske Stgrrelser (typiske Grupper) vil
ikke ngjagtigt falde sammen med de psykologiske, fordi Psyken
ikke folger fysiske Love, men vi kan alligevel betragte hver
Gruppe med fwlles Situation som typisk Hjemsted for
tilsvarende Mentalitet.

Selve Mentaliteten ggr Individet modtageligt for visse Ideologier,
men afvisende overfor andre. Vi finder imidlertid, at den samme
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Ideologi skifter Nuance efter forskellige Gruppers Mentaliteter
eller at den i lang Tid kan skjule betydelige Afvigelser i Men-
taliteten, eller at en fastgroet Ideologi selv kan paavirke Indi-
videt i Modswetning til dets i Mellemtiden forandrede Situation
(»forkert Ideologi«).

Paa den Maade faar vi et mere differencieret Billede af Be-
folkningen. I anden Omgang kan man saa betragte disse Smaa-
grupper som Materiale, og ordne dem til store Blokke af indbyr-
des besleegtet samfundsmeessigt Sindelag; blandt flere gruppe-
dannende Situationstrek vil der vaere et eller andet, som med
Hensyn til Samfundets daveerende Organisation er af kardinal
Betydning og derfor maa anses for 1ag-dannende. Resultatet vil
saa veere mindre paavirket af forudfattede konstruktive Anskuel-
ser. Nuancerne indenfor hver Blok vil mere treede frem og er
ikke i Fare for at blive presset ind under et ferdigt Skema. Vi
skal snart se, at dette er seerlig vigtigt for Udforskning af For-
skydninger i Lagdelingen.

II. Forskydninger i Lagdelingen og deres
Betydning.

En tysk Sociolog sammenlignede et socialt Lag med en Rutebil,
der stadig er optaget, men hvis Passagerer skifter ved hvert
Stoppested. Billedet er taget fra og passer for et stationart
Samfund, det udtrykker Personernes Omflyining indenfor en givet
Lagdeling. Beror Samfundsordenen paa aabne Grzenser mellem
Grupper og Lag, vil Individer altid skifte Plads indenfor Sam-
fundet. Man betegner dette som Opstigning og Nedgang, men
jeg vil helst bruge det ncutrale Ord Omflytning. Der ligger
jo tidt to eller flere Grupper ved Siden af hinanden, f. Eks. Bgn-
der og Haandveerkere, og Omflytningen medfgrer ingen tydelig
Niveauforskel. Andre Bevmgelser betyder samtidigt Opstigning
1 én og Nedgang i en anden Retning: Haandveerkeren kan have
stgrre Indteegt, Embedsmanden mindre, men nyder maaske hgjere
Anseelse. Vurderingen er afhsengig af, hvor megen Pris Individet
setter paa de enkelte sociale Goder, som er knyttet til en Situa-
tion. Desuden kan der jo teenkes en Lagdeling, som overhovedet
ikke rummer Rang- og Magtforskel, men beror paa labil Magt-
ligevaegt. -

Man har udarbejdet hele Kataloger over Omflytningens ydre
Former: langsom og springagtig Omflytning af Familier eller In-
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divider i Lobet af ét Menneskes Liv eller gennem flere Slegtled,
indenfor en Erhvervsgruppe cller fra ¢éntil enanden osv, Ligeledes
er der Lister over alskens Aarsager til social Omflytning. Jeg
lader det staa hen, om alle disse Detailler kan krave lige stor
videnskabelig Interesse, men paapeger to andre Ting: en af de
vigtigste Grunde til Individernes Omflytning mellem Grupper og
Lag er Forskydninger i selve Lagdelingen, og: Individets Situation
kan forandres enten ved Omflytning til en anden Gruppe eller
derved, at selve Gruppens Plads i Samfundet forskydes.

Samfundet kan i en Periode veere forholdsvis stabilt, og i saa
Tilfeelde er kun de individuelle Omflytninger aktuelle; men set
over lengere Tidsrum viser Samfundet sig at veere af dynamisk
Rarakter, det kan ikke betragtes som Genstand, der er, men som
Liv, der sker. Naar Samfundet er i steerk Bevagelse, serlig i
Revolutioner, gennemgaar selve de hidtil givne Grupper og Lag
en dybtgribende Forandring. Samfundshistorikeren konstaterer
en Omdannelse af Samfundet og Lagdelingen. Han ser fra
lang Afstand paa upersonlige Stgrrelser og kan, efter at der
er sket en Omdannelse, pege paa enkelte Kendetegn, som kunde
have varslet Processens fgrste Udviklingstrin. Hvad engang har
verct Udviklingstendens, kan et historisk Tilbageblik senere
vurdere som Symptom paa den Forandring, der er sket. En
vittig Historiker sagde: »Historien er den Videnskab, der bag-
cfter siger, at det maatte komme, som skete«. Vi Samtidige er
derimod interesserede 1 straks at skelne mellem Tendenser til
Omdannelse og blot midlertidige Feenomener, og i fgrste Til-
feelde at udrede, hvordan Forandringen vil paavirke Magtforde-
lingen i Samfundet. Det vilde vaere umuligt at standse Processen,
men det er muligt og en klog Politiks Opgave at kontrollere den
og at forhindre uundgaaelige Omdannelser i at antage kramp-
agtig Karakter. Den f¢r antydede Metode kan veere nyttig i den
Retning og er derfor af serlig Veerdi i en kritisk Samfundsperiode
som den, vi for Tiden oplever,

Lagdelingen svarer 1 hver Periode til Samfundets Organisation,
og Lagdelingens Omdannelse betyder, at det givne Delings-
princip forandres samtidigt med Samfundets System. Naar
Samfundet f. Eks. skifter fra feudalt til kapitalistisk Grundlag,
taber det tidligere Delingsprincip sin Kraft, den feudale Grup-
pering traenges tilbage og aflgses af en ny. Der sker altsaa en
Differenciering og Ny-Integration. Nu fandt vi jo de store Lag,
hvis Forhold til hinanden teenkes atbestemme Samfundets Skaebne,
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idet vi fgrst dannede smaa Grupper efter flere Kendetegn og
kombinerede Situationer og herefter samlede dem til store Be-
folkningsblokke. Dette skete derved, at vi med Hensyn til Sam-
fundets Organisation kunde udpege et cller andet Kendetegn som
det vigtigste. Det ny Lagdelingsprincip kommer ikke fra Dag til
anden, men forbereder sig i lang Tid, d. v. s. at et Kendetegn, der
allerede havde en vis, skgnt ikke afggrende Betydning, efterhaan-
den rykker frem til fgrste Plads og trzenger det hidtil slagdan-
nende« tilbage. Har man vundet et saa detailleret Billede af Be-
folkningens Lagdeling, vil eventuelle Differencieringer, som bag-
efter viser sig i enkelte Grupper, let kunne konstateres. Man kan
altsaa tidlig skimie nyoptreedende Tendenser til Omgruppering
bagved den hidtil herskende Lagdelings Facade.

Individuelle Omflytninger staar tidt i Forhold til saadanne
Omdannelser. Under Forudsaetning af aabne Graenser mellem
Grupper og Lag og af en preecist virkende social Udvaelgelses-
Mekanisme vil enkelte Individer forholdsvis livligt flyde frem
og tilbage, ogsaa i en stationeer Lagdeling, Ensidige Masseom-
flytninger fra eller til en Erhvervsgruppe tyder derimod paa
dybere objektive Aarsager: Samfundets Organisation forandres,
hvorved sikkert gkonomiske og tekniske Betingelser er afggrende,
og Lagdelingen paavirkes i tilsvarende Retning. En Gruppe for-
mindskes eller udslettes, forgges eller nydannes ved Skrumpning
eller Udvidelse af dens Funktion i Samfundet, og Individerne
ledes automatisk fra ét Sted til et andet. — Individer og Familier
kan omvendt beholde deres oprindelige Plads, men hele Gruppen
forskydes indenfor Samfundets System. Industriens Opkomst ind-
skraenkede og forandrede f. Eks. Haandveerkets Funktion og
Haandveerkernes Stilling i Samfundet. — Men paa den anden Side
kan en Gruppes Skikkelse forandres derved, at dens Regeneration
fra et bestemt Tidspunkt foregaar ad nye Veje. Overgangen fra
Regeneration ved ceget Afkom til Opfyldning udefra er her af stor
Betydning, fordi Traditionens Virkekraft svaekkes.

Alle naevnte Bevaegelser kan tilsidst resultere i en gennemgri-
bende Omdannelse. I Begyndelsen ser vi kun, at bestemte Bevee-
gelsesretninger bliver fremherskende i de individuelle Omflytnin-
gers Vrimlen, enkelte Grupper tager til eller af. Efterhaanden
skifter enkelte Grupper Karakter, der optreeder en ny Nuance 1
deres Mentalitet. Saa splittes en Gruppe, eller der dannes et Mel-
lemled mellem to hidtil tydeligt skilte Grupper. Det myldrer i
Samfundets Bygning. Forandrer Forholdet sig mellem Grupperne,
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vil dette ogsaa paavirke deres Sammenfatning til store Lag. Lag-
delingen omdannes tilbunds, Lagdelingens Princip skifter, nye Lag
af hidtil ukendt Sammensaetning erstatter efterhaanden de gamle.
Men nedarvede ldeologier og deres Propaganda skjuler Foran-
dringen for de Samftidiges @jne, idet Ideologien stadig gaar ud
fra det Lagdelingsprineip, der oplgses. Den generelle Sociologi
og Samfundshistorien, hvis Begreber stgtter sig paa den tidligere
Lagdelings videnskabelige Analyse, er i Fare for selv at blive til
saadanne Ideologier, medmindre de suppleres med empirisk De-
tailforskning, — Vi taler om Borgerskab og Proletariat, om Kapi-
talister og Mellemklasse, uden at spprge, om ikke Navnene er
forslidte, om de ikke er blevne til historiske Begreber, mens i
Virkeligheden allerede nye Lag af anden Sammensatning og Ka-
rakter bestemmer Samfundets Skikkelse og Skaebne. Denne ideo-
logiske Forudindtagethed danner en politisk Fare.

Dertil kommer en anden Fejlkilde. Naar Tanken om Magtfor-
hold i Forvejen spiller den afggrende Rolle i Begrebet om Lag-
deling, kan Problemets Baggrund formgrkes. Der danner sig let
Forestillingen om, at kun Magtforholdene blandt givne Lag skif-
ter, men selve Lagdelingen forbliver. Man siger, at Bourgeoisiet
i den franske Revolution overtog Magten fra Aristokratiet, men
det passer ikke preecist. Aristokratiet kom jo ikke til at staa under
den sejrrige Tredje-Stands Herred¢gmme. Det Borgerskab, der i
1800 havde Magten, var ikke den samme Tredje-Stand, som i 1750
‘ar behersket af Aristokratiet. Aristokratiet i gammel Forstand
var ikke blot bescjret, men var som saadant udslettet, og lige-
ledes var Modstanderen, den gamle Tredje-Stand, forsvundet, Det
Bourgeoisi, som havde overtaget Magten, var et nyt Lag, hvis
Medlemmer for stgrste Delen, men langtfra alene stammede fra
den forhenveerende Tredje-Stand. Aristokratiet adsplittedes, fordi
der i det ny Samfund ikke var Plads for Grandscigneurens Funk-
tion, men hvad der overlevede Revolutionen, var de adelige Fa-
milier og Navnet Aristokrati'}. Det samme geelder Borgerskabet.
Navnet har holdt sig fra Steedernes fgrste Opblomstring indtil
nu, men under Navnet skjulte sig 1 Tidernes Lgb Lag af helt

"y PPaastanden modsiges ikke derved, at en stor Del af den italienske Adel
i Renaissancen overtog Kapitalismens Funktioner og derved var i Stand til
at indgaa som Overklasse i det ny Samfund. Her har vi kun et Eksempel
paa, at hele Grupper kan skifte Karakter. — Sliegterne holdt sammen i
neslen ulorandret Gruppering, men dannede alligevel et helt andet Lag end
for. De var ikke lengere Feudalaristokrati, men kommerciel-kapitalistisk
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forskellig Karakter, Sammens®tning og Funktion. Lignende For-
skydninger forcgaar stadig, ofte upaaagtede.

Omdannelser af den sociale Lagdeling betyder ikke blot, at
givne Lag skifter Rang og Plads, men at en hidtil givet Lagdeling
oplgses og at Individer og Grupper ordnes til en ny. Det kendte
populere Billede, at de lavere Lag ét efter andet rykker frem til
Magten, at dennes Basis udbredes i Historiens Lgb, er forkert,
men opretholdes alligevel i Folkets Tale og i mange Politikeres
Underbevidsthed. Tanken raader f. Eks., hvor Proletariatet be-
tegnes som Fjerde-Stand, og der kan jo tzelles videre .... Paa
den Maade danner Verdenshistoriens Billede sig som noget i Ret-
ning af en Butik, hvor der szlges Magt mod Rationeringskort,
mens Lagene staar 1 K¢ foran Dgren og venter, til deres Nummer
raabes op. Dette er Resultatet, naar en konstruktiv Samfunds-
opfattelse betragter Lagene ensidigt som Helheder, men ikke agter
paa deres indre Sammenszetning., Det er vistnok rigtigt, at et Lag,
der netop har naaet Magten, snart gennemgaar en Differencie-
ring, som atter forbereder nye, fremtidige Magtforhold og Lag-
dannelser, men Differenciering er kun Sagens ene Side, Integra-
tionen sammensmelter saa ved Differenciering af flere tidligere
Lag splittede Flokke. Derfor er det misvisende at forestille sig
Lag, der fglger hinanden i Magten, den virkelige Proces gaar
langt dybere, det er Lagdelinger og deres Principper, som
aflgser hinanden. Vi kunde se, hvad der under Delingsprincip-
pernes Skiften sker i det Smaa, hvis vi tegnede et Slags Stamtreae,
der vilde angive, fra hvilke gamle Grupper de nyes Rekrutter
fortrinsvis kom ved hver Omdannelse, og det vilde vise sig, at et
nyt Lag altid sammensattes af Individer og Flokke, splittede og
udsondrede fra flere gamle Lag.

Ser vi Omdannelsen af Lagdelingen i to Faser som Oplgsning
og Nydannelse, betyvder dette dog ikke, at fgrst kommer det e¢ne
og derefter det andet i klar Modsaetning. Flere Lagdelinger kom-
mer under en Overgangstid til delvis at krvdse hinanden. Oplgs-
ningen begynder i de enkelte Gruppers Udkanter, dér falder de
forste Smaaflokke fra, saa seder Oplgsningen sig dybere ind i
Lagets Legeme, men Karnen kan holde sig i lang Tid, den kan
endogsaa forstenes og fgre sit adskilte Liv som en Slags Levning

Overklasse. Deres Funktion som Lag og deres Forhold il de andre nydan-
nede Lag i det ny Samfund var vidt forskellig fra tidligere. En Gruppe kan
nemlig skifte Karakier, mens Individerne er de samme, og Individerne kan
erstaltes, mens Gruppen som saadan beholder Karakter og Funktion,
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i en ny og fremmedartet Lagdeling, som f. Eks. den hgje Adel
mange Steder har gjort indtil nu, Historien frembyvder et broget
Billede af mange Former for enkelte Gruppers Skaebne ved
Samfundets Overgang fra en Lagdeling til en anden.

Et sidste Ord maa tilfgjes om objektivt begrundede Omflytnin-
gers samfundspsykiske Virkning, f¢r vi kommer til at anvende de
fundne Begreber paa Nutidens Forhold. Det er betydningsfuldt for
Gruppens eller Lagets Fremtid og samfundspolitiske Rolle, hvor-
fra Rekrutterne kommer. Forholdene er ikke saa enkle og ske-
matiske, som den populere Marxisme har tenkt sig. Denne
mente jo, at Livsmillicuet simpelthen bestemte det sociale Sinde-
lag, og hvor det ikke passede, affeerdigedes det med Betegnelsen
»forkert Ideologi«. Denne bekvemme Maade at betragte Sagen
paa minder om hin Filosof, som blev gjort opmarksom paa, at
hans Teori ikke svarede til Virkeligheden, hvorpaa han straks
erkleerede: »Saa er det saa meget veerre for Virkeligheden.

Overgang til et nyt Lag betyder, at Individet kommer i andre
Livsforhold end det selv eller dets Formldre har levet i. Foran-
dringen kan ikke vaere uden psykisk Virkning, men denne kan
gaa i forskellig Retning. Individet skal klare sig i den ny Situation
— ogsaa sjaeleligt, det skal vinde et nyt Syn paa et nyt Liv. Skifter
kun enkelte Individer fra en Gruppe til en anden, assimileres
de let under Paavirkning af Gruppens Tradition, som repraesen-
teres af de gamle Medlemmer. Drejer det sig derimod om Masse-
omflytning, kan Assimileringen kraeve lang Tid og medfgre store
Vanskeligheder. Dannes en ny Gruppe i hurtigt Tempo ved Til-
vaekst fra forskellige andre Lag med helt andre Betingelser, taber
de Forflvttede for det fgrste Rodfaeste, de kommer sjzleligt af
Lave, og der kraeves mindst to Generationer, f¢r der er dannet
en ny situationssvarende Tradition, som er steerk nok til at assi-
milere fremtidig Tilveekst (f. Eks. Arbejderskabets Historie 1330
—1880). Samles derimod store Masser fra bestemte @ldre Grup-
per i en ny, kan den medbragte Tradition undertiden bevares ved
gensidig Bekraeftelse i de vante Anskuelser paa Grundlag af den
Solidaritet, som faelles Herkomst medfgrer. De f@grnevnte scer-
lige Forhold med Hensyn til Ttaliens Adel i Renaissancen danner
et Eksempel: Adelen forvandledes til Kapitalistklasse, men be-
holdt alligevel et staerkt aristokratisk Preeg. Dette kan delvis for-
klare den italienske Renaissances og Humanismes granseigneur-
agtige Undertone, mens storborgerlig Fysiognomi var fremher-
skende i Mellemeuropas tilsvarende Kulturepoke. Er Forskellen
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mellem gamle og nye Betingelser stor og betyder Forandringen
en Nedgang, kan den medbragte Livsanskuelse virke som saa-
kaldt sforkert Protestideologi«; man kender Fsenomenet fra en
Del af Nutidens Kontorfolk, der stammer fra selvstendige Er-
hvervsdrivende. Ideologien kan wveere forkert i Forhold til den
nye Situation, men virker alligevel som psykisk Realitet, og det
er baade uvidenskabeligt og politisk dumt at affeerdige den med
Foragt og imponerende Fremmedord. Vi finder her, at Opdra-
gelse og Opvakst under Paavirkning af en i Forhold til den nye
gkonomiske Situation fremmedartet Ideologi er et vigtigt Kende-
tegn for Differenciering indenfor en Gruppe. Med andre Ord: vi-
ser Erfaringen, at en Del af de Mennesker, som lever under falles
gkonomiske Forhold, afviger i deres Mentalitet fra de gvrige, og
kan vi seette denne Afvigelse i Forhold til f. Eks. Individernes
Herkomst, er selve Afvigelsen i Mentaliteten typisk. Repraesen-
tanterne for den »forkerte Ideologi« danner en Undergruppe, som
kan afgrenses ved Hjzelp at et objektivt Kendetegn: Herkomsten.

III. Nutidens Lagdeling og dens Opl¢snings-
tendenser.

Vi analyscrer vor Tids Samfund ved Hjzlp af de fundne Typer,
idet vi gaar ud fra den kendte Forestilling: Kapitalisternes og
Proletariatets Klasser staar overfor hinanden; mens Kapitalismens
Koncentration skrider frem, forgges Proletariatets Maengde. Den
saakaldte Gammel-Mellemklasses (B¢ndernes, Haandvaerkernes,
Forretningsfolks) Skeebne vil enten vare Proletarisering
i streng Forstand — voksende Dele vil tvinges ind i afhsengig Stil-
ling — eller relativ Forarmelse — Eksistensgrundlaget vil
blive sn®evrere for dem, der kan holde sig i selvstaendig Stilling.

Her betragtes altsaa i Grunden Gammel-Mellemklassen kun
som Gruppe (efter den Terminologi, som jeg udviklede 1 fgrste
Afsnit), mens Kapital og lgnnet Arbejde er lagdannende. Mod-
setningen mellem de to sidste vil ved de Afhsengiges Tiltagen og
de smaa Selvsteendiges Aftagen blive voldsommere, og Briste-
punktet vil naas i den proletariske Revolution, Spaadommen for-
udsatter, at Gammel-Mellemklassens proletariserede Dele vil for-
gge Proletariatets Masse og Vagt, og at Gruppens forarmede Rest
vil kunne vindes for Socialismen, Udviklingsbilledet viser, hvad
jeg fgr betegnede som midlertidig Overkrydsning af to Lagdelin-
ger: den moderne Klassedeling vil efterhaanden sede sig ind i
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Gammel-Mcllemklassen, der kan betragtes som Erhvervsstender-
Samfundets sidste Faestning., Teorien passede godt nok indtil ca.
1900, og bekreftedes ved den antimarxistiske Mellemstands-Teorl
og -Politik. Denne gik som bekendt ud fra, at Gammel-Mellem-
klassen dannede c¢n Stgdpude mellem Storkapital og afhwengigt
Arbejde. At styrke den og holde den i Live vilde veere ensbety-
dende med at mindske Klassekampens Voldsombhed.

Udviklingen gik imidlertid andre Veje. Jeg antyder kun nogle
karakteristiske Traek, idet jeg tager Sigte paa enkelte Zoner i
Samfundet, og skal tage Eksemplerne fra Tyskland, fordi Bevee-
gelserne dér er mere udpraegede end her i Danmark, hvor den
industrielle Udvikling ikke i den Grad forceredes. — Jeg taler
f¢rst om de ydre Forskydninger, for senere at drgfte de ledsa-
gende samfundspolitiske Feenomener.

Bondestanden var, bortset fra visse Forskydninger blandt
de efter Ejendommenes Stgrrelse dannede Grupper, forholdsvis
stationeger, hvilket i et udpraeget Industriland betgd, at den hur-
tigt tabte i relativ Vzegt indenfor hele Befolkningen., Vi har Ud-
viklingen 1 en Ngddeskal, naar vi husker, at Forholdet mellem
Landsbyernes og Steedernes Befolkning fra 1870 til 1925 kuld-
kastedes: det havde veeret 2:1 og er nu 1:2. Bondestanden er
forgvrigt et Eksempel paa, at en Gruppe kan tabe meget mere i
Vaegt, end der svarer til dens Tilbagegang 1 relativ Antal. Det
var skabnesvangert, at det industrielle Fremskridt overvurderede
sig selv saa sterkt, og at denne naive Overvurdering kunde be-
stemme hele Sammfundspolitiken. Landbefolkningen betragtedes som
Samfundsfaktor af sekundzer Betydning, de store Industrilandes
Kultur og Samfundsliv var ensidigt praeget af Storbyerne. Vi op-
lever nu Reaktionen, efter at Bgnderne under Krigen pludselig
var kommet til at spille en afggrende gkonomisk Rolle, og den
industrielle Sektor i Samfundet har nu, da den er sveekket og
diskrediteret ved en industriel Stagnering af aldrig forudset Om-
fang, meget sveert ved at afveerge den agrariske Oprejsnings
overdrevne Krav, I den Retning ligger Forholdene her 1 Dan-
mark helt anderledes, hvilket jeg senere skal vende tilbage til. —
Forgvrigt har de personlige Forskydninger fra Landbefolkningen til
andre Grupper i de sidste Aartier ikke veeret saa livlige som fgr.
Da Industriens Personalbehov standsede, var den vigtigste Af-
lpbskanal stoppet til, Bgprnebegrsensningen havde imidlertid smit-
tet Landboerne, og deres Overskud formindskedes, De Selvsten-
dige i Landbruget forggede desuden Gruppens Bummelighed der-
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ved, at agrariske Arbejdere og Tyende i tiltagende Omfang er-
stattedes af medhjzlpende Familiemedlemmer.

Haandvarket traengtes ganske vist tilbage ved Industriens
Opkomst, men dette skete dog langtfra i den Udstraekning, som
man oprindelig havde ventet eller befrygtet. Der tales tidt om
Skomagerens Uddgen, Haandveerket kunde her ikke staa for Indu-
stricns Konkurrence. Kendsgerningen er rigtig, men duer ikke
som Eksempel paa hele Haandverkets Skaebne. Der var jo an-
dre Grene, som kunde bevare visse Opgaver tiltrods for Indu-
strien, eller som fandt nye Opgaver i selve Industriens Skygge.
Det fgrste var f. Eks. Tilfzeldet i de Grene, der staar i Forbin-
delse med Byggefaget: Snedkere, Blikkenslagere, Klejnsmede
osv., det sidste geelder seerlig Bil-, Maskin-og Apparatfaget. Haand-
veerkets Arbejdsomraade var formindsket og delvis forandret,
men en sund Kaerne kunde bestaa og er ikke langere i Fare
for at blive knust af Industrien. Da Haandveerkerne har for-
holdsvis mange B¢rn og Erhvervsgrenens Kapacitet ikke kunde
udvides, var der alligevel et betydeligt Overskud. En Del fandt
Plads derved, at ogsaa Haandvaerket ersattede lgnnet Personale
med Slegtninge. Vi skal snart se, hvor de andre havnede.

Veaerre var det med Butiksejerne. Deres Erhvervsmulig-
heder formindskedes ved Storhandelens Detailfilialer, Varehuse
osv.,, men Gruppen voksede alligevel. Grunden er let at indse:
der havde paa adskillige Kanter veeret Overskud i Erhvervslivet;
den, der havde mistet sin tidligere Plads, men raadede over en
lille Bedriftskapital, fandt det nemmest at prgve med en Cigar-
eller Viktualieforretning, fordi han troede, at dette ikke kreevede
seerlig Sagkundskab., Den derved fremkaldte Overkapacitet i De-
tailhandelen hzvnede sig, da Konsumevnens Nedgang drev en
Mzengde smaa Butiker til Fallit, og dette gik i fgrste Rekke (des-
vaerre ikke alene) ud over de navnte nyc og svagesle Eksistenser,
der nzesten kan ses som en Slags Ufaglerte blandt de Selvsten-
dige. Her har vi Grunden til, at Fortvivlelsens Radikalisme wvar
voldsomst i denne Samfundssektor.

Arbejdernes Antal voksede sterkt i forrige Aarhundredes sidste
Aartier, men Beveegelsen standsede paa et bestemt Punkt, som
i Tyskland naaedes omkring 90erne. Derimod dannedes Ny-
Mellemklassen, de Maanedslgnnede. — Kontor- og Butik-
folks oprindelige Hjemsted var Handelen, og Gruppen var for-
holdsvis lille, ialtfald uden selvstzendig samfundspolitisk Betydning.
Indtil ca. 1870 gik der en Uddannelses- og Opstigningsvej fra
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Kgbmandsleerling over Ansattelse paa Kontor eller Butik til selv-
steendig Stilling som K¢bmand. Konlor- og Butikpersonale fglte
sig derfor samhgrige med de Selvsteendige paa samme Maade som
de gamle Haandveerkssvende havde fplt sig med Mestrene. Men
de Maanedslgnnede begyndte omkring Firserne at vokse til en
stor Gruppe af selvsteendig og man kan sige samfundspolitisk
afggrende Betydning. Grundene hertil er kendte: Handelen, navn-
lig Storhandelen, udviklede sig meget hurtigere end andre Er-
hvervsgrene, og derved forggedes dens typiske Personale, de
Maanedsldnnede. Men snart finder vi en forbavsende Tiltagen af
Kontorfolk, ogsaa i Industrien. Dette skyldtes Industriens Over-
gang til Stordrift og en fremadskridende Rationalisering. Teknisk
Rationalisering medfgrte, at tekniske Opgaver, som i smaa Virk-
somheder paahviler det udfdgrende Personale, udskiltes og sam-
ledes til et serligt Arbejdsomraade. Det galder Konstruktion,
Arbejdsfordeling, Kalkulation osv. Det udfgrende Personale fri-
tages for disse Biopgaver, og paa den Maade dannes og forgges
de tekniske Funktionserers Gruppe, hvortil vi ogsaa kan
regne Vaerkmestrene. Noget tilsvarende skete med administrative
og kommercielle Opgaver: Personal- og Materialtilsyn, Indkgb,
Lgnudregning, Inkasso, Korrespondance osv. — og ad denne
organisatoriske Rationaliserings Vej erobrede Kontor-
folk Fabrikerne. Men det er ikke nok, at de umiddelbart ud-
fgrende, tekniske og administrative samt kommercielle Opgaver
udskilles indenfor et samlet Arbejdskvantum. De tekniske og
administrative Opgaver forgges ved Rationalisering. Denne
betyder jo, at Produktionen tager leengere Omveje. Teknisk Ratio-
nalisering forvandler flere og flere Elementer af Arbejdsproces-
sen til forberedende Haandteringer og overfgrer dem til den tek-
niske Afdeling, og organisatorisk Rationalisering forgger Admini-
strationsarbejdet, den rationelle Organisation danner jo en bureau-
kratisk Overbygning over selve Produktionsprocessen. Analyserer
man den Arbejdsveerdi, som et Produkt reprasenterer, vil For-
holdet mellem det egentlig udfgrende, det tekniske og administra-
tive Arbejdes Andele forskydes til Fordel for de to sidste, jo len-
gere Rationaliseringen skrider frem.

Forholdet mellem Arbejdernes og de Maanedslgnnedes Antal 1
Industrien har hurtigt forandret sig. Mens Arbejdernes relative
Antal gik tilbage, steg de Maanedslgnnedes til mere end det dob-
belte. Gruppens Sammensatning er af stgrste Betydning; for
Tysklands Vedkommende formoder man, at ca. 25—30 pCt er
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Arbejderbprn, mens de 70—75 pCt. stammer fra eller selv har
veeret Forretningsfolk, Haandveerkere osv. Her har vi et Eksem-
pel paa, at en hidtil ubetydelig Gruppe svulmer op ved Udvidelse
af dens Erhvervsfunktion i Samfundsgkonomien, og at dens Til-
vaekst kommer fortrinsvis fra bestemte seldre Grupper.

Indenfor hele Gruppen finder vi steerkt udpregede Nuancer.
Dels maa de Maanedslgnnede skilles efter deres helt forskellige
Gerning som Butikspersonale, Kontorfolk, tekniske Funktiongerer,
dels finder vi i alle tre Grupper, mest dog i Kontorfolks, ved Siden
af et lille Antal Personer med Faguddannelse helt op til Akade-
mikere og med Udsigt til at rykke frem, store Masser af andre
uden seerlig Fagkundskab og Opstigningschancer. Kontorfolks
stgrste Masse kan i Grunden betegnes som dels tilleerte, dels
ufaglerte Kontorarbejdere.

Arbejderskabet gennemgik i samme Tidsrum en Diffe-
renciering, som man ikke havde ventet for 50 Aar siden. Den-
gang troede man, at industriel Udvikling og teknisk Fremskridt
vilde virke uniformerende paa Arbejderne og at navnlig de Ufag-
leertes Antal vilde vokse. Tekniken vilde medfgre en Arbejds-
organisation, hvor praktisk talt hvilket som helst Individ kunde
saettes paa hvilken som helst Arbejdsplads. Men den tekniske
Rationalisering gav i dens senere Pecriode neesten det modsatte
Resultat. Der har ikke alene et lille Arbejderaristokrati af hgje-
ste Specialkundskab dannet sig, men de sidste Aartier har des-
uden vist, at ikke de Ufagleerte, men de Tillzerte havde steerkest Til-
veekst, og at der blandt dem er en Del godt kvalificerede. Indu-
striens Overgang til Kvalitetsfabrikation og Produktion med for-
finet Teknik og Maskinmateriale kreevede et Arbejderskab af stor
Intelligens og Dygtighed, og der er ikke lmngere Grund til at
seette Haandveerkeren hgjere end Industriarbejdernes bedre Ignnede
Grupper. Derimod danner der sig en skarpere Graense mellem
Industriarbejdere med karakteristiske Opgaver og Ufagleerte.

Overskuer vi alle disse Forskydninger og vurderer vi deres sam-
fundspolitiske Betydning, kommer vi til fglgende Resultat:

Gammel-Mellemklassen blev ikke kvalt mellem Storkapitalens
og Industriproletariatets Fronter, men kunde tvaertimod opret-
holde en ret sund ¢gkonomisk Stilling. Vi kan derimod maaske
sige, at deres Prestigefglelser ggr Oprgr. Gruppen udfgrte en-
gang alene alle materielle Funktioner i Samfundet og beherskede
hele Erhvervslivet. Vi kan anvende Abb¢ de Siéyes Ord, at
»Tredje-Standen indbefatter den hele Nation«. Men imidlertid
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fgler Gruppen sig treengt tilbage paa en Plads ved Siden af Indu-
strien og Storhandelen og lider af Skinsvgefglelser. Vi kan sam-
menligne Gammel-Mellemklassen med en Nation, som engang har
veeret Stormagt, men nu har tabt sin verdenspolitiske Betydning.
Jeg minder kun om Haandveerkets Tilbgjelighed til at tale ned-
settende om Industrivarerne med Paastande, som allerede for
50 Aar siden var forweldet.

Det viser sig nu, at Gammel-Mcllemklassen slet ikke virker
som Stgdpude i Klassckampen, den er hverken kapitalistisk eller
socialistisk, men heller ikke udjevnende Faktor. Den hylder det
samfundsideal, hvorunder den selv engang har veeret stor: den
gamle Kapitalismes, hvor de smaa Besiddende var den herskende
Magt. Mellemklassen er forsaavidt reaktionzer., Saaleenge Klasse-
kampfronten tydeligt stod mellem Storkapitalens uhyre Magt og
Arbejdernes uhyre M=engde, kunde denne Tanke ikke ggres geel-
dende med tilstraekkelig Vaegt. Men Gammel-Mellemklassen fik
i den seneste Tid en Forbundsfwelle i Ny-Mellemklassen. Forbun-
det er sandsynligvis kun midlertidigt, dets Basis er ikke saa meget
feelles Interesse og Mentalitet, som Negation af det sidste Halv-
hundrede Aars Udvikling og en derpaa bygget Protestideologi.
Ialfald ser vi, at Klassekampens Stgd i vore Dage slet ikke sagt-
nes, men at de gkonomisk-politiske Forhold bliver endnu mere
indviklede ved Gammel-Mellemklassens Krav., Denne staar ikke
leengere mellem to Fronter, men keemper selv mod to Fronter.
Denne Aktivitet er maaske det mest forbavsende i de sidste Aars
Udvikling. Man havde i et halvt Hundrede Aar veennet sig til
Forestillingen om, at Kapitalisternes og Proletariatets politiske
Partier hvert fra sin Side bejlede om Mellemklassen og taenkte
sig dennes politiske Rolle som passiv. Mellemklassen var det
Omraade i Samfundet, hvor de to andre Stormagter forsggte at
gore Erobringer, og hvorfra der i Valgkampene kunde komme
de skiftende Flertal. Fascismen og Nationalsocialismen viser der-
imod de forenede Mellemklasser i voldsomt Angreb. Dette over-
raskede saa meget mere, som Mellemklassen dannes af en Mangde
enkelte Grupper — B¢nder, Haandvaerkere, Forretningsfolk, Em-
bedsmezend, Intellektuelle, Maanedslgnnede 1 Handel og Industri —
altsaa Elementer, som under det kapitalistiske Samfunds Syns-
punkter har helt forskellige Interesser.

Ny-Mellemklassens Sammenseetning kan delvis forklare For-
bundet med den gamle. Klassen er jo som saadan saa ung, at de
gamle Medlemmers cget Afkom naesten ingen Rolle spiller. Der
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er en Gruppe, som staar i meget nezert Forhold til Arbejderne, nem-
lig Veerkmestrene og Opsynspersonalet, som personlig er steget
op fra Arbejderklassen og bringer dennes Syn paa Livet og Sam-
fundet med i den ny Situation. Denne Gruppe danner sammen
med en Del hgjt kvalificerede Specialarbejdere et Mellemled
mellem Funktionerer og Arbejdere. Saa er der blandt de Maa-
nedslgnnede en Del Arbejderbgrn, som er paavirkede af Barn-
domsmillicuet. Men paa den anden Side stammer en stgrre Del
fra Gammel-Mellemklassen. Nu maa vi teenke, at samme Situation
virker helt forskelligt paa Mennesket, hvis den kan opfattes som
Opstigning eller maa fgles som Nedgang. Det fgrste er Tilfeldet
med Arbejderbgrn, det sidste med Gammel-Mellemklassens Af-
kom. Disse levede under Selvstzendighedens Ideal og fgler Over-
gangen 1 afhszengig Stilling som Nedgang; netop derfor er de inter-
esserede i at laegge steerkt Eftertryk paa Forskellen mellem deres
egne ny Stilling og Arbejdernes, skgnt de gkonomiske Forhold
ikke er bedre, men ofte daarligere end Arbejdernes. Saa er de
alligevel ikke blandt de nederste i Samfundet. Nu er jo Skrive-
bordet feelles Redskab for Kontorfolk og Intellektuelle. Denne
vist mere ydre Lighed benytter man sig gerne af til at betegne
sig som »Aandsarbejdere¢, ja endogsaa som »Intellektuelles.
Overfor Arbejderne lmegges Eftertrvk paa Forskellen, overfor
Embedsmend og Intellektuelle er man mere tilbgjelig til at se
de glidende Overgange, og der er jo mange Mellemled, som ggr
det vanskeligt at finde en bestemt Graense mellem Aandsarbejde
og mekanisk Kontorgerning. Jeg antyder kun i Forbigaaende, at
Intelligensen som Del af den tidligere Ovwverklasse befinder sig
i en alvorlig Krise med Hensyn til dens Sammensaetning og til
den offentlige Vurdering, som dens Ydelser nyder. En umaade-
lig Tilstimlen til akademisk og til hgjere Uddannelse har sikkert
stor Andel deri. Dette medferer en indre Usikkerhed blandt de
Intellektuelle, som g¢r det lettere for Nabogrupper at udviske
Graenserne.

Vi finder to Motiver til det fgr antvdede Forbundsfaellesskab
mellem Gammel- og Ny-Mellemklasse. Det fgrste er, at Ny-
Mellemkassen for en stor Del dannes af den Gamles Overskud 1
de sidste Par Generationer. Det andet, ideologiske, ligger mere
skjult og kan udtrykkes negativt: Modstand mod Storkapitalis-
men, sk¢nt den fra Ny-Mellemklassens Side er de Lgnnedes Front
mod Arbejdsgiverens Overmagt, altsaa her ligger indenfor
Storkapitalismens Svystem, mens Gammel-Mellemklassen langes



92 THEOQODOR GEIGER

efter en tidligere Samfundsorden, skal vi sige: Old-Kapitalis-
mens? Paa begge Sider finder vi en afvisende Indstilling over-
for den proletariske Socialisme. Fra Gammel-Mellemklassens Side
har den meget reale gkonomiske Grunde, hos den Nye er den
mere psykisk begrundet.

Det feelles Negative finder et overraskende Udtryk 1 Stender-
samfundets Propaganda mod Klassekampen. Stenderidealet vur-
deres som Modsaetning til den Uniformering, som man tror knyt-
tet til den proletariske Socialisme, Steenderordningen medfgrer
rangmassig Differenciering, og denne ¢nskes af baade Gammel-
og Ny-Mellemklassen. Men de forenede Parters Opfattelser af
Ideologien om Erhvervsteender-Samfundet hviler paa forskelligt
psykologisk Grundlag; vi har altsaa her et Eksempel paa, at Af-
vigelser 1 Mentaliteten kan skjules ved fzlles ldeologi. Gammel-
Mellemklassen hylder stadig den tidligere Standersamfunds-Tra-
dition, som indbefatter Mindet om dens store Tider, her drejer
det sig om en Lagdeling og en Samfundsorden, som fglger For-
skellen mellem de enkelte Erhvervsgrene, Ny-Mellemklassen
teenker derimod paa en Orden, der over alle Erhvervsgrene skel-
ner mellem Grupper med forskellig Funk tion og Funktionsrang:
Kontorfolk som saadanne fgler sig og vil betragtes som Stand,
men vil ikke splittes i Grupper efter de enkelte Erhvervsgrene,
som de er beskaeftigede i. Kontorfolks Gerning er jo i stor Ud-
streekning neutral overfor de enkelte Neeringsgrene, og Indivi-
derne kan og maa tidt skifte fra en Gren til en anden. Disse
Forskelligheder i de to Mellemklassers Mentalitet resulterer prak-
tisk i, at den tyske Politik midlertidig har sat Samfundets Om-
dannelse til Stenderorden tilside, for at undgaa Gnidninger og
Splittelser af uwoverskuelig politisk Reekkevidde.

Vi skimter Baggrunden for den kendte Szetning, at »Klasse-
kampen skal udryddes«. Meningen er ikke, at der skal veere Fred
mellem de givne Klasser, sk¢gnt det var den Tanke, som Indu-
strien og Storkapitalen formaaede til at stgtte den ny Bevagelse.
Man taler om Kampen, men mener tydeligt selve Klasserne,
d. v. s. den hidtil herskende Lagdeling og den Samfundsorgani-
sation, som den har veeret Udtryk for. Under Klassekampens
Overflade har allerede en ny Lagdeling dannet sig, hvis Graenser
ligger i anden Retning, vi kan kun geette, i hvilken. Sikkert er
det, at Arbejderskabet i et Samfund, hvor Arbejdernes Antal
snarere gaar tilbage end fremad, ikke kan tilstreebe Flertalsmagt,
medmindre det sikrer sig Forbundsfeller blandt andre Lag af
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tilstreekkelig Styrke. Paa den anden Side kan Ny-Mellemklassen,
som i saa kort Tid er vokset til betydelig Magt, efter min Mening
nappe holde den opnaacde Position. Schumpeter spaaede for
flere Aar siden, at den proletariske Magtpolitiks Tid var omme
0og at Fremtiden stod 1 Intelligensens, Embedsmzzendenes og de
Maanedslgnnedes Tegn. Den sidste Udvikling har delvis bekraeftet
hans Syn, men Omdannelsen er langtfra afsluttet, og nye Fak-
torer varsler nye Heaendelser. Gruppens Opstigning til Stormagt
i Samfundet har allerede nu passeret H¢jdepunktet. Kaempe-
bedrifternes Tid i Industrien synes at veere standset, en sterk
Kritik g¢r sig geldende overfor den sidste Menneskealders Ten-
denser. Storbedriftens Overlegenhed er ikke langere Axiom, der
spgrges efter den optimale Bedriftsstgrrelse, man diskuterer, hvor-
vidt Rationaliseringen er rationel, man beklager en usund Bureau-
kratisme, d. v. 5. en Overlaesning med administrative Funktioner
og Organer, Papirets Herredgmme. Kort sagt, alle de Tendenser
i Industriens Organisation, som i de sidste Aartier fik Kontorfol-
kenes Gruppe til at svulme op, skrues nu tilbage.

To Spgrgsmaal staar efter min Mening i Forgrunden, naar vi
pregver at forestille os Udviklingen i den nzermeste Fremtid. For
det fgrste: hvordan vil Grupperingen blandt de gkonomisk Af-
haengige og deres Forhold til de Selvsteendige forme sig? For det
andet: hvordan vil Opggret mellem Samfundets agrariske og
industriel-kommercielle Sektor ende?

Det sidste Spgrgsmaal hgrer mere hjemme under @konomien
end under Sociologien og skal derfor kun antydes. Vi kan tenke
os, at Modsziningen mellem den agrariske og den industriel-
kommerecielle Sektor vil blive saa fremtriedende, at Interessefor-
skellen mellem Arbejdsgivere og Afhsengige indenfor begge Sck-
torer treenges tilbage. Vi har et Eksempel derpaa i de Forenede
Stater, hvis Samfunds- og Qkonomipolitik preeges meget mere
af Modsetningen mellem Farmere og Industri, end af Klasse-
kampen indenfor den industrielle Zone. Det sidste Tidsrums
Samfundshistorie 1 Europa har fremkaldt en Del Fenomener,
der kan opfattes som Symptomer paa en lignende Udvikling.

Jeg talte fgr om, at de Maanedslgnnede i Tyskland for en stor
Del var uvillige til at danne politisk Enhedsfront med Arbejderne.
Men Uvillien gjaldt vist mere den proletariske Ideologi end Arbej-
derne som Erhvervsgruppe. Navnet Proletariat og den proletari-
ske Ideologi hviler stadig paa Forestillingen om en Tilveerelse af
uniformt Praeg og paa ¢konomisk og samfundsmeessigt laveste
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Niveau, altsaa paa Mindet om Marx’ Elendighedsteori (Ordet
»Forarmelsesteoric vilde maaske bedre udtrykke Meningen). Men
vi saa, at Arbejderskabet gennemgik en Ditferenciering. Derfor
er Navnet og ldeologien forsaavidt forzeldet. Gruppen omfatter nu
mange Nuancer 1 gkonomisk Stilling, fra smaaborgerlis Velmagt
helt ned til Fattigdom og Elendighed, og lige saa mange Grader i
Henseende til Uddannelse og Arbejdets Rang, fra hgjt kvalificeret
Specialydelse til ufaglert Gerning. Store Dele af Arbejderskabet
er steget op indenfor det afhaengige Industriarbejdes Omraade, og
de har en helt anden Stilling i Samfundet end den, der svarer til
Navnet Proletariat 1 dets tidligere Betydning. Lignende Diffe-
rencieringer finder vi blandt de Maanedslgnnede.

Det kan ikke wveere anderledes, end at disse ydre Differencie-
ringer har paavirket de paagmldendes Livsopfattelse og Syn paa
Samfundet. Den bedre lgnnede Arbejder er ikke langere Prole-
tar 1 gammel Forstand. Nuancerne i Livsopfattelsen vilde traede
frem meget tydeligere, hvis ikke nedarvede Ideologiers Ortodoksi
laa over dem som en Skorpe. Netop disse Ideologier dannede en
Hindring for samfundspolitisk Fallesskab mellem Arbejdere og
Maanedslgnnede. Her i Danmark, hvor denne Skorpe er mindre
haerdet og hvor Ortodoksiens Tvang i mindre Grad behersker Ar-
bejderbevaegelsens Politik, er Klgften derfor mindre dyb end den
har veret i Tyskland.

Paa den ene Side har Specialarbejderen meget mere feelles
med Verkmestre og tekniske Funktionzerer end med de Ufag-
lzerte, og paa den anden Side kan Konlorfolks lavere Kvalifika-
tionsklasser i det lange Lgb ikke opretholde deres smaaborger-
lige Illusioner. Der er bestemte Kombinationer, som kan faa Be-
tydning: Embedsmand og Spidserne blandt de Maanedslgnnede;
Specialarbejdere, Vaerkmestre og de lavere tekniske Funktionge-
Ter osv.

Men det kan ikke benagtes, at gkonomisk Afhaengighed uden
Udsigt til at stige op til selvsteendig Stilling giver Menneskene et
vist fwlles Praeg, og at de livsvarigt Afhsengige har visse felles
Interesser overfor Arbejdsgiveren. Man behgver ikke at vaere
Materialist for at indse, at disse reale Kendsgerninger i det lange
L¢b vil veere steerkere, end Stendertankens taagede Romantik.
Men jo stgrre de Afhengiges samlede Masse erog jo mere differen-
cieret deres Ydelser er blevet, desto tvdeligere maa Uddannelsens
og Erhvervsfunktionernes Rang treede frem som gruppedannende
Kendetegn indenfor det hele Lag. Man kan godt tenke sig,
at de enkelte Gruppers Livs- og Samfundsopfattelse vil
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variere staerkt efter Uddannelse og Funktion, men at de feelles
Interesser, som Afhengigheden medfgrer, vil veere steerke nok
til at danne Grundlag for en ¢konomisk-politisk Fewmlles-
front. Hvis der kommer noget i Retning af »Stenderordens, vil
det ikke vaere Erhvervsgrene, men Dannelsens, Uddannelsens og
Funktionernes Rang, som giver Grundlaget. Man kan veere i Tvivl,
om saa de blandt de Afheengige (og Selvsteendige), der nu i de
hgjeste Toner raaber efter rangmeessig Differenciering, vil have
megen Glaede at den Plads, som tilkommer dem i den ny Orden.

Samtidig med de fgrnavnte Forskydninger ved Arbejderskabets
Graense mod Ny-Mellemklassen foregaar der ogsaa Forandringer
ved Gammel-Mellemstandens Graenser mod Kapitalistklassen. Da
Storkapitalen koncentreredes, de anonyme Kempebedrifters Antal
voksede og Bankkapitalen i tiltagende Grad optraadte som her-
skende Magt 1 Industrien, begyndte allerede de mindre Industrielle
at fgle sig truet; de kom i lignende Situation, som Gammel-Mcl-
lemklassen Aartier fidligere havde veeret i. Deres Tro paa Kapi-
talismen blev rokket, da Systemets immanente Udvikling truede
med at vokse dem over Hovedet. Man kan tale om den personlige
Kapitalismes Skepticisme overfor den upersonlige, og Mentalite-
ten fandt Udtryk i det kendte Ord om den »skabende og ra-
nende« (schaffende und raffende) Kapital. Denne Skepticisme
styrkedes selvfglgelig ved Kapitalismens Verdenskrise og var et
af de Motiver, som gav Nationalsocialismens Ideologi Medhold
blandt selvsteendige Fabriksejere.

Jeg har med Vilje ikke fremsat andre psykiske Baggrunds-
motiver for den politiske Omdannelse i Tyskland, fordi saadanne
ikke har deres Lige i Danmark. Dette gaelder f. Eks. den natio-
nalistiske Opposition mod Marxismen. Den danske Partisocial-
isme er jo steerkt nationalt preeget, og de danske Mellemklasser
kender ikke det besejrede Folks nationale Pariafglelse, som vir-
ker saa voldsomt i det tyske Borgerskabs Ungdom. Der er andre
dybtgaaende Forskelle: den danske Arbejdersocialismes gode For-
hold til de smaa Landbrugere og det Medhold, Socialismen her
har fundet blandt Landarbejderne, Husmend og Smaabrugere.
Paa den anden Side har den danske Bonde en anden Mentalitet,
hvilket sikkert for en stor Del skyldes H¢jskole-Traditionen. Der-
til kommer, at Danmark aldrig har veeret saa ensidigt indstillet
paa Industri, at Landbruget altid har spillet en stor og anset
Rolle, at hele Landet i hgjere Grad har bevaret et Preg af Mel-
lemklasseliv, at den demokratiske Tanke her er knyttet til en
sund Nationalisme, at Industriens og Storkapitalismens Krise-
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kampe kun sender deres yderste Dgnninger hertil, at Arbejder-
socialismen var tolerant overfor kirkelig Kristendom, at Ordet
om »Verbiirgerlichung der Arbeiterschafte, d. v. s. om Arbejder-
nes Paavirkning af smaaborgerlige Levevilkaar her ikke som i
Tyskland brugtes som Skaldsord. Kort sagl, at Danskeren mere
lever i Realiteter og ikke er i Fare for at glemme Livet for Ideo-
logier. Til en Mellemklasse-Revolution hgrer en Mellemklasse,
som fgler sig i Fare forat blive knusl. Lagdelingen og Lagenes For-
hold til hinanden vil sikkert ogsaa her forandres, Danmark kan
ikke blive upaavirket af Udviklingen i den gvrige Verden, men
der er ingen Grund til voldsomme Rystelser i et Land, hvor Mel-
lemklassen, denne betragtet som Gruppe af bestemt Mentalitet,
straekker sig dybt ind i Arbejderskabet,

IV. Detailforskningens Opgavenr.

Hvad jeg her kan fremsemtte, er et Skema, som treenger til
at udfyldes med Tal og Detailler. Dette er Sociografiens Ger-
ning. Sociografiens Ophavsmand, Holleenderen Steinmetz, sagde,
at denne Videnskabsgren havde samme Opgave overfor de mo-
derne Befolkninger, som Etnografien har overfor Naturfolk. Vi
har omfattende etnografiske Veerker, som ggr Rede for hver En-
kelthed i fjerntboende eller uddgede Naturfolks Liv, og Folklo-
ren underretter os om vore Forfeedres Skikke og Adfeerd 1 svundne
Dage, men er det ikke meerkeligt, at vi 1 Grunden kun véd lidt
Besked om vore Samtidiges og Landsmeends Hverdag? Hvad véd
vi om de enkelte Gruppers Levefod og Konsumvaner? om deres
Livsanskuelse og kulturelle Interesser? deres Selskabelighed og
Familicliv? Virkelig dybtgaaende Kundskab om disse Ting vilde
veere meget vigtigere for Bedpmmelsen af Bevagelser og For-
skydninger i Samfundet, end man tror. Mentaliteten er jo Pro-
duktet alf mange smaa Traek, som treeder frem i Folkets Hver-
dagsliv. Og Samfundets Fremtid er i meget hgjere Grad afhaen-
gig af de enkelte Gruppers Mentalitet end af de Slagord og Pro-
grammer, som Parlamenter og Forsamlingslokaler genlyder af.
Det er ikke tilfeeldigt, at Tyskland, hvor Samfundet i de to sidste
Aartier var truet af de voldsomste Rystelser og underkastet ufor-
ventede Forandringer, netop i den Tid har frembragt mere Litte-
ratur i sociografisk Retning end andre Lande. Dette gaelder baade
videnskabelig Forskning, Reportage og social Roman.
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Vi har ikke engang tilstreekkelige statistiske Oplysninger om
Lagdelingens ydre Billede. Man kunde ggre geldende, at Er-
hvervs- og Folketeallingen giver de Tal, det kommer an paa. Den
viser jo de enkelte Gruppers talmeessige Udvikling. Dette er rig-
tigt, men der er to Synspunkter, som skal tages i Betragining.

For det fgrste: de offentlige Teellinger viser, at en Gruppe tager
til og en anden tager af, men de viser ikke de indre Forandrin-
ger i Gruppens Sammensetning og dens Rekruttering. Hvorfra
kommer Tilveeksten? hvor havner de Frafaldne? har Gruppens
Sammensetning maaske forandret sig gennemgribende, uden at
dens Antal viser stgrre Svingninger? Her maa der seettes ind med
en mere individuel Detailbetragtning.

For det andet: den offentlige Statistik regner med bestemt af-
greensede Grupper som saadanne, Den statistiske Inddeling er
selv Udtryk for en bestemt Lagdeling og kan altsaa i enkelte Til-
faelde snarere skjule end paapege Begyndelsen til en Omdannelse. 1
Tysklands Statistik var f. Eks. Kontor- og Butikspersonale indtil for
nylig forenet og blandet i een Gruppe, og de Arbejdslgse var ind-
befattet i de tilsvarende Arbejderes Grupper. Statistikeren er ind-
stillet paa de Kendetegn, som hidtil syntes vigtigst, men kan ikke
tforudse, hvilke Differencieringer der vil faa Betydning i Frem-
tiden. Jo mindre de Grupper er, som Statistiken arbejder med,
desto nemmere er det al operere med Tallene under nye, i Sam-
fundets Udvikling oprindelig svagt antydede Synspunkter.

Jeg har antydet, at personlige Forskydninger kan veere meget
vigtige med Hensyn til gennemgribende Omdannelser. Vi har jo
en Del statistiske og sociografiske Undersggelser om Opstigning
og om Tilknytning til Foreldrenes Klasse. Der er to @ldre dan-
ske Arbejder, Koefoeds fra 1893 om Gaardejere og Gammelgaards
af 1904 om Haandveerkere. Lignende Undersggelser vilde for Nu-
tidens Vedkommende vise stgrre Beveaegelser Grupperne imellem
end dengang. Fra tysk Side er der et Arbejde, som blev udfgrt
i Statistisk Departement, Miinchen (Sozialer Auf- und Abstieg im
Deutschen Volk, Miinchen 1930}, og en Bog af Giese (Die dffent-
liche Personlichkeit, Leipzig 1928) om 10000 prominente Sam-
tidige. Problemet er hidtil blevet undersggt saa at sige i Tilbage-
blik: hvorfra stammer Ermbedsmaend, Rigsdagsmeend, Kunstnere
osv. Der vises smaa Gruppers Sammensstning, men for de stgrre
lavere Gruppers Samfundsstilling er det meget vigtigere med Blik
fremad for at se: hvad bliver der af deres Afkom, hvor stor er
Chancerne for Opstigning? Spgrgsmaalet er meget vanskeligere
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fra den Side, men der gives alligevel Metoder, som kunde fgre
til nye og veerdifulde Resultater.

Den sociale Regeneration i det hele taget, d. v. s. de sociologiske
Spgrgsmaal om Generationers Skiften, er af uoverskuelig Raekke-
vidde. Det drejer sig om de enkelte Gruppers Sammensetning
fra Slaegtled til Slegtled, om Sammenhaenget mellem Familiefor-
holdene og social Lagdeling, om Gruppernes Forplantningsfor-
hold, om Connubium mellem enkelte Grupper osv. 1 Tyskland
er der indenfor genealogiske Kredse en lille Gruppe, som er inter-
esseret i den Retning. Tyskland har forgvrigt i den seneste Tid
faact et enestaaende Materiale for saadanne Undersggelser: alle
i Stat, Kirke eller Kommuner ansatte Embedsmzend, Funktiona-
rer og Arbejdere maatte med Hensyn til den kendte »Arierpara-
graf« oplyse deres Familieforhold i mindst tre Generationer til-
bage.

Sclvfglgelig kan hele Befolkningen ikke underkastes saa ind-
gaacnde Detailundersggelser, men der er i enhver Befolkning
visse kritiske Sektorer eller Zoner. Man ved f. Eks., at enkelte
srhvervsgrupper er typiske Gennemgangsstationer for social Op-
stigning. Dette geelder i fgrste Reekke Folkeskolelererne og —
1 anden Retning — Varkmestrene, Seerlig viglige Forandringer
er for Tiden wvarslet blandt Embedsmandenes fremtidige Aflg-
sere og de Studerendes unge Generation. Intelligensen og de libe-
rale Erhverv synes at gennemgaa en Omdannelse, hvis Resultat
vi forelgbig kun kan skimte. — I andre Grupper samles der en
stor Del af de Eksistenser, som har tabt deres tidligere Arbejds-
plads i Samfundet. Jeg teenker ikke alene paa Arbejdslgse, der
cfterhaanden, som Arbejdslgshed bliver en Slags fast Samfunds-
institution, danner en Gruppe for sig; man kan ogsaa se en Del
af Detailhandelens Tilveekst i de sidste ti Aar som et Skjulested
for Arbejdslgshed, og man kunde tilfgje: Gadehandel, Forret-
ningsrejsende, Agenter, Avissmelgere, Kanonfotografer o. m. fL
Man kan sikkert finde flere Smaagrupper, og undertiden helt
nydannede Erhvervsgrene, hvor Samfundets Vraggods samler
sig. Der vil finde et Spejlbillede af de Oplgsningstendenser, som
splitter andre Grupper. Mest oplysende vilde det dog veere, hvis
det var muligt talmeaessigt at analysere de personlige Motiver, som
fgrer til B¢rnenes Overgang i en anden end Forzldrenes Er-
hvervsgruppe; bestemte Motivers eller Baggrundsmotivers hyp-
pigere Optreeden vilde saa afslgre objektive Tendenser.




