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IPaul Leroy-Beaulieu: I'Ftat moderne et ses fonctions,
Troisicme édition, revue et augmentée. Paris, Guillaumin & Cie,
1goo. (487 8.) (g fr.).

Den bergmte Forfatter har veaeret i Stand til at
udsende en tredje — gennemset og foreget — Udgave
af sin -I'Etat moderne . Dette er jo et Bevis for, at
Bogen har faaet Kebere; men Spergsmaalet om, hvilken
Indflydelse den har evet, er ikke derved besvaret.

Forfatteren er ingenlunde nogen »Ultra=, — men
han har sine bestemte Meninger, og han er ikke bange
for at udtrykke dem i et kraftigt Sprog. Hans Op-
fattelse er den: at »den modernc Stat«, theoretisk taget,
alt har proklameret sig som almmgtig, medens den i
Praxis virkelig ogsaa nmermer sig sterkt det attraaede
Maal, Almagten. Dens IFejl og Svagheder, dens over-
drevne Airgerriched, Uberegnelighed, Lunefuldhed,
Partiskhed etc. fremtraede 1 de forskellige Lande utvivl-
somt med betydelig forskellig Styrke, — men noget af
fdlem findes overalt. De italienske Bankskandaler, de
amerikanske Tarifskandaler, de new-yorkske Bankskan-
daler og al den evrige stzrkt isjnespringende Reger-
ingsbestikkelighed traffes maaske mindre i endel smaa
demokratiske Samfund; — men den moderne Stats
Hovedfare findes overalt. Hovedfaren er den, at den
uvidende og anmassende Middelmaadighed kommer til
at fore det store Ord i Staten. Den i Theorien helt,
og i Praxis nzsten almagtige Stat falder i Haenderne
paa en Regering, der skal representere den saakaldte
Folkevilje, men som i alt Fald ingenlunde reprassen-
terer Hejdepunktet af Uegennyttiched, Dannelse, Intel-
ligens... Selv om den konkrete Stat virkeligt nermede
sig Filosofernes abstrakte Stat, burde man, for at sikre
den sociale Plasticitet og den individuelle Ytringsfrihed,
dog smtte sig til Modvaerge mod dens Anmasselser; —
men den konkrete Stat fjerner sig, som Erfaringen
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daglig viser, i en ganske betydelig Grad fra den ab-
strakte Stat, paa hvilken der ofres saa megen Virak,
og som er Genstand for en saa naiv Tilbedelse, og
det bliver derfor dobbelt nedvendigt at vare paa sin
Post mod dens Overgreb.

Den moderne Stats Magtomraade er efterhaanden
voxet saa stzrkt, at man forstaar de anarkistiske
Theoretikeres Protest. Men Anarkisternes excentriske
Taler anser P. Leroy-Beaulieu for unyttige: Unyttige
ere Anarkisternes Deklamationer; forgseves, haables,
forkastelig er paa den anden Side ograa Langslen
efter l'ancien régime. Med taabelige Dremme om en
Guldalder, hvad enten denne ligoer bag os cllev foian
os, vil Leroy-Beaulieu ikke befatte sig. Han vil, at
man ganske negternt skal se paa Tingen, som den er.

»Staten er for Samfundslegemet, hvad Hjernen er
for det menneskelige Legeme«, sige nogle Sociologer.
Men L.-B. er ikke nogen Ven af Sociologerne. Schiiffles
kompakte Bind »Bau und Leben des socialen Korperss
omtaler han med liden Respekt; det Arbejde, der er
nedlagt i dette Vaerk, er stort, — men Udbyttet af
alle de sindrige Analogier kun ringe. Proudhons Billede
er endda det bedste: Proudhon sammenlignede Staten
eller Samfundet med Moderen i det kvindelige [.egeme,
der i og for sig er ufrugtbar, men som udvikler de
Spirer, der nedlegges i den, — og det private Initiativ
sammenstilles saa med det mandlige Organ. Men alle
saadanne fysiologiske Sammenstillinger, der maaske
undertiden kunne dupere ved deres Aandrighed, ere i
Virkeligheden urimelige. Det hajeste, der kan opnaas,
er et sindrigt Billedsprog, — men halte vil Sammen-
ligningen altid. Hjerne-Substansen er en serlig Sub-
stans, som ikke genfindes i nogen anden Del af det
menneskelige Legeme, — hvorimod den konkrete og
styrende Stat netop er sammensat af de samme Ele-
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menter, som genfindes i de andre sociale Dan-
nelser,

Man seetter 1 Almindelighed »Staten« i Modsztning
til Individet, og giver det Udseende af, at der ikke
bestaar noget Mellemled mellem disse to Krafter.
Efter visse Theoretikeres Fremstilling skulde man tro,
at paa den ene Side staar der saa og saa mange
Millioner isolerede, splittede, af hverandre helt uaf-
hiengige Personer, -— og paa den anden Side, lige-
overfor hint Flyvesand, Staten som den eneste Magt,
der kan gruppere hine tienkende Molekuler og faa
dem til at hange sammen Qg disse Theoretikere
bede os saa valge imellem: enten Statens Indblanding
i alle det gkonomiske Livs Forhold, eller disse Mil-
lioner isolerede Individers rent instinktive Bevmgelser
og Bestrzbelser, der foregaa -- siges der uden
noget Sammenhxng, uden nogen gensidig Forstaaelse,

Intet er, udbryder L.-B., falskere end denne Op-
fattelse. Hele Historien gendriver den. Hele Historien
beretter om de sociale Grupper, der ikke maa forvexles
med det Tvangs-Apparat, som hedder sStaten., —
de sociale Grupper, som begynde med Familien, og
som derfra brede siz videre ud, opad og til Siden, |
en Uendelighed af Variationer. Ved S5iden af den
politisk organiserede kollektive Magt, der virker ved
Bud og Befaling, Trusel og Tvang — Staten — rejser
der sig paa religigse, moralske, skonomiske m. fl. Om-
raader, andre kollektive Krazfter, hver med sit serlige
Formaal, mange af dem raadende over en uhyre Kraft,
alle dog arbejdende uden statslig Tvang,

Man taler om det isolerede Individ. Men hvor
findes det! Ifelge sin Natur er Mennesket et Samfunds-
Viesen, og Opdragelse og Erfaring have yderligere
udviklet det oprindelige Anleg for Sammenslutninger.
Qveralt hvor jeg ser hen, ser jeg Grupper af alle
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mulige Arter og Sterrelser, af Personer og af Kapitaler
osv.; udenfor Staten ser jeg 300 Millioner Mennesker
danne en eneste Kirke; udenfor Stats-Budgettet ser
jeg fri Foreninger, der raade over Hundreder af Mil-
lioner, undertiden over Milliarder. Aldrig vilde vi blive
ferdige, om vi forsegte paa at opregne alle de forskel-
ligartede Sammenslutninger, der omgarde os sisolerede
Individer«. Enhver af os er omspundet af et Net,
hvis utallige Masker ere de brogede sociale Dannelser.
»Interdépendance« kalder man dette Forhold, der be-
hersker Nutids-Menneskene endnu mere end Fortidens.

Galt er det at fremstille Staten som Samfunds-
legemets Hjerne. Galt er det at overse, at der mellem
Staten og Individet arbejder en uendelig Mangde af
Mellemdannelser. Galt er det at paastaa, at Individet
kun lader sig lede af sin personlige, sin pekunizere
Interesse, idet tvartimod de altruistiske Tendenser gere
sig gmeldende i en ganske overordentlig staerk Grad. —
Disse tre Vildfarelser arbejder L.-B. paa at faa bort;
ere de ferst fjernede, vil man lettere forstaa, hvad
Staten er.

Loroy-Beaulieu er langt fra at veere en Ultra-Libe-
ralist. Han indremmer beredvilligt, at Staten har flere
Opgaver end at serge for Sikkerhed udadtil og indad-
til. Han billiger fuldstzndigt, at Arbejdsdelings-Prin-
cipet efterhaanden har fert til, at Opgaver, som tidlig--
ere var de Private overladte, nu overtages af Staten.
Og han indser, at Statsvirksomheden fremdeles vil stige.
Men mod Overdrivelser advarer han. Naar Tyskerne
hylde Staten som »den hejeste Personlighed«, saa
raaber han: Stopl og siger: »I'Etat — c'est la plus
vaste personnalité, non la plus haute«. Den shgjestec
kan den aldrig blive, allerede af den Grund, at den
mangler Menneskets vidunderligste Gave, Opfindelses-
(zgaven. Den er en tungt arbejdende Maskine; — nogen
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»Hjernes er den ikke. Skatteopkravuing er jo omtrent
dens vigtigste Opgave, — men af Private har den
maattet lere Skatteopkrzvning, og endnu den Dag
idag er det gamle Skattebortforpagtningssystem ikke
helt forsvundet. Militaervaesenet er en anden af dens
Hovedopgaver, — men end ikke paa Militeervaesenets
Omraade er det Staten, der har gjort Opfindelserne.
En beskeden Munk, ikke nogen stormagtig Statsfunk-
tionazr opfandt Krudtet. En almindelig Kemiker, ikke
nogen Statskemiker, opfandt Dynamiten. [ 1870 hen-
ledede Michel Chevalier den kejserlige Regerings Op-
marksomhed paa dette magtige Explosivstof. For-
gaves! Lidt senere henledede Barbe den republikanske
Regerings Opmarksomhed herpaa. Forgaves! To saa
forskellige Regeringer, forskellige med Hensyn til Per-
sonel og med Hensyn til Principer, viste sig lige uforstaa-
ende. TilCalonne henvendte den franske Marquis Jouffroy
sig med sin Dampskibs-Opfindelse, — men blev afvist
af den lidet forstaaende Minister. Men lige saa uforstaa-
ende viste paa dette Punkt den store Napoleon sig, da
Fulton nogle Aar senere henvendte sig til ham. Den
kongelige Minister og den store Kejser vare enige i at
betragte saadanne Opfindelser som Barnestreger. Jern-
banerne blev opfundne og gennemferte af Privatmaend,
og det varede lmnge, inden Staten overhovedet forstod
denne Opfindelse. Telefonen blev ferst bragt i An-
vendelse af private Selskaber; senere bemagtigede
Staten sig denne Opfindelse. Saadanne for Samfunds-
pkonomien vigtige Opfindelser som Vexlen, Banksedlen,
Cheques, Clearinghouse-Systemet, Forsikringsvasenet,
Sparekasserne osv. osv.,, — skyldes de Statens Kontor-
chefer eller skyldes de Privatfolk? Er Staten en
Hjerne«, maa det vzre en meget langsomt arbejdende
Hjerne. En dygtig Skriver kan den veare, Kritiker og
Kontroller, vardifuld Medhj=lper her og der.
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Hvor Forf. gaar over til at omtale Statens specielle
Opgaver, hver for sig, dvealer han naturligvis ferst ved
ale service de sécuritée, Sikkerhed indadtil og udadtil
Det nationale Forsvar har altid varet betragtet som
Statens ganske specielle Opgave, og selvfelgelig med
Rette. Men han finder ikke, at Opgaven bliver for-
svarligt regtet af »den moderne State, d.v.s.: »I'Etat
électif & outrances. Det er her, som saa mange Steder
i sin Bog, Frankrig, han serligt tznker paa. Hvad
skal det blive til med disse stadigt omskiftende Re-
geringer, disse stadige Omlavninger af Institutioner,
disse bestandige Svingninger i Anskuelser og Meninger!
I Stedet for en Krigsminister i ti Aar, eller lmngere
Tid, tyve Ministre, den ene efter den anden; i Stedet
for Generaler, udnzevnte af Hensyn til deres Fagdygtig-
hed, Generaler valgte af Hensyn til politiske, religiase,
filosofiske Anskuelser; en Hzrlov udarbejdet af valg-
politiske Motiver; idag en Marineminister, der kun vil
anerkende en Skibstype; imorgen en anden, der gaar
over til den modsatte og forkaster hele Forgengerens
Arbejde o, s.fr. =C'est un aveu triste i faire¢, udbryder
Forf.; :I'Etat moderne offre des garanties médiocres
pour la défense nationales«, .Saaledes kommer Forf.
til det sergelige Resultat, at det, der fremfor Alt skulde
vaere Statens Opgave, rggtes ingenlunde forsvarligt af
»den moderne Stat«. :Den moderne Stat«, den kon-
krete Stat, der bestandigt har Veelgerkorpset i Nakken
paa sig, der bestandigt ryster og skalver for Valgerne,
forsgmmmer ofte de Ting, den burde hellige sig, og
befatter sig -— for at veere til Behag for Valgerne,
der ikke gennemgaaende ere politisk modne Maend —
med Ting, som den gjorde bedre i at overlade til sig
selv. Den har indrettet en stor Fabrik, hvor der laves
Love, — men en stor Mangde af de Love, der laves,
burde aldrig vare blevne lavede. Lovmageriet er ofte
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unyttigt, ofte skadeligt. De naive Vemlgere fores blot
ved det bag Lyset. Forf. gor hvad han formaar for
at :ramener a la modestie cet homme présomptueux
et vain que l'on appelle le législateur,« Men Strommen
gaar for steerkt imod ham.

Et stort Afsnit af Bogen er helliget Omtalen af
det Offentliges Forhold til sles travaux publics:, ser-
ligt Jernbanerne. Det er klart, at det Offentlige til en
vis Grad maa befatte sig med disse Arbejder, -—— men
det er ogsaa uomtvisteligt, at det ofte her i hej Grad
har grebet fejl. En almengyldig Regel for det Offent
liges Intervention i disse lorhold lader sig umuligt
fastslaa; man maa se, hvad man kan lzre af Historien,
af Erfaringen, og i dette @jemed dvaler Forf, udferligt
ismr ved Jernbanernes Historie 1 Frankrig og andre
Lande, QOgsaa paa dette Omraade mngstes Forf, naar
han ser hvilken Indflydelse valgpolitiske Motiver have
paa Fastsiettelsen af Post- og Jernbane-Tarifer m. m.
Den almindelige politiske Situation bliver her af stor
Betydning : i et Valg-Rige som Frankrig letsindig Finans-
politik, Spring og Uro og Uberegnelighed i den pverste
Ledelse, — i et bureaukratisk Land som Preussen en
mere sindig Finanspolitik, en fastere og sikrere Admi-
nistration.

Bogens nazste Afsnit handler om Statens Forhold
til Kirke-, Undervisnings- og Fattigvasen. Forf. ad-
varer mod de tyske Theoretikeres Paastand, at Staten
skal bringe »Samfunds-Ideen«, »Tidsaanden«, til Gyldig-
hed. De romerske Kejseres Kristenforfolgelser, den
spanske Inkvisition, Gendeberudskejelserne, Bartholo-
mzaus-Natten, Tilbagekaldelsen af Ediktet at Nantes,
Revolutions- Terrorismen — lutter Udslag af Stats-
mandenes Overbevisning om, at de wvar Indehaverne
af den absolute Sandhed, og at det var deres Pligt at
tvinge hele Menneskeheden ind under denne »Sandhed=.
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Have Nutidens Politikere en sikrere Forstaaelse af,
hvad der er 5Sandhed, end hine, hvis Misgerninger
endnu bringe os til at gyse? Beherskes vore Politikere,
fra den overste Minister til den ringeste Landshy-
Vazlger gennemgaaende af rene, klare Forestillinger,
eller af Interesser og Lidenskaber? Hvis man tror,
at den almindelige Valgret gennemgaaende skaffer de
ypperste Vismaend frem som Statens everste Ledere,
saa har man en vidunderlig Tro til dette politiske
Systems overnaturlize Dyd.

Det er den moderne Stats Hader at sikre den fri
Menings-Udvexling. Men paa nogle Steder synes man
nu at ville slaa ind paa en modsat Retning: »Social-
ismen« er i Fard med at blive en Gud, 1 hvis Tempel
man kun ter trde ind med Hatten i Haanden., Lige-
som Tolerancen snart ikke kendes mere i Diskussionen
af sociale Spergsmaal, saaledes er der ogsaa de Lande,
hvor Politikerne have begyndt en Udryddelseskrig mod
Religionen. En rigtig Forestilling, Forestillingen om
den nevtrale Legmands-Stat, »I'Etat laique«, har, uden
at man ret har haft @je derfor, forvandlet sig til den
falske Forestilling, den atheistiske Stat. Efter den
ferstnzvnte Forestilling ger Staten sig ikke til For-
kemper for nogen sarlig religies Theori; men den
betragter de forskellige Religioner med Velvilie, med
Agtelse, som Magter, man maa regne med; den stiller
sig ikke i et positivt uvenligt Forhold til dem; den
hazvder blot sin egen Uafhzngighed, hvilket ikke wil
sige, at den slet ikke vil have noget at gere med dem.
Atheist-Staten, derimod, betyder Krig mod Religionen.
I Frankrig, seerlig Paris, har man oftere set den stikke
Hovedet frem. Det parisiske Municipalraad har be-
sluttet, at i Skolebsger skulde alle religiase Udtryk
stryges, om saa de bergmteste Forfatteres Text skulde
blive lemlazstet derved. Altfor lidet tilslerede Statuer
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forsynede man tidligere med Figenblade; — nu have
visse Skolemyndigheder fundet paa at tildekke med
intetsigende Ord Udtryk som Gud, Sj=l, det evige Liv
osv., For at bringe Afvexling i Skolebgrnenes Bespis-
ning besluttede det parisiske Municipalraad at indfere
en Fastedag, — men forbed, at denne nogensinde faldt
paa en Fredag. Den logiske Konsekvens er, at der
nedlagges Forbud mod, at den ugenlige Fridag falder
paa en Sendag.

Medens »den moderne State viser Tilbejelighed til
at miskende Religionens Magt, miskender den tilvisse
ikke Folkeoplysningens Betydning. Dens Omsorg
for Folkeoplysningen er rastles; ja om en fuldstendig
:engouements kan der her tales. Torf. er naturligvis
en Ven af en grundig Folkeoplysning; — men han
venter sig ikke det af Nutidsbestraebelserne paa dette
Omraade, som visse I"anatikere gere, og han kan ikke
lade veere med at smile lidt af deres ofte lidt naive
[NMusioner. Den Hajnelse af Folkets moralske Niveau,
som Oplysnings-Fanatikerne have lovet os, er endnu
ikke bleven igjnefaldende. Hvis det Offentlige skulde
helde sig lidt tilbage, hvor Talen er om Undervisnings-
anstalter, saa behever man ikke, mener Forf,, derfor
at blive bange. Det private Initiativ har ogsaa paa
dette Omraade — i alle civiliserede Lande — udrettet
umaadeligt, og det trzttes neppe. Amerikanerne be-
tragte det endog nasten som noget abnormt, naar en
stor Millionzer der uden at have bortskanket store
Midler til offentlige Formaal. En stor Svinegrosserer,
en Petroleums-Millionzer, en Guldmineejer mener at give
de nedvendige 2Lesepenge« for sin Rigdoms noget
vulgzre Oprindelse, naar han bortskenker store Sum-
mer til Fremme af Videnskaber, som han selv ikke
har den ringeste Forstand paa. I zldre Tider har
Kirken erhvervet sig store Rigdomme wved frivillige
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Gaver; — i vor Tid kan Oplysningsarbejdet gere sik-
ker Regning paa at modtage saadanne.

De moderne Bestreebelser for at lede stedse flere
Bern af de lavere Befolkningsklasser ind paa den aka-
demiske Vej anser Forf. som ganske udemokratiske.
Saakaldte Demokrater bringe det zerlige Haandvark i
Miskredit ved mange af deres Oplysnings-Bestraebelser.
For Individerne opnaas der i Almindelighed ikke noget
Tilfredsstillende ved at shazve dem op over« den
Klasse, hvor de ifplge Fedsel here hjemme; for Sam-
fundet opnaas der heller ikke noget Godt derved.
Aarhundredet begyndte med det legemlige Arbejdes
Apotheose; det ender med den Miskredit, hvori det
seges bragt. Dette er i hejeste Grad udemokratisk.
Saa er Tolstojs Demokratisme mere zgte; han vil ikke
fralokke Folkets store Mzngde de intelligente Elementer,
der findes derude; — han vil tvertimod have, at Sam-
fundets bedste Begavelser atter vende tilbage til Folket
og leve Folkets Liv. Dette er en virkelig social Ide;
-— men den modsatte, saa moderne Bestrazbelse, der
gaar ud paa at fraliste Folkemassen dens Begavelser,
og fere dem over i Stillinger, hvor de dog ikke ville
udrette noget Stort, er anti-social: den tjener til at
spalte Befolkningen i to Partier, der ikke forstaa hin-
anden. Om hvad det parisiske socialistiske Municipal-
raad har tilladt sig i Skolespergsmaal, giver Forf.
pikante Oplysninger.

... Bogen indeholder endnu adskillige Afsnit af
Interesse. Den er helt igennem skreven med stor
Dygtighed, — men det maa siges, at visse Partier
af den snarere ramme Frankrig specielt end »den
moderne Stat:< i Almindelighed.

A. P.-Bt



