Landbrugstoldkommissionens Flertalsbetenk-
ning.
Foredrag i Nationalekonomisk Forening d. 7. Marts 1go1.
Af
Forpagter Chr, Sonne.

Det var i Efteraaret 1892, at Toldspergsmaalet
hertillands for ferste Gang tiltrak sig almindelig Op-
marksomhed indenfor Landbrugernes Kreds. Til nevnte
Tidspunkt sattes nemlig 5.pargsmaalet paa de aarlige
Landbodelegeretmeders Dagsorden og pra&senteredes
for Landbrugerne som en Sag af vidtrazkkende agrarisk
Interesse. Som bekendt vedtog Delegeretmoedernes
overvejende Majoritet ‘Toldresolutioner af udpraget
frihandelsvenligt Tilsnit — et nappe overraskende Re-
sultat, navnlig naar henses til Formen for Sagens Fore-
lzzggelse for Maderne.

Nmppe 4 Aar senere — i Forsommeren 1896 —
forelagdes Toldspergsmaalet i ny Servering for Land-
brugsmeder i 4 af Jyllands sterste Byer; — Meder,
som tilsammen omfattede 7 a 8 Hundrede Deltagere.
Resultatet af Sagens Forelzggelse blev nu et helt
andet. Thi paa samtlige disse Mpder vedtoges en
landbrugsbeskyttelsesvenlig Toldresolution,

At disse Lokalmeder havde overfor Toldspargs-

maalet bekendt en fra Delegeretmsdernes afvigende
Nationalekonomisk Tidsskrift, XXXIK. g
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Kuler, tiltrak sig nogen Opmzrksomhed. Dog ikke
anderledes, end at et ledende Hovedstadsorgan med
udpraeget frihandelsvenlige Anskuelser skrev om de 4
jydske Toldmader noget som, at de beskyttelsesvenlige
Tendenser, som havde foranlediget disse Maeders Told-
resolution, var at regne som et Vindpust, der vilde de
hen lige saa ubemmrket og stilfeerdigt som det fedtes,
samt at hele den ommeldte Bevagelse ikke var vard
at smoge en Frakkekrave op for.

De 4—s5 Aar, som nu er forlebne siden da, har
imidlertid ikke stadfmstet Rigtigheden af den nz=vnte
Profeti.  Thi dette Tidsrum har varet Vidoe ul, at
sterre og sterre Skarer af Landmand er gaaet over
til at tro paa, at Tyngdepunktet for det danske Land-
brugs Interesser 1 Toldspergsmaalet ligger helt anden-
steds end, som oprindelig antaget, i en frihandelsvenlig
Toldreform. Og endvidere har navnte Tidsrum varet
Vidne til, at Regeringen ifglge fzlles @nske af Til-
haengere og Modstandere af Landbrugsbeskyttelse ned-
satte en Kommission til Overvejelse af Spergsmaalet
om, hvorvidt og da hvorledes en for det danske Land-
brug i Almindelighed gavnlig Toldbeskyttelse for Land-
brugsprodukter kan taznkes praktiseret,

De anferte Kendsgerninger ber formentlig accep-
teres som Vidnesbyrd om, at de beskyttelsesvenlige
Tendenser sad inde med sterre Levedygtighed, end
paaregnet i ovennazvnte Dom over Resultatet af de 4
jydske Toldmeder. Og i Tilslutning hertil skenner jeg
ikke rettere, end at den Omstendighed, at »National-
ekonomisk Forening« vardiger denne Sag Adgang til
Dreftelse indenfor sin Ressort, ter opfattes som Vid-
nesbyrd om, at Bevagelsen i landbrugsbeskyttelsesvenlig



131

Retning er naaet frem til i ledende Kredse at findes
nogen Opmeerksomhed vaerd, —

Naar i et vigtigt Samfundsspgrgsmaal en Minoritets-
anskuelse trodser talrige velmente og behandigt udferte
Forseg paa at tilintetgere den, turde der vaere Anled-
ning ogsaa for Anskuelsens Modstandere til at give
Raaderum for den namrliggende Slutning, at der maa
vere saerlige Momenter til Stede, som representere en
frodig Jordbund for den ommeldte Anskuelses Trivsel.

At saa Landbrugsbeskyttelsestanken 1 de senere
Tider er voxet starkt i danske Landbrugskredse, wil
formentlig selv Tankens Modstandere ikke bestride.
Thi for en halv Snes Aar siden fandt blandt Land-
mindene hertillands denne Tanke saa at sige intetsteds
Husly. Fra en mikroskopisk Spire har den altsaa i det
sidste Decennium udviklet sig til at faa et ganske an-
seligt Tag i Landbrugsbefolkningen. Om Udviklingens
Intensitet og om dens virkelige Omfang kan der
disputeres. Men neppe vil der kunne disputeres om,
at hvis Anskuelsens Udbredelse forts=ttes i den tilvante
Progression, vil det Tidspunkt ikke vare fjernt, hvor
det er Landbrugets Majoritet, som har gjort Anskuelsen
til sin. Der turde vare saa meget mere Anledning til
at regne med dette Enderesultat, som der neppe er
Tvivl om, at Beskyttelsestanken, frigjort for storpolitiske
Anhangsbetragtninger, vil finde langt mere banede Veje
indenfor Landbrugernes Kreds end tilforn,

Og i Tilslutning til det nys Udtalte mener jeg saa,
at det vil vare let at paavise de Momenter, som inden-
for Landbrugskredse berede Jordbunden for Beskyttel-
sestankens Vext og lader denne Tanke fremtrede mod
en Baggrund af Kendsgerninger, som kaster et forklar-

g#
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ende Lys over saavel Tankens Opstaaen som over dens
umiskendelige Vaxtenergi. Jeg faler mig opfordret til
serlig at dvale ved Omtalen af disse Momenter og at
sege paavist, at det er de vanskelige skonomiske Kaar
for vor hjemlige Landbrugsproduktion samt Landbrugets
bristede Frihandelsillusioner, som i Forening skabe en
modtagelig Jorbund for Beskyttelsestanken. Det er
nemlig her vi have Fundamentet og Motoren for hele
Bevagelsen, Og det kan neppe siges at falde udenfor
den naturlige Ramme for det foreliggende Emnes Be-
handling, at der ofres en udferligere Omtale paa Paa-
visningen af, at Landbrugstoldkommizcionens Flertals-
beteenkning i fernevnte Henseende hviler paa et fast
bygget Fundament.

De vanskelige Kaar for Landbrugsproduktionen er
altsaa det forste af de her fremfarte Momenter. [ saa
Henseende stiller Forholdet sig jo nemlig saaledes, at
vor Landbrugsproduktion i de senere Aar er foregaaet
under en deprimerende Fpglelse af, at de vigende Kon-
junkturer tilvejebragte et narmest omvendt Forhold
mellem paa den ene Side den voxende Indsats af Ar-
bejde og Omsigt for at sge Produktionen og Omst-
ningen, og paa den anden Side den Nettogevinst, der
fremtraadte som Arbejdets Frugt. Ganske vist medte
Saldoen for Landbrugets Overskudsudfersel op med et
fra Aar til Aar n®rmest voxende Tal. Men som
umiddelbart Udtryk for Landbrugets virkelige Handels-
balance er dette Tal misvisende, fordi det paa langt
naer repraesenterer Facit af samtlige de Faktorer, der
betinge Landbrugets wvirkelige ekonomiske Udbytte af
Produktionen.

De senere Aars Fagliteratur byder os mangfoldige
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Opgorelser over Landbrugets Handelsbalance. Som
Grundlag for slige Beregninger have vi ferst og frem-
mest det Materiale, som Statistiken stiller til vor Raadig-
hed. Men hvor fortrinlig og omfattende vor Statistik
end er, formaar den ifelge Sagens Natur dog ikke at
praestere det fornedne Materiale til Brug for Beregning-
ens samtlige Led. Ved Opstilling af en saadan Beregn-
ing maa man derfor naa til et Stadium, hvor man ikke
lenger har den solide Statistiks faste Grund under
Fadderne, men er henvist til mere eller mindre skens-
massige Betragtninger — med tilsvarende Fare for at
ledes paa Vildspor af det subjektive Sken. Blandt
samtlige de Opgorelser over Landbrugets Handels-
balance, som ere komne mig for tJje, forekommer det
mig, at den af cand. mag. N. P. Jensen ved sidste
Jydske Landbodelegeretmede {remlagte Opgerelse 1
fortrinlig Grad udmerker sig ved med klare og let
overskuelige Linier at markere den i de senere Decen-
nier stedfundne Forskydning af Vilkaarene for dansk
Landbrugsproduktion. Og idet jeg erkender mig ude
af Stand til af det ommeldte Forhold at tegne et klar-
ere Billede end det af Cand. Jensen forelagte, vil jeg
tillade mig at gengive Hovedpunkterne af hans Tal-
sammenstillinger. Disse omfatte bl. a. falgende Hovedtal:

1. Landbrugets Handelsbalance 1 Millicner Kroner:

187/, 1875 1884 1890 18% 5
Samlet Oms=zining 196 212 210 284 374
Overskud ,...... 8o 86 66 88 92 -

2. Fra 1877/, til 18%/, er Grundlagene for Land-
brugets Overskudsudfersel foragede med:

Hastarealet .. ........... 7 o,
Kreaturstyrken.......... 23 Y,
Omseetningen . ......0.00. g1 Y,
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medens selve Overskudet kun er steget med 15 Y, og
tilmed har varet vaklende,¥)

3. Prisfaldet paa Landbrugets Salgsvarer fra 1875
til vore Dage udger ifelge Cand. Jensens nzrmere
Specifikation:

Korn......... vie... Ca, 27 90
Levende Dyr........ - 28 ",
Fedevarer. .......... - z1 9,

4. Aarslennens Stigning til Landbrugets Arbejdere
udger fra 1872—gy: for Karle 79 %/, for Piger 103 %,
og for mandlige Daglejere med og uden Kost hen-
holdsvis 60 °f, og 31 %,

5. Skatterne til Stat og Kommune udgjorde i
Gennemsnit i Millioner Kroner:

Landdistrikternes
Skatter til
Amtskom- Sogne- Til-  Hele Landets
mune kommune sammen  Statsskatter
1 PP | 7's ', 34
188 [ 14~ 1g'/; 53
Stigning....... 37 9, 87 9, 70 %[ 56

6. Samtidig synes Prioritetsg®zlden — og dermed
i det Vesentlige Rentebelosbet — at have bevaeget sig
i omtrent felgende Forhold:

18785, 1858 18% 0, 1898y,

1o0C 135 130 125

*) I Tidsskrift for Landeskonomi, Hefte 12, 1900, findes en af
Bestyrer G.Faye udarbejdet Afhandling om »dansk Landbrugs-
statistik 1875—18g8«, 1 denne gores Rede for det aarlige
Hpstudbytte i Danmark, beregnet i »Millioner Pund reduceret
Korne, for Tidsrummet 1875—18g95. Under Hastudbyttet er
her, som i og for sig enskeligt, medregnet Gresningen.

I Fireaaret 1878/, var Gennemsnitshesten 6623 Mill. % reduc. Korn
— 8%y, - — 8756 — —_—
altsaa en Stigning af Hestudbyttet fra det ferste til det sidste
Tidsrum af 32 %/, Som det vil ses, indgaar dette Resultat
som et vigtigt supplerende Moment til de angivne Grundlag

for Danmarks Overskudsudforsel.




135

Hr. ]J. anforer endvidere, at alene Lgnstigningen
for vore 82,000 mandlige og 68,000 kvindelige Tjenste-
tyender andrager 13 Mill. Kroner, og fegjer til: »man
kan utvivlsomt slaa fast, at den forggede Len til Ty-
ende og Daglejere fuldtud bar opslugt Overskuds-
udferselens Mervardi der bliver intet til Foregelsen
af Skatternes og Renternes Belabe.

Dernast opstiller Hr. J. det Spergsmaal: sHvor-
ledes klarer da Landbruget disse Poster? For faktisk
klarer det deml< Og der henvises da til 3 Midler i
saa Henseende, nemlig:

a. Sterre l'ortjeneste paa Indlandets Marked. Ad
denne Vej menes en Del indvundet, idet Prisfaldet
paa Landbrugsprodukter synes at kunne anslaas
til ca. 25 */,, medens Landbrugets Kundekreds —
Indlandets Ikke-I.andbrugere — regnes tiltaget med
ca. 40 Y/,

b. Sterre Sparsommelighed i det daglige Liv. Ad
denne Vej menes intet Vasentligt indvundet, samt

c. Forbrug af tidligere opsparet Kapital — en Udve;j,
som angives at vare bleven benyttet.

»Det at vaere Landmande — fortsatter Hr., J. —
-har varet enstydigt med Risiko, og Resultatet har
vist sig i Hartkornets Prisfalde. Dette angives paa
Grundlag af den officielle Statistik over Hartkornsprisen
ved felgende Tal:

1875, 1889, 18b,  aBM(,, 189y,
Kr, pr. Td. Hartkorn

(uden Beswmtning og

Inventar)........... 6363 B400 5043 55090 3407
I'rocentvis Fald siden
forst i Firserne ., .. » s + Mo 1z %, 1679,
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Saavidt altsaa Cand. Jensen, der, som det vil
ses, 1 alt Vaesentligt holder sine Slutninger tat op til
Statistikens solide Tal, af hvilke det uomstadeligt frem-
gaar, at trods Landbrugets stigende Overskudsudforsel
er dets Handelsbalance forvarret siden Halvfjerdserne,

Til den saaledes gengivne Oversigt skal jeg tillade
mig at knytte nogle Bemarkninger.

Paa den ene Side turde det formentlig vaere kor-
rekt at regne med, at Landbrugets Indtaegt ved Salg
paa Indlandsmarkedet ikke blot maa antages voxet |
Forhold til den Procent, hvormed Tilvaxten af Land-
brugets Kundekreds overstiger Landbrugsproduktionens
procentiske Prisfald, men at der tillige gennem Leve-
fodens Havning og Produktprisernes Dalen er skabt
et sterre Gennemsnitsforbrug pr. Individ, saaledes at
det samlede Belab for Landbrugets Hjemmesalg ogsaa
ad sidstnvnte Vej er undergaaet en Foregelse.

Paa den anden Side er det jo givet, at Landbrugs-
produktionens Udgiftsside er voxet paa mange Om-
raader, hvor vi mangle statistisk Materiale til at doku-
mentere Tilvaexten. Jeg skal saaledes i Tilslutning til
Cand. Jensens Paavisning af Omfanget af Lenstig-
ningen for Landbrugets faste Tjenestetyender blot hen-
pege paa, at i Tidsrummet fra 1876 til 1896 er Landets
Rodfrugtareal voxet med omkring 140,000 Tdr. Ld,,
samt at den herved foranledigede Foregelse i Land-
brugets Arbejdsudgift neppe ter anslaas lavere end til
omkring 6 Mill. Kr. — en Udgift, hvoraf kun en mindre
Del ter antages dxzkket af den alt omhandlede Len-
konto for de faste Tyender. Belsbet for den foregede
Arbejdsudgift, der er paafert Landbruget ved Dag-
lejernes Lenstigning, er det formentlig umuligt at rede
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ud med behorig Sikkerhed. Men den enkelte Land.
mand vil fra sin hjemlige Bedrift have en klar Fore:
stilling om, at det er meget betydelige Belgb, hvorom
det her drejer sig, samt at i det hele taget Arbejds-
udgiften fra Aar til Aar eges i n@rmest tiltagende
Progression. Tilmed er det vel sandsynligt, at Land-
bruget ved Nutidens mere forcerede Produktion har en
noget foreget Udgift til Produktionsmidler af indenlandsk
haandvarksmaessig og industriel Oprindelse — et For-
hold, som ber holdes for je ved en Sammenligning
mellem Tallene for Landbrugets Overskudsudfgrsel i
henholdsvis Halvfjerdserne og Halvfemserne, Og her-
til kommer yderligere, at for at jevnstille Tallene for
disse 2 Perioder, bliver det formentlig korrekt at redu-
cere Tallet for Haivfemsernes Overskudsexport med
Rentebelebet af de i Landets Andels- og Fallesmejeri-
bygninger samt Andelsslagterier bundne Kapitaler,
samt med i hvert Fald Andelsslagteriernes Driftsud-
gifter — tilsammenlagt et Beleb, der maa regnes at
andrage flere Millioner¥).

* I det til Pariserudstillingen nlarbejdede Vaerk »Om Landbruget
i Danmarke oplyser Folkethingsmand Blem i saa Henseende,
at der i 18¢8 fandtes i Danmark 1013 Andelsmejerier, 260
Fellesmejerier og 271 Herregaardsmejerier. For 157 Mejerier,
som have givet Oplysning om Anlegskapitalen, var denne gen-
nemganende Kr. 21.498. Jeg gaar ud fra, at Anlmgskapitalen
tillige omfatter Driftsapparatet. Dette tor neppe medregnes
ved en Opgerelse over den Foregelse af vor Mejeridrifts Eta-
bleringskonte, som MMm=lkens Fellesbehandling har foranlediget,
idet der i de tidligere mange smaa Mejerier jo ogsaa fandtes
Driftsapparat.  Beregnes da Bygpesummen til ea, ¥/, af den
samlede Anlmegskapital, vil Bygpekontoen for de 1273 Andels-
og Fallesmejerier have andraget ca. 18 Mill. Ke. Hr. Blewm
angiver den samlede Anlegskapital for Landets 235 Andels-
slagterier til 6,4 Millioner Kr. Det oplyses endvidere, at g
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Hvorvidt saa i Virkeligheden Saldoen for Land-
brugets samlede Handelsbalance -- omfattende saavel
hele Indtmgts- som hele Udgiftssiden — i Lebet af
de sidste 25 Aar er undergaaet en Reduktion af 10—
20—30 eller et andet Antal Procent, turde det wvare
umuligt at fastslaa, men det vil neppe kunne bestrides,
at en fremtraedende Reduktion har fundet Sted, tiltrods
for den stxrke Foregelse af Hestareal, af Produktion
pr. Arealenhed, af Kreaturstyrken og — last not least
-~ af Omsztningen.

Jeg er ingenlunde blind for, at vor Tids Erhvervs-
liv 1 Almindelighed, 1 Forhold til Fortidens, er karal:-
teriseret ved sterre Produktion og sterre Omsa®tning
med forholdsvis mindre Produktionsavance. Der vil
altsaa i al Almindeliched kunne indvendes, at det ikke
alene er Landbruget, som i vor Tid er stillet under
vanskeligere Vilkaar, hvad angaar Forholdet mellem
Produktion og Produktionsudbytte, men at dette ogsaa
gelder andre Erhverv. —- 1 saa Henseende ter wvel
imidlertid anferes, at Hartkornsprisen kan opfattes som
et paalideligt Barometer for Jordens og Landbrugets
Kapitalveerdi som udbyttegivende Faktor, medens paa
den anden 5ide Barometret for Byerhvervenes skonom-
iske Position vel i det Vasentlige er repraesenteret ved
Prisen paa Bygrunde samt ved Beveegelsen i Byernes
Indkomst- og Indtegtsskat, Og er denne Opfattelse i
det Vasentlige rigtig, turde Kurverne for henholdsvis
Landbrugserhvervets og Byerhvervenes gkonomiske

Slagterier har opgivet Omkostningerne ved Slagtningen til Kr.
2,82 pr.Svin, I 18¢g slagtede Andelsslagterierne 729,171 Svin,
Udgiften ved disses Slagtning maa altsaa paaregnes at have
andraget rigelig z Mill, Kr,
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Position vare ret divergerende og — overensstemmende
med den almindelige Opfattelse — vise en afgjort
Disfaver for Landbruget.

Cand. Jense n har som ovenfor anfert haevdet den
Opfattelse, at Landbruget har klaret en Del af de for-
agede Udgifter ved Forbrug af tidligere opsamlet Ka-
pital. Dette er sikkert rigtigt. Og den Opfattelse er vist
desvzarre ogsaa rigtig, at Landbrugets tidligere opsamlede
Kapital nu i stort Omfang er forbrugt. Men ievrigt heres
jo jevnlig den Opfattelse gjort galdende, at Landbruget
nu har klaget hejlydt i saa mange Aar, at det nzrmest
maa vaeklke Forundring, at det ene Aar dog glider hen
efter det andet, uden at Landmandene i store Skarer
kapitulere overfor de paastaaede skonomiske Vanske-
ligheder. En saadan Betragtning synes ganske vist
med foreliggende Kendsgerninger for @je ikke helt ube-
rettiget, selv om det strax ber bemwmrkes, at de senere
Aaringers skonomiske Vanskeligheder ter paaregnes at
have fremkaldt et sterre Mandefald indenfor det arbejd-
ende Landbrugs Rakker, end Almenheden i det store
Hele er sig bewvidst,

Imidlertid er det neppe vanskeligt at paapege
Momenter, der bidrage til at forklare det arbejdende
Landbrugs sejge ekonomiske Modstandsevne. Og jeg
skal — nast at henvise til de mangfoldige Tiltzlde,
hvor Slagt og Venner samt sekundaire Prioritetshavere
have gjort en Dyd af Nedvendigheden og stiltiende
givet Afkald paa saavel Renter af de i Landejendom-
men anbragte Kapitaler som selve disse — tillade mig
at henpege paa ét saadant Moment: Det nuvarende
Driftssystem paaferer vort Landbrug dels en meget
stor Oms®tning i Forhold til Produktionsudbyttet og
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dels et meget stort Forbrug af indkebte Produktions-
midler, Exempelvis kan anferes, at i min Bedrift an-
drager det gennemsnitlige Indkeb af Foderstoffer og
Kul for de 7 Vinterfodringsmaaneder (1. Oktbr. til 30.
April) ca. 20,000 Kr. — for en Gaardejer med 15 Kaer,
4 Heste og Svinehold ved intensiv Drift og ved en
til min svarende Omsaetning, vel noget som 2000 Kr.
alene for Foderstoffer. Hvilken Forskel reprasenterer
det nu imidlertid ikke i1 vedkommende Producents
gkonomiske Position, om han fra at betale sine Pro-
duktionsmidler kontant, tvinges ved Tidernes Ugunst
til forst at deekke dem ved Kornleverance af kommende
Hestl Den paagzldende Landmand vilde ved naevnte
Betalingsforskydning altsaa vare naaet til blot at lade
sin Regning paa de navnte Produktionsmidler blive
Yo & 3, Aar gammel, forinden dens Berigtigelse finder
Sted. Og Ingen vilde af den Grund finde vedkommende
Landmands Solvens truet. Heldigvis — thi ellers saa
det nok galt ud for Landbrugets Solvens. Og dog
er Forholdet jo dette, at en saadan nedtvungen For-
skydning af Betalingsterminen, udmaalt med den tarve-
lige Lon, der tilfalder Landmanden som Produktions-
udbytte, 1 Virkeligheden kan sidestilles med, at en paa
samme Levefod stillet Embeds- eller Bestillingmand
forad har forbrugt hele Gagen for adskillige af de
kommende Aar. Der er alene ad denne Vej Plads for,
at Landmandenes skonomiske Position kan undergaa
en alvorlig Underhuling, som — i hvert Fald midler-
tidig — unddrager sig baade Statistikens Eftersporinger
og Almenhedens Iagttagelse. Og det er da min be-
stemte Opfattelse, at som Kriterium for Landbrugets
okonomiske Stilling ter man ikke begrznse sig til at
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feste Opmaerksomheden paa Tvangssalgene og Fallit-
erne indenfor Landbrugets Ramme, Der ber nemlig
regnes med, at en Tilbagegang i Landmandenes sko-
nomiske Position har fundet Sted ad den her angivne
Ve] — og vist desvaerre endog i stort Omfang,

Sikkert er det 1 hvert Fald, at der blandt Land-
maendene har 1 en Aarrmkke raadet en trykkende
Felelse af, at Landbrugets ekonomiske Stilling forveer-
redes, samt at denne Felelse naturligt skabte Modtage-
lighed for og Trang til Hidferelsen af Midler, som
formaaede at fremkalde en Vending til det bedre i
Landbrugets Produktionsvilkaar. Og her melder sig da
naturligt Omtalen af det andet af de fer nmevnte Mo-
menter, der kan siges at have aabnet Plovfuren for
Beskyttelsestankens Udssed og Trivsel, nemlig Land-
brugets bristede Frihandelsillusioner.

Det ber erindres, at allerede paa det Tidspunkt,
hvor Frihandelsprogrammet forelagdes Landmandenes
store Kreds, havde Landbrugets ugunstige skonomiske
Balance vakt Bekymring og fremkaldt Trang til virk-
somme landekonomiske Reformer. Det var under saa-
danne Omsta:ndigheder, at der pludselig og med stor
Styrke led et forlesende Ord ud til Landmeaendene,
nemlig dette, at vor raadende Toldlov reprasenterer
det Pumpevark, som skyller den gkonomiske Grund
bort under Landmandenes Fadder, samt at det kun
skyldtes Landmandenes toldpolitiske Uvidenhed, at
dette Pumpevark uvantastet havde faaet Lov til at true
Landbrugets Existens. Men, fejedes der til, nu burde
det vere nok; thi efter at Landma®ndene vare blevne
seende, havde de kun ét at gere, nemlig at slutte sig
sammen om at standse Pumpevarket ved at foreholde
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Reprasentanterne paa Tinge, at Landbruget ikke leng-
ere vilde finde sig i Toldlovens Brandskatning. Og
der tilfajedes [or end mere at klargere for Landbruget,
hvad det her drejede sig om, at Landbrugets stedse
voxende Vanskeligheder indenfor dets egen Arbejder-
befolkning skyldtes den Omstaendighed, at :Landbruget
gennem Tolden ligefrem betaler en Praemie for sine
bedste Arbejderelementers Bortgang til Byerne«,

Det kan under disse Omstendigheder iklce undre,
at Landbruget med Begejstring accepterede den saa-
ledes givne Parole. Det var jo for Landbruget en ny
og veerdifuld Opdagelse, at Toldloven reprasenterede
det Skadedyr, der laa og gnavede paa Trzets Rod og
truede Landmandenes okonomiske Existens. Alene
dette, at man havde faaet den hidtil skjulte og ube-
mzerkede Fjende draget frem for Dagens Lys, var jo
et stort og vigtigt S5kridt henimod sammes Uskadelig-
gorelse, For Landbruget aabnede der sig felgeligt et
Perspektiv af lyse Fremtidsudsigter, hvor den ved Fni
handelsreformen lovede Milliongevinst som en frugtbar-
gorende Strem ged sig ud over det producerende
Landbrug, skabende de Medgangskaar, hvorefter dette
lznge havde sukket. Med rivende Fart voxede An-
tallet af de Millioner, Landbruget kunde berede sig
paa at inkassere ved Frihandelsreformen. Som Maale-
stok for hvilken Betydning, man tillagde denne som
landekonomisk Reform, blot et Par Exempler: Af en
af Landbrugets mest fremskudte Ferere karakteriseredes
den frihandelsvenlige Toldreform som set Livsspergs-
maal for det danske Landbrugs ekonomiske Bestaaen
og Udviklings. Og endnu d. 10. November 18g7 ud-
talte under Tolddebatten i Landsthinget en af Fri-
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handelens varmeste Talsmzend om denne Sag: »Dens
Forhold til Landbruget er af saa vidtraekkende Betyd-
ning, at jeg ikke kan tienke mig nogen vigtigere Sag
end denne 1 skonomisk Henseendes,

Naar det erindres, at Landm:aendene indtil denne
Sag sattes paa Landbrugets Dagsorden, havde betragtet
vor Toldlovgivning som en Landbrugsproduktionen i
det store Hele ret uvedkommende Sag, naar Frihandels-
theorierne felgelig hos Landbrugets dominerende Majo-
ritet kunde udsaas 1 en jomfruelig Jordbund, kemisk
ren for protektionistiske Ukrudtsire og Parasiter, som
kunde heemme Udszdens Viext, og naar der endvidere
ad denne Vej udstedtes Millionvexler i Landbrugets
Faver, vilde det have varet saare forunderligt, om ikke
Landbrugets Skarer — som det faktisk skete — havde
fylket sig med det IFormaal for @je at sege Million-
skatten heevet.

Endnu inden Landmamndenes Tro paa Pribandels-
reformens Velsignelser for Landbruget havde naaet sit
Kulminationspunkt, tillod jeg mig at havde den Op-
fattelse, at Virkningen af den praktisk taget gennem-
forlige Frihandelsreform hertillands vilde, set under
Landbrugets Synsvinkel, formentlig nwcrmest vere at
ligne ved =Kejserens nye Kladers -— eller, for at an-
vende et Udtryk, der i de seneste Tider har faaet
Aktualitet, falde ind under Begrebet: Blendverk.

Den skensm:aessige Opgerelse, hvoraf jeg afledede
den paagzldende Karakteristik, har wvaret Genstand
for overmaade energiske Angreb og Indsigelser. Meget
heldigt er det da for mit Vedkommende, at der nu til
Brug for Udmaalingen af Frihandelsreformens Virkning
overfor Landbrugc; foreligger Opgorelser, foretagne af
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selve Sagens Venner, og Opperelser, som udvise det
Facit, at den paagaldende Virkning ikke engang ter
tillegges det Omfang, som jeg — for at vare paa den
sikre Side — havde ment at maatte regne med.
Opgerelser af denne Art — wvaesentligst foretagne
paa Grundlag af d'Hrr. Adolph Jensens og Michael
Koefoeds Meddelelse om danske Elitearbejderes For-
brug og den derpaa hvilende Toldbyrde — bleve fra
flere Sider fremsatte og analyserede i Folkethinget
under den store Brazndevinsdebat i Dagene 3. til o.
Marts forrige Aar. DBlandt disse skal jeg tillade mig
at {fremdrage de Opgorelser, der ved nmynte Leiliched
blev fremsat af Venstrereformpartiets Formand — en
Politiker, der sikkert ikke kan mistzenkes for at gaa
Landbrugsprotektionismens Arinde. De paagzldende
Opgerelser fremsattes paa Grundlag af Brugsforenings-
regnskaber samt i Henhold til den Statistik, der ligger
til Grund for det nysnzvnte Skrift, og Benyttelsen af
begge de navnte Grundlag angives at fere til omtrent
samme Resultat m. H. t. den gkonomiske Virkning
overfor Landbrugerne at Folkethingets Toldlovforslag.

For en Landarbejder blev da Virkningen af
Folkethingets Toldlov beregnet saaledes:. aarligt For-

brug:
& 25 & Kaffe, Desparelse Kr. 1.50
24 ® Ris - — o.g9b
75 % Pelroleam — — [1.50
fo & Salt — — o048
Manufakturvarer — — 1.00
Inlt Kr, 5.44

hvorfra gaar Kr. 1.28 for Forhejelse i Tobakstolden;
altsaa samlet Besparelse Kr. 4.16.
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For en Husmand med et Par Kger regnedes
som Tilleg til Landarbejderens nmvnte Besparelse
nogen Fortjeneste paa Andelsmejeriets Kul, anslaaet
til 2 Tdr. & 14 Ore = 28 Ore, samt en Vinding paa
Udgiften til Vierktej ifulge Metaltoldens Nedszttelse,
der er anslaaet til 25 Ure, saaledes at Husmandens
samlede Besparelse regnes 53 @re hejere end Land-
arbejderens, eller ialt til Kr. 4,60.

For en Gaardmand med 25 Keer opgaeres Regne-
stykket saaledes:

25 Tidr. Kul Desparelse Kr, 3.50
140 ‘T Petrolenm — - 280
50 & Ris — - 2.00
so # Kaffe - - 3.00
200 B Salt -~ A )
25 ® Vognsmorelse : - 0,50
‘n"a'.:rlf{lﬂi e Maskiner — - 20D
Manufakiurvarer — - 3.00

lalt i{r_ | E.40

hvorfra gaar Toldforhejelsen for 20 @ Tobak, Kr. 3.20,
samt for Cigarer Kr. 2.00, ialt Toldforhejelse Kr. 5.20,
altsaa Rest: samlet Besparelse ved Folkethingets Told-
lov Kr. 13.20.

Saavidt altsaa de af Venstrereformpartiets Formand
paa Tinge fremsatte Opgerelser! Ifelge disse er altsaa
for en Gaardmand med 25 Keer den samlede Bespar-
else paa saavel finansielle som beskyttende Toldsatser
anslaaet til ialt 13 Kr. 20 @. Regne vi, at en saadan
Gaardmands Jordbrug omfatter noget som 8 Tdr. Hart-
korn, bliver fslgelig den samlede Besparelse ca. 1 Kr.
65 @re pr. Td. Hartkorn. Hvor imidlertid Talen er
om Landbrugets Vinding ved den tilsigtede Frihandels-

reform, tor det formentlig anses for tilstedeligt at sim-
Nationalekonomisk Tidsskrift XXXIX 10
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plificere Sagen ved at lade de fiskale Toldsatser ude
af Betragtning. Thi det er — saavidt mig bekendt —
ingensinde givet Landbruget Lefter om direkte frem-
tredende Fortjeneste ved disses Oph=velse eller Om-
legning. Holde vi os altsaa til Virkningen af den til-
sigtede Reduktion af Beskyttelsestolden, viser for-
anstaaende Opgoarelse, at for den omhandlede Gaard-
mand vil Besparelsen andrage mellem !f, og %/, Krone
pr. Td. Hartkorn. Og fere vi for Beskyttelsestoldens
Vedkommende Beregningen videre fra de foran givne
Opgarelser for henholdsvis Landarbejder, Husmand og
Gaardmand, og gere vi op, hvor meget den samlede
Vinding i Henhold hertil vil andrage for hele den Del
af Befolkningen, som falder indenfor Landbrugets Ramme,
fremkommer en Hovedsum, der ligger narmere en halv
end en hel Million Kr.

Under den omhandlede Folkethingsdebat blev det
ganske vist fra anden Side havdet med Styrke, at de
foranfarte Opgerelser undervurdere Virkningen af Folke-
thingets Toldlov. Sideordnet hermed blev der saa
imidlertid af torskellige Talere givet godkendende De-
charge for de nazvnte Beregninger. Naar der henses til
de mange varefordyrende Mellemled, der ere indskudte
mellem Producenten eller En gros Handelen og For-
brugerne — lige fra Agentprovisionen, der nock paa
ikke faa Omraader spiller en lige saa stor Rolle som
selve Tolden, til de ved Detailhandelen paalgbende
betydelige Omkostninger — tror jeg unz:gtelig for min
Part, at de foranferte Opgerelser ere et korrekt og
&drueligt Udtryk for, 1 hvor ringe Grad den ved Told-
beskyttelsens Reduktion betingede Muliggerelse af
Vareprisens 5zenkning, vil komme Landbrugets For-
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brugere tilgode. DMen lad nu ogsaa vare, at d'Hrr.
skulde have Ret, som hzvde, at de foran omhandlede
Opgorelser undervurdere Landbrugets Vinding ved Fri-
handelsreformen, saa er saameget dog sikkert, at Tal-
lene for Vindingen ikke, trods den bedste Villie, kan
drives op til Beleb, der i nevnevardig Grad veje til
overfor Landbrugets gkonomiske Balance. Under Folke-
thingets Brandevinsdebat ramte formentlig Flertallets
Ordferer Semmet paa Hovedet ved paa Grundlag af
det under Debatten fremferte at udtale: »Men en Ting
kan allerede nu siges med Sikkerhed, at de Oplysninger,
der her ere fremsatte, i1 hvert Fald godtgere, at den
Vinding, som kan tilfalde nogle ved denne Ombytning,
er saa ubetydelig, at den blot ved en mepget ringe
Svingning i Forbruget kan forvandle sig til et Tabe,
Og taxeres Landbrugets Vinding ved Folkethingets
Toldlov ikke hejere, end at denne for hele Lag af
Landbrugstefolkningen kan befrygtes fuldtud absorberet
af den paatenkte Brazndevinsskat, saa turde dette vare
et yderligere Vidnesbyrd om, at Virkningen af Reduk-
tionen i Beskyttelsessatserne naermer sig det
mikroskopiske. I hvert Fald er Virkningen saa dimi-
nutiv, at der neppe er Anledninyg til om denne Side
af Sagen at fortsmtte Debatten, men betragte denne
som udtemt i de 387 Spalter, der i Rigsdagstidende
gengive Folkethingets Brendevinsdebat, Thi en Gen-
optagelse af Diskussionen om, hvorvidt denne Virkning
er noget starre eller maaske endog mindre end i nazvnte
Debat angivet, turde ret beset reprasentere en Strid
om Kejserens Skag. Og idet jeg anferer, at selv
ivrige Frihandelsferere blandt Landmandene — Person-
ligheder, som i sterkt fremtrzdende Grad havde sat

o*
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deres Lid til Frihandelsreformens Virkning for Land-
brugets pkonomiske Stilling — i de senere Tider have
vundet Erkendelse af, at foreliggende Kendsgerninger
godtgere, at Landbruget i denne Sag kun har vugget
sig 1 Illusioner, som nu ere bristede, skal jeg blot i
denne Forbindelse tilfgje, at Indholdet af Rigsdags-
tidendes fer nmvnte 387 Spalter turde reprzsentere et
med en klar og tydelig Inskription forsynet Gravmzle
over Landbrugets Forventninger til ad Frihandelsvejen
at vinde en til Landets avrige Erhverv blot nogenlunde
rimelig Sidestilling, hvad angaar Forholdet til Toldloven.

Landhruget faar altsaa at resignere overfor den
nerliggende Eventualitet, at det saakaldte Toldbeskyt-
telses Pumpevark med i det vaesentlige uformindsket
Kraft vil vedblive at pumpe de paastaaede Millioner
ud af Landbrugets Lommer, Men skal der i Laengden
veere nogen Mening i at holde et Pumpevark gaaende,
er det dog vel egentlig en fundamental Forudsatning,
at der til dette foregaar et Tilleb, der nogenlunde
kontrabalancerer Aflebet. I Forholdet til Toldloven
gaar Landbrugets @nsker slet og ret ud paa at opnaa
en nogenlunde Sidestilling med Landets evrige vigtige
Erhverv — hverken mere eller mindre end en saadan
nogenlunde Jevnbyrdighed. Landbruget har i de senere
Tider i stigende Grad maattet vinde Erkendelse af, at
den ommeldte Ligestilling ikke kan ventes vundet ad
Frihandelsvejen, Og i samme Grad som denne Erkend-
else breder sig, melder Landbruget sig naturligt fra
Tjenesten som villigt Forspand for Fribhandelsreformen.
Ikke just saaledes at forstaa, at der ikke skulde blive
adskillige Landbrugere tilbage, som vedvarende erklere
sig rede til at lholde fast ved den Faneed, de under
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Begejstringens Lgftelse have aflagt til Frihandels-
programmet. Men i hvert Fald Landbrugets store
Majoritet vil efter alle Solemerker at demme se sig
foranlediget til at opgive Troen paa og dermed ind-
stille Medarbejderskabet for denne Reforms (Gennem-
ferelse. Det sidste af den ligefremme Grund, at
foreliggende Resultater diktere Landbruget at be-
tragte hele denne Reform som en sig — og serlig
da selve ILandbrugserhvervet som saadant — ret
uvedkommende Sag. Og hvorfor skulde saa vel
Landbruget legge sin politiske Indflydelse i Vegt-
skaalen for at opnaa en Reform, som, uden at gavne
det selv i neevneverdig (Grad, skader andre Erhverv!

Paa Grundlag af det saaledes udviklede er det
altsaa. at der indenfor Landbrugernes Kreds har
heevet sig Raster for, at man 1 Toldspergsmaalet
skal leegge om paa en helt anden Bov og sege til-
vejebragt det ovennevnte forngdne Tillsb til Pumpe-
vaerket ved at udvide vort raadende Toldbeskyttelses-
system til ogsaa at omspande Landbrugsproduktionen
— kort sagt, at man resolut ber forandre Signalerne
og slaa ind paa denne Vej for at faa afhjulpet Land-
brugets nuvarende Askepotstilling i Forheld til Told-
loven.

Det skal villigt indremmes, at endnu er det kun
en Minoritetens Rgst, som udpeger denne Toldkurs
for IL.andbruget. Der hegrer jo nemlig Resignation
og Overvindelse til at lade en Anskuelse i Stikken,
paa hvis Ewvne til at fore Udviklingen i den tilsigtede
Retning man sikkert har stolet. Og end stgrre
Overvindelse kraver det, at melde sig til Tjeneste
under de hidtidige Modstanderes Fane. Men en
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Kendsgerning er det, at der blandt Landmendene
fra Hold, som hidtil har gjort skarp Front mod
Tanken om Landbrugsbeskyttelse, 1 den senere Tid
lyder en helt anden Parole, der varsler, at det Tids-
punkt maaske ikke vil vere fjernt, hvor Landbrugs-
majoritetens Lasen bliver Kravet om Toldbeskyttelse.
Og i saa Fald vil det egentlige Stridsspgrgsmaal i
denne Sag veere at forelegge til Spergsmaalet om,
under hvilken Form en slig Toldbeskyttelse skal
teenkes praktiseret. Men endnu staar — det skal
villigt erkendes — Hovedstriden ogsaa indenfor Land-
brugets egen Kreds ikke om Formen for Landbrugs-
beskyttelsen, men om Valget mellem de 2z Veje, ad
hvilke Landbrugets ommeldte Sidestilling bgr spges
naaet: Frihandelsvejen eller Beskyttelsesvejen. Dette
sidste Spgrgsmaal er altsaa endnu i Bjeblikket kende-
lig mere aktuelt end det fgrstnzvnte. Og det wil
under Henvisning hertil formentlig findes forklarligt
og naturligt, at jeg i det foregaaende har dvalet ret
udferligt ved denne Side af Sagen, samt at jeg under
Omtalen af Landbrugstoldkommissionens Flertalsbe-
teznkning ogsaa skanker det anfarte Hovedspergs-
maal: Beskyttelsestankens Berettigelse, den Opmark-
somhed, det fortjener.

I faa Ord tor vel Kommissionsflertallets Betaenk-
ning siges at veere karakteriseret ved Kravet om et
samlet System af Toldsatser for Landbrugsproduk-
tionen — men igvrigt med den ved en ordinar Told-
lovgivning tilmaalte stgrre eller mindre Chance for
en effektiv Udnyttelse af Toldsatserne. I sidstnavnte
Henseende gaar som bekendt Kommissionsmindre-
tallets Beteenkning en helt anden Vej end Flertallets
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ved at foreslaa et samlet System af Toldsatser, men
i Forbindelse med et Udfgrselsgodtgorelsessystem,
der sikrer Landbrugsproduktionens virkelige Udnyt-
telse af Toldbeskyttelsen. At Mindretallets Tanke
1 og for sig formaar at skare igennem og tilintetgore
mangfoldige af de Indvendinger, der er rejste mod
Tanken om Toldbeskyttelse for vor hjemlige Land-
brugsproduktion, skal jeg villigt erkende. Og i Til-
slutning hertil legger jeg ingenlunde Skjul paa, at
jeg i det hele taget finder Mindretallets Forslag
bygget over en theoretisk set tiltalende, for ikke
at sige bestikkende Tanke. Men sideordnet hermed
har jeg med Kommissionsflertallet maattet nsere den
Opfattelse, at den nzvnte Tankes Praktisering maatte
paaregnes at mpde saa uoverstigelige Hindringer i
FForm af Hensyn til saavel Indlandets som Udland-
ets Salgsmarked, at den saaledes anviste Vej paa
Forhaand maatte skgnnes, praktisk taget, ufrem-
kommelig.

Vende vi os saa til Kommissionens Flertalsbe-
teenkning, ligger det lige for at se lidt narmere paa
de Indvendinger, der dels alt ere fremkomne og dels
maa tenkes rejste mod Landbrugsbeskyttelse og mod
den Form for denne, som nsevnte Betenkning ger
sig til Talsmand for. — At jeg paa dette Sted ikke
ter paaregne at faa alle Indvendinger med, men at
der formentlig vil blive et Udvalg af saadanne dispo-
nible for den paafglgende Diskussion, vil de tilstede-
veerende Herrer Opponenter venligst tilgive mig!

For at begynde med Begyndelsen vil jeg tillade
mig at fremsatte den Betragtning, at Landbrugets
Berettigelse til at kreve en Ligestilling med de
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andre Erhverv overfor Toldloven, formentlig neppe
tidligere fra nogen S5Side er bestridt. Hvorvidt den
nu tilsigtede Reform af de direkte Skatter skulde
have hidfgrt nogen Andring i dette Forhold og paa
noget Hold wvakt den Opfattelse, at hermed bgr
Landbrugets Krav til den gkonomiske Lovgivning i
det store Hele anses for fyldestgjort — ved jeg ikke.
Jeg tor maaske paa dette Sted fremdrage en i Fler-
talsbeteenkningen, Pag. 14, anfgrt Udtalelse om den
tilsigtede Lettelse af Landbrugets direkte Skattebyrde:
»hvor pnskelig og retferdig man end maa finde
den paagzldende Foranstaltning, tmr den Hjzlp, som
ad denne Vej kan tilflyde Landbruget, dog langt fra
anses for rilstr=kkelige. Jeg skal her strax bemszrke,
at den citerede Udtalelse er nedskrevet under For-
ventninger om en Lettelse i Landbrugets direkte
Skattebyrde, som nu neermest synes at skulle over-
treeffes. Sker dette sidste, skal det villig erkendes,
at Landbruget har indkasseret en vardifuld Gevinst,
som det har al Anledning til at paaskenne, og som
maa forudsettes at blive fglelig for Landbrugets
gkonomiske Balance, Men den overvejende Sand-
synlighed taler for, at den Landbruget saaledes til-
flydte Hj=lp ikke vil vise sig tilstraekkelig; og med
Sikkerhed ter dette paaregnes at blive Tilfzldet,
hvis itkke — mod al Forventning — en udefra hid-
fort Konjunkturstigning skulde skabe kendelig gunst-
igere Vilkaar for den nzrmeste Fremtids Landbrugs-
produktion.

I Henhold til alt hvad der foreligger, ter jeg
imidlertid formentlig regne med, at man i ledende
Kredse i og for sig ikke bestrider Landbrugets Ret
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til at kreve den ommeldte Ligestilling overfor Told-
loven.

Naar der saa imidlertid under Henvisning til de
foreliggende — foran omhandlede — Vidnesbyrd om
I'rihandelsvejens Ufarbarhed rejses Krav fra Land-
bruget om at vinde Ligestillingen ad DBeskyttelses-
vejen, meder Indvendingerne frem. Disse ere af
flersidig Natur og lyde i deres Yderligheder forment-
lig 1 alt veesentligt saaledes:

1. En Landbrugsbeskyttelse vil aldeles ikke eller
kun i forsvindende Grad tilfere Landbrugspro-
duktionen nevneverdiy Stette, som Feglge af at
vi af de vigtigste Landbrugsprodukter have en
Overskudsexport, medens Toldens Virkning altid
vil veere betinget af, at Omsatningskontoen for
den enkelte Vare viser en Overskudsimport.

2. Og ganske modsat denne Opfattelse fremsattes
saa fra anden Side den Indvending, at vel vil
Landbruget for sin Part tjene glubsk ved Land-
brugsbeskyttelsen,men da Landbrugsproduktionen
i alt Vasentligt omfatter Livsforngdenheder, vil
den ved Toldbeskyttelsen hidferte folelige IFor-
dyring af Landbrugsprodukterne repraesentere
en igjnefaldende Uret mod Landbrugets inden-
landske Kundekreds i Almindelighed og mod
Kundekredsens ugunstigt stillede Lag i Ser-
deleshed,

Disse Indvendinger repraesentere som sagt efter
min Opfattelse Ydergreenserne. Men saa tremkommer
der tillige Indvendinger af en noget anden Art —
Indvendinger, som ere afledte af en Betragtning, der
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ligger imellem de anferte yderligere Standpunkter
m. H. t. Dommen over Landbrugsbeskyttelsens Virk-
ning. Disse Indvendinger gaa nemlig ud paa fglg-
ende: Formentlig vil Landbrugsproduktionen vinde
nogen Stgtte ved Landbrugsheskyttelsen, men denne
Vinding staar i et absolut Misforhold til den Pris,
for hvilken den maa kebes, thi Prisen er:

1. en forsvarlig Bom for Praktiseringen af den
gnskelige og tidssvarende Reduktion af Industri-
beskyttelsen.

2. Hidfgrelsen af en Klassekamp, som Fplge af en
indenfur Landbrugets Kundekreds skabt sterk
Uvillie, der navnlig i Arbejderbefolkningen maa
ventes at antage betydelige Dimensioner,

3. en Forstyrrelse af det solide Produktionssystem,
under hvis Benyttelse vort Landbrug dog i de
sidste Decennier har vist at kunne i det vasent-
lige trodse de modgaaende Konjunkturer, og
endelig

4. en Jordfastelse af de sunde Principer, der hidtil
for Majoriteten har varet de ledende i Told-
spegrgsmaalet.

Denne sidste Form for Indvendingerne turde der
fortrinsvis veere Anledning til at skanke Opmeerk-
somhed. Og ved at underkaste denne en nErmere
Prgvelse, vil samtidig den forngdne Analyse af de
ferstnzevnte hinanden modstridende Indvendinger
kunne finde Sted. Vi skulde altsaa se narmere paa
de til 4 Punkter henferte Ulemper, der havdes at
reprasentere vaegtige Indvendinger mod Imgdekom-
melsen af Kravet om en Landbrugsbeskyttelse.
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Den fgrste Indvending gik ud paa, at der herved
vilde speerres af for en gnskelig og tidssvarende Re-
duktion af Industribeskyttelsen. Skulde nu imidlertid
virkelig Indfgrelse af Toldbeskyttelse for et hidtil
ganske ubeskyttet og vanskelig situeret Erhverv
kunne trazde hindrende ivejen for en Regulering og
Reduktion at vor Industribeskyttelse paa Punkter,
hvor foreliggende Omstandigheder gere en saadan
naturlig og onskelig! Jeg er ikke i Stand til at
indse dette. Men 1evrigt skal jeg bemerke, at
m. H. t. Omfanget af den Byrde, som Byerhvervenes
Toldbeskyttelse paaferer Landbruget, akcepterer jeg
uden Protest den Taxation, som paa Tinge er pree-
steret af Venner af en frihandelsvenlig Toldreform.
Hermed er imidlertid givet, at min Opfattelse gaar
ud paa, at det ikke er hos Landbruget, man skal
sage Interesse for en radikal Beskaring af Industri-
ens Toldbeskyttelse. Thi hvis Landbruget mener ad
den Vej at hente positivt Bidrag til Lesning af dets
vanskelige Arbejdersporgsmaal, vil det utvivlsomt
blive lige saa afgjort skuffet, som det er blevet det
m. H. t. den Millionskat, der direkte skulde kunne
heeves ved Frihandelsreformen. Der er saavist ingen
Anledning for Landbruget til at bistaa ved Bestrab-
elserne efter at hidfere en fremtredende Svak-
kelse af en vigtig Nerve for Byernes Trivsel, som
vort Landbrugs gkonomiske Balance formentlig i
stigende (Grad vil veere betinget af, at dette har et
stort og kebedygtigt Hjemmemarked at stgtte sig
til. Og at Byernes Toldbeskyttelse maa spille en
stor Rolle i Retning af at befordre Byernes Kgbe-
evne, fremgaar jo alene af den Betydning, man til-
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legger den som Moment til at have Arbejdslennen
— jfr. det Slagord, der i Efteraaret 1892 blev ud-
leveret til Landbodelegeretmpderne, og som havder,
at Landbruget ved Toldloven betaler en Przmie for
sine bedste Arbejderelementers Bortgang til Byerne.
Ud fra mit Syn paa Betydningen af Hjemmemarkedets
Aftagningsevne er der ingen som helst Anledning til
at gnske Reduktion 1 Byernes Arbejdslen. Men hvad
Landbruget maa gnske og fordre for at kunne faa
etableret den forngdne Balance ogsaa m. H. t. Kon-
kurrencen mellem By og Land om den forhaanden-
veerende Arbejdskraft, det er at smttes 1 Stand til at
optage denne Konkurrence ved at kunne prastere
en Arbejdslgn, der staar i nogenlunde rimeligt For-
hold til Byerhvervenes. Og som Middel 1 saa Hen-
seende hsvder Kommissionsflertallet Landbrugsbe-
skyttelsens Evne til at yde Landbruget en betydnings-
fuld Stette, og en Stotte, som dette ligefrem ikke
har Raad til at renoncere paa.

Men saa kommer vi til Indvending Nr. 2: den
ved Landbrugsbeskyttelsen skabte Uvillie hos Land-
brugets Kundekreds, navnlig hos Arbejderbefolk-
ningen. Jeg nzerer — i hvert Fald forelgbig — den
Opfattelse, at hos Byernes Industri og Haandverk
vil Landbruget have frit Lejde for sit Krav om Told-
beskyttelse. Handelsstandens Stilling til Kravet turde
derimod wveere mere tvivlsom og er formentlig delt,
men saaledes at i hvert Fald den Del af Handels-
standen, som har Landbruget til direkte Kunde, er
klar over, at Landbrugernes Betalingsevne tiltreenger
Forbedring og derfor med Tilfredshed vilde hilse
Kravets Honorering. Saa have vi Embeds- og Be-
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stillingsmandene! At der fra disses Side maa paa-
regnes Uvillie mod en Landbrugsbeskyttelse, er na-
turligt, forsaavidt en ad denne Vej hidfert Fordyring
af Landbrugsprodukterne reprasenterer en direkte
IForogelse af Husholdningskontoens Udgiftsside. For
det forste er hertil imidlertid at bemerke, at naar
Tidsforholdenes Udvikling har mediert, at Udgift-
erne til Husleje, Braendsel, Tyendelon — ja man
kan vel nasten sige: samtlige Udgifter vedrerende den
daglige Livsfprelse — er undergaaet en felelig Stig-
ning i de senere Aar, og naar Landbrugsproduktionen
ogsaa foregaar under Indflydelse af tilsvarende stedse
foregede Driftsudgifter, samtidig med at Landbruget
for sit Vedkommende ikke har faaet nogen navne-
veerdig Part af lKonsumenternes nzevnte Merudgift
til Livsforngdenheder, maa ogsaa den omhandlede
Del af Landbrugets Kundekreds kunne indse, at
lLandbruget som enhver anden Neringsdrivende eller
Producent bgr have Adgang til at spge tilvejebragt
et Prisniveau for sin Salgsproduktion, der setter det
i Stand til at existere, Og for det andet kan i denne
IF'orbindelse anfares, at et Statssamfund med en aar-
vaagen Lovgivningsmagt vel altid vil vide sig henvist
til ved Fastsattelse af Lgnningerne for dets Embeds-
og Bestillingsmend at yde Vederlag for en frem-
treedende Forggelse af de ordinzre Udgiftsposter.
Som Vidnesbyrd i saa Henseende kan jo exempelvis
henvises til det under afv. 4. Februar af Finans-
ministeren forelagte Loviorslag om extraordineer Dyr-
tidshjeelp til statsansatte Personer. I Motiverne til
dette Forslag anfpres bl. a., at ifslge Opgivelse fra
Arbejdernes Feallesbageri har Prisen paa Rugbred
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i 1899—1900 veret 20—25 %, hgjere end i tidligere
Aar, navnlig med 1896 som Udgangspunkt. Kapitels-
taxten for Rug stiller sig imidlertid saaledes:

For 1goo Kr. ¢.88 For 1895 Kr, 8.27
— 189 — 10.74 - 18g4 — 8.1l
— 18g8 —- 10.38 — 1893 -- .68
— 1897 — .88 — 189z — 1025
— 186 — 574 — t#g1 — 14.21

Femaarigt Gnst, Kr. 9.92 Femaarigt Gnst. Kr. 10.10

Femaarigt Gnst. 18%),, Kr, .88
184/, — 11.86

1878, — 13.21
18755 — 14.32
Tiaarigt —  rREll 32 @2

183, — 12.490
Gennemsnit af de sidsie 30 Aar (1871—1go0) Kr. 11,55,

Det turde heraf fremgaa, dels at man er saare
villig til at anlegge Betragtningen »Bordet fanger-
overfor en Nedgang i Priserne paa Landbrugspro-
dukter ved at betragte disses Minimum som det
naturlige og normale Prisniveau, og dels at Stigningen
1 Brodprisen som en Felge af andre fordyrende Mo-
menter er foregaaet i noget sterkere Progression
end Prisen paa Raamaterialet.

Saa have vi som den vagtigste Indvending Hen-
synet til Byarbejderne. At der fra disses Side er
rejst og vil rejses energisk Protest mod Kravet om
Landbrugsbeskyttelse, vide vi — og vi vente ikke andet.
Jeg gaar imidlertid ud fra, at naar Arbejderne i de
senere Decennier har fremsat deres Krav om Legn-
forbedring, er dette sket med den Begrundelse, at
de vil have et Vederlag for deres Arbejde, der
setter dem i Stand til at leve og betale Enhver Sit.
Denne Baggrund for Kravet tager sig overmaade
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plausibel ud. Men det er jo netop den samme Be-
tragtning, der affeder Landbrugets Krav om som
Vederlag for sit Arbejde — for sin Produktion, at
opnaa en Betaling, der ogsaa satter det i Stand til
at bestaa og at betale Enhver sit. Man hilser os
fra Arbejdernes Lejr med Tilraabet: »Bredfordyrere«,
og Tilraabet synes i mange ©@ren at skurre med en
hgjst odigs Klang. Nu er det mig imidlertid ikke
bekendt, at Arbejderpressen saluterede Bagersvendene
med et :Brodfordyrere« ved de l.ejligheder, hvor de
fik sat deres Lon op. Og villigt skal jeg erkende,
at det er en saare hederlig og samfundsnyttig Ger-
ning at bage Samfundets daglige Brgd, og at den
Arbejder, hvis Opgave det blev at rggte denne (zer-
ning, fuldt ud er sin Len vard, Men jeg er ikke i
Stand til at se, at det ikke skulde veere en ligesaa
hederlig og samfundsnyttig Gerning at producere
den Rug og den Hvede, hvoraf vort daglige Brad
bages, og at ikke dette Arbejde lige saa vel som
ethvert andet erligt Arbejde skulde wvare sin Lgn
veerd. Nej, vil man svare Landmandene: I faa at
acceptere og ngjes med den Pris, som Udlandets
Marked anlegger, selv om jer PProduktion og jert
Arbejde derved bliver aldeles ulpnnet eller endog
tabbringende. Tillad mig imidlertid at gere opmzerk-
som paa den forresten selvfplgelige Kendsgerning, at
1 Leengden kan ingen Produktion bestaa, medmindre
der er et vist rimeligt Forhold tilstede mellem hen-
holdsvis Produktionsudbytte og Produktionsudgifter.
Blandt disse indtager Arbejdsudgifterne og Jordrenten
en absolut dominerende Plads. Paa intet af disse
Hovedpunkter er imidlertid Landbruget i Stand til
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at foretage den ved det nuvarende Produktions-
udbytte ngdvendiggjorte Nedskrivning. I hvert Fald
maatte det paaregnes dels at fremtraede som Resul-
tat af og dels at affede Kalamiteter af dybt indgrib-
ende Natur. Skal derfor Landbrugserhvervet i Leeng-
den kunne bestaa og skal ikke dette henvises til —
maaske i Forening med de hidtil toldbeskyttede
Erhverv — at lukke Butiken og saa forresten sgge
at ernere sig kristeligt ved at benytte den Produk-
tionsindtaegt, som det ikke har, til Indkeb af Pro-
dukter fra det Udland, der ved den laveste Arbejds-
len formaar at producere bhilligsr, er Landbrugat
ubetinget henvist til at sgge den manglende Balance
tilvejebragt ved en Stigning af Produktionsudbyttet.
Producer mere og dermed billigere, vil man saa til-
raade os. Men Ulykken er, at den danske Land-
brugsproduktion formentlig allerede er meget nzr
Gransen for, Produktionsmangden, og at en yderlig-
ere Forcering af Produktionen snarest maa ventes
at gpre denne end mindre lgnnende.

Saa bliver tilbage at sgge hjulpet paa Misforholdet
mellem Produktionsudbytte og Produktionsudgift ved
en Hzvning af Produktionens Prisniveau. Og 1 saa
Henseende mene vi det da nerliggende at acceptere
det af vore Nabolande med Fordel praktiserede
Landbrugsbeskyttelsessystem -— igvrigt under Erkend-
else af, at Omsteendighederne kun tillade os en delvis
Udnyttelse af Systemet. Vi anse denne Vej som den
naturligste og narmestliggende for Landbruget til at
spge tilvejebragt den absolut ngdvendige Bedring af
saavel dets Produktionsvilkaar som dets Stilling
overfor Byerhvervene i Konkurrencen om Arbejds-
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kraften. Og ogsaa for Byarbejdernes Vedkommende
turde ret beset en Landbrugsbeskyttelse vere langt at
foretreekke for en vidtgaaende Reduktion af Industri-
beskyttelsen — som det for deres Vedkommende
utvivicomt mindst falelige og mindst generende af
disse 2 Alternativer,

Overfor den tredie af de fgr gengivne Indvend-
inger kan jeg fatte mig i Korthed. Denne gik jo ud
paa, at en Landbrugsbeskyttelse vilde gribe forstyr-
rende ind i det Produktionssystem, som vort I.and-
brug nu i vid Udstrakning fglger, og som er karak-
teriseret ved, at den sterst mulige Meengde l‘oder-
materiale omseettes til dyriske Produkter: Fedevarer.
Da imidlertid Flertalsbeteenkningen foreslaar Opret-
holdelsen af Toldfrihed for Handelsfoderstofferne
samt for Fodermajs, maa ifelge Sagens Natur den
ovennzevnte Indvending, som ogsaa er kommet starkt
tilorde i Mindretalsheteenkningen, vere faldet fuld-
stendig til Jorden.

Den 4. og sidste Indvending skyldtes Modstanden
mod at skrinlagge de Principer, der hidtil i Told-
sporgsmaalet har samlet Majoriteten om sig, — Prin-
cipper, som vel i al Almindelighed er afledede af den
Opfattelse, at det er illusorisk at tiltro Toldbeskyt-
telsen Evnen til at gavne et Samfund i Almindelighed,
og som endvidere, 1 naturlig Konsekvens af at man
frakender Toldbeskyttelsen Evnen til paa samfunds-
gavnlig Maade at stgtte og styrke den nationale
Produktion, gaar ud paa i videst Omfang at henflytte
Samfundets Toldskat til Luxusforbruget.

Det er forstaaeligt, om der til disse Principer

knytter sig en vis Affektionsveerdi — som saa jevnlig
Nationalekonomisk Tidsskrift, XXXIX, I
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Tilfeldet overfor det, der herer forbigangne Tider
til. Thi det lader sig dog vel ikke ben=gte, at
Toldbeskyttelsesprinciperne fremtreeder som en i
Kuld og Ken lyst Fgtefadning af moderne europaisk
Kultur, den, vort Samfund ellers i priselig Grad synes
villig til at acceptere. Men at Hensynet til de hid-
til knaesatte Frihandelsprinciper i Virkeligheden vil
reprzesentere en vasentlig Hindring for Honoreringen
af Kravet om Landbrugsbeskyttelse, kan jeg selv-
felgelig ikke vzere blind for. Hvad saa igvrigt angaar
de ommeldte Principer heevder jeg den Opfattelse,
at Toldbeskvttelsen vitterlior eior Evnen til at skabe
Produktion, hvor der ellers vilde veere Arbejdslgshed
og Lediggang og altsaa formaar af ellers ledige
Heender at skabe wezerdifuldt nationalt Arbejde, som
mindsker den Sum, der ellers maatte udredes til
Udlandet for dettes Dekning af vort hjemlige Markeds
Behov. Og idet jeg hermed uforbeholdent vedkender
mig Troen paa Toldbeskyttelsens Evne til at gavne
et Samfund 1 Almindelighed, skal jeg igvrigt ikke
indlade mig paa at forsgge en dybere gaaende Ana-
lyse af den Underbygning af Argumenter, hvorpaa
de respektive Toldlejres modstridende Principer
hviler — et af den Grund lige saa resultatlest som
omfattende Arbejde, som hver Part dog maa forud-
sattes at fastholde sin Opfattelse i Sagen. Kun
m. H. t. det hidtil haevdede Princip, at frigare Livs-
forngdenhederne for Toldpaaleg og i videst Omfang
at henfiytte Samfundets Toldskat til Luxusforbruget,
vaere det mig tilladt at henpege paa den Kends-
gerning, at Gransen mellem Forbruget af henholdsvis
Luxusvarer og Livsfornedenheder er i vor Tid blevet
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vaesentlig udvisket, efter at Tidsforholdenes Udvikling
har aabnet Adgang for saa at sige alle Samfundslag
til det, tidligere Tider kaldte Luxuskonsum, saa en
(Gaaen paa Akkord med det navnte Princip maa
krazve en kun forholdsvis ringe Resignation.

Jeg har hermed analyseret de for opstillede Ind-
vendinger, der af Sagens Modstandere angives at
repracsentere den altfor hegje Pris for den beskedne
Hjeelp, Landbruget kan vente sig af Toldbeskyttelsen.

En Undersggelse af Omfanget af denne Hjelp
turde da naturligt frembyde sig som Fremstillingens
neste og sidste Led.

Af Kommissionsflertallets Forslag til Landbrugs-
bheskyttelse skal her som de vigtigste anfores de
foreslaaede Toldsatser for: Heste og el s0 Kr..
Hornkveeg og Kalve 15 Kr., I'aar og Geder 5 Kr.
(alt pr. 5tk.), Ked og Flesk 5 Ore, Kartofler 1 Ore,
Majs til Fabrikation af @I, Spiritus eller Ger 3.5 9.,
uformalet Korn 1.5 @,, formalet Korn 2.7 ©,, Ost
30 ., Smer 10 8., Ag 7 ©. samt Risengryn, Ris-
mel og Sago 4 &. — alt pr. ®.

I Flertalsbetzenkningen er der gjort Rede for det
hjemlige Markeds nuvzrende Betydning for Land-
brugsproduktionen samt accentueret Betydningen af,
at dette i stigende Omfang kan blive udviklet til det
sikre og solide Afszetningssted for vor hjemlige I.and-
brugsproduktion, Paa Grundlag af en 1 Betaenkningen
fremsat detailleret Beregning hidseettes felgende
Hovedtal over Forholdet mellem indenlandsk
Produktion og Hjemmeforbrug samt Export af denne,.
(Her er altsaa set bort fra de indferte Landbrugs-

produkter, hvis Mangde jo for de 4 Kornsorters
rn*
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Vedkommende er adskillige Gange stgrre end Ex-
porten af indenlandsk Korn).

| I | Til
Genmem- | I'rodu- - Hjemme-! Export | Iia‘lip?‘rfl:
snit for | ceret forbrug | Produke
: | tionen
i
De 4 Koro- Mill % | ML ® @ MiLE |
sorter ...... 1897 —08 | 3387 | 3253 I 134 4.0
Hvede og Rug » | 1065 | 1020 45 4.2
| Mill. Tdr. | Mill, Tdr. | Mill, Tdr,
EKartofler ..... s | 4050 i 4.604 45700 | 1.0
Min & | Al g ML E
Kod ..... 1394—93: 180 126, 33", | 26.7
Flaesk ... ... * | 249.55 | 128.30 120.16 ! 48.9
Melk . ....... 1836 | 4304 | 1622 2742 | 62.8
(Smar, Ost) ; ! I
| . :

Aigproduktionen saavelsom Agexporten har 1 de
sidste Aar veeret staerkt stigende. Produktionen ter
nu regnes at andrage omkring 30 Mill. Snese aarlig,
der fordeles omtrent ligeligt mellem Hjemmeforbrug
og Export.

I Tilslutning til ovenstaaende kan anferes, at
Bestyrer Faye i sin foran omhandlede Afhandling
foretager en Opgorelse over Hosten, Landets Forbrug
og Overskudsudferselen for Aarene 1875—g8, udtrykt
1 Millioner Pund reduceret Korn. For 1898 angives
folgende Resultat:

Hesten 8g31 Mill. & red, Korn
Landets Forbrug 7518 — —
Overskudsudf, 1433 - — eller 169, af Hasten.

I Henhold til disse Data er det selvfglgeligt, at
selv de Landmand, der reprasentere den aller yderste
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Flgj af Landbrugsbeskyttelsens Tilhengere, intet &je-
blik hengive sig til den Illusion, at Indfgrelsen af de
omhandlede Toldsatser vil foranledige en Stigning
af Prisen for vor hjemlige Landbrugsproduktion, som
i al Almindelighed blot tilnzermelsesvis kan siges at
svare til Toldskattens Belsb. Og navnlig for de
Varer, der falde ind under den dyriske Produktion,
maa det ligge i Sagens Natur, at Beskyttelsessatserne
ikke vil kunne faa fremtraedende Betydning som pris-
forhsjende Moment. Sperges der saa om Aarsagen
til, at der foreslaas Told ogsaa for dyriske Produkter,
naar der dog ikke nzeres Forventning om en ad den
Vej hidfort fremtreedende Stigning i Salgsprisen
for disse Varer, er Svaret givet i I'lertalsbetaenkning-
ens Motiver., Der h@vdes nemlig, under Fremhavelse
af Hjemmemarkedets store og stigende Betydning,
I.andbrugets Trang til at vinde den sikrere og roligere
Afsetning indadtil, som nu savnes ved Udlandets
frie Konkurrence, og anfares endvidere, at der ved
en Told paa Varer som Flesk, Smer og Ag vil
vindes bedre Afsztning herhjemme for den ringere
Del af vor Hjemmeproduktion af disse Varer med
tilsvarende bedre Salg af den egentlige Exportvare
paa vort hidtidige Salgsomraade. At saa igvrigt
Varernes Prisniveau i sidste Instans maa fremtrade
som Udtrykket for Salgsvilkaarene, og at felgelig
den sikre og stabile Afszetning paa Hjemmemarkedet
er paaregnet at betinge nogen — om end ingen
fremtreedende — Forhgjelse 1 Salgsprisen, skal endnu
tilfgjes.

Hvad dernzst Kornvarerne angaar, er det selv-
felgelig umuligt med blot tilneermelsesvis Sikkerhed
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at angive, hvor stor en Procent af Toldsatserne, der
vilde komme vor hjemlige Kornproduktion tilgode i
Form af en Hevning af Prisniveauet. I Arbejder-
organerne vil det formentlig fortelles Arbejderne, at
en Korntold vil have Kornprisen med mindst Toldens
fulde Belgb. Fra anden Side vil man formentlig til
Gengzld havde, at skent vi i en lengere Aarraekke
ikke har gjort det, kan vi dog bredfsde os selv¥®) og
faa Overskud til Export af alle Kornsorter, Og ud
fra dette Argument vil det da formentlig fra denne
Lejr haevdes, at Tolden ikke i fjerneste Maade vil
virke prisfordyrende. Maaske at Sandheden m. H. t.
disse yderliggaaende Anskuelser ogsaa her som saa
ofte ligger nogenlunde i Midten, og at en Korntold
paa Kr. 1.50 pr. Cnt. vil hidfgre en Prisstigning,
svarende til omtrent Toldens halve Belgb. Vi have
jo her kun det rent Skgnsmassige at holde os til
Men overfor det Skgn, som vil heevde, at ogsaa en
Korntold vil indskreenke sig til at blive en Told paa
Papiret, kunde der maaske veere Anledning til at
fremdrage Forholdene for den eneste Kornart, af
hvilken vi endnu kunne opvise Overskudsudfersel —
Bygget, hvoraf saaledes i 1899 udfertes 330,000 Tdr.
— og for hvis Vedkommende altsaa Tolden theoretisk
set skulde blive aldeles virkningslgs, Der kan imid-
lertid ikke veere Tvivl om, at Vedtagelsen af Kom-

*) Danmarks Hest af Rug og Hvede ansloges for 1897 til 1130
Mill.® og for 1898 til 1000 Mill, . Bred- og Saasmdlerbruget
(incl. 10 %, frarenset Smaased) maa regnes at beslaglegge ialt
ca. 1035 Mill. & Rug og Hvede, et Tal, der voxer med ca.
13 Mill, & aarlig, naar Bredforbruget regnes at voxe propore
tionelt med Folkemmngden,
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missionsflertallets Forslag vil hzeve vor Bygpris — i
hvert Fald indirekte ved at forhindre den Prisned-
gang, som kunde indtrzede, hvis Bryggerierne ved
fortsat fri Indfersel af Majs fik uhindret Adgang til
en fortsat forpget Anvendelse af Majs paa Byggets
Bekostning.

Selv om nu virkelig en Korntold, som den af
Kommissionsflertallet foreslaaede, skulde komme til
at forhgje Kornpriserne med Toldens halve Belab,
altsaa 75 @re pr. Cnt,, vil det let ses, at T:mdbrug'et
derved dog kun vilde have indvundet en beskeden
Procent af det Prisfald, som Kornet er undergaaet i
Tidsrummet fra 187, til 18%/,,.

Som anfert i Mindretalsbet@nkningen stille Korn-
priserne sig nemlig saaledes i disse 2 Tidsrum:

Ved en

Prisforhnjelse

af 75 @ pr.

Femaaret Femaaret Cnt andrager

185, 1895 0 i*risfald Irisfalidet

Kr. kr. Kr. Kr.
[Ivede pr. Td, zo0.07 11.50 557 6.96
ug - 14.32 .50 4.72 .22
Byg — 12,40 9.22 3.24 1.85
Havre - B.24 6.77 1.4% 0.42

Og 1 denne Forbindelse kan m. H. t. Prisen paa
henholdsvis Brgdkorn og selve Brgdet henvises til de
i Toldbetzenkningen anfarte karakteristiske Exempler
paa, at der isaa Henseende ingenlunde bestaar noget
bestemt Forhold, idet Prisen paa Raamaterialet kan
variere betydeligt, uden at dette giver sig Udslag i
Andring af Brgdprisen,

Af Cand. Koefoed er i det foran omhandlede
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Skrift fremsat en Redeggrelse vedrgrende Toldbyrden
paa danske Elitearbejderes Forbrug, Der er her
m. H. t. den ved de beskyttende Toldsatser frem-
kaldte Toldbyrde regnet med det hgjeste Pengebelpb,
hvormed Varerne kan t&nkes fordyrede ved Tolden.
De angive altsaa en Mammumsgrense =og kommer
derved:, som det hedder i Skriftet, =til at danne en
Graense for Forestillingerne paa dette Punkt, der let
blive ganske fantastiske«,

Det vilde selvfplgelig veere overmaade let paa
Grundlag af de i det omhandlede Skrift forelig-
gende Oplysninge om Elitearbeidernes Forbrug af do
forskellige Landbrugsprodukter at beregne Maximal-
greensen for den ved en lLandbrugsbeskyttelse som
den her omhandlede foranledigede Toldbyrde. Men
en Beregning, udarbejdet paa det (Grundlag, at en
Told af 30 Gre pr. ® Ost, 10 @re pr. ® Smer, 1 BOre
pr- ® Kartofler og 1 @re pr. ¥ Malk o.s. v. skal
repraasentere en Maximaltoldbyrde af resp. 30, 10 og
1 Gre pr. ® af disse Varer, maa af neerliggende
(Grunde meget let blive ganske vildledende, og i
Stedet for at tramkke en bestemt Grzense for de
fantastiske Forestillinger netop komme til at give
Fantasien slappe Tgjler. Af den Grund foretraekker
jeg paa dette Punkt at blive staaende ved de ovenfor
fremsatte Udtalelser. Thi det turde ligge i Sagens
Natur, at Beregningen over Omfanget af den Stotte,
som Landbrugsbeskyttelsen kan yde vor Landbrugs-
produktion, maa blive af saa skensmassig Natur, at
det fremkomne Facit 1 vasentlig Grad maa veere af-
ledet af et subjektivt Sken. Netop derfor raader der
jo ogsaa de mest modstridende Anskuelser om Land-
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brugsbeskyttelsens Evne til at virke prisforhgjende
paa Landbrugets Salgsproduktion. Jeg skal imidlertid
ikke ved denne Lejlighed — saa lidt som ved tid-
ligere Lejligheder — leegge Skjul paa, at ligesom
efter min Opfattelse Oppositionens ene Lejr fuld-
steendig undervurderer l.andbrugsbeskyttelsens livne
i naevnte Henseende, saaledes naeres der indenfor
visse Kredse af Landbrugsbeskyttelsens Tilh@ngere
overdrevne Forventninger til den nmvnte Foranstalt-
nings Evne til at raade Bod paa de Vilkaar, der i
den nyere Tid har vearet tilmaalt vor hjemlige l.and-
brugsproduktion. Og med Henblik herpaa skal jeg
da udtale, at der sikkert ingen Anledning er for
ILandbrugsbeskyttelsens Tilheaengere til at satte de
fantastiske IForventninger i IHgjsezedet paa den objekt-
ive og amdruelige Vurderings Bekostning.

Thi mellem Overvurderingen og Undervurdering-
ens Ydergraenser turde der vaere Plads for den Op-
fattelse, som Kommissionstlertallet neerer, at det Be-
skyttelsessystem, som det foreslaar, wvel i1kke kan
tilfere lLandbruget nogen Strgm af Millioner, men
dog reprasentere en med den tiltagende Befolkning
voxende betydningsfuld Stotte for Landbrugets Be-
straebelser efter at vinde en hgjere (Grad af gkonomisk
Sidestilling med vort Lands avrige Erhverv., Og
som samtlige Omstaendigheder foreligge, maa Kom-
missionsflertallet anse det for en Retfeerdighedshand-
ling overfor Landbruget, at et eventuelt Krav fra
dettes Majoritet om Landbrugsbeskyttelse tages til-
folge -- ikke gezeldende for Tid og Evighed, men
indtil det Tidspunkt maatte oprinde, hvor Udviklingen
baerer mod en Slgjfning af de internationale Told-
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mure, eller hvor vore hjemlige Erhverv, ogsaa i
Forhold til Udlandets Produktion, har naaet en Ud-
vikling og indbyrdes Afbalancering, der gor det na-
turligt at hejse et Frihandelsbanner paa den Plads,
hvor de nuveaerende Tidsforhold og Omstzndigheder
gjorde det naturligt at fere Beskyttelsesflaget,



