Nietzsche.
T 25. Avgust 1900.

Friedrich Nietzsche fadtes d. 15. Oktober
1844 i Landsbyen Rocken ved Liitzen, som Sgn af
en Praest. Fjorten Aar gammel anbragtes han, der
allerede i Femaarsalderen havde mistet sin Fader, i
Schulpfortas bergmte Opdragelsesanstalt. Tyve Aar
gammel forlod han denne og begyndte sine Univer-
sitetsstudier. I Februar 1869, endnu ikke fyldt 25
Aar, og inden han havde absolveret sin Doktorexamen,
kaldtes han som Professor i klassisk Filologi til Basels
Universitet; Universitetet 1 Leipzig tilstod ham der-
efter uden Examen Doktortitlen, Allerede 1 1870
havde han, da han som frivillig Sygeplejer gjorde en
Del af Felttoget med, paadraget sig en alvorlig Syg-
dom, og i de folgende Aar hjemsegtes han stadig af
Sygdom, saa at han i 1879 ngdsagedes til at opgive
sit Professorat. De folgende Aar flakkede han hjem-
lgs om fra Sted til Sted, plaget af Nervesitet, Hoved-
pine, ©jensmerter osv. I 1880 skrev han, at han
hvert Djeblik ventede »den erlésenden Hirnschlage,
De tyve Aar, der gik, inden det virkelig kom, vare
en Raekke af Lidelsesaar; i Firserne var han dog i
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Stand til at udfolde en endog meget stor literser
Virksomhed; men i 188¢ bred Vanviddet ud. Endnu
i Slutningen af 1888 skrev han fornuftige Breve, men
d. 4. Januar 188¢ sendte han til Dr. Brandes fglgende
Linjer: :Dem Freunde Georg — Nachdem Du mich
entdeckt hast, war es kein Kunststiick mich zu finden;
die Schwierigkeit ist jetzt die mich zu verlieren....
Der Gekreuzigte<. DBrevet var skrevet med meget
store Bogstaver paa et Stykke Papir, der var linjeret
med Blyantstreger som til et Barn. Nogen Sammen-
heng mellem dette Brev og det foregaaende var
ikke tilstede. Det skyldtes i Virkeligheden en nu
uhelbredelig vanvittig Mand. Endelig d. 25. Avgust
igoo befriedes han for sine Lidelser. I Weimar, hvor
»Nietzsche-Arkivet« er, dede han, og paa den he-
skedne Landsbykirkegaard 1 hans Fgdeby, Racken,
findes nu hans Grav. Der hviler han sammen med
sin Fader og Bedstefader.

Kun 56 Aar varede dette sgrgelige Liv. Efter
Berammelse havde Friedrich Nietzsche terstet, —
og Bergmmelsen kom ogsaa, men da den kom, var
han alt en gdelagt Mand. I faa Aar voxede der en
stor Literatur op om ham; han blev last og omtalt
som faa tyske Filosofer. Hans Indflydelse, — ja om
den virkelig rakte vidt, om den virkelig trangte dybt
ned, og om den virkelig vil vise sig at vare holdbar,
er vel tvivlsomt; — men saa meget opnaaede han,
at hans Navn kom paa Alles Laber.

Tre store Mend nevnes som dem, der forst
paavirkede ham. Ferst Filologen Ritschl; — men
Filologien svigtede ‘han snart. Dernzst Schopen-
hauer; — men den schopenhauerske Pessimisme
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tilfredsstillede ham ikke i Lezngden. Saa Richard
Wagner; — men hans glpdende Begejstring for
Wagner tabte sig fuldsteendigt efter faa Aars Forlgb.
Ogsaa med ham bred han, bred han paa den vold-
somste Maade, — og snart stod han ene, smerteligt
felende Forladthedens Merke. Da man endelig segte
at kaste Lys over ham, var det for sent.

Han led under Ensomheden. Og dog maatte
Ensomheden vaere hans uundgaaelige Skabne. Han
brod med Alt og Alle, oy gjorde det altid under de
voldsomste Former. Han bred med sine Venner, og
han brgd med sine Anskuelser. Udgaaet af en gam-
mel Preestefamilie, bestemtes ogsaa han for den gejst-
lige Vej. Hans Skolekammerater kaldte ham »den
kleinen Pastor«, og endnu i Tyveaarsalderen var han
oprigtigt troende, — og faa Aar efter var han
»Antikrist«; »Nietzsche ward buchstablich Atheist
aus Religion«, sige hans Venner. Selv siger han
derom: Over den kristelige (Gud har selve den
kristelige Moralitet sejret, den stedse strengere
forstaaede Sandfeerdighed. Som han blev »Atheist
aus Religion:, saaledes blev han :Immoralist aus
Moral« og »Individualist aus Altruismus«. Hans store
Lidenskab var: en fuldstzndig Omvurdering af alle
Vardier, :Umwertung aller Werte-, som han selv
kalder det., Men hans radikale Angreb paa alle
nedarvede IForestillinger fgrte uundgaaeligen til Brud
med tidligere Meningsfeller. Ogsaa til Brud med
sig selv.

Som Socialfilosof har Nietzsche navnlig Betyd-
ning ved de Kolleslag, han rettede mod den moderne
Egalitarisme. I nogle Kredse har han derfor vundet
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Anerkendelse, — theoretisk Anerkendelse. Om det
praktiske Udbytte maa man vist tvivle, Selv om
man ikke uden Videre vil acceptere Dr. Bouglés
sociologiske Betragtningsmaade (jfr. Nationalgkonom-
isk Tidsskrifts forrige Hefte); selv om man tilleegger
det ideologiske Moment langt stgrre Vaegt end han,
—- saa maa det jo erindres, at Nietzsche 1 Virke-
ligheden slet ikke underkaster Egalitarismen nogen
alvorlig Provelse. Ukvemsord finder man hos ham,
— Argumenter saa godt som slet ikke. Alligevel
maa det vel antages, at hans Ord have gjort Indtryk
paa nogle Gemytter, og helt sporlast vil han vel ikke
forsvinde. Om man da vil prise eller dadle hans
Livsvaerk, — det beror jo paa det Standpunkt, man
selv indtager, — eller burde bero derpaa. Mezrkeligt
er det dog, at IFolk, der staa paa det socialistiske
Standpunkt, have kunnet hylde denne Arke-Anti-
Socialist. Skent — ogsaa dette kan forstaas, naar
man kender Socialisterne.

Aristokrat som han er, opstiller han dette Princip:
Menneskeheden skal stadig arbejde paa at frembringe
enkelte store Mennesker, »Tot sind alle (z6tter; nun
wollen wir, dass der Uebermensch lebele For at
naa dette Resultat, for at Filosofer, Kunstnere, store
Aander, et ringe Antal olympiske Mennesker, kunne
leve, maa de Mange slide og slabe. Kulturen kraver
som Betingelse for sin Existens et stort Slavehold.
Samfundsopgaven kan ikke veere »at stotte de Svagee,
Medlidenhed er her ilde anbragt. Den herlige Kultur
er at sammenligne med en bloddryppende Sejrherre.
der fejrer sit Triumftog og som slabar de Overvundne
med, lenkede som Slaver. Saalznge der bestaar et
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Samfund, vil der ogsaa findes Magtige og Privile-
gerede, hvis Magt og Glans som Baggrund har den
store, underkuede og udbyttede Maengdes Npod. Saa-
danne Tanker formulerer Nietzsche i de voldsomste
Udtryk, han kan opdrive. Aristokrat vil han veare,
— ikke blot Aandsaristokrat, men endog Aristokrat
1 den ringe FI'orstand, at han ger Krav paa at veere
udsprunget af polsk Adelsat, at vere en »Grev
Nietzky«. Men medens Greverne i Almindelighed
betlitte sig paa Afmaalthed, paa Varsomhed i Form
og Maade, saa gaar denne »Greves« Lyst i den stik
modsatte Retning. Det gelder for ham om at sige
imod, og om at sige imod med kras Kynisme. Han
er Aristokrat — og Kyniker. Taler man i Nutiden
om »Kerlighed til Nasten«, »Nichstenliebes«, svarer
han med — »Fernstenliebe:, Klage Andre over de
uregelmeassige kenslige Forbindelsers demoraliserende
Virkninger, udtaler han sin Beklagelse over, at »auch
das Concubinat ist corrumpirt worden — durch die
Ehe«. Det gzlder fremfor Alt: at sige noget Andet
end de Andre. l'or :Overmennesket:, ganske szrligt
for et :Overmenneske« som Cesare Borgia, sveermer
han, — men finde Andre, at for Exempel Sckrates
var om ikke et sOvermenneske-, saa dog i det
Mindste en stor Personlighed, saa finder Nietzsche,
at han var «Ppbel:, ja en elendig -Hanswurst-.
»(rriindlich pébelhaft« var den hele Reformation og
dens Mand. En Mand skal man beundre: den
store Profet Nietzsche. Kan han ikke vakke
vor Beundring, vil han 1 det Mindste sikre sig vor
Opmearksomhed, og 1 dette @Djemed valter »Grev
Nietzky- sine sgriindlich pobelhaftee Raaheder
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ud over alle de Personligheder, Menneskeheden hid-
til har set op til, eller han optreeder som Profet og
forkynder en aristokratisk Radikalisme, en radikal
Aristokratisme, formulerer Paradoxer og altomstyrt-
ende Aforismer, fremkommer med sin Anti-Moralisme,
sin Anti-Kristendom, og alle sine andre Anti'er. At
veere imod —— det er Livsbetingelsen for ham. Alt
skal vendes om. Hvem vi tidligere agtede, skulle vi
lre at ringeagte; — men Forbryderen (se f. Ex. »G6t-
zendammerung« S. 157), en »Synthesis von Unmensch
und Uebermensch«, skulle vi finde beundringsvardig.
Thi vi lere ikke blot, at Ulighed er bedre end Lig-
hed, Had bedre end Keerlighed, (Grusomhed bedre
end Medfglelse, Ufred bedre end Fred, Ulykke bedre
end Lykke, — men maaske er overhovedet Vildfar-
else bedre end Sandhed. »Warum Wahrheit? Warum
nicht lieber Irrthum? Warum Gut und nicht lieber
Bose?« Den i Sandhed frie Mands Valgsprog skal
vaere som Assassinernes: :Intet er sandt! Alt er
tilladt!s — En saa grundig Revision af den i vor
Tid herskende = Vardi-Tavles, sTafel der Wertec,
forlanger Nietzsche. Alle Veardier vil han have
omtaxerede.

Det for Nietzsche Nedslaaende er nu, at hans,
som han tror, saa ultra-ny Betragtningsmaade —
endda ikke er saa ny. Han har opstillet og forsvaret
Theorien om Alts Tilbagevenden: Alt hvad der er,
har veret og kommer igen: »die Theorie von der
ewigen Wiederkunft des (Gleichen«. Nemesis vil, at
selve denne Theori, hLvis Opdagelse Nietzsche
betragtede som noget Stort, et Mysterium, en Aaben-
baring, Kronen paa hans Vaerk, — ikke farst er
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opdaget af Nietzsche. Men en vis Bekraftelse finder
Theorien — i selve Nietzsches Filosofi, der 1
Folge sit Indhold netop kun er en Genganger. Nietz-
sche har valgt en usedvanlig Fremstillingsform, —
selve Tankerne ere ikke ny. — Herom vil bl a.
Ludwig Steins Atfhandling: »Friedrich Nietzsches
Weltanschauung - kunne oplyse Laserne. ‘
Naar Nietzsche gor geldende, at den af den
moderne evropeiske Kultur anerkendte »Vardi-Tavle«
er slet og treenger til en grundig Revision, saa er
dette en Paastand, som 1 og for sig hverken er ny
eller overraskende eller til at blive bange over. En-
hver Tidsalder, enhver Kultur har sin »Vardi-Tavle-,
og Teenkningens Historie er overhovedet Historien
om den Veardiernes Rangforordning, som findes no-
teret paa hin Tavle, altsaa om denne Rangforordnings
stadige Revision og Andring. L. Stein henviser som
til de forste halvbevidste Reprasentanter for Fore-
stillingen om Verdiernes Omtaxation til de graske
Sophister, og den forste heltbevidste moralske » Veerdi-
omstyrter< var vel Kynikeren Antisthenes. Denne
Filosof og flere af den kyniske Skole, desuden Stoi-
kerne og Filosoter baade fra Middelalderen og fra
den nyere Tid — Rousseau for Exempel! — have
leenge for Nietzsche klart og bestemt kampet for
(Grundtanken i hans Filosofi: de herskende Kultur-
idealers Omstyrining og deres Erstatning ved en Til-
bagevenden til en zldre, ufordarvet Naturtilstand.
Den rousseauske Tanke refowrnons it la naturee
findes fgrst hos Kynikerne, derefter hos Stoikerne
(Epiktet]), — sidst hos Nietzsche. »Ogsaa jeg« (siger
Nietzsche, »Gotzendimmerunge) staler om Tilbage-
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venden til Naturen, skent det egentlig ikke er en
Tilbagevenden, men en Opgang, en Opstigning i den
hoje, frie, ja frygtelige Natur og Naturlighed:. Men,
— skriver Stein med ubestridelig Sandhed — den
kynisk-stoiske Formel beted naturligvis ogsaa en
Opstigning, *Hinaufkommen«, nemlig til et hgjere
Lykketrin, og det Samme galder om Rousseaus
»retour a la nature«. Kun har enhver af alle hine
Teenkere tenkt sig Sit ved Ordet »Natur«<; — enhver
af dem har fortolket sin egen Natur ind i Begrebet
»Nature. For Kynikerne og Stoikerne betyder »Na-
ture: Uafhengighed af Forngdenheder, Frihed for
alle de indsnavrende konventionelle Baand, Kulturen
forer med sig. For Rousseau betyder »Natur«: alle
Menneskers Lighed; Ligheden stod for ham som
det store Maal, som kun Naturtilstanden kan virke-
liggere. Nietzsche, derimod, bryder sig ikke om
denne »:Lighede — tveertimod! —, ejheller om hin
»Frihed« og Mangel paa Forngdenheder. Nietzsche
er tveertimod den mest raffinerede Hedoniker, theo-
retisk set, det mest tgjleslese Nydelsesmenneske.
Med kyniske Midler kemper han for hedoniske Maal.
En fuldendt Kyniker er han, i negativ Henseende:
han forkaster alle bestaaende Idealer og pisker lgs
paa den bestaaende Kultur med en saa rasende og
saa konsekvent Odeleggelseslyst, at han for saa vidt
ikke giver Diogenes noget efter (— hvorimod han
unzegteligt mangler dennes herlige Sindsligevagt).
Derimod viser han sig i positiv Henseende som en
yderligtgaaende Hedoniker.

I sine =ldste Arbejder har Nietzsche ogsaa be-
skeaeftiget sig med Oldtidens Kynikere, og hvad han
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har overtaget fra dem er overraskende meget. Selve
sin »aristokratiske Radikalisme« har han hentet hos
dem, Oldtidens Kyniker er, trods sine demokratiske
Lader og Manerer, i Virkeligheden ikke mindre end
den moderne tyske Filosof en Folkeforagter. Kun
den kyniske Vismand er et virkeligt Menneske; —
de gvrige Mennesker ere ikke stort Andet end Dyr.
Man lase Zellers Skildring: Den kyniske Vismand
kender ingen Mangel, thi Alt tilhgrer ham; han foler
sig overalt hjemme, ved overalt at finde sig tilrette;
han er fejlfri, og han alene er i Virkeligheden elsk-
veerdig; selv et Afbillede at Guddommen, lever han
med Guderne; hans hele Liv er en Fest, og Guderne,
hvis Ven han er, tilstaar ham Alt; — omvendt for-
holder det sig med de evrige Mennesker: de fleste
ere aandelige Invalider og Slaver! hvem der vil finde
et Menneke, kan sgge ham ved hgjlys Dag med
Lygten i Haanden; Elendighed og Uforstand ere de
almindelige Dgdeliges Kaar; — altsaa er der to
Klasser Mennesker; de faa Vise og ligeoverfor dem
den tallgse Maengde af Daarer ... Saaledes Oldtid-
ens Kynikere, — og ganske saaledes den moderne,
i egen Indbildning saa originale tyske Tanker. Den
samme Aandsaristokratisme dengang og nu. 2Die
ewige Wiederkunft des Gleichen«. Stein efterviser i
det Enkelte Ligheden mellem Nietzsche og Oldtidens
Kyniker; — kun er der den Forskel, at Nietzsche
driver Kynismen endnu videre, end hans Forbillede
gjorde det: han er den radikaleste af alle Ky-
nikere.

Og det Farlige ved denne Neo-Kynisme er —
fortsetter Stein — den bestikkende aforistiske Form,
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der aldrig konsekvent udvikler en Tanke, men kun
flygtigt henkaster den som en Silhouette. Aforismen
i Filosofien er en Udtryksform, som passer for filo-
sofisk Magelighed og Svagelighed. Den alvorlige
Teenker spger at overbevise sine Lzasere med Grunde,
ikke at bestikke ham med en bleendende Rhetorik.
Aforisten, derimod, siliberzeugt nicht, er lberredet
nur«. Han fremsstter sine Paastande med den mest
overraskende Selvsikkerhed, »dass der Leser ganz
kleinlaut wird«, = Med et Pennestrég gor han det af
med Darwin (jfr. den nasten puerile Gendrivelse af
Darwin i Gétzenddmm. S. 127) eller med en Filosof
som Kant, for Exempel; han behgver jo ikke at
modbevise; han behgver blot at sige imod. Og for
mangen en Leaeser, hvem Lzesningen af Kant faldt
vanskelig, er der noget Behageligt i at faa at vide,
at Kant ikke var Andet end sen stor Kineser fra
Konigsberg«, »en pukkelrygget Tartuffe«, ja ligefrem
+Idiote (Wille z. M. Stk. 11). Det tiltaler mangen en
Dwsinleeser i en Haandevending at faa Besked om,
at Plato blot var en »kedelig« Personnage, Darwin
»et middelmaadigt Hovede«, Herbert Spencer lige-
ledes en middelmaadig Sterrelse, Schiller, »denne
Schiller«, en »Moral-Trompeter von Sikkingene, Vie-
tor Hugo et Fyrtaarn ved Vrovlets Hav, Liszt blot
en Kvindejeger, Carlyle en foredt Pessimist, Bred-
rene Goncourt de to Ajaxer (Offenbachs Melodi),
Zola en Stinkepotte, Rousseau, Dante, Renan, Stuart
Mill m. m. FL, — Alle Umuligheder: »meine Un-
moglichen!s En stor Tenker bliver tilbage:
Nietzsche selv! Paa Markskriger-Fagon udraaber
han: »Der Aphorismus, die Sentenz, in denen ich als
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der Erste unter Deutschen Meister bin, sind die
Formen der »Ewigkeit<; mein Ehrgeiz ist, in zehn
Sitzen zu sagen, was jeder Andre in einem Buche
sagt, — was jeder Andre in einem Buche nicht
sagt ... Ich habe der Menschheit das tiefste Buch
gegeben, das sie besitzt, meinen Zarathustra: ich
gebe ihr iiber Kurzem das unabhiingigste!: (+Gotzen-
dammerung« 5. 163).

Men disse Aforismer, som Forfatteren selv er
saa glad over, ere kun et Vidnesbyrd om Overflad-
iskhed, og forlede ogsaa Lemseren til Overfladiskhed:
en beheendigt tilspidset Antithese skal veere ham nok
til at slippe over et indviklet Problems Vanskelig-
heder; i Stedet for nzrende aandelig Kost byder
Aforisten ham Alkoholica, der i &jeblikket synes at
mette, men 1 Virkeligheden undergrave Helbredet,
og gere uimodtagelig for ordentlig Niering: »und das
fehlte dem Zeitalter des breiten Halb- und Viertel-
wissens gerade noch, dass auch die zart gesponnenen
und fein veristelten philosophischen Probleme durch
aphoristische Verwasserung und Verflachung in die
plumpen Fauste alkoholerhitzter Bierbankredner ge-
riehten« .,

Ludw. Stein belyser omhyggeligt Nietzsches saa-
kaldte -Sociologi-. De, der interessere sig derfor,
kunne efterse hans velskrevne Afhandling; — men i
Virkeligheden synes det tvivlsomt, om man bgr tage
Nietzsche au sericnx som Sociolog.

Hos C. . Naumann i Leipzig ere Nietzsches
samlede Veerker udkomne i en :Gesammtausgabes«
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paa 8§ Bind (med Tillegsbind: 12 Bind). Vi finde
her nogle Afhandlinger om Homer og andre klassisk
filologiske Emner, nogle Skrifter pro og contra
Wagner; fremdeles Hovedvarkerne: »Unzeitgemisse
Betrachtungen«, sMenschliches Allzumenschlichess«
(skrevet i Halvfjerdserne), -Morgenrdte« (1880—81),
» Die frohliche Wissenschatft (la gaya scienza)«, {1881—
82), =Also sprach Zarathustra- (1883—8g), =Jenseits
von Gut und Bose« (1885—86), »Zur Genealogie der
Moral« (1887), -Gotzendimmerung, oder wie man
mit dem Hammer philosophiert« (1888), »Der Wille
zur Macht. Versuch einer Umwertung aller Werte L
Der Antichrist«, (skrevet i 1888, offentliggjort i 1893),
Digte etc. etc. — Produktionen er, som det ses, om-
fangsrig, — og fortseettes lige ned til Vanvidsudbrudet
1 Januar 188q.

Gennemgaar man disse forskellige Varker, eller
i alt Fald de senere, dem fra Firserne, vil man over-
raskes over den liden Argumentation, der findes i
dem. Derimod runger der gennem dem alle en ore-
dogvende Larm. Nietzsche filosoferer, som han selv
siger, emed Hammerens. Men bliver Opholdet i en
Smedje i Leengden En ubehageligt, saa treettes, daves
og slgves man ogsaa af Nietzsches Hammerslag. Et
kort Besgg ville vi bede Laseren gere i Nietzsches
Hammermplle; — et langt er ikke sundt. Nogle
faa Prover meddele vi her, — Prgver paa den
nietzscheske Udtryksmaade, og Praver gennem
hvilke den nietzscheske Samfundsfilosofi skimtes.
Prgverne ere tagne af Nietzsches sidste Veerk:
»Der Wille zur Machte; — vi bemarke udtrykkeligt,
at vi ikke have udvalgt de varste Stykker, langt-



181

fra! de wveerste, de krasseste ere af en saadan Be-
skaftenhed, at de ere altfor ubehagelige at rore
ved. De valgte Stykker give dog en Forestilling
om Hammerslagenes Voldsomhed.

s Wille zur Macht« Stk. 2:

»Hvad er godt? — Alt hvad der forhgjer Magt-
folelsen, Viljen til Magt, Magten selv i Mennesket,

Hvad er slet? — Alt hvad der stammer fra
Svaghed.
Hvad er Lykke? — Feglelsen af at Magten voxer,

at en Modstand overvindes,

Ikke Tilfredshed, men mere Magt; ikke Ired
overhovedet men Krig; ikke Dyd men Dygtighed.

De Svage og Mislykkede skulle gaa til Grunde:
vor Menneskekarligheds forste Seaetning. Og man
skal endog hjzlpe dem dertil.

Hvad er skadeligere end en hvilkensomhelst Last?
— AMedlidenheden med de Mislykkede og Svage, —
Kristendommen ., .«

Herom dreje Nietzsches IForestillinger sig da
uafladeligt: Urmenneskets, Rovdyrets Herre-Moral
er bleven undermineret af den jodisk-kristelige Slave-
Moral. Rovdyret, det beundringsveerdige ariske
-Bestie- er ved Kristendommens, Theologernes, Praest-
ernes »unsaubere< Arbejde blevet gdelagt, omdan-
net til et ynkeligt, foragteligt Husdyr, =Kristendom-
men har taget Parti for alt Svagt, Lavt, Mislykket

. har gjort et Ideal af Modsigelsen mod det
steerke Livs Selvopholdelses-Instinkt; den har for-
deervet selv de aandelige steerkeste Naturers Fornuft,
idet den lerte at betragte de hejeste Verdier som
syndige, som vildledende, som Fristelser«. (Stk. 3).
sHvad vi kunde have hgstet i den antike Kultur,
har Kristendommen taget fra os. Senere beravede

den os Islam-Kulturens Hgst. Spaniens vidunder-
Nationalekonomisk Tideskrift. XXXVIIL 31
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underlige mauriske Kultur-Verden blev traadt ned;

— jeg siger ikke, af hvilken Slags Fgdder, Hvorfor?

Fordi den skyldtes fornemme Mands-Instinkter, fordi

den sagde Ja til Livet, og til Livet med det mauriske

Livs sjeldne og raffinerede Kostbarheder«. (Stk. 60).
Stk. 61:

« Nadvendiorr ar Aet hear at harare an for Twvalraeas

hundrede Gange pinligere Erindring. Tyskerne have
pdelagt for Evropa den sidste store Kultur-Hpst,
som Evropa endnu kunde bringe hjem: Renais-
sancen! Forstaar man endelig, vil man forstaa,
hvad Renaissancen var? De kristelige Vardiers
Omvurdering, det med alle Midler, med alle In-
stinkter, med alt Geni gjorte Forsgg paa at bringe
Mod-Veerdierne, de fornemme Verdier til Sejr ..
Et mere afggrende Spgrgsmaal end Renaissancens
kunde ikke stilles; -— strengere Form for Angreb,
fort mod Fronten og lige mod Centrum, kunde heller
ikke tenkes. AU angribe paa det aigerende 3ted,
selve Kristendommens Szede, her at bringe de for-
nemme Verdier paa Tronen ... Jeg seren Mulig-
hed for mig, af fuldkommen overjordisk Fortryllelse
og Farvepragt: det forekommer mig. at den straaler
i frygtindgydende, raffineret Skenhed, at en Kunst
virker i den, saa guddommelig, saa djevieagtig-gud-
dommelig, at man i Aartusinder forgzves: vil kunne
lede efter saadan en Mulighed for anden Gang; jeg
ser et Skuespil, saa fuldt af Betydning, tillige saa
vidunderligt paradoxt, at alle Olympens Guddomme
vilde have haft Anledning til en udedelig Latter: —
Cesare Borgia som Pave ... Forstaar man
mig? ... Godt, det vilde have varet den Sejr, som
jeg alene nu forlanger —: dermed vilde Kristen-
dommen have varet afskaffet! — Hvad skete?
En tysk Munk, Luther, kom til Rom. Denne Munk,
med alle en forulykket Prasts havnsyge Instinkter i
Kroppen, oprortes i Rom mod Renaissancen ...
I Stedet for med dybeste Taknemlighed at forstaa
det Vidunderlige, som var sket, Kristendommens
Overvindelse 1 sit Sa=de, — forstod hans Had kun
at drage sin Neering af dette Skuespil. Et religiost
Menneske taznker kun paa sig selv. — Luther saa
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Pavedemmets Fordeaervethed, medens netop det
Modsatte var til at tage og [ple paa: den gamle
Fordervelse, peccatum originale, Kristendommen sad
ikke mere paa Pavestolen! Men Livet! Men Livets
Sejr! Men det store Ja til alle hgje, skpnne, for-
vovne Ting! Og Luther indsatte atter Kirken:
han angreb den ... Renaissancen — en Begivenhed
uden Mening, et stort Forgaeves! Aa, disse Tysk-
ere, hvad have de ikke kostet os! Forgeaeves, — det
var altid Tyskernes Vark. — Reformationen; Leib-
nitz; Kant og den saakaldte tyske Filosofi; »Friheds.-
Krigene; Riget — hver Gang et Forgeeves for Noget,
som alt var der, for Noget, der aldrig kan komme
igen ... De ere mine Ijender, jeg bekender det,
disse Tyskere; jeg foragter i dem enhver Art af
Begrebs- og Vardi-Smuds, Fejhed ligeoverfor ethvert
erligt Ja og Nej. I nzsten et Aartusinde have de
forkvaklet Alt, hvad de rerte ved med deres Fingre.
Alle de Halvheder — Treottendedele! — som Evropa
er syg af, have de paa deres Samvittighed; de have
ogsaa den urenligste Art Kristendom. som er til,
Protestantismen, paa deres Samvittighed ... Faar
man ikke Bugt med Kristendommen, saa ere Tysk-
erne Skyld deri..

Qg endelig Slutningsstykket (Nr. 62):

sHermed har jeg da naaet Slutningen og jeg
felder min Dom. Jeg demmer Kristendommen;
jeg rejser mod den kristelige Kirke den frygteligste
af alle Anklager, som nogensinde en Anklager har
rejst. Den er for mig den storste tenkelige Fordeery-
else. Intet lod den ubergrt med sin Fordeervethed: hver
Veardi har den gdelagt, hver Sandhed har den gjort
tii Lpgn, hver Retskaffenhed til en Sj=ls-Neder-
dreegtighed. Man skulde blot vove at tale til mig
om dens zhumaniteres Velsignelser! At afskaffe blot
en Elendighed var mod dens Nyttighed; den levede
af Elendighed, den skabte Elendighed for at forevige
sig ... Syndens Orm for Exempel: med denne Elend-
ighed har Kirken fgrst beriget Menneskeheden! —
»Sjzlenes Lighed for Gude, denne Falskhed, dette
Paaskud for alle Lavsindedes »ancnnes, dette Be-
grebs-Spraengstof, der tilsidst er blevet Revolution,
moderne Ide og den hele Samfundsordens Nedgangs-

31*
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princip, — er kristelig Dynamit ... Kristendom-
mens rhumanitare« Velsignelser! At fremelske af
denne fLumanitas en Vilje til Logn for enhver Pris,
en Ringeagt for alle gode og erlige Instinkter! Kri-
stendommens Velsignelser! — Parasitismen Kirkens
eneste Praxis; med dens Blegsots-, med dens »Hel-
ligheds<«-Idealer bortdrikkende alt Blod, al Kerlighed,
ethvert Haab til Livet: det Hinsides som Vilje til
enhver Realitets Fornagtelse; Korset som Kende-
LIETKEL 10T UeN IMest underjordiske dammensvargelse,
der nogensinde existerede — mod Sundhed, Skenhed,
Velartethed, Tapperhed, Aand, mod selve Livet,

Denne evige Anklage vil jeg skrive paa alle
Veegge, hvor Vaegge findes, jeg har Bogstaver, som
ogsaa Blinde skulle kunne se ... Jeg stempler Kri-
stendommen som den store Forbandelse, den store
indre Fordervelse, det store Haevns-Instinkt, for hvil-
ket intet Middel er giftigt, underjordisk, smaat nok,
— jeg stempler den som Menneskehedens store udede-
lige Sksndsel ...

Q¢ Tidsregningen lader man Hegynds mad
den dies nefastus, da denne sgrgelige Tilskikkelse brad
ud. — med Kristendommens fgrste Dag! Hvorfor
ikke hellere med dens sidste? — Med idag?
— Alle Veardiers Omvurdering! ...«

— Da Nietzsche har modsagt Alt, har han og-
saa modsagt den Szetning: at Lykke er det, vi Alle
ville, — ihvorvel vi ikke Alle forestille os »Lykken-
paa samme Maade., Omend Nietzsche siger: »Ulykke
er bedre end Lykke«, vil han dog ogsaa Lykke.
Lykke« er for ham: »Felelsen af Magt-Forpggelse;
Folelsen af, at en Modstand overvindes:z. Om Defini-
tionen er rigtig, skal her ikke undersgges. Denne
Magt-Foraggelse bor vel, efter den nietzscheske Iilo-
sofi, kun tilfalde de faa Overmenneskere, for hvis
Skyld det store Flertal skal trzlle, og fole sig »lyk-
keligt« derved. Hvorledes har nu Samfunds-Udvik-
lingen vaeret? Har den befordret Lykke-Falelsen?



483

Nogle ville svare Nej, — men de, der stille sig
paa Nietzsches Standpunkt, bor svare Ja!
Nietzsche, hvis *Wille zur Macht: er en eneste
stor Spot over Udviklingen, burde vare den Sid-
ste til at laste Udviklingen! Ja, vel maa det
indreommes, at for saa vidt Udviklingen i nogen Grad
har veeret egaliserende, maa den mishage Nietzsche;
— men, trods al Egalitarisme, knejser der dog frem-
deles i Samfunds-Staden nogle hpje, pregtige Taarne
op over den store Mengde af uselige Renner, Oy
hvad er det, at Nietzsche iser dadler Udviklingen
for? I Kraft af en af sine ikke saa sjeldne Selv-
Modsigelser dadler han Udviklingen, fordi den har
gjort Menneskene, der oprindeligt var sRovdyrs<, til
»Herdenthieree«. Disse «Herdenthiere« ere Genstand
for hans blodigste Spot. Han overser ganske, at
denne Omdannelse til »Herdenthiere« netop var den
ngdvendige Betingelse for den af ham attraaede
Magt-Udvikling. De kristelige Nationer ere Verdens
steerkeste. Antikristen Nietzsche har rejst sin An-
klage paa det gale Sted: netop i1 Kristendommens
og 1 :Herdenthier--Landene har Magt-Udfoldel-
sen vaeret storre end noget andet Sted.

A, P.-8t,



