Det sociale Spergsmaal.

Literatur-Anmeldelser,

L

Naar man i Aarenes Lgb har laest en Hoben
socialistiske og socialdemokratiske Besger og Afhand-
linger og hegrt en Reekke af Talere forklare Social-
ismens Evangelium, uden at man derved er bleven
omvendt, saa kan man dog atter spidse &ren, naar en
ny Mand opstaar, en Mand, der er udgaaet af Ens
egen Samfundsklasse, af »Owerklassen«, af »den
reaktionzre Masse«, en Doctor philosophiaz, som
lover at berette for os, hvorledes det gik til, at han
blev Socialdemokrat,*)

Dr. Gustav Bang er den ungdommelige Enthu-
siast, og paa den ungdommelige Enthusiasmes Regn-
ing maa adskillige Ting i hans Artikel skrives, for
Exempel det pudsige Udtryk, der et Par Gange
kommer igen, at han er »stolt« over at veere Social-

*) Dr. Gustavy Bang: Hvorfor jeg er Socialdemokrat, I Tids-
skriftat s Vagten= 18gg, 3. Hefte, sVagten: er et nyt, meget
net illustreret Tidsskrift; = dog ere Illustirationerne undertiden
mearkeligt anbragte: Dr. Bangs socialdemokratiske Artikel er
forsynet med et Landskahs-Billede, der synes at skulle vare
en symbolsk Fremstilling af den individualistiske Samfundzorden.
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demokrat. Opnaar Dr. Bang engang Sade i Rigs-
dagen som socialdemokratisk Reprzesentant, kan han
vel have Lov til at vere »stolte over den ham viste
Tillid, — men sine Meninger plejer man dog ikke
at vere stolt af. Dr. Bang begrunder sin Stolthed
over at have Plads i den socialdemokratiske Hzer
ved at henvise til, at denne Har er den :sejrende-.
Denne Begrundelse er — ganske bortset fra Sporgs-
maalet om Postulatets objektive Rigtighed — ikke
fyldestgprende: Historien nzvner os adskillige Til-
falde, hvor det forekommer os, at de tabende Sol-
dater havde en >mere @refuld« Plads end de
sejrende.

Socialdemokratiet er det sejrende Parti; dette
er Dr. Bangs Overbevisning, og derfor blev han,
som han forklarer, Socialdemokrat. I disse faa Ord
ligger i Virkeligheden Svaret paa Spergsmaalet:
shvorfor blev jeg Socialdemokrat?« Hvis vi kun
gnskede at faa dette Spgrgsmaal besvaret, kunde vi
da standse her; men selvfglgelig knytter Interessen
sig til den ngjere Forklaring af den Maade, hvorpaa
Dr. B. vandt sin Overbevisning, og derfor maa vi
gaa videre, tilmed da der derved kan blive Lejlighed
til at imgdegaa nogle meget udbredte Vildfarelser.

Det, der strax springer i @jnene, naar man leser
den her foreliggende Artikel (ligesom de mange
lignende, der have veeret dens Forbilleder), er dette:
Videnskabsmanden Dr, Bang taler i en ikke altid
synderlig videnskabelig Tone. Enten af agitatoriske
Hensyn eller fordi Forfatteren har et lidenskabeligt
Temperament, der ggr ham det vanskeligt at mode-
rere sine Udtryk, taler han i en Tone, som om
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Modsigelse overhovedet var umulig. Forfatteren
tror, at hans ssocialdemokratiske Overbevisning« har
en »logisk Underbund«<; — men det er netop det,
som den ikke har. Dens »Underbund« er Lidenskab,
ikke Videnskab., I Socialvidenskaben findes ikke
saadanne »pythagorziske Lzresatningers, som han
tror at kunne finde der. Endog af sine socialdemo-
kratiske Laremestre vilde han kunne lzre, at Social-
pkonomen kan komme til at fortryde det, naar han,
beruset af Troen paa den kommende Sejr, giver sig
til at agere socialvidenskabelig »Astronome. Dr.,
Bangs socialistiske Videnskab er ikke »Astronomie,
i det hajeste er den Astrologi.

Den »Tankerzkke, der har fgrt Dr. B. over i
den Lejr, hvor han feler sig stolt over at vare«
sbegynder« — skriver han — »med den simple og
uomtvistelige Kendsgerning, at Samfundet er stadige
Andringer underkastet, at Dagen idag er en anden
end Dagen igaar, at der bestandig trader nye
Kreafter ind, som virker omskiftende paa hele Til-
standen. Det nzste Udgangspunkt er, at Summen
af disse Andringer er en organisk Udvikling, at der
ingen tilfeldige Sted finder Sted, ingen uforklarlige
Spring, ingen Mirakler, at der i Virkeligheden ingen
Revolution existerer, kun Evolution, at det, der frem-
treeder som en voldsom Omstyrtning, kun er koncen-
treret Udvikling, at enhver Omdannelse, der finder
Sted, kun er et Produkt af tidligere Forhold. Heller
ikke dette Udgangspunkt, tror jege, (det er fremdeles
Dr. Bang, der taler), s»ret vel kan angribes. Men
naar dette er givet, saa er dermed ogsaa givet, hvor
vi skal gaa hen for at lere at kende, i hvad Retning

21%
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den sociale Udvikling gaar, og mod hvad Maal den
stiler. Ferst og fremmest maa vi ikke fortabe os i
taagede Dremmerier og Fremtidsperspektiver, der
svaeve oppe i den blaa Luft; vi maa give os i Lag
med en zrlig og negtern, tit ganske brydsom og
besvarlig Underspgelse af det Samfundsliv, der leves
rundt om os, og den Samfundsudvikling, der har
fundet Sted i den nermeste Fortid, studere de (Grund-
traek, der tegner sig, de Hovedlinjer, der traeder
frem. Jo dybere vi treenger ind i hele Samfunds-
tilstanden, med des sterre Sikkerhed kan vi forleenge
Linjerne fremefter, med en Sikkerhed, der tilnzrmel-
sesvis kan blive som den, med hvilken en Astronom
kan forudsige en Formgrkelse. Den Samfundstilstand
— man kalder den med et meget betegnende Navn
den kapitalistiske — som vi staar 1 nu, og som det
geelder at studere for at lere dens Arvtager at kende,
viser siy forst og tydeligst i England. Den begynder
at gry her allerede mod Slutningen af forrige Aar-
hundrede, da en Del industrielle Opfindelser, som
opstod, og som slog an, fordi Tiden var bleven moden
for dem, fremkaldte en Reekke dybt indgribende
Hindringer i Produktionsforholdenes.

Denne Prgve paa Dr. Bangs Stil viser, at Stilen
er ordrig, — og de mange Ord fordunkle ofte
Tanken. Forstaa vi Dr. B. rigtigt, er hans Mening
den, at den sociale Udvikling er retlinjet, — men
dette er en Fejltagelse. Udviklingen er en Zigzag-
Udvikling, og Grunden hertil er maaske, at de stil-
feeldige Stpde — som Dr. B. anser for umulige —
i den sociale Udvikling, ligesom ogsaa i den indivi-
duelle, spille en stor Rolle. Astronomen kan forud-
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beregne Sol- og Maane-Formerkelser, men de sociale
Formerkelser lade sig ikke forudberegne. Er det
vanskeligt at beregne det enkelte Individs Fremtids-
skaebne, er en Beregning af Samfundets Fremtids-
skabne ikke mindre vanskelig, af den simple Grund, at
den athanger af en stor Mengde af Aarsager, som
ere os ganske ukendte. DMaterialet til en Beregning
af den Skabne, vort Samfund gaar impde, skaffer
Dr. B. sig altfor nemt, nemlig ved en Betragtning,
endog en ganske overfladisk Betragtning, af Evropas
gkonomiske Historie 1 de sidste hundrede Aar. Men
»den Samfundstilstand, som vi staar i nu, og som
det galder om at studere for at lere dens Arvtager
at kende«, er ikke »begyndt at gry« for blot 100
Aar siden., Den Antagelse at den »begyndte at gry«
for blot 100 Aar siden, staar i Strid med selve Dr,
Bangs egen Pramis om »den organiske Udviklinge,
Var den farst begyndt for c. 100 Aar, maatte der
da veere sket et af de sSpring«, som han ikke wvil
here Tale om. Efter Dr. Bangs egne Pramisser maa
»den Samfundstilstand, som vi staar i nue, vere be-
gyndt med Adam og Eva, Men Dr. B har — ikke
blot for at gegre den historiske Forklaring nemmere
— men ogsaa og overvejende af agitatoriske Hensyn
ladet den sbegynde at grye langt senere. Det var
ham om at gpre at faa Stikordet: »den kapitalist-
iske Samfundstilstand« frem. Udtrykket den :kapi-
talistiske« Samfundstilstand er sat i Kurs af sociale
Agitatorer, for hvem Hovedsagen var — ikke den
videnskabelige Sandhed — men Ophidselsen af den
besiddelseslgse Del af Samfundet imod den besid-
dende. Marx’s »Das Kapital¢ ser saa »videnskabelig«
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ud, ser ud som en Bog, der er bestemt for Gransk-
ning i det stille Studerekammer. Men hvad der i
Virkeligheden laa bagved, var: Agitationen. Resul-
taterne var paa Forhaand givne; de lerde Verker
skulde give de Resultater, de konkluderede i, en
videnskabelig Politur, der kunde tage sig godt ud.
Men paa Forhaand var det givet, at »Kapitalene,
skant i Virkeligheden en yderst haederlig Ting, skulde
vise sig i en blodsugende Vampyrs Skikkelse. Der-
for skulde, coite qu'il colite, Anklagerne mod Kapi-
talen gentages og gentages, indtil den tilsigtede
Hypnose var opnaaet.

Efter det ovenciterede Stykke giver Dr. B. sig
til at berette om »Drifternes voxende Koncentration,
Kapitalens stigende Upersonlighed, det personlige
Arbejde som den mere og mere udelukkende Kilde
til personlig Velstand«, hvilket »alte, forsikrer han,
»viser Socialismen som den eneste mulige Aflgser
for Kapitalismen. Enten det nu«, fortsatter han,
»vil ske ad fredelig Vej eller ved en voldsom Revo-
lution, enten det vil ske med et Slag eller lidt efter
lidt gennem en hel Rakke af Trin, hvad der fore-
kommer det sandsynligste, Kapitalen, det vil sige
Produktionsmidlerne, vil engang afviske den sidste
R.est af Personlighed, vil socialiseres, vil traede over
i Heenderne paa et Aktieselskab, hvis Aktionarer
ikke er en R=kke Privatmaznd, men alle Samfundets
Medlemmer. I det ny Samfund, der gaar frem af
denne Omdannelses Smeltedigel, vil Kapitalrenten
vare forsvundet, Kapitalistklassen vil ophgre at veere
til, hele Samfundet vil vaere forvandlet til et Samfund
af Lenarbejdere i Samfundets Tjeneste, enhver Klasse-
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modsatning vil ophaeves, enhver Klassekamp slukkes,
Enhvers personlige Velstand vil vzere betinget af
hans personlige Arbejdsiver og Intelligens«, »Dette
er det socialistiske Fremtidssamfund, om hvis Komme«
Dr. Bang er overtydet som han er overtydet om sin
egen Existens, »Qg forst naar det med klare Grunde
kan bevises mig (Dr. Bang), at Udviklingen ikke
bliver i denne Retning, men i en modsat, ferst da
vil jeg (Dr. B.) ophgre at vare Socialdemokrat, thi
da vilde enhver socialdemokratisk Beveaegelse, hvor
ideel og retfeerdig den end kunde veere, staa for mig
som haablgs«.

Det falder ikke Anmelderen ind at tro, at enten
han eller nogetsomhelst andet Menneske skulde kunne
anfore noget, som en saa sikker Mand som Dr. B.
vil anerkende som :klare Grunde«, som Modbeviser
mod Rigtigheden af den Overbevisning, han i ©je-
blikket er besjelet af. Ligeoverfor Fanatikere maa
man trgste sig med Satningen: deo et die. Men
af Hensyn til Andre, der kunne vere tilbgjelige til
at folge Dr. Bang, eller til at lade sig paavirke af
ham, men som dog endnu ere modtagelige for et
Par fornuftige Ord, er det formentligt berettiget at
dvale ved en Afhandling som Dr. Bangs, der jo tilmed
er en meget dygtig og intelligent Mands Arbejde.
Nogen fuldstendig Imgdegaaelse af den kan der ikke
veere Tale om; den vilde tage for megen Plads; —
kun nogle faa beskedne Bemserkninger skulle her
finde Plads.

For det Forste: Hvoraf kan det ses, at »Kapi-
talistklassen« en skenne Dag »svil ophgre at veere
til«> Dr. B. svarer: af den hidtidige Udvikling, der
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har givet sig folgende Udslag: stigende industriel
Koncentration, Stordrifternes Veaxt, Kapitalens Op-
hoben i Millionzrernes Pengeskabe, »Kapitalens
stigende Upersonlighed«, »Profitratens Fald«, Be-
tyder da alt dette, at Kapitalismen i det
nittende Aarhundredes Slutning er aftagen
i Sammenligning med Kapitalismen i Aar-
hundredets Begyndelse? Svarer man: »Ja, den
er aftagenc. saa sperges der, om den er aftagen i et
saadant Omfang og paa en saadan Maade, at man
med »Astronomenss« Sikkerhed tgr forudsige en fore-
staaende total Kapital-Formerkelse? Svarer man
omvendt: :Kapitalmagten er saa stzerk som nogen-
sinde«, saa synes det lidt lgjerligt at vente, at den
en skegn Dag pakker sammen,.

Dern=st: Hvorledes vil denne skenne Dag ind-
finde sig? Dr. B. siger: »sandsynligvis lidt efter lidt
gennem en hel Raekke Trin«. I sin Artikels Begynd-
else skrev han, at Revolution overhovedet var umulig;
i sin Artikels Slutning udelukker han ikke Tanken
om en Revolution, en Forandring smed et Slags,
men den lzmpelige, trinvise Forandring forekommer
ham dog at vere den »sandsynligste«. Lad os
da holde os til den. Hvorledes teenker han sig nu
Privatbesiddelserne »lidt efter lidt« socialiserede?
Formodenlig vil han sgge at undvige, idet han beder
sig forskaanet for Spgrgsmaal angaaende »Enkelt-
heders. Men der er dog vistnok nogle »Enkelt-
heder-
blandt disse Enkeltheder hgrer formentlig denne:

som man ikke har Lov til at lgbe fra, og

Skulle Produktionsmidlerne »socialiseres« paa den
Maade, at de mod Erstatning til deres nuveaerende
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Privatbesiddere bringes over paa Samfundets Haand?
Eller skulle de konfiskeres uden Erstatning til
de nuveerende Privatbesiddere?

Hidtil have Socialdemokraterne, hvor Spprgs-
maalet praktisk laa for, stemt for Erstatning, og da
Socialdemokraterne — trods alle Deklamationer —
lige saa fuldt som alle andre Mennesker ere gennem-
treengte af Privatejendomsrets Forestillinger, ville de
— naar man ser bort fra enkelte mulige, men helt
specielle Tilfzlde — nok blive ved dermed. Altsaa
ter vi antage, at Produktionsmidlerne skulle :social-
iseres« mod Erstatning til de nuveerende Privatbesid-
dere. Men bringer en saadan »Socialisering ¢« 0s neerm-
ere henimod det store Maal: Kapitalistklassens Afskaf-
felse? For snart tyve Aar siden ssocialiseredec vi
herhjemme de sjeellandske Jernbaner. Man gav Ak-
tionzererne for en Aktie paa 400 Kr. en 4 pCts
Obligation paa 500 Kr. De sjellandske Jernbane-
kapitalister lod til at synes ganske godt om den Art
Udryddelse; strax da Forslaget om Udryddelsen kom
frem, steg Kursen paa de Aktier, der skulde ud-
ryddes. »Socialiseringen< androg ca. 30 Mill. Kr.; —
men blev den private Kapitalbesiddelse formindsket
med 30 Millioner Kr.? Naturligvis ikke! Resultatet
er da dette: Socialisering uden Erstatning — uteen-
kelig; Socialisering mod Erstatning — blot en Form-
Forandring, en Ombytning af den ene Privatkapital
mod den anden Privatkapital, altsaa ikke nogen Ud-
ryddelse af Kapitalistklassen. Ja endnu mere: Ved
den eneste tenkelige Art Socialisering — Socialiser-
ing mod Erstatning — kommer man ikke blot ikke
nermere til Socialdemokraternes skenne Maal —
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Kapitalistsamfundets Tilintetgerelse —, man kommer
endog lengere bort fra det; thi naar man forgger
Tallet paa Statens Kreditorer, hvad man vil gere
ved saadan OSoclalisering, forgger man Tallet paa
dem, der paa den mest direkte Maade vilde veare
imod en Kuldkastelse af den bestaaende Stat; Stats-
kreditorerne ere selvfglgelig Statens mest konserva-
tive, mest statsbevarende Elementer.

— Dr. Bang forklarer, hvorfor han »ikke kan
ngjes med at vere theoretisk Studerekammersocialist«,
hvorfor han sgger Plads »midt i det keempende Pro-
letariate, d.v.s. i det aktive Socialdemokrati. Og
Forklaringen lyder paa, at han sammen med de
gvrige Socialdemokrater vil veere med til at mildne
og moderere, jevne og regulere den sociale Strgm,
der uden dem let kunde bruse for staerkt! Social-
demokraterne have, forsikrer ham, til Formaal at
»sinddige« den sociale Strgm, at sregulere dens Labe,
at »hindre Oversvgmmelser, voldsomme, gdeleeggende
Udbrud«, kort sagt: =at gere Bevagelsen saa jevn
og saa rolig som muligte.

Tilvisse: Mange ville undres, naar de hgre, at
dette er Socialdemokraternes kare, stadige Tanke!
Og Mange vilde vistnok ogsaa mene, at naar Dr. Bang
netop gnsker, at der skal tages med blgd og leempe-
lig. Haand paa Tingene, saa kunde han gerne have
benyttet lidt leempeligere Udtryk end de Udtryk,
han i Virkeligheden har betjent sig af. Sin Skildring
af den stigende industrielle Koncentration slutter han
med fglgende Ord, der ikke forekomme paafaldende
»udjeevnende: : Den stadigt stigende industrielle og
merkantile Koncentration er »Hoveddrivkraften i hele
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den moderne sociale Udvikling; det er den, fra hvem
de mangfoldige Andringer i hele Samfundstilstanden
udflyder«, og blandt disse /Endringer nzevnes swerligt
den :Klasseklagft«, der aabner sig, »og som seder
sig stedse dybere og dybere ned«, :Det Ejendom-
melige for den moderne Udvikling er ... at alle
Mellemled, alle Overgangsformer udtyndes
mere og mere, og Mods=tningen tegner
mere og mere til at ville formes til en Mod-
seetning mellem to og kun to Klasser, der
er skilt fra hinanden ved et Svalg, der ikke
kan raabes over«. Paa den ene Side sbreder
Proletariseringen sig mere og mere«; »alle
Sunde lukkese«, idet Svenden er afskaaren fra at blive
Mester, blot er Lonarbejder, »besiddelseslgs, udsigts-
ls, Proletar«; — paa den anden Side »sstiger det
lille Mindretal, der er naaet over paa den heldige
Side af Samfundsskellet, bestandig hgjere ad den
sociale Trappe; deres Overvagt bliver stadig
mere dominerende«, »Alt stiler under den mo-
derne Udvikling mere og mere hen mod det Punkt,
da kun to Klasser staar overfor hinanden,
to Klasser, hvis Interesser er hinanden stik
modsatte, besiddelseslgse Lonarbejdere og
Kempeproducenter, Proletarer og Million-
Eerers.

+Dette er efter min (Dr. Bangs) Mening Essen-
sen af den moderne Samfundsudvikling«, og denne
Mening deler han jo, som bekendt, med temmelig
Mange, — men derfor bliver den ikke rigtigere. Dr.
Bangs Opfattelse er ikke blot, efter Anmelderens
Skegn, formuleret lovligt skarpt; den er overhovedet
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aldeles urigtig. Alt dette om »Klasseklgften, der
seder sig dybere ned«, gabende »Svalg, som der
ikke kan raabes overc o.s. v. er gjensynlige Overdriv-
elser og Paastande, der staa i 5trid med Virkelig-
heden. Og den Statistik, Dr. Bang anfgrer, er blottet
for Beviskraft.

To Ting blandes, naar Talen er om »Klasse-
klgften«, jevnlig sammen: dels tales der om den
Modsatning mellem Samfundsborgerne, der viser sig
deri, at nogle oppebzre en stgrre, andre en mindre
Indtegt; dels tales der om den Modsatning, at
nogle ere selvsteendige Erhvervsdrivende, andre lgn-
nede Arbejdere, De to Ting behgve selviplgelig ikke
at falde sammen: de »Selvsteendiges« hgre ikke alle
til dem med de stgrre Indtagter, og de »Uselv-
steendige«, de lgnnede Arbejdere hgre ikke alle til
dem med de mindste Indtaegter. Der er ingen
Kongruens mellem »Selvsteendiges og sstgrre Skatte-
yderes, ingen Kongruens mellem :lgnnede Arbejderes«
og smaa Indtegter, Der mangler endog meget heri.
Dr. Bang bemarker selv meget rigtigt, at
under »LLgnarbejdere« hare ogsaa for Exem-
pel Aktieselskabernes Direktgrer, der kunne
have Gager paa 25,000 Kr. eller mere. Generaler,
Departementschefer, Biskopper, Universitetsprofes-
sorer ere »Lgnarbejdere<. 1 Nationalgkonomisk For-
enings Bestyrelse har der altid overvejende siddet
Lonarbejdere. En af dem wvar en -Proletarc (— Dr.
Bang bruger Betegnelserne :Proletar« og »Lgn-
arbejder« i Fleng) med circa 60,000 Kr. i aarlig
Indtzegt.

Altsaa maa der skelnes mellem de to Arter af
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Modsatningsforhold. Ferst et Par Ord om Indtagts-
Modsatningen. Dr. Bangs statistiske Bevis for
»Samfundsspaltningenc i dette Forhold lyder saa-
ledes: »I Aaret 1863 havde 339 Promille af samtlige
Skatteydere (— i Kebenhavn —) 1000 Kr. eller der-
under i aarlig Indtegt, i 1893 var Tallet voxet til
492; og de meget store Indtegter, paa 15,000 Kr.
eller derover, var gaaet frem fra 13 til 21 Promille;
alt hvad der laa derimellem, hele Middelstanden,
var gaaet tilbage, fra at udgere 598 til at udgore
487 Promille«. Dette er det statistiske Bevis for
»Klasseklgften« i det her omtalte Forhold, og det
— beviser intet. Naar de smaa Skatteyderes Pro-
milletal voxer saa stzerkt som fra 339 til 492, og der
ogsaa er nogen Fremgang i de Velhavendes Pro-
milletal, maa Promilletallet for den mellemliggende
Klasse selvfglgelig i tilsvarende Grad gaa tilbage.
Denne Saztning er unazgtelig lige saa sikker som
den spythagoreziskes. Men dertil er det ikke, at
Interessen knytter sig. Det, der skulde have vzeret
bevist, men som ikke blev bevist, var dette: at Stig-
ningen i de smaa Skatteyderes Promille skyldtes
tidligere bedre stillede Skatteborgeres sProletariser-
ing« eller deres Tilbagegang til slettere Kaar,
Men hvis nu Stigningen 1 Tallet af smaa Skatteydere
kom derfra, at Individer, der for havde vaeret for
smaa til overhovedet at komme paa Skattelisterne,
nu var rykkede op blandt Skatteyderne, hvad saa?
Hvor bliver s:den omsiggribende Proletariserings«
saa af?

Dr. Bangs Statistik paa dette Punkt kunde man
da benytte til at bevise netop det Modsatte af, hvad
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han vil bruge den til. Dog er det klart, at en Ind-
komstskatstatistik fra en enkelt By ikke kan afggre
noget med Hensyn til den almindelige Udvikling.
Og som bekendt haves der ogsaa Indkomst-Statistik,
der gaar imod den af Dr. Bang anferte. I National-
pgkonomisk Tidsskrift er der oftere blevet henvist til
statistiske Skrifter angaaende det omhandlede For-
hold, der pege i modsat Retning. Vi minde om de
grafiske Fremstillinger, der findes gengivne i Tids-
skriftet Bd. XXXII, S. 285 fo., i Artiklen »Agrar-
bevagelsen og ILiberalismene, hvor der overhovedet
findes adskilligt anfert til Belysningen af Speorgs-
maalet om »Klasseklgften<, Og i senere Bind findes
ogsaa herhen hegrende Statistik omtalt. Men heldig-
vis kunne vi ogsaa hjeelpe os uden Statistik. Den
sunde Fornuft har endnu ikke helt udspilt sin Rolle.
Den siger os, at en saadan Udtynding af Mellem-
klasserne, at der indtraadte en »Samfundsspaltningse,
en saadan Spaltning, at »Proletarer og Million-
@rer« staa ligeoverfor hinanden som de to eneste
Klasser, er en urimelig Tanke. Hvilke af Samfunds-
stigens Trin ere faldne ud eller ere i Feerd med at
falde ud?¢ Hvor er Hullet? Hvor er Klpftente Er
det Indkomsterne paa 2000 Kr., eller de paa 3000
Kr., eller de paa 4000 Kr. 0 s.v,, der ere forsvundne
eller ere i Feerd med at forsvinde? WNej, heldigvis
kunne vi stole paa den mest dagligdags Erfaring,
naar den belzerer os om, at »Mellemleddene« mellem
»Proletarer« og »Millionsrer« ikke mangle, at de
tvaertimod ere tilstede i en saadan Fylde, at Over-
gangen fra Fattig til Rig bliver saa gradvis og saa
lidet brat som vel mulig, og at al Tale i modsat
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Retning ikke er andet end slet og ret agitatorisk
Tale.

Vi komme derefter til det andet Modsztnings-
Forhold: Modsatningen mellem Principaler og Med-
hjeelpere. Naar det indrgmmes, at den industrielle
og kommercielle Koncentration stiger, at Stordriften
voxer paa Smaadriftens Bekostning, ja saa har man
jo dermed sagt, at Mestrenes og Forretningsejernes
Tal bliver mindre, og at Svendenes og Arbejdernes
Tal bliver stgrre. Men er der noget slemt i det?
En Lgnarbejders Stilling kan vare meget bedre,
baade bedre lgnnet og i Realiteten mere sikret, end
en Principals. Saa at sige daglig ser man da ogsaa,
at rige Forretningsejere med Forngjelse overdrager
deres Forretninger til et Aktieselskab, af hvilket de
derefter engageres mod Lan, bliver »Lenarbejderee,
som Dr, Bang kalder det. De foretreekke »Lgn-
arbejderens« Stilling for Principalens. Dr, Bang siger
ogsaa selv, at der ikke kan vare noget »Fristende«
ved den »Selvstzendighed«, som Handelsmedhjzlperen
kan vente, naar han »aabner en lille Butik i en af
de smaa (raders; — Dr. B. behevede da ikke at
sukke saa dybt ved Tanken om at »Udsigten til
nogensinde at naa op iblandt de selvstzndige Pro-
ducenter« bliver mindre, efterhaanden som Stordriften
griber om sig. Fra sit socialdemokratiske Standpunkt
var han endog ganske uberettiget til at klage over,
at Udsigten til at komme ud af Lenarbejder-Stillingen
under den moderne Udvikling svakkes, — thi det
socialdemokratiske Program, han forkynder, gaar jo
netop ud paa, at Alle skulle forvandles til Lgn-
arbejdere; hele Samfundet, siger han, skal forvandles
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til set Samfund af Leonarbejdere i Samfundets
Tjenestes. Hvad bliver der saa tilbage af den meget
omtalte »Selvstaendighed«? Skal Eftertrykket mulig
leegges paa de tre sidste Ord: »i Samfundets Tjene-
ste«, saa spgrges: hvad er bedst: slet lgnnet Arbejder
»i Samfundets Tjenestec eller godt lgnnet Arbejder i
Privatkapitalismens Tjeneste? Portpr i Statsbanernes
Tjeneste med 8c0 Kr. om Aaret, eller Malersvend i
Privatkapitalens Tjeneste med 1500 Kr. om Aaret?

Den stigende Uselvstzendighed kan vel vare et
ubehageligt Lod i den ene Vagtskaal, — til Gengeald
er den materielle Fremgang, den overordentlige For-
bedring af Arbejdernes Kaar et vaegtigt Lod i den
anden Vzegtskaal. At Balancen stiller sig stedse
mere 1 Arbejdernes Faver, er der ikke Mange, som
vove at benzgte. Kun holder man ikke saa meget
af at tale om Forholdets gode Side; den moderne
Pessimisme kommer oftere til Orde end Optimismen,
og derfor udstpdes disse Veraab om »Udsigtslgsheds
og »Uselvstzndighed« o.s. v.

Ja Uselvsteendighed, Mangel paa Uafh®ngighed
er der, — men man sgger den i Almindelighed paa
det gale Sted. Ligeoverfor sin Principal viser den
moderne Arbejder i Almindelighed en saadan Grad
af Uafhengighedsfplelse, at Fortidens Principaler
vilde korse sig, hvis de kunde staa op af deres Grave
og se, hvilken Uafhzngighedens Aand og Tone, der
raader paa Nutidens Vearksteder. Har Arbejderen
tabt i Uafhengigheds-Fglelse, saa er det
ikke ligeoverfor sin Mester; — det er i For-
holdet til de andre Arbejdere, til sine Kam-
merater og Kollegaer, at han har tabt Selv-
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stzzndighed og Uafhangighed. Men om dette
Tab taler Dr. Bang ikke! Om de Baand, Arbejder-
Organisationerne lgge paa den enkelte Arbejders
individuelle Frihed, hgrer man ikke megen Tale,
Dog. turde denne Side af Sagen ogsaa have sin
Interesse.

— Hvis det sociale Spgrgsmaal var, — hvad man
saa ofte har paastaaet, at det er — et :Madspargs-
maale, et »Mavespprgsmaale, Spergsmaalet om den
store Befolkningsmasses bedre Ernering, bedre Be-
klzedning, overhovedet bedre materielle Kaar, saa er
man 1 de sidste hundrede Aar skredet meegtigt
fremad i den gode Retning. Det vil ikke vare let
at benegte denne Seetning. Og Socialdemokratiet
kan ikke tilskrive sig ren for denne Fremgang,
eller i det Mindste langtfra ikke hele Fren; thi
Fremgangen var begyndt, lzenge fgr Socialdemokratiet
overhovedet havde noget at sige.

Hvis det sociale Spergsmaal er Spgrgsmaalet
om Klassemodssetningernes Udjevning, saa er Sam-
fundet ogsaa i dette Forhold i dette og i forrige
Aarhundrede vandret ad den rette Vej. Umaadeligt
meget er der blevet opnaaet i de sidste 150 Aar.
Encyclopeedisterne, Revolutionen, Adam-Smithianis-
men, Liberalismen overhovedet har her indlagt sig
en Fortjeneste, der ikke kan vurderes hejt nok.

Hvis det sociale Spergsmaal er Spgrgsmaalet
om, hvad der kaldes sKlassehad«, stiller Forholdet
sig mindre klart., Klasseafstandene ere mindre nu,
end de var for, men de mindre Afstande afmales

med de grelleste Farver og ses paa gennem et For-
sationalekonomisk Tidsskrift. XX XVIL 23
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stgrrelsesglas, saa at de se meget varre ud, end de
faktisk ere. Den Uhygge, der heraf fgdes, er for
en Del Socialdemokraternes Vark.

Hvis det sociale Spgrgsmaal er Spegrgsmaalet
om den sociale Lykkefplelse, synes man at
fierne sig fra dets Lesning. Jo mere Menneskeheden
skrider frem, desto lengere tror den at vere fra
Maalet. Socialdemokraterne ere her ikke de eneste
Skyldige. Socialdemokraternes materialistiske Grund-
opfattelse maa bringe dem til at fremstille det sociale
Sporgsmaal, saaledes som de gere det. Men man
kan undre sig over, at Mand, der netop ikke have
nogen materialistisk Opfattelse, dog behandle det
sociale Spergsmaal, som om det var et materielt
Spergsmaal.

A. P.-8t,



