Dadstalen sasom kulturmitare.
Genmile till Herr Direktor M. Rubin,

Al
G. Sundbirg.

I attonde hiftet af denna tidskrift fér nastlidna
ar har Herr Direktér M, Rubin till behandling upp-
tagit ett foredrag, som jag hosten dr 1895 holl i
Nationalekonomiska foreningen i Stockholm och i
hvilket jag sokte adagaldgga, att man uti dodlig-
hetsintensiteten har en tillforlitlig mittstock for olika
folks och tiders kulturstindpunkt.

Herr Rubin ar enig med mig derutinnan, att
dodlighetsbeloppet, dodstalet, verkligen ar den vig-
tigaste mattstocken i detta afseende, men gor i sin
omnimnda artikel gallande, att dddstalens resultat
maste i nigon min modifieras genom hinsyn ocksd
till fodelsetalen. Det mest triffande uttrycket for
kulturstandpunkten ar, enligt Herr Rubin, icke &,
eller dodstalet, ensamt och sisom sidant, utan 42: f
i hvilken formel f betecknar fddelsetalet, utiryckt
liksom dodstalet i promille af befolkningen i dess
helhet.
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Forutsatt da att fodelsetalet bér i nigon mian
intrada sisom faktor i skulturmitarent, torde forst
bora undersokas hvad detta i sjelfva verket innebir.

Med fodelsetalet menas irliga antalet lefvande
fodde pa t. ex. ett tusental af en befolkning i dess
helhet. Fddelsetalets storlek ir tydligen beroende af
trenne olika faktorer, namligen:

a) huru minga af sagda tusental som utgdras af
gifta qvinnor i produktionskraftig dlder — alltsd
iktenskapsireqvensen;

b) huru minga af dessa gifta qvinnor som under
loppet af ett ir gifva lifvet it barn — alltsd fruktsam-
heten (pid danska: frugtbarheden); samt slutligen

c) freqvensen af fodelserna utom iktenskapet.

Af dessa faktorer ar den sistndmnda i regeln af
mindre betydelse och torde derfér kunna lemnas
derhan. Visentligen dr fodelsetalets storlek beroende
af de bida andra faktorerna, #dktenskapsfreqvensen
och fruktsamheten.

Vi skola hidr forst behandla den sistnimnda.
Densamma uttryckes i siffror exempelvis genom det
antal foderskor med dkta barn som irligen motsvarar
ett tusental gifta gvinnor i ildern 15—45 ar. Berik-
ningar hirdfver foreligga uti min af Herr Rubin
omnimnda brochyr, Befolkningsliran, ur hvilken for
ofrigt hemtats jemvil flertalet data som nimnas pi
andra stallen i det foljande.

Fruktsamheten, pd ofvan anférda sitt defi-
nierad, utgdr enligt i hvarje fall nyaste tillgdngliga
siffror, i promille:
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Nederlinderna. . . . . . . 335
Ryssland . . . .. . .. . 332
Norge . . . . ... .. . 322

(ralizien . . . .. . . . . 317
Skotland . . . . . . . . . 3Ip
Finland. . . . . . . . . . 309
Tyska riket. . . . . . . . 307
Schweiz . . . .. . . . . 308
Belgien. . . . . . . . . . 303
England . . . .. . .. . 302
Spanien . . . . . . .. . 300
Vestra Osterrike . . . . . 293
Sverige. . . . .. . . . . 2092
Italien . . . . . . . . . . 201
Danmark . . . . . . . . . 290
Frankrike. . . . . . . . . 201

Af ofvanstiende tabell framgd tvenne slutsatser
af betydelse for ifrigavarande amne.

Den forsta &r att fruktsamheten i Ryssland,
och de slaviska landerna i allminhet, icke &r si
ofverligsen den vesteuropeiska, som man kanske
vanligen forestiller sig. Hvad Rysslands tal angér
ar detsamma visserligen endast approximativt be-
riknadt, men torde snarare vara for hogt idn for
ligt. (Jfr. hir nedan). Maximum af europeisk frukt-
samhet triffas icke ens inom ett Osteuropeiskt land
utan inom det vesteuropeiska Holland.

sQrientens frodighed« forefinnes alltsd i sjelfva
verket icke pi fruktsamhetens gebit. Den triffas i
stillet inom #ktenskapsfreqvensen.

Den andra slutsatsen, som vi ville draga af
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tabellen harofvan, dr att i1 allmanhet taget fruktsam-
heten icke warierar sd synnerligen mycket inom olika
linder. Franses Frankrike, 4r minimum 290 promille
och maximum 355, det senare alltsi endast 22 pCt.
hogre dn det forra. Vid tanken pi de vida storre
variationerna inom fodelsetalen anar man redan hir
att orsaken till sistniimnda variationer maste i frim-
sta rummet vara en annan an fruktsamheten. Att
sd ar visar sig ock tydligt vid en undersokning af
aktenskapsireqvensen inom olika lander, — eller
fodelsetalets andra hufvudfaktor,

Aktenskapsfreqvensen mites i detta sam-
manhang af det antal gifta gqvinnor under 45 ars
alder, som ingdr uti ett tusental af totalfolkmiangden.
Siffrorna for detta forhdllande voro vid folkrikning-
arna omkring ir 1830 foljande:

Ryssland . . . . . . . . 1450
Galizien. . . . . . . . . 1378
Italien. . . . . . . . . . 1217
Frankrike . . . . . . . . 117,2
England. . . . . . . . . 1133
Finland . . . . . . . . . I12,.2
Tyska riket . . . . . . . (10,9
Vestra Osterrike. . . . . 105,8
Danmark . . . . . . . . 1005
Nederlanderna . . . . . . 00,5
Schweiz. . . . . . . . . 1005
Skotland . . . . . . . . 939
Belgien . . . . . . . . . 930
Sverige . . . . . . . . . gLI
Norge . . .. .. ... 895

Irland. . . . .. . .. . 836
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Rysslands tal ar blott approximativt beriknadt,
men da motsvarande siffra for Ungern synes uppgi
dnda till 150 eller 4nnu mera, si torde talet 145 for
Rysland snarare vara for ligt in for hogt.

Tabellen vittnar tydligen om huru stora olik-
heterna i fraga om iktenskapligheten dro i skilda
linder. Maximum ir hir ej mindre dn 62 pCt. hogre
an minimum (ifven om Irland lemnas derhin}.

Jemfor man nu i samtliga hir omhandlada han-
seenden ett par ytterlighetslinder, t. ex. Sverige och
Ryssland, blifver resultatet foljande:

T = ——— .2

Sverige. I Ryssland, ‘_l::f{i‘rlz:;;‘
| ;
Fodelsetal .. ........... 2g,1 | 48,3 . b7 pCL
Fruktsamhet,........... 262 . 332 14
Aktenskapsfreqvens ... .. 91,1 : 145.0 59

Och framtrider alltsi hir pia det klaraste, att
Rysslands 6fverlagsna fodelsetal till ojemforligt stérsta
delen ar bercende d dess ofverligsna iktenskaps-
freqvens.

Hiraf framgar att nidr man infor fodelsetalet
sdsom en faktor i kulturmitaren, si ir det egentligen
it dktenskapsfreqvensen man tilldelar denna
rol. Och ehuruvdl jag har icke torde behofva upp-
taga den frigan huruvida hirigenom fodelsetalets
anvindbarhet for ifrdgavarande uppgift okas eller
minskas, s synes mig dock att genom nu uppvisade
faktum askddningen i det hela miste blifva visent-
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ligen annorlunda #n den som ligger till grund for
Herr Rubins resonnemang. Och di Herr Rubin
siger att sden Kraft, der formindsker Dédeligheden,
er kulturel, den, der foroger Fodselshyppigheden, er
elementir«, si torde detta nappeligen vara fullt
riktigt. Afven fodelsetalets hojd ar ett resultat till
mycket stor del af samfundstillstindet, om in sam-
manhanget har dr af en nagot mera invecklad natur.
De sirskilda forhallandena i1 Frankrike skola be-
handlas for sig i det foljande.

Forutsattes emellertid fortfarande sdsom riktigt
att vid kulturmitarens uppstéllande en viss betydelse
bér inrymmas &fven at fodelsetalet, sd blir nésta
frdga: huru skall denna betydelse uttryckas numer-
iskt?

Jag tror en hvar skall medgifva att vi hirvidlag
std infoér det rena godtvcket.

Herr Rubin har utfért berdkningen pd ett af de
otaliga tinkbara satten, di han i stillet for & infor
a:f.

Mot detta och mot det resonnemang, som knyter
sig- hirtill, kan invindas att pd detta sitt intet hin-
syn tages till fodelsetalets storlek i och for sig utan
endast till dess férhallande till dodstalet.

Om af tvenne linder det enas sivil fodelse- som
dodstal dro lika med 20 promille, det andras sivil
fodelse- som dodstal iter lika med 50 promille, si
behofver man enligt Herr Rubin icke taga nagot
hinsyn till fodelsetalen, emedan forhéllandet till dods-
talen i begge fallen ir detsamma. Fér min del tror
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jag, att skall ofverhufvud hinsyn nigonstiddes tagas till
fodelsefreqvensen, sa skall det vara i dylika ytterlig-
hetsfall. Af Herr Rubins metod blir foljden den, att
afstinden skirpas, der den allminna och vil idfven
naturliga askadningen i stillet fordrar att de for-
minskas.

Lit oss t. ex. @nnu en gang sammanstalla med
hvarandra Sverige och Ryssland.

Anviandes dddstalet ensamt sisom kulturmitare,
ar afstindet mellan dessa bada lander sda att siga
vid pass 100 procent — ty Sveriges dodstal dr 17
promille, men KRysslands j3s.

Detta afstind skall sikerligen for mingen synas
alltfor stort. Man skall betrakta Rysslands dfven-
ledes mycket higre fédelsetal sisom en formildrande
omstindighet och pa& grund deraf vilja sluta att
Sveriges foretride icke kan vara fullt s& stort som
kunde synas ensamt af dodstalen.

Om ett dylikt resonnemang kan nog disputeras,
men detsamma ir Atminstone fullt begripligt, och det
ofverensstimmer i det hela med det allminna fore-
stillningssittet.

Men hurudant blir nu resultatet enligt Herr
Rubin? Jo, att afstindet mellan Sverige och Ryss-
land vixer, =i att det i stillet for 100 procent blir
omkring 160 procent.

Lingt ifrdn alltsd att Rysslands higre fodelsetal
skulle wvara ett formildrande faktum, bér enligt
denna teori Rysslands kultur démas dnnu héardare
dn om man tager hinsyn till dédstalet allena.

Detta underliga resultat, som ar en gifven fdljd
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af gqvadreringen af dédstalen, synes mig ensamt for
sig vara tillrdckligt att misstankliggora formeln &%: /.

Fasthdller man att dddstalet ir den vigtigaste
taktorn och fodelsetalet den mindre vigtiga, samt att
skilnaden i betydelse bor uttryckas genom en olika
dignitet af den ena faktorn mot af den andra, si
synes det mig rimligare att lita & vara ofdérandradt
och i stillet draga qvadratroten ur f. I stillet for

d?: f skulle man alltsi f3 4: VA

Hirigenom blefve visserligen ordningen mellan
linderna densamma som enligt Iderr Rubins metod
— da de nya talen intet annat iro in gvadratidtterna
ur de férra — men deremot skulle vinnas att af-
stinden mellan landen minskades, der den natur-
liga dsk3dningen si fordrar.

Skall denna forandring genomforas, kunde pa
samma gang aflagsnas dfven en formell brist hos
mitaren 4%:/, att nimligen dess koefficienter iro rent
abstrakta tal, vid hvilka man har svart att fasta
niagon reel forestillning,

Utbyter man fodelsetalet mot dess forhallande
till ett antaget normalt fodelsetal, t. ex. 35 promille,
eller ungefir sdsom medeltalet for Vesteuropa utom
Frankrike, si att vir nyss foreslagna formel fir ut-

seendet &: V/: 35, si blifva de vunna koefficienterna
i sjelfva verket endast modifikationer af dodstalen
och kunna tinkas under formen af sidana. For

Sverige t. ex. blir resultatet = lﬁ,q:v'.i_m = 18,5,
hvilket tal uttrycker Sveriges dddstal, under hir
gjorda forutsittningar, om dess fodelsetal vore 35 pro-
mille i stillet f6r 29,1. For Ryssland blefve den
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nya koefficienten 35.0:Vah,5: 35 == 20 promille,
. 5 V.

Hir kommer alltsa ett hogt fodelsetal att gilla
sisom i viss man en ursakt fér ett hogt dddstal,
hvaremot en ringa fddelsefreqvens blir en férsvirande
omstindighet, som kriifver att dodstalet uppfores till
nigot hogre belopp dn det utgér i verkligheten.

Beridkningen ar framlagd i nedanstiende tabell,
i hvilken inforts jemvil resultatet af &%: /£

| Lo e S
Norge ...... Fiiamaaen 7.0 I 30,8 : 0.4 ;D,EEG !:::1933 i 18,1
Sverige . ... ..eiin.., 169 | 201 | 98 |08371 |ogiz | 185
Danmark............. 18,6 | 3.0 | 10,5 io.g:r ;o,gg4i 19,5
England ............. | 19.2 | 325 | 11,2 In,gzg | 0,964 | 19,8
Skotland . ............ 19,2 | 32,3 ‘ 1.4 50,923 Iu,gﬁ: izo,o
Finland ........... A T | 35,0 | 12,8 E:,non ' 1,000 | 21,2
Nederliinderna. .. ..... 21,0 | 34,3 : 12,9 ;D.gﬂn !ﬂ.ggt} : 21,2
Belgien.............. 20,3 | 304 ; 13.6 086g 0032 | 21.8
Schweiz . ............ 20,8 - 28.1 154 0803 0806 . 232
Tyska riket .,,....... 251 | 366 | 17.2 1,046 : 1.023 24,5
Italien .......ovevunn. 27.4 370 . 198 1083 no41 263
Frankrike ............ 22,0 , 23,0 | 20,3 0,683 ia,Szﬁ | 26,6
Vestra Osterrike...... | 281 | 352 | 224 1,006 1,003 28,0
Ungern ..ooovn veenns 323 ' 418 238 1,281 | 1,118 | 28.9
Galizien ............. 32,8 ; 44,2 'r 24.3 :T,zﬁ_'; !1,:24 ' 2q,2
Ryssland ... ..... veves | 3500 485 | 25.3 1,386 1,177 | 29,7

Sisom redan omnimnts, blir ordningen mellan
linderna alldeles densamma hiar som enligt Herr Ru-
bins metod, hvadan man frin denna synpunkt kan
resonnera om begge metodernas resultat sasom ett.
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Har nu genom hir skedda modifikationer fodelse-
talet fatt sig en for stor eller en for liten betydelse
tillerkand?

Svaret maste visserligen blifva rent subjektivt,
men atminstone en ledtrad vinnes om man betraktar
den inbdrdes ordningen mellan de tre linderna
Frankrike, Tyskland och Italien.

Tager man intet hinsyn till fodelsetalet, utan
domer efter dodstalet allena, sa kommer Frankrike
péd ett hogre kulturstadium &n Tyskland. Detta
vickte redan vid mitt omnimnda foredrag i dmnet
opposition.

Tager man sa mycket hidnsyn till fodelsetalet
som hir ofvan skett, si mdste Italiens folk uppforas
sdsom mera kultiveradt in det franska. Jag tror att
ménga skola invinda, att om si sker, si har fédelse-
talets betydelse skattats for hagt.

Den allmidnna forestdllningen torde alitsa for-
modligen blifva, att fodelsetalets ritta betydelse lig-
ger nagonstides mellan o och det gvantum som
tillerkdints densamma hir.

Accepteras resultatet af tabellen hirofvan, torde
alltsd de fleste vilja erkiinna, att vi fist fullt si mye-
ket afseende vid fodelsetalet som det fortjenar —
och kanske litet derutdfver.

Under sidana forhillanden torde det indtligen
vara tid att ofvergd till en granskning i sak af Herr
Rubins resultat. Fortfarande lemnas dock Frankrike
i sido, att behandlas sirskildt i det foljande.

Jemfér man nu kulturens rangskala, & ena sidan
efter dodstalets votum ensamt, 4 andra sidan efter det



95

med hinsyn till fodelsetalet modifierade dodstalet,
finner man ingen annan olikhet de bida serierna
emellan, dn att i det senare fallet nigra linder bytt
plats, hvilkas dddstal ligga hvarandra synnerligen
nara.

Forst hafva Sverige och Norge bytt plats inbor-
des. Men Sveriges dodstal ir 16,9 och Norges 17,0,
d. v. 5. de skiljas af en tiondedels promillel I mitt
foredrag gjorde jag endast gillande, att dessa bada
linder iro ungefir jemngoda, och detsamra torde
val resultatet blifva, hvilken metod man in anvinder.,

Derniist hafva de fyra linderna Finland, Neder-
linderna, Belgien och Schweiz bytt plats inbérdes;
deras dodstal dro resp. 21,2, 21,0, 20,3 och 20,8, d. v.s.
skilnaden mellan det hogsta och det lidgsta hinner
icke till 1 promille. Huru dessa fyra linder bora
graderas inbdrdes, dr vidl ock alldeles ldnlost att
tvista om, Att drifva mitningen anda in pid deci-
malerne har ju Herr Rubin, lika vil som jag, af-
sagt sig.

I ofrigt — finnes icke vidare ndgon skilnad.
Med namnda, som jag tror betydelseslosa, undantag.
blifver ordningen alldeles densamma, vare sig man
domer efter dédstalen allena eller efter bdde déds-
och fodelsetalen.

Men under sidana forhdllanden synes man med
full ratt kunna pdstd att dessa modifikationsforsok
med fédelsetalets hjelp icke aro af det praktiska
behofvet pikallade — fdrutom att de teoretiskt iro
helt och haillet godtyckliga.

Enda resultat blifver vil alltsi, att dédstalet
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-ensamt och sisom sidant ir den fullt till-
rickliga kulturmédtaren.

Aterstir Frankrike. Med afseende i detta
land dr det som hansynet till fodelsetalet egentligen
har ndgon betydelse och der dédstalets vitsord allena
ar svirast att forsvara. Men om Frankrikes nativitets.
forhallanden, sidsom Herr Rubin sager, vittna om
soverkultur, som er antikultur<, si vore egendomligt
om detta skulle vara det enda slag af antikultur, af
hvilket dodstalet icke skulle taga intryck. For min
del tror jag icke att sd #r fallet. Jag tror tvirtom
att med normal nativitet Frankrikes dddstal skulle
vara Atskilligt fordelaktigare dn nu.

Antydningar i denna riktning fir man vid en
jemforelse t. ex. mellan Frankrike och Belgien. 1
snart sagdt hvilken kulturfriga, i vanlig mening af
ordet, man #n vill bringa 4 bane, &ar vdl Frankrike
ofverligset Belgien. Och likvil ir Belgiens dédstal
20 promille men Frankrikes 22. Har icke di Frank-
rikes soverkultur« pd nativitetsomridet verkligen
skaffat sig ett bestimdt uttryck i dodstalet?

Af samma slag blifver resultatet om man jemfor
dédlighetens aftagande i Frankrike, t. ex. under det
senaste halfva drhundradet, med den samtida forbitt-
ringen i Vesteuropa éfverhufvud. Under dessa femtio ar
har vilstindet i Frankrike troligen vuxit hastigare in i
nigot annat europeiskt land, och i friga om folk-
bildningens hojande har man atminstone under de
senaste tjugu &ren gjort jitteanstrangningar. Under
sddana forhillanden skulle man vAl med sidkerhet
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vinta, att Frankrikes dodlighet skall hafva aftagit
minst s3 hastigt somn Vesteuropas i allmidnhet. Och
likvial befinnes forhéllandet vara sidant som fram-
gar af foljande tabell:

Dédstal, promille,

—= =
[ i — =n mem———

Vesteuropa, | Frankrike, Jt Frankrikces

al i procent,
1841 — 50 . it i e 26,3 23,2 88 pCr,
1B50- 00, ..oiiieieaas 26.0 25.7 9t —
T861—T0, . i ovrinranans 26,1 23,6 g0 —
Brr—80. ... .. e 25,7 23.7 g2 —
IBBI—go. ... ... 240 22,0 92 —
1801—04. e ovvarrnaanss 23,3 | 22,4 96 —

|

For ett halft arhundrade sedan var alitsd Frank-
rikes ddédstal 12 procent ligre An Vesteuropas, men
denna ofverligsenhet har nistan oafbrutet formin-
skats, och under de senaste aren har den endast
uppgétt till 4 procent. Den dag &ir troligen icke
lingt afligsen, di dodligheten i Frankrike ar jemn-
hiog med den for Vesteuropa i medeltal

Om nu utvecklingen i denna riktning gitt jemn-
sides med ett troligen ofverligset framdtskridande &
Frankrikes sida 3 flertalet andra kulturomraden, blott
icke 4 det som betecknas afnativitetssiffrorna, a&r det
di orimligt att antaga, att detjust ar sistnimnda under-
ligsenhet som orsakat det ogynsamma resultatet for
Frankrike i friga om dodligheten?

Men har dfven i detta fall dodstalet visat sig
vara ett tillforlitligt uttryck for kulturen i dess

helhet, omfattande alla dess otaliga skiftningar, di
Nationalokonomisk Tidsskeift, XXXV, i
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synes mig knappast lingre ndgot visentligt vara att
invinda mot »dodstalen sdsom kulturmitares,

Och om man #n kan finna det resultat underligt,
som stiiller Frankrike pa ett hogre kulturstadium &n
Tyskland, si torde icke bora forgitas att dfven i
sistnamnda land gifvas mycket allvarliga missfor-
hillanden — hvilka den vetenskapliga glansen si latt
ofverstrilar, men hvilka dock icke underlata att
komma till synes om man endast vidjar till det
omutliga vittne, som heter — dodstalet.



